Arvoisat kuulemistilaisuuden osallistujat, kiitos etta saan olla tdalla kuultavana itselleni erityisen
lahelld syddnta olevasta aiheesta.

Vuonna 2009 Voima -lehdessa ilmestyi juttu nimelld "Vaiennettu vakivalta. Se oli ensimmainen
haastatteluni jossa nostin esille julkiseen keskusteluun, ettd Suomessa on tyttdlapsia, joita on viety
ulkomaille silvottavaksi eikd Suomen valtio puutu siihen. Vuonna 2009 on ensimmainen kerta kun
kuulin tyttéjen sukuelinten silpomisesta ensimmaista kertaa, vaikka itse myds omaan kokemuksen
siitd. Se tuli ajankohtaiseksi minulle kun vahingossa keskustelimme ystavien kanssa huhu puheista
lapsista, jota on lahetetty. Henkilokohtaisesti minuun tama kolahti, kun perehdyin aiheeseen
syvemmin, ja ymmarsin aiheen olevan tabu. Se on ollut tabu niin yhteiskunnallemme kuin
yhteisdissakin.

Vuonna 2017, aloitimme yhdessa kansalaisjdjestd Fenixessa tekemaan selvityksen siitd, milla tavalle
ja miten Suomen kaltaisesta, lasten seka naistenoikeuksien edellakavija maana, ollaan epdonnistuttu
suojelemaan naita tytto lapsia. Saimme nimettdmasti haastateltavaksi 4 nuorta naista, jotka ovat
suomessa syntymisensa jalkeen viety eri maihin silvottavaksi, palanneet suomeen koulun penkille,
ilman ettd kukaan huomasi heitd puhumattakaan siita etta heille olisi tarjottu apua traumaattisen
kokemuksensa jalkeen. Naiden neljan naisen lisdksi, olemme saman selvityksen tiimoilta kdyneet yli
kymmenen nuoren naisen kanssa keskustelua, josta suuri osa oli kokenut samaa. Sama
hatkahdyttava huoli ja pelko toistui. He olisivat toivoneet ettd joku olisi kertonut heidan
vanhemmilleen, ettd tdma on suomessa laitonta tai estaneet heita. Heidan mielestdan karsimys ja
vaaryytta ei mikaan poista eika syyllistdminen vanhempiaan auta heita ena3, silla he tietavat nyt
ettei vanhempansa tarkoittaneet pahaa. Arvoisat kuulijat, meista jokainen varmasti yhtyy minuun
kun sanon, etta ei ole lapsen vastuulla opettaa vanhempiaan vaan se on meidan aikuisten,
viranomaisten ja yhteiskunnan vastuulla suojella lapsia.

Tyttojen sukuelinten silpominen ei ole vain pahoinpitely. Se on ihmisoikeusloukkaus ja se on lasten
oikeuksia raikeasti rikkova perinne. Usein kun puhumme tyttdjen sukuelinten silpomisesta,
rajaamme sen pahoinpitelyyn eikd sen pyrkimykseen rajata naisten seksuaalioikeuksia ja kasvattaa
heidat tiettyyn alisteiseen asemaan joka vaikuttaa hyvin pitkadlle myos tulevaisuuteen ja siihen, miten
nakee itseddn yhteiskunnassa. Tahan naen hyvin vahvan linkin mahdollisen pakkoavioliitto uhkaan
seka naisten kouluttautumis- ja tyéllistymishaasteeseen. Naisten oikeuksien ja sukupuolten tasa-
arvoa rikkova perinne on muutakin kuin torkea pahoinpitely. Siksi minusta on valitettavaa, etta
perinteestd puhuessamme, emme nosta esille sitd naistd edelld mainituiden seikkoja huomioon
ottaen. Niin kuin mina itse, niin olen varma, ettd moni muu tata perinnetta harjoittavasta
kulttuurista tulleet tytot eivat saa tietda perinteesta tarpeeksi ajoissa. Silloin heraa iso kysymys, jota
olen itsekin pohtinut, miten tyt6t voi hakea apua jos eivat tieda ettd mista hakea apua kun alan
ammattilaisetkaan eivat uskalla puhua aiheesta.

Yhteiskunnassamme kun kasittelemme lapseen kohdistuvasta seksuaalirikoksesta tai mistdan
muusta vakivaltamuodosta, emme anna periksi, emme selittele kulttuurilla tai vahattele sita
vaikeudella ottaa puheeksi. Kuitenkin tyttéjen sukuelinten silpomisen kohdalla, puhumme
kulttuurisensitiivisyydesta hyvin ongelmaisella tavalla tai vaikeudesta ottaa puheeksi. Minusta kun
puhumme mistdan lapseen kohdistuvasta vakivaltamuodosta, pitdisi ensisijaisesti olla kysymys
lapsen edusta ja turvallisuudesta. Lapsen tai hanen vanhempiensa etnisen taustan noustessa lapsen
edun edelle lapsi menettaa tasavertaisen aseman muihin lapsiin ndhden.



Viimeiset pari vuotta Suomessa on kayty historiallisen paljon myos keskustelua tasta aiheesta ja
nden sen hyvana asian. Meilld on vahva poliittista tahtotilaa lopettaa tyttdjensukuelinten silpomisen
varmuudelle ja tehda kaikkemme. Mina uskon tietdavani todella hyvin, mista on kysymys kun
vanhempi tulee siihen lopputulokseen ettd haluaa silpoa tyttarensa. Siitd on kysymys vahvasta
perinteestd, jota harvemmin itse ldahdetdan kyseenalaistamaan vaan se tarvitsee vahva
argumentointia kaikkea uskomuksia vastaan. Sosiaalinen paine on my6s ongelma. Sen takana on
vahva uskomus, etta halutaan suojella tyttolasta ja taata hanelle parempi huominen vaikka
perinnetta ei vaadi mikdan uskonto. Siksi KUKAAN joka sitd tekee, ei koe sen olevan pahoinpitely ja
juuri SEN vuoksi, me tarvitsemme lainsdadanto vahvuuden tukemaan ruohojuuritaso tyota, jotta
tdma argumentointia ei tarvita. Jotta tdma selka lainsdadanto toimii yksindan argumentiksi, joka
kieltda perinnetta sellaisenaan kun sen harjoittaja ymmartaa.

Meni kymmenen vuotta ensimmaisesta julkisesta ulostulostani etta |ahetekeskustelua kaytiin
eduskunnassa. Se oli minulle jo lottovoitto, ettd pohdimme lainsdadantoa seka yleisesti kuinka
voimme suojella ndita uhan alla olevia tyttolapsia. Lahetekeskustelussa oikeusministeri Anna-Maja
Henriksson sanoi etta silpomisen vastaisessa tyossa tarkeinta on tietoisuuden valittaminen
ruohonjuuritasolla tehtdvassa tydssa. Se on aivan oikein ja erillislain kautta meidan yhteiskunta
osallistuu ja kantaa vastuunsa tasta tiedottamisesta.



