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k:lo 12 paivalla.

Piivijdrjestys. |
Stv.
1) Valitsijamiesten vaali . ............ 118

2) Ilmoituksia

Nimenhuudossa merkitiin poissaoleviksi ed.
Koponen ja Nissinen.

Piiviijarjestyksessi olevat asiat:
1) Valitsijamiesten vaali.

Puhemies: Valitsijamiesten vaalia .varten
on olkeassa jirjestyksessi jitetty 5 ehdokaslistaa.
Ne on vaalilipuiksi yhdistetty ja tdmi on edus-
tajille jaettu. Asiantuntijaksi vaalitoimitukseen
on pyydetty professori Ernst Lindelof. Sen ches-
sa saan pyytdd niitd edustajia, jotka ovat asia-
miehiny toimineet eri ehdokaslistojen sisaanjatti-
misessi, siind avustamaan. ~Sittenkun vaaliliput
ovat uurnasta otetut, avatut ja lasketut, keskeyte-
tidn tdysi-istunto, mutta jatketaan sitd k:lo 2
piivilld, jolloin vaalin tulos julistetaan.

Samalla pyvdian huomauttaa, ettd valitsijamies-
ten on sitten kokoonnuttava vield tind iltana va-
litakseen puheenjohtajan, jottg huomispiivini
voitaisiin toimittaa valiokuntavaalit.

Nyt ryhdytiin vaaleihin.

Istunto keskeytetisin k:lo 1 p.

Téaysi-istuntoa jatketaan
k:lo 2 paivalls.
Ehdotus korkeimmman valtiovallan kiyttimisesti.

Puhemies: Eduskunta on timin kuwn 9
pilvind pidttinyt, etti keisarin ja suuriruhti-

naan. valta on toistaiseksi uskottava tarkoitusta

varten asetettavalle valtionhoitajakunnalle ja ettd

valtionhoitajakuntaan kuuluu kolme jisentd, jot-

ka eduskunta valitsee silld. favoin kuin on s~

detty puhemiesten vaalista, ellei eduskunta voi .
yhtyd sen jisenisti.

Kun kuitenkin valtionhoitajakunnan’ vaaha-
eduskunnan timin kuun 10 pdivini tekemin pai-
toksen johdosta ei vield voida toimittaa, mutta on
valttimitonta, ettd kysymys korkeimman vallan
kiyttamisestd saadaan hetimiten viliaikaisesti jir-
jestetyksi, varsinkin jotta saataisiin ratkaistukst
kysymys senaatin talousosaston uudesta kokoon-
panosta, saa puhemiehistd #inestyksen jilkeen
kunnioittaen eduskunnalle ehdottaa,

etti kunnes eduskunnan paitds valtion-
hoitajakunnan asettamisesta toteutetaan
tal eduskunta muuten toisin paattis, kel-
sarin ja suuriruhtinaan vallan kiyttiminen
annetaan Suomen senaatin talousosastolle.

Puheenvuoron saatuaan lausuu vield

Senaattori Setdala: Kunnioitettu herra pu-
hemies! Arvoisa eduskunta! Kun eduskunta nyt
valtiopiiivien avaamispdivin jilkeen pitia ensi-
milstd tdysi-istuntoaan, pyydin saada senaatin
puolesta tehdd seuraavan ilmoituksen, jonka jo
heti valtiopdivien kokoonnuttua olemme tehneet
ryhmienviliselle valtuuskwnnalle.

Tam# senaatti, joka useitten hallituksen jisen-
ten erottua on pitinyt velvollisuutenaan valtio-
piivien avaamiseen asti hoitaa masn asioita, kat-
soco nyt sille kiyvin mahdottomaksi pitemmilt

jatkaa tehtavitain.

Hallitustehtiivien edelleen holtaminen on se-
naatille suorastaan mahdotonta jo yksistitin sem
vihiisen lukumddrdn vuoksi, erittdinkin sen jal-
keen, kun yksi sen jisenisti, senaattori Ser-
lachius, timin kuun 5 piaivisti a]kaen sairauden
vuoksi on ollut virasta vapaana ja elintarvepiil-
likké samaan aikaan sai eron virastaan. Maan

“hallituksen yllipitiminen kiy senaatille mahdot-
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fomaksi myos maan rahavarojen tilan vuoksi. Se-
naatti on valtiopdivien kokoontumiseen asti maan
rahavarojen hoidossa voinut tulla toimeen tilapii-
selld luotolla, mutta nyt on valtion kassareservi
muutaman piivin kuluttua tyhji, ja valtiopii-
vien avaamisen jilkeen on eduskunnan asiana huo-
lehtia valtiovarcjen riittivyydestd. Paitsi val-
tiovarojen jirjestelyd vaativat edelleen elintarve-
asiat yhi jatkuvaa .hoitoa ja mitd kiireellisintd
undestaanjirjestelyi.

Senaatin jisenet pyytavit tAmin viuoksi minun

kauttani mit4 vakavimmin eduskuntaa ryhtymé#in
miti pikaisimpiin toimiin uuden hallituksen ai-
kaansaamiseksi.

Keskustelu:

Ed. Alkio: Sen kiusallisen aseman johdos-
o, Johon on jouduttu sen johdosta, etti toistai-
seksi el ole voltu miadriatd, kuka tissi maassa
kiyttaisi korkeinta hallitusvaltaa, on maalaislii-
ton eduskuntaryhmi taalls, kuten tunnetin, koet-
tanut saada sovitteluja atkaan oikeiston ja vasem-
miston vilillds. Kun asema ‘oli eilen kirjistynyt
huippuunsa, paatti maalaisliiton eduskuntaryhmi
kasntya kirjelmills sosialidemokraatfisen edus-
kuntaryhmin puoleen, pyytien heiltd vastausta
erdisiin asiaa selvittiviin kysymyksiinsd. T#hin
katsottiin oltavan pakotetut sen vtmksi eltd maan
tila nykyiddn on sellalnen, ettd meidin ymmir-
tisksemme asema ei ole jirjestettivissi ilman,
ellei vasemmistoa myodskin saada mukaan sitd jér-
jestimiin. Ne kysymykset, jotka sisdltyivit kir-
jeeseemme sosialidemokraattiselle eduskuntaryh-
mille, olivat seuraavat:

,,]) Koska maalaisliiton eduskuntaryhmé on ch-
d‘o‘rtomasti silld kannalla, ettd valtalain julkaise-
minen nyt merkitsee sitd, etti se astuw voimaan
ja vaikutukseen vasta julkaisupiivistd, kysytadn,
sucstuuko sosmhdemokraattmen eduskuntaryhmi
yvhtymidn tiéhin selitykseen, jos valtalaki tulee
voimaansaatetuksi? ¢
© 9) Maalaisliiton eduskuntaryhmi on edelleen
kokonaisuudessaan siti mielts, ettd valtalaki olisi
voimaansaatettava. Mutta koska oikeiston taholta
on ilmoitettn, ettel sieltd haluta sen jilkeen olla
mukana hallituksen muodostamisessa, kysytién:
suostuuko sosialidemokraattinen eduskuntaryhmi
heti olemaan mukana maalaisliittolaisten ja mah-
dollisesti radikaalisten itsendisyysmiesten kanssa
muodostamassa hallitusta valtalain periaatteiden
mukaan?

Jos sosialidemokraattisen eduskuntaryhmin
vastaus on kielteinen fahi jos sosialidemokraatti-
sen eduskuntaryhmin vastaus tdhin kirjelmésin

el saavu tindin — nimittiin eiler — kello 4:48n
mennessd, piivilld, katsomme, ettdi sosialidemo-
kraattinen . eduskuntaryhmi on titen as1alhseqt1
luopunut valtalain vmmaansaattamlsesta

Tand aamupa saimme sosialidemokraattiselta
eduskuntaryhmiltd seuraavan vastauksen:

»1) Jos maalaisliittolaisen eduskuntaryhmin
puolesta tehdidn eduskunnassa ehdotuksia, jotka
tarkoittavat hallitsijalle ennen kuuluneen vallan
siirtimistd eduskunnalle, tnlemme Hinestimiin
gellaisten ehdotusten puolesta.

2) Hallituksen muodostamiskysymyksestd em-
me katso voivamme vield tdlld kertaa paattas.”

Tadman kirjevaihdon olemme saattaneet heti sen
jilkeen, kun se oli pasttynyt, mydskin porvarillis-
ten eduskuntaryhmien tiedoksi, kehoittaen heité
vhtymé#in sithen, kun t#glla nyt uudistetaan tai
tehdsin maalaisliiton puolesta sellainen ehdotus,
joka oli sosialidemokraateille myoskin tunnettu,
ehdotus, jonka kautta hallitusvalta siirrettiisiin
eduskunnalle. Tami ehdotus on samalla tehty
tunnetuksi sek# sosialidemokraateille etti my®ss-
kin porvarillisille eduskuntaryhmaille.

Kun asema nyt on kirjistynyt sellaiseksi kuin
se on, kisitimme edelleen, etti koko eduskunnan
yhtyminen jollakin tavalla jirjestimiin tatd vai-
keaa tilannetta on mahdollinen juuri timin ehdo-
tuksen pohjalla. Robhkenen siis tehdid tidmin ehdo-
tuksen silld edellytykselld, ettd se tulee saamaan
eduskunnassa niin valmisteltuna yksimielisen hy-

.viksymisen. Ehdotus on t#llainen:

Koska  siti valtionhoitajakuntaa, jolle edus-
kunta on pidttinyt antaa Suomen korkeimman
hallitusvallan kiyton, ei vield ole voitu valita,
paattas eduskunta toistaiseksi itse kayttdd sitd
valtaa, joka voimassa olleitten sifinndsten mukaan
on kuulunut keisarille ja suuriruhtinaalle.

Ed. Ingman: Siiti asti, kun herra Tokoi ja
muut sosialidemdkraattiset senaattorit syksyn
alussa jattivat senaatin, on ollut selvii, eltd edus-
kunnan ensimiisid tehtivig tulisi olemaan koettaa
saada aikaan uusi kotimainen hallitus. Porvaril-
liset senaattorit tosin eivit seuranneet sosialide-
mokraattisten senaattorien esimerkkii. He kisit-
tiviat velvollisuutensa maata ja kansaa kohtaan
toisella tavalla. Kunnia heille siitd. Mutta he ei-
viit yksin voi ajanpitkiéin hoitaa maan asioifa, ja
oli kohtuutonta vaatiakaan, etti he sen tekisivit.
Jo ennenkuin eduskunta virallisesti kokoontui,
ryhdyttiin valmistaviin toimiin timin asian jér-
jestimiseksi. Mutta silloin oli asema sellainen,
etti ensiksi tiytyl saada jirjestetyksi kysymys
korkeimman vallan kiyttimisesti maassa. Olot
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olivat kehittyneet sellaisiksi, ettd ensi kerran kan-
samme historiassa ndytti olevan tilaisuus saada
korkein valta erittdin laajassa miiirissi suomalais-
ten itsensi kiytettiviksi. Olisi luullut, ettd kaikki
olisivat yhtyneet titi tarkoittaviin pyrkimyksiin,
unhottaen kaikki puolueriidat ja puoluepyyteet.
Valitettavasti tiytyy meidin nyt, enemmin kuin
kahden viikon kuluttua, todeta, ettei ole niin kiy-
nyt, vaan ettd olemme jotenkin yhtd pitkills kuin
alussakin olimme.

Mini olen kiisittinyt, ettd ryhmit oikealle maa-
laisliitosta — mind tietysti en puhu niiden puo-
lesta, vaan puhun alnoastaan itseni puolesta, ku-
ten mini olen asiat kisittinyt — olen kas1ttamvt
sen siten, ettd nimi ryhmit ovat timén asian jar-
jestelyssi koettaneet noudattaa seuraavia peri-
aatteita. Ensinnakin on pyritty siithen, etti kor-
kein valta niin paljon kuin suinkin mahdollista
saataisiin suomalaisten k#siin. Siind suhteessa oli
jo heti valtiopiiviin alussa suuria mahdollisuuk-
sia. Venildiseltd taholta tehtiin rajoituksia ai-
noastaan kolmeen asiaryhm#in nihden: ulkoasioi-
hin, sotilasasioihin ja veniliisten oikeuksia ja lai-
toksia koskevaan lainsiiidintssn nshden. Se ma-
nifestiehdotus, joka on ollut julkisuudessakin mai-
nittuna, oli rakennettu sille pohjalle, ettd korkein
valta muissa asioissa, paitsi niiised, olist tuleva suo-
malaisille. Ja n#istikin asioista jdisiviit ainoas-
taan ulkoasiat entiseen tilaan, kun sitivastoin ky-

Symykset, jotka koskevat sotilaslainsifidantss ja,

veniliisten kansalaisten ja laitosten oikeuksia,
jarjestettiisiin siten, etti ne ratkaistaisiin Suo-
messa, mutta ratkaisu vaatisi Venijin hallituksen
suostumuksen tullakseen piteviksi. Sittemmin
kasvoivat vield mahdollisuudet. Naiden laajentu-
neiden mahdollisuuksien pohjalle laadittiin ehdo-
tus valtionhoitajakunnasta. Sen mukaan olisi
koko se valta, mink# keisarl ja suuriruhtinas on
kivttinyt Suomen lainsgiadannon ja hallinnon jar-
jestyksessd, tullut kotimaisten miesten k#siin, —
Toinen periaatp, jota olen kisittinyt mainitse-
mieni ryhmien koettaneen noudattaa, on ollut se,
etti jarjestely on tapahtuva nykyisen valtiomuo-
tomme pohjalla. Toisin sanoin: etti kysymysti
korkeimman vallan kiyttimisesti ei ole kytket-
tavi kiinni kysvmykseen kansamme sisdisten val-
takysymysten ratkaisusta. Timi ei ole tapahtu-
‘nuf siksi, ettemme olisi valmiit vudistuksiin — mi-
nulla on ollut jo ennen tilaisuus tidsti paikasta
lausua se vakaumukseni, etti me kaipaamme suu-
ria sisdisii nudistuksia, ja varsinkin kaipaa myds-
kin valtioséintomme, hallitusmuotomme sellaisia.
Sehéin on tunnettua, etti on valmistettu laajalle
menevi ehdotus uudeksi kansanvaltaiseksi halli-
tusmuodoksi. (Vasemmalta: Harvainvallaksi!)

Mutta olemme kisittineet asian siten, ettd timi
seikka vaatil aikaa ja nyt, tissi kilreessi, siti el
saa loppuunsuoritetuksi. Sentdhden olisi koetettava
jirjestid kysymys korkeimmasta vallasta riippu-
matta muutoksista hallitusmuotoon. Myé&skin on
mainitsemallani taholla pidetty tarkednd, etts
muodollisestikin ne piitokset ja ratkaisut, jotka
nyt tehdiin, tapahtuvat tdysin voimassaolevan
valtiosdintomme puitteissa, sen periaatteiden mu-
kaan.

Mikili olen kisittinyt, ovat vasemmiston peri-
aatteet tissd asiassa olleet aivan foisenlaisia. Va-
semmisto on ollut sidottu niiden sopimusten kaut-
ta, jotka vasemmisto viime kesind teki veniliisten
ty6- ja sotamiesneuvostojen kongressin kanssa, ja
sentihden on nytkin, vaikka on auennuti paljon
suurempia mahdollisuuksia vapauden saavuttami-
seksi kansallemme, kuin silloin oli, sosialistien
vastaus kansamme suureen kysymykseen kuulu-
nut: valtalaki. Valtalaki oli minun ja monen
muun kisilyksén mukaan jo viime kesiini epitvy-
dvttava, myéskin mikili se koski 'Suomen ja Ve-
nijan vilien jirjestelyd, varsinkin siini, etti se
jitti sotilasasiat kokonaan entiselleen. Mutta siitsd
huolimatta se on uusissakin oloissa yha kelvannut
vasemmistolle. Ja vasemmisto on sentihden aset-

 tunut poikkiteloin seksi manifestipyrkimyksiin

ettd myos pyrkimykseen jirjestiii téim# asia val-
tionhoitajakuntaperusteella. Toiseksi on vasem-
misto tahtonut kytkes kansamme suuren kysy-
mvksen ratkaisun yhteen ‘omiin luokkaharrastuk-
siinsa. Mikdli olen, voinut arvostella niitd ehdo-
tuksia, -joita vasemmistolta péin asian selvittimi-
seksi on tehty, ovat ne olleet rakennetut kahteen
piiperusteeseen. Toinen on ollut se, ettd n. s. val-
talaissa oleva hallitusmuoto — en voi sanoa muuta
kuin tekele, silld niin epétiydellinen se on — on
hyviksyttivd. Toinen peruste on se, ettd niinsa-
nottu herra Mannerin eduskunta on heriitettivi
henkiin valtalain perusteella hallitsemaan maata.
‘Vasemmisto on ollut silld kannalla, ettd ellei niits
padperusteita hyviksytd, se ei ole suostunut mi-
hink#dn jirjestelyyn, joka tarkoittaisi maamme
vapauden ja oikeuden turvaamista. Minun tiytyy
valittaa, etti vasemmisto on asettunut tillaiselle
kannalle, silld vasemmistonkin taholta kuuli kui-
tenkin keviilld lausuttavan sen kisityksen, etti
ensin turvaamme kansamme ja maamme oikeudet
ja vapaudet ja sitten me riifelemme keskenimme
sishisistd asioistamme. Jos tdtd periaatetta olisi
noudatettu, niin m& olisimme totisesti nyt jo kan-
samme oikeuksien ja vapauksien turvaamiséssa
sangen pitkalli.

Enti maalaushlt‘co‘P Minun tiytyy suoraan tun-
nustaa, ettdy mini turhaan olen hakenut varmaa,
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miardttyd ohjelmaa, jota maalaisliitto olisi joh-
donmukaisesti noudattanut. Niiden neuvottelujen
alussa, jotka ovat tapahtuneet, maalaishitto niytti
pyrkivin valtalakiin, mutta sitten tuli maalais-
liitto vakuutetuksi siitd, ettid valtalaki silloisissa
oloissa — niissd oloissa, jotka vallitsivat toista
vitkkoa sitten — el mennyt. Silloin maalaisliitto
suostui manifestichdofukseen, mutta huomattava
on, ettd silloin kun maalaishitto suostui manifesti-
ehdotukseen, oli manifestitie jo mennyt tukkoon.
Kun herra Nekrasow tuli manifestin kanssa Pie-
. tariin, el enid ollut allekirjoittajaa. Niitd viivyt-
telyji, jotka atheutuivat maalaisliiton epivarmuu-
desta, saamme kiittds siitd, ettd timi pyrkimys
kansamme vapauden turvaamiseksi ja laajentami-
seksi meni kokonaan myttyyn. (Vasemmalta:
Kunnia maalaisliitolle.)

Alettiin  sitten muuttuneissa oloissa toisesta
passta. Tebtiin valtionhoitajakunta-ehdotus. Maa-
laisliitto yhtyi tahéan. Herra Alkio itse oli yh-
tens, puhemieheni mukana eduskunnalle esittd-
missi valtionhoitajakunta-ehdotuksen. Mutta jo
samana piivani hin siitd luopui ja perdytyi taasen
valtalain kannalla. Herra Alkion siiti tekemi eh-
dotus, joka sisilsi, etti eduskunta ,,paittdisi ju-
listaa lain heindkuun 18 p#ivalti 1917 korkeim-
man valtiovallan kidyttimisestdi Suomessa tdndin
voimaanastuvaksi ja noudatettavaksi”, tuli edus-
kunnassa hylatyksi. Tailla on mainittu useita
kertoja, etti se olisi tullut hyldtyksi epirehelli-
sen ddnestyksen kautta, (Vasemmalta: Niin se tu-
likin.) Mins pyydin jyrkésti torjua tim#n vait-
teen. (Hilindd.) Eduskunnassa lainoppineelts ta-
holta selvisti todistettiin, ettd herra Alkion eh-
dotus oli perustuslain vastainen. 'Sifti el voinut
#dnestdd se, joka oli {alld kannalla.
nalla olin muun muassa mind. Ja jos sama #ines-
tys tulisi tehtdviksi vudestaan téndin, en katsoisi
voivani d4nestid tita ehdotusta. Sitten kun ehdo-
tus oli hylatty, yhtyi maalaisliitto jilleen kan-
nattamaan  valtionhoitajakunnan  asettamista.
Mutta %kun vaalin piti tapahtua, niin maalais-
liitto jalleen keikahti wvaltalakiin. Silloin ed.
Lohi ehdotti, ettd eduskunta el nyt valitsisi kol-
mimiehistd valtionhoitajakuntaa, vaan méirdisi
heti heindkuun 18-piaivian lain voimaanastuvaksi.
Koko asia hautaantui silloin perustuslakivalio-
kuntaan. Ja niin oli foinen yritys — maalaisli-
ton aluksi kannattama yritys — saada timi asia
jirjestetyksi saman maalaisliiton epavarmuuden
ja haparoimisen kautta jilleen®mennyt myttyyn.

Nyt niyttas siltd, kuin ,tySvien vallanku-
mouksellinen keskusneuvosto”, joka ilmaantui

. nayttimolle tiistai-iltana, — aivan vilittamatta
siitd, ettd herra Tokoi oli minulle julistanut, ettd

Silla kan- .

puheeni siitd oli paljasta lorua — hankkiutuisi
ottamaan vallan kisiinsid. Maalaishiitto tekee yhi
kauppoja ja esittid yhd sovitteluehdotuksia. Se
ehdotus, joka taniin on esitetty, vie arvatenkin
taas valtalakiin. Ainakaan ei valtalaki ole sen
kautts milldin tavoin syrjiyietty. Mahdollisesti
se vie myds herra Mamnerin eduskuntaan, silld
herras Mannerin eduskunta ei timin ehdotuksen
kautta ole vihimmissakian midrissid syrjiyvtetty.
Ja ainakin se vie sithen, ettd jos Ven#jilli taas
nousee luja hallitusvalta — oli se sitten herra
Kerenskin tai Kaledinin tai Leninin hallitus —
niin t44lld el ole mitddn erityistd orgaania ole-
massa, jolla olisi Suomen korkein hallitusvalta
kaytettavind. Eduskunta on sen vain ikdankuin
pitimyt tallessa foistaiseksi. Mini en voi, niin
mielellani kuin tietysti nakisin, etti taalli syn-
tyisi yksimielisyys, yhtys ehdotukseen, joka nah-
diksenl el vie meitd yhti pikkuistakaan askelta
eteenpiin siiti paikasta, missd nyt olemme sei-
soneet jo kolmatta viikkoa, joka ei ratkaise yhtd
ainoata niistd kysymyksisti, joiden ratkaisussa
olemme ti#illa kamppailleet koko tim#in ajan.
Meiltd on monasti kysytty, miksi emme mene
valtalakiin: Silloinhan olisi 'kaikki valmista.
Mind pyydin lyhyesti vastata, etti me emme
mene siihen syystd — mind en ainakaan mene —
siitd syystsd, ettéd se minun mielestini on huono,
vahingollinen ja turmiollinen laki. (Vasemmalta
hilingd.) Se on huono Venijille pdin. Se ei jir#®
jesti suhdettamme Ven#ijadn piin nykyisten olo-
jen ja mahdollisuuksien pohjalle. Se jattid mei-
ddt tinne venildisen sotavien hallittaviksi, ja se
saattaa myos meidin oman sotilaskysymyksemme
veniliisten ratkaistavaksi. Se ehdotus, minks pe-
rustuslakikomitea on tdssi suhteessa tehnyt, tar-
joo meille paljon enemmi#n, verrattomasti enem-
méin kuin koskaan valtalaki. Valtalaki on mie-
lestini heikko mydskin gisddnpidin. Se hiavittis
eron lainsiadanto- ja hallitusvallan vilills sellai-
sella tavalla, joka ei takaa minkdinlaista pysy-
viisyytti valtioeldimissd. Tiandin hallitsee ¢il-
lainen eduskunta maata, huomenna hallitsee toi-
sin kokoonpantu, aivan toisten periaatteiden mu-
kaan kokoonpantu eduskunta maata. Kuinka sil-
loin voi synty# valtiossa sitd vakaisuutta, joka
on vilttimiton valtiotoiminnan menestymiselle.
Se tekee lisiksi vakaumukseni mukaan puoluetais-
telun ja puoluekaupittelun — jota herrat vasem-
malla tavallisesti kutsuvat lehmakaupoiksi — py-
syviiseksi ilmi6ksi meiddn valtiollisessa toimin-
nassamme. Se tekee valtiollisen elim#n suoras-
taan sietim#ttomiksi. Sanalla sanocen se turme-
jee koko meidin julkisen elimimme. Se tekee
meille mySs mahdottomaksi siinnollistd tietd
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piidsta téstd pois. Se tekee meille mahdottomaksi
saada siedettivii hallitusmuotoa toimeen. T#hin
me emme mene. Me menemme, niinkuin olen sa-
nonut, asiallisiin uudistuksiin. Me pidimme niitd
vilttamattoming. Me pidimme, ettd nidstd uudis-
tuksista, jotka esitetiin ohjelmassa ,,Me vaadim-
me”’, on lukuisia sellaisia, jotka ovat kansallemme
aivan vilttimattomis, vaikka olemmekin erl miel-
t4 siitd, mitenkd asiat on yksityiskohdissa jirjes-
tettivi. Me olemme myds sitd mieltd, ettd on tar-
mokkaasti toimittava leivin hankkimiseksi kan-
sallemme. Mutta sellaisiin toimenpiteisiin, joitten
me arvelemme tuottavan kansallemme pysyviisti
tfurmiota, me emme mene. Me pyyddmme olla
sellaisesta toiminnasta tykkindin vapaita, tyk-
kinsian erillimme. Muut olkoot kansan ja jalki-
maailman edessd vastuunalaisia niistid, jos lnulevat
jaksavansa sen edesvastuun kantaa.

Ming olen siis yhé sitéd mielts, ettd kansamme
vapaus on toteutettava ja turvattava mahdolli-
simman laajassa mitassa. Mind olen myds sitd
mieltsd, ettd valtiosddntddimme ei pidd turmella
eikd hallitusmuotomme muutoksia kytkes yhteen
pyrkimykseen turvata kansamme oikeutta ja va-
pautta. Paras, viliaikainen ratkaisu olisi mieles-
téni yhs valtiohoitajakunnan vaali. Siti ei nyt
voida toteuttaa ja sentihden on puhemiehists, a4-
nestyksen jilkeen, tehnyt sen ehdotuksen, etti
kunnes eduskunnan paités valtionhoitajakunnan
asettamisesta toteutetaan tai eduskunta muouten
toisin padttas, keisarin ja suuriruhtinaan vallan
kiyttiminen annetaan Suomen senaatin Talouws-
osastolle. Hyviksymaills tillainen jirjestely pasis-
tidan luullakseni silts paikalta, jolla nyt ollaan.
Tylls pohjalla voidaan luunllakseni saada aikaan
hallitus, joka nauttii verrattain laajaa kannatusta
ja joka kykenee maata hallitsemaan; talla pohjalla
voidaan myoskin heti pidstd valmistamaan untta
hallitusmuotoa, ja saamme kansamme oikeuden ja
vapauden turvatuksi. Ne, jotka eivit tihin tahdo
menni, kantakoot menettelystiin edesvastuun.
Ming aavistan, etti se tulee kansan ja jilkimaail-
man edessi olemaan raskas, (Keskustasta: Ei!
Oikeistosta: Hyvi!)

Ed. Juutilainen: Ming pyydin saada
kannattaa ed. Alklon tekemis ehdotusta.

Ed. Alkio: Siing lausunnossa, jonka ed. Ing-
man t4dlla esitti, hin erityisesti koetti myds lei-
mata sen sovittelupolitiikan, jota maalaisliitto on
yrittinyt noudattas koettaaksensa 16ytas yvhtyma-
kohtaa oikeiston ja vasemmiston valilld. Lausun-
non johdosta pyytiisin tissé esittii muutaman sa-
nan sen oikaisuksi ja. selvitykseksi.

Ed. Ingman sanol, ettd hin tahtoisi asian jir-
jestettaviksi siten,. etti korkeimman valtiovallan
sijoittaminen kiy voimassaolevien lakien mukaan.
Mitd ensinndkin tahin kohtaan lausunnossa tulee, .
tiytyy minun sanoa, etti valtiovallan kiyttimi-
sen jarjestiminen, jos se tapahtuu sillikin tavalla,
kuin puhemiehistén enemmiston ehdotus tdniin
sisdltds, el ole voimassaolevien lakien kirjalmen
mukainen. Tiedimme jokainen, ettdi aseman jir-
jestelyyn on pyritty .sovelluttamalla ja henkiin-
heridttamalls jo kuolleeksi ennen selitetty Halli-
tusmuodon 38 §. Tiami § el kumminkaan si#ds
milddn siitd, ettd eduskunta tilla tavalla voisi
siirtdsd suuriruhtinaan vallan senaatille. Mini
myo6nnin, ettd tihin on oikeus ja sithen mahdolli-
sesti tullaan, mutfa vaitan, etti timi ei voi olla
sen enemmin lainmukainen menettely kuin se-
kiddn menettely, jota maalaisliiton puolesta siini
ponmessa, jonka t#dlla esitin, on ehdotettu.

Oikeiston herrojen puolelta on n#iden keskus-
telujen aikana usein huomautettu siitd, ettd Suo:
men Hallitusmuoto edellyttis kaksi valtiovaltaa,
hallitsevan ja lakiasistivan., On selitetty, ettd
jos eduskunta ottaa itsellensi hallitusvallan, se
merkitsee vallankaappausta. Mutta samalla on
ni'den herrojen puolelta seks jo ennen timin edus- -
kunnan koossaoloa, efti usein timin eduskupnan
neuvottelujen aikana, huomautettu, ettd jos edus-
kunta, ottamalla tim#n vallan kisiinsd, kiyttis
itse sitd valtaa, se silla kertaa on tehnyt sellaisen
vallankaappauksen, jota heldsdn lainopillinen oma-
tuntonsa ei voi sallia. Nam# samat herrat ovat
kuitenkin olleet valmiit tunnustamaan sen vallan-
kaappauksen, minki Venijin viliadikainen hallitus
vilme maaliskuulla teki, silla lain mukaan ei
mydskisin Hallitusmuodon 38 §:n mukaan ollut
minkddnlaista laillista oikeutta jattds Suo-
men hallitusvaltad kiytettiviksi sille viliaikai-
selle hallitukselle, minkd Ven#jin vallankumous
oli luonut.

Ed. Ingman lausui tasilld, ettd hin on turhaan
etsinyt mitiin miadrittyd ohjelmaa siitdi menet-
telytavasta, joba maalaisliittolaiset ovat téssd
asiassa noudattaneet. Sen jilkeen mainitsi hdn
muutamia kolitia siitd, miten me olisimme mene-
telleet suostumalla tillsin yhteen, silloin toiseen
ehdotukseen. Tissia esityksessitin hin kuitenkin
huomattavalla tavalla esitti asiat toisin kuin
miten ne ovat kehittyneet. Mits -ensinniikin tulee
sithen manifesti-ehdotukseen, joka porvarillisten
ryhmien puolelta oli tdalls tekeilld, maalaisliitto-
laiset eivit kertaakaan olleet sithen yhtyneet,
koska sen perusteella olisi edelleen, sellaisena kuin
se alkuperiisens oli, Suomi jitetty riippuvaksi yh-
teyteen Vendjin kanssa. Kun keskustelut sittem-
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min kehittyivit sille asteelle, eftd oli ratkaistava
,,joko — tahi”, esitti ed. Talas neuvottelevan foi-
mikunnan kokouksessa wuuden ehdotuksen, joka
pidasiallisesti sisilsi samaa manifestin sisdalioon
nidhden kuin mitd nyt tidilla maalaisliiton puolel-
ta esitetty ponsilauselma. Kun tam# ehdotus oli
sitten kisiteltivind erityisten porvarillisten ryh-
mien neuvotteluissa, ei yksik#iin porvarillisista
ryhmistid suostunut tunnustamaan titi. Maalais-
liittolaiset, ollen chjelmallensa uskollisia, lupasi-
vat {unnustaa sen silli edellytykselld, ettd myos-
kin porvarilliset ryhmit sen tekisivit ja jos se oli
ainoa ratkaisukeino, jolla tilanteesta silloin pd#s-
tiin. Kun oltiin kenraalikuvernsérin kanssa neu-
vottelemassa, tuotiin maalaisliiton puolelta esille
se ajatus, eftdi me edelleenkin- olemme valtalain
kannalla, mutta emme tahdo vastustaa, jos tillai-
nen manifesti tulee, minkilaiseksi se edustaja Ta-
laan suunnittelemana nyt oli tullut. Kenraali-
kuvernoori asetti silloin kysymyksen kaikkien
toistens porvarillisten ryhmien edustajille: mille
kannalle heidin ryhménss asettuvat jos valtalaki
tulisi hyviksytyksi? Silloin ruotsalaisen ryhmin
puolelta - vapaaherra Wrede ilmoitti, ettd ryhmi
vastustaa valtalakia, tulee lojaalisesti alistumaan,
vatkka hiin, muistaakseni, omasta puolestaan pani
vastalauseen valtalakia vastaan. Nuorsuomalaisen
puolueen taholta ilmoitti ed. Talas, ettsd #ines-
tyksen kautta oli tultu siihen, ettd 13 11 vastaan
vastusti valtalakia sellaisenaan, mutta ettd ryhmi
kokonaisundessaan lupaa asettua lojaaliseksi, jos
valtalaki tulee vahvistetuksi. Suomalaisen puo-
lueen taholta ed. Ingman ilmoitti, ettd ryhms pi-
tid valtalakia wvahingollisena ja vaarallisena
maalle, mutta jos se tulee voimaanastumaan, ryh-
m# kuitenkin asettuu lojaalisesti noudattamaan
sitd. Tillainen oli siis tulos. Naiden paperien
kanssa sai herra Nekrasow lihtes Pietariin. Sitd
ennen hin kuitenkin kiéintyi sosialidemokraatti-
sen ryhmin puoleen, pyytien heidin lausuntoaan
siitd, mille kannalle he asiassa asettuvat. Sosiali-
demokraattineh ryhm# lienee jonkunlaisen vas-
tauksen antanutkin; en tarkemmin tiedd minki-
laisen. Maalaisliiton eduskuntaryhmi, sen jal-
keen, kun vallankumoeusvysryt alkoivat uudestaan
sekoittaa niith asioita, om koettanut loytid untta
sovittelutapaa, jolla voitaisiin loytid sellainen rat-
kaisu, jonka alle eduskunnan enemmists voisi yh-
tyd. Tassi pyrkimyksessi el meitd ole johtanut
horjuvaisnus siini merkityksessd, josta ed. Ing-
man pubui ja josta muuten silld taholla on hyvin-
kin suurta puhetta pidetty, vaan meidin pyrki-
myksiimme on johtanut ‘tissi asiassa vilpitén
halu saada jirjestetyksi Suomen kansan hallitus-
asema: silli favalla, etti se vastaisi nykyhetken

suurta tarvetta. Me olemme pyrkineet siis sithen
sillakin uhalla, efti meidin on tiytynyt tehdd
useita eri ehdotuksia. Mutta me jyrkisti viitim-
me, ettdi meidin menettelytapamme, miti pad-
midrain tulee, on ollut asemaan nihden ehdotto-
masti lojaalinen ja selvi.

Mita vihdoin siithen ##inestykseen tulee, johon
ed. Ingman mydskin viittasi, sithen, jolloin ed.
Ingman ynni useat muut Adinestiviat sosialidemo-
kraattien vastachdotusta maallaisliittolaisten eh-
dotusta vastaan, siitikin pari sapaa. Menettelyyn

'syyksi hdn ilmoittaa, e¢ttd hin ja hinen puolue-

toverinsa elvit voineet #inestis maalaisliittolais-
ten ehdotusta sentihden, ettd hin piti siti perus-
tuslain vastaisena, mutta: sosialistien ehdctusta
perustuslain mukaiseda. Sosialidemokraattien eh-
dotus sisiltis ensinnikin kansalliskokouksen ko-
koonkutsumisvaatimuksen, ja se on vallankumous-
vaatimus, ed. Ingman! Jdkainen, joka on &#nes-
tanyt 44114 sellaisen ehdotuksen puolesta, on si-
veellisesti sitonut itsensd tihin lupaukseen, sil-
loin, kun tissi eduskunnassa kenties tulee esiin
kvsymys: kansalliskokous, vaiko eduskunnan
tyon jatkaminen. Tamé sama julistus vaatii, ettd
tissid maassa on torpparivapautus julistettava heti
siitd paivdstd, jolloin tamd julistus hyviksytisn,
ilman mitisn ehtoja. Kun me maalaisliittolaiset
emme vol hyviksyd tiallaista, emme vol #inestis
mydsksin sellaisen ehdotuksen puolesta. Me

‘ajamme torpparivapautuksen asiaa, muftta eri eh-

doilla, kuin miti tdssi sosialidemokraattien esi-
tyksessd oli vaadittu. Ja jos tiilla tulee sellainen
vaatimus esiin, kisitin mini, ettd kaikki ne, jotka
ovat ainestineet sosialidemokraattien ehdotuksen
puolesta, ovat siveellisesti sitoutuneet sithen, ettd
kaikki vunokramaat Suomessa on siitd paivisti al-
kaen, kun timi julistus on tullut tunnustetuksi,
julistettava vapaiksi ilman korvausta. (Eduskun-
nasta: Hyvd!) Onko timi sitten perustuslain mu-
kaista tekoa, mini en talld kertaa tahdo sitd rat-
kaista. Mutta miné epiilen, etti puheenaoleva
danestys. tapahtui siind tarkoituksessa, ettdy vain
saataisiin maalaisliittolaisten viilitysehdotus kaa-
detuksi. Miti sitten seuraa sen jilkeen, ei liene
tarkoitettu totenttaa. KEi tarkoifettu siis toteuttaa
eiki vakavasti ottaa siti ehdotusta, jota oli #Hi-
nestetty sosialidemokraatfien ehdotuksena. Til-
laista menettelyd min# en tunnusta perustuslail-
liseksi. Min# viitin, eftd se on epirehellists me-
nettelyi. (FBduskunnasta: Hyval)

Ed. Ingman edelleen viittasi sithen, etti maa-
laisliittolaisten nyt esittimy ehdotus on jonkin-
laisessa ‘kaukaisessa yhtevdessii — ei hinkién
vaittinyt, ettd se on alvan liheisessi — sen val-
lankumouspyrkimyksen kanssa, jota sosialidemo-
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kraatit nykyiin ajavat. Ming kumminkin pyydan
sanoa, ettd se on alvan nimenomaan tahditty tiata
_vallankumouspyrkimystd vastaan. Maalaisliitto-
laisten ehdotuksella on tarkoitettu pysidyttas val-
lankumous, saada laillisella tavalla jirjestetyksi

se, miki tulee ndhtivisti laittomasti jirjestetyksi,
jos ed. Ingmanin periaatteet voittavat. (Eduskun-

nasta: Oikein!)

Ed. Ingman on lausunut, ettd se mahdollisesti
myoskin veisi takaisin Mannerin eduskuntaan.
Siind lausunnossa, jonka yhteydessi dsken ehdo-
tukseni tein, oli myoskin kohta, jossa nimenomaan
jo sosialidemokraattiselle ryhmille mainittiin esi-
tetyksi, ettd maalaidliittolaiset eiviit missésin ta-
pauksessa tule tunnustamaan endd Mannerin edus-
kuntaa, eikd siis siltd puolelta olla oikeutettuja
millain asteella asian kehitystd seuratessa maa-
laisliittolaisia vaatimaan siihen. Jos siis. maa-
laisliittolaisilla tissa suhteessa, kun eduskunnassa
ryhdytiin #inestdmiin, on otkeiston lojaalinen
kannatus, tulemme siihen, etti Mannerin edus-
kuntaa el ainakaan enemmistolls tissi eduskun-
nassa pidtetd. Toinen asia on sitten, jos oikeisto
talldgkin kerralla asettuu kannattamaam sosiali-
demokraattien ehdotusta. (Naurua!)

Ed. Ingman vield kerran huomautti siité, eftd
tams, valtalaki on huono. Melkein joka kerta, kun
olen talti paikalta puhunut valtalaista, olen mini
sanponut samaa. Mutta tissi ehdotuksessa, joka
nyt on kysymyksessi, el ole valtalaista kysymys.
Ryhtymiatts talla kertaa erityisesti viittelemaiin
valtalain puolesta, pyydin vain saada todeta sen,
ettd valtalain huonouden om sanottu johtuvan sii-
t4, ettd siind sotilasasiat ja ulkopolitiikka jaivit
vield veniliisten huostaan. Venildiset kuitenkin
taalla, ainakin kenraaltkuverndsri venildisen vi-
liaikaisen hallituksen edustajana, useita kertoja
on huomauttanut, ettd valtalain muvkaan h#nen
mielestidn heti, kun se voimaan tulee, voidaan
nimé asiab tidlls muuttaa. Ja mind dlen katso-
nut, ettd niin voidaankin tehdd varsinkin, jos ke-
hitys tapahtuu sitd suuntaa, kuin nykyidin on ta-
pahtumassa. Mutta tilld kertaa timin #inestyk-
sen kautta, joka nyt on kysymyksessd, el ole #i-
nestys valtalaista vaan yksinkertaisesti siitd, ettd
sen hallitusvallan, miks talls kertaa on tuuli-
ajolla, Suomen eduskunta korjaisi omiin kisiinsi.
Me maalaisliitfolaiset olemme sitd mieltd, ettd
kun me sen korjaisimme eduskunnan huostaan, se
olisi kokolailla hyvissi kdsissi. (Vasemmalta ja
keskustasta: Oikein!)

Edelleen ed. Ingman kosketteli siti, milld ta—.

valla asema nyt jirjestettdisiin, jos puhemichiston
enemmistén ehdotus tulisi voimaan. Olemmekohan
me todella niin kvkenemittomia, ettei asiasta sit-

ten vol pidstd mihinkiin, jos tdmi dsken teke-
mini ehdotus tulee hyviksytyksi, jos eduskunta
padttid ottaa hallitusvallan omiin késiinsi? Ei-
kéhin eduskunta verrattain yksinkertaista tietd
— tietysti riitelemisen periisti — vol pa#sts sii-

| hen, etti se jirjestis télle maalle hallituksen, joka

hoitaa téimin maan asioita eduskunnan antamien
ohjeiden mukaan? Ming uskoisin, ettd siihen on
mahdollisuutta, ja pidinm edelleen, ettd tima jhr-
jestely om se, joka lopulta pakottaa timin vasem-
mistonkin alistumaan laillisen jirjestyksen alle
eikd pyrkimiin vallankumoukseen. Se voi olla,
ettd erehdyn, ja ming otaksunkin, ettd meiddn eh-
dotuksemme tulee t#alla kumotuksi. Mutta mi-
nulla on se varma usko, ettd jos se tulee voimaan,
meilld on silloin parempi asema kuin silloin, jol-
loin hallitusvaltamme oli Ven#djin viliaikaisen

hallituksen, taikka Ven#ijin keisarin, taikka
Ruotsin  kuninkaan kidessi. (Eduskunnasta
Oikein!)

Ed. Ingman edelleen silytti taasen edesvastuun
niiden selkiidn, jotka tissi asiassa eivit ole alis-
tuneet nithin ehdotuksiin, joita oikeiston puolelta
on tehty. Mini en silyti taslls edesvastnuta
siitd, mik# on seuraus, jos se ehdotus voittaa, joka
oikeiston puolelta on tehty, en kenenkiin selkisn.
Sill4 minulla on sellainen lojaalisuus timin edus- -
kunnan piaitoksii kohtaan, etts miks tadlla tulee
piatokseksi, sithen on alistuttava. Tami alistu-
misen velvollisuus on Suomen kansalla nykyhet-
kells ndin suuri, ettei ainakaan eduskunnan joh-
tavain miesten pitdisi tulla tille paikalle julista-
maan, etti jos se tal timi ehdotus tulee piitok-
seksi, he eivit alistu. Nykyidn on kansa liik-
keglla, joka el mybskidn ilmoita lojaalisesti alis-
tuvansa eduskunnan pi#toksiin. Jos me emme
tadlla alistu padtsksiimme, kansa ulkopuolells ei
alistu meidin piitoksilmme, eiké tami ole anar-
kiaa? (Vasemmalta: Siti herrat tahtovat.) Me
maalaislittolaiset olemme koettaneet saada 13ills
luokkapuolueita sovitetuiksi, me olemme olleet
jonkunlaisena kompromissioikeutena niiden va-
lills. Emme ole onnistuneet tata sovittelua saa-
maan aikaan. Mutta ming pyydan selittis, hyvit
herrat ja naiset, etti me olemme mhdonmukalsestl
pyrkineet yhteen ainoaam tarkoitusperiin, ja se
on timi: Saamaan eduskunnassa sellainen ]a:ryes-
tely nykyisen tilanteen selvittimiseksi, ettd aina-
kin eduskunnan huomattava enemmists voisi olla
sen takana.

Ed. Stdhlberg: Hallituskysymys olisi
vilttamitti Ja viipymitti saatava ainakin vili-
aikaisesti jirjestetyksi. Siti vaativat pakotta-
vasti elintarveasiat, valtion raha-asiat, valtiopii-
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viasiat ja yleiset hallitusasiat. Siti vaatii kan-
samme tarve ja tahto. Mainittu tarkoitus olisi jo
pari viikkoa sitten ollut saavutettavissa, jos edus-
kunta tai sen koko enemmistd olisi ajoissa vhty-
nyt siihen, ettd hallitusvalta julistuskirjalla ja
eduskunnan suostumuksella toistaiseksi uskottai-
slin senaatin talousosastolle. Se olisi viime vii-
kolla ollut saavutettavissa, jos olisi toimitettu
paidtetyn valtionhoitajakunnan vaali eikd sitd di-
nestetty  perustuslakivaliokunnan lausunnosta
riippuvaksi. Sama tarkoitus, suomalaisen elimen
asettama tiaysilukuinen, riittivills toimivallalla
varustettu senaattl on vihdoin nytkin saavutetta-
vissa, jos hyviksytdin puhemiehistén ehdotus,
etti keisarille ja suurirubtinaalle kuulunut valta
toistaiseksi uskotaan senaatin talousosastolle.

Sellaisella asiain jirjestelylld on tukea Suomen
perustuslajn sddnnoksissi ja se on sopusoinnussa

Suomen valtiosi4dnnon yleisen kannan kanssa. .

Siin# asiaintilassa, joka nykyhetkelld on olemas-
sa, voi eduskunta Hallitusmuodon 38 §:n peri-
satteitten nojalla viliaikaisesti jirjestdd hallitus-
vallan kédyttimisen ja, kun Suomen valtiosdinnon
yleinen kanta on se, ettd hallitusvalta on lains#i-
tijivallasta erilliin, niin on sen mukaista, etti
eduskunta ma#dras viliaitkaisen hallitusvallan
kiyttijin, vaan ei itse ryhdy hallitusvaltaa kiyt-
taimiin, joka ylelsemmin sovellettuna fuskin olisi
kaytinnollisesti mahdollistakaan.

TIlman hallitusvaltaa ei nykyatkainen valtio voi
tulla toimeen, ei lyhyemp#aikiin aikaa. Perustus-
laillista tietd voidaan, niinkuin sanottu, hallitus-
kysymys nyt saada viliaikaisesti jirjestetyksi
sitovalla tavalla, antautumatta nithin ristiriitoi-
hin ja epitietoisuuksiin, joita perustuslakia si-
vuuttavasta vallankumouksellisesta menettelysti
vilttamittd aiheutuwisi. Jos puhemiehiston ehdo-
tus hyviksytddn, voidaan viipymitti saada muo-
dostetuksi uusi senaatti, jolle pitdisi saada kan-
nattajaksi enemmisté tissi eduskunnassa ja josta
voisi tulla tydkykyinen ja hallituskykyinen, ja
tille hallitukselle voitaisiin saada viipymitti val-
takirjat annetuiksi. Silloin saataisiin myoskin
siddnnollinen valtiopadivityd ja lainsdddiniotys se-
ks uuden hallitusmuodon aikaansaamiseksi ettid
sigdisten uudistusten alalla kiyntiin.
vuden hallituksen olisi myoskin harkittava, voi-
daanko viime valtiopaivilla padtettyja lakeja, joi-
ta € silloin nimenomaan vahvistettaviksi lahetet-
ty, nyt vahvistaa sellaisinaan valko vasta uunden
eduskuniakisittelyn jilkeen. (Vasemmalta: Vas-
ta uuden tietysti!) Mutta hallituksen jarjesti-
misti ei alkuaan ed. Lohen tekemi, nyt uudis-
tettu ehdotus auttaisi eteenpiin, vaan jatkaisi vain
nykyistd sietiméitonts, jirjestimitonts asiaintilaa

Asetetun .

" ja uhkaisi hallitusolojen saattamiéta, entistidn pa-
hempaan sekasortoon.
Kannatan sentihden puhemiehistén ehdotusta.

Ed. Kellosalmi: Ed. Alkio, ensiméisessi
Jtandsn t3alld kiyttimissidin puheenvuorossa, se-
losti sitéd kirjevaihtoa, joka maalaisliiton alottees-
ta kulki eilen ja tind paivinid sosialidemokraatti-
sen ryhmin vililli. Tam# kirjevaihto lyhyksi-
sesti totesi sen, ettid maalaisliitto el ollut vieli-
kd#n lopullisesti miiritellyt kantaansa tamin ky-
symyksen ratkaisemiseksi. Ehdotus sen kysy-
myksen ratkaisemiseksi eilen oli heilli kokonaan
toinen kuin tindin, sidottuna kyllikin yhteen ai-
van erillidn nyt esilli olevasta kysymyksesti.
Niin ollen, kun heidin ehdotuksensa meni tuol-
laiseksi, ei sosialidemokraattinen eduskuntaryhmi
katsonut voivansa mitenkdéin kannattaa sitd, mitd
timinpiiviinen maalaisliittolaisten tekem# ehdo-
tus sisaltdd. Niin ollen sosialidemokraattisen
eduskuntaryhm#in puolesta esitéin seuraavaa:

ettd sitd valtaa, joka volmassa olleiden si#nnds-
ten mukaan on kuulunut keisarille ja suuriruhti-
naalle, kiyttis eduskunta Suomen eduskunnan
heingkuvun 18 piivind 1917 Suomen korkeimman
valtiovallan kiyttimisestdi hyviaksymén lain pe-
rusteella ja mukaan.

Ed. Wrede: Efter de yttranden hir afgif-
vits af herrar Ingman och St3hlberg har jag icke
mycket att tilligea. (Vasemmalta: Det dr bra!)
Det borde ju f6r enhvar i deana férsamling vara
klart att frdgan om regeringsmaktens ordnande
ar si tringande, att den icke vidare kan upp-
skjutas, och det dr dirfor som ett forslag till dess
Iosning framstillts af landtdagens presidium, ett
forslag, hvilket, sdvidt jag forstdr, #r snart sagdt
det enda, som nu skulle leda #ill en losning. Jag
bler dirfor att £4 1 allo understoda presidiets {6r-
slag.

Det forslag, som nyss framstilldes af hr Kel-
losalmi och hvilket gar ut pd att landtdagen
skulle sjalf utéfva den kejsaren och storfursten
forut tillkommande hogsta makten i enlighet med
18-juli-lagen, detta forslag, hvilket sdledes for-
utsdtter, att denna lag redan vore i kraft, bygger
pd en forutsittning, som icke har stéd i lag, och
gr sdledes lagstridigt. Det kan dérfér enligt min
tanke icke hir komma under omrostning.

Hvad betraffar det af hr Alkio framstillda for-
slaget, s& vill jag, innan jag ingdr dirps, forst

® uttala att jag dr ofvertygad om att hr Alkio och
hans meningsfrinder 1 kammaren vid framstill-
ningen af sitt forslag wntgétt frén en uppriktig
onskan att dstadkomma en sidan bas for frigans

Y
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reglering, pa hvilken alla de olika grupperna 1
landtdagen kunde stilla sig, bade de, som std till
héger om agrargruppen, och de, som #ro till vin-
ster om densamma. Men jimte det jag oforbe-
hallsamt erkinner detta, méste jag lillika fastsld,
att den utvég, som hr Alikio och hans menings-
frander valt, 4fven denna géng icke #r egnad att
fora $11l malet.

Sdsom jag forstidr var gillande Regeringsforms
stadganden 1 dess 38 §, kan meningen med dessa
stadganden ingalunda vara den, ait landtdagen
eller, sdsom det 43 var, riksdagen genom dem
skulle erhallit riatt att ensidigt &ndra statsforfatt-
ningen. De atgirder, till hvilka riksdagen, nu-
mera landtdagen, kan skrida, maste for den skall
‘vara begriansade till sidana, hviika inom statsfér-
fattningens ram kunna vidtagas. Grundtanken i
dessa stadganden #r att under sddana utomordent-
liga forhdllanden, d§ ndgon birare af hégsta mak-
ten icke finnes, det stdr folkrepresentationen
fritt och till och med #r dess plikt att skaffa ett
organ for statsmakten. Men om representationen
besluter gora detta pa det sitt, att den tager ut-
o6fningen af denna makt i sina egna hiinder,
skulle ju detta innebdra en grundvisentlig #n-
dring af konstitutionen och kan dirfor icke sfver-
ensstimma med dessa stadganden eller inrymmas
inom deras ram. Det ankommer ju pd landtdagens
herr talman att afgbdra, huruvida detta forslag ar
af den beskaffenhef, att det kan komma under
omrostning. Jag ber dock, med all respekt for
det beslut herr talmannen kommer att fatta, att
f4 sisom min menig uttala, att forslaget sasom
stridande mot grundlag icke borde komma under
omrostning.

Hvad sedan betraffar innehdllet af detta for-
slag, s behofver jag efter de yttranden, som hir
afgifvits, icke nirmare ingd dirpd. Jag kan fér-
ena mig om hvad hir sagts dirom att detta for-
slag, om det blir landtdagens beslut, icke alls
for oss nirmare mélet. Det dr nimligen icke tink-
bart, att landtdagen fakfiskt skulle kunna sjalf
utofva regeringsmakten. Det méste finnas ett si
beskaffadt organ, som kan gora detta, och da
forslaget icke gar ut pa att 6fverlimna den hogsta
makten 8t eft sddant organ, si skulle vi efter
forslagets antagande st pa samma punkt som
hittills. Vi vinna dérigenom icke ndgonting 1
sak. Det enda, som vi dstadkomma, dr forvirring
och oreda, ty ett siédant system, enligt hvilket
landtdagen skulle utéfva regeringsmakten, kan
icke leda till annat. Det méste enligt min tanke
rent af leda till anarki. Hr Alkios férhoppning
att darigenom ordningen 1 samhillet skulle ater-
stallas, kan sdledes icke genom dess antagande
realiseras. :

: 2

D4 hr Alkio hiir antsrt delar af ett samtal, som
de borgerliga gruppernas delegerade haft med
generalguverndren, vill jag gora dartill ett litet
tillagg. Det har sin riktighet, att jag p38 gene-
ralguverndrens frdga, huru den svenska gruppen
skulle forhalla sig, om 18-juli-lagen bragtes 1
gillande kraft, afgaf det svaret, att jag ar ofver-
tygad dirom att denna grupp med afseende § sa-

 vil denna lag som alla lagar, hvilka i laglig ord-

ning tillkomma, kommer att foérhdlla sig lojalt
och underkasta sig dem, men jag tillade ytterli-
gare, att detta sagts under forutsiattning, att la-
gen verkligen tillkommer 1 laglig ordning, och
uttalade for egen del, att jag for ndrvarande icke
#r i stAnd att inse, pd hvad sitt den i laglig ord-
ning kan bringas till stdnd. Den beskyllning, att
de, hvilka vid en omrésining om kontraproposi-
tion rostade pd socialisternas forslag och icke pi
agrarernas och till hvilka #fven jag horde, skulle
hafva handlat illojalt, har redan hr Ingman be-

* mott. Hvad mig personligen betriffar, hade jag

frén denna plats forklarat, att det frdn agrarhall
framstillda forslaget enligt min tanke foll utom
konstitutionen och att jag icke under ndgot for-
hillande kunde rosta darpé.

Jag ber att 14 understéda presidiets forslag och
yiterligare betona, att, svidt jag inser, antagan-
det af detta forslag for nirvarande dar det enda
medlet att komma ur den svdra situation, i hvil-
ken vi rakat, och att f3 till stdnd en regerings-
makt, som kan rekonstruera senaten ‘och kan
handla s& att landets intressen tillvaratagas.

Ed. Talas: Sen johdosta, ettsd tadlla on lau- .
suttu se kasitys, ettd ed. Alkion ehdotus sotisi
perustuslakeja vastaan, ja ettd siis puhemies ei
voisi esittdad tiata ehdotusta Ainestettiaviksi, katson
asiakseni ensinni tarkastaa ed. Alkion ehdotusta °

‘talty kannalta, siirtyidkseni sitten asiallisesti kisit-
-telem#sin puhemiehiston ja ed. Alkion ehdotuksia.

Minun mielesténi ei voi valtiossa, joka ei ole anar-
kian vallassa, syntyd sellainen tilanne, ettei olisi
mitiin elintd, joka kiyttdisi korkeinta hallitus-
valtaa. Kun Suomessa el nyt ole hallitusta, niin
johtuu mielestdni sekid yleisistd periaatteellisista
ettd myoskin nimenomaan Hallitusmuodon 38 §:n
miiriyksistd, ettd korkein hallitusvalta kuuluu
Suomen eduskunnalle. Suomen valtiosdintd on
kylls rakennettu sille periaatteelle, ettd hallitus-
valta ja lainsaidantsvalta kuuluvat eri valtioeli-
mille ja tistd johtuu, ettd kun se valtioelin, jolle
korkein hallitusvalta on kuulunut, on kukistunut,
on eduskunta velvollinen huolehtimaan siitd, ettd
saadaan valticelin hallitusvaltaa varten. Tatad
valtiosdintomme periaatetta ‘onkin eduskunta
vrittanyt toteuttaa paiatoksellsin valtionhoitaja-
17
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knnnan asettamisesta ja samaa tarkoittaa myos
puhemiehiston nyt tekemi ehdotus, etld korkein
hallitusvalta luovutettaisiin senaatin talousosas-
tolle. Kumpikin ehdotus on kumminkin tarkoitta-
nut vain viliaikaista jarjestelyd. Lopullisen rat-
kaisun saapi kysymys vasta silloin, kun maallem-
me voidaan vahvistaa uusi hallitusmueto. Jos nyt
eduskunta kumminkin katsoo, etti korkeimman
hallitusvallan viliaikainen siilyttiminen edus-
kunnalla paremmin edisti# maan onnea ja me-
nestystd kuin sanotun vallan luovutiaminen senaa-
tin talousosastolle, niin siti tarkoittava piitos ei
sodi perustuslakejamme vastaan. Tillainen pii-
tos sotil sitikin vihemmin perustuslakejamme
vastaan, koska Hallitusmuodon 38 §:ssi jatetdsn
eduskunnan velvollisuudeksi ,,varjella ja puolus-
taa valtakunnan vapautta’, milloin valtakunnassa
ei ole eri valtioelintd hallitusvaltaa varten. Edus-
kunnan itsensi ratkaistavaksi taytyy jaads, var-
jeleeko ja puolustaako se valtakunnan vapautta
paraiten siten, etti se viliaikaisesti itse kayttas
hallitusvaltaa, vaiko siten, etti se viliaikaisesti
luovuttaa tdmén hallitusvallan erityiselle valtio-
elimelle. Niistd syistd min# puolestani en saata

tulla muuhun tulokseen, kuin ettd ed. Alkion eh- |

dotus ei sodi perustuslakejamme vastaan ja us-
kaltaisin mind puolestani siis lausua sen toivo-
muksen, etti eduskunnan herra puhemies kaisoisi
mahdolliseksi esittis tim#n ehdotuksen #inestet-
tiviksi.

Mutta kun minun sitten tulee asiallisesti tar-
kastaa p#itd kahta ehdotusta, niin mind puoles-
tani asetan niisti etusijalle sen ehdotuksen, joka
tarkoittaa korkeimman hallitusvallan siirtimistd
senaatin talousosastolle. Kiytiannollisistd syists
tiytynee eduskunnan kumminkin, vamkakm ed.
Alkion ehdotus tulisi hyviksytyksi, aivan ensi
tilassa, muodossa tai toisessa luovuttaa ainakin
osa niistd oikeuksista, jotka kuuluvat korkeim-
malle hallitusvallalle, senaatin talousosastolle.
Min# puolestani en ainakaan saata kisittdd, miten
eduskunta kiytinnossi voisi itse kiyttii muita
oikeuksia kuin ehkd oikeutta vahvistaa lakeja,
pialtas eduskunnan kokoonkutsumisesta ja hajoit-
tamisesta sekii senaatin asettamisesta. Mutta
ndittenkiin oikeuksien viliaikainen luovuttami-
nen senaatin talousosastolle ei pitdisi kansanval-
taisimmallekaan katsantokannalle nidyttii vaa-
ralliselta. Mit4 nimittdin ensinnd tulee lakien
vahvistamiseen, niin se tosiasiallinen valta, miki
eduskunnalla n$ky#in on, tekee mahdottomaksi
millek#dn senaatille estids eduskunnan piitésten
voimaansaattamista. Ei meidin mydskiin tar-
vitse pelitd, ettd mikdfin senaatti silld viliajalla,
Joka kuluu, kunnes maalle saadaan wusi halli-

tusmuoto, voisi ryh'tya eduskuntaa hajoittamaan.
Tamikin oikeus voi sils huoletta Jd&dd senaatin
talousosastolle. Se ei kumminkaan voi sitd kiyt-
t44 vastoin eduskunnan tahtoa. (Vasemmalia:
Miks'ei?) Samasta syystd vol senaatille myds jasds
oikeus eduskunnan kokoonkutsumiseen. Ja mits
vihdoin tulee olkeuteen senaatin asettamiseen,
niin ei tarvinne pelstd, ettd mik#sin senaatti ero-
tessaan kykenisi tal edes haluaisikaan aikaan-
saada senaattia, joka el nojautuisi eduskunnan
enemmistéon. Minusta niyttis kysymys sellai-
selta, etti asiallisesfi saavutetaan alvan sama val-
ta eduskunnalle, jos eduskunta lnovuttas korkeim-
man hallitusvallan senaatin talousosastolle, kuin
jos se pidittid erditd oikeuksia itselleen. Mutta
kiytinnossi sitdvastoin on hyvinkin suuri ero.
Jos ed. Alkion ehdotus tulee hyviksytyksi, niin
on eduskunta varmaankin aivan erinomaisen suur-
ten valkeuksien edessi, vaikeuksien, joitten sel-
vittiminen viepi aikaa, jota nyt olisi paremmin
kiytettivi.

~Mina tahdon huomauttaa myos siiti, efti val-
tiollisen itsendisyytemme kannalta katsoen ei ole
mitéddn periaatteellista eroa kummankaan ehdotuk-
sen vililla, Kumpikin ehdotus siirtis korkeim-
man hallitusvallan Suomeen. Kumpikin ehdotus
on siis itseniisyyskannalta katsottuna yhtd hyvi.
On mielihyvills todettava, ettd jos eduskunta hy-
viksyy minkd ehdotuksen tahansa niiistd kahdes-
ta, niin el endd voida itsendisyyskysymykses-
simme palata sille puolitielle, jota valtalaki ai-
koinaan tarkeiiti. Valtalaki on, tuli miks ehdo-
tus tahansa eduskunnan piitokseksi, lopullisesti
rauennut. Valtalailla on ollut suuri merkitys
meididn pyrkimyksessimme taytti itsendisyyttd
kohti. Se vaikutti epiilemitts herdttivisti kan-
saamme ja a1kaansa1 sen, ettd 1tsena,1syysvaafc1-
muksemme viime vaalelssa tuli niin selvisti
esille. Mutta aika on mennyt valtalain ohi. Se
on, vaikkakaan se ei koskaan voimaanastunut,
dllut maallemme siunausta tuottava. Mutta nyt
sen aiks on mennyt. Valtiollinen tilanne tekee .
meille mahdolliseksi, jopa velvoittaa me 'dat aset-
tumaan valtiolligessa suhteessa toiselle kannalle.
Mini sentihden en myoéskidsn saata kannattaa
ed. Kellosalmen tekemi#s ehdotusta, joka wviels,
sikdli kuin saatan ehdotusta kisittdad, koettaisi
palata valtalain kannalle.

Erias kohta ed. Alkion lausunnossa pakottaa
minut vield kiyttimain puheenvuoroa. Ed.
Alkio lausui, ettd se manifestiluonnos, joka mi-
nun tekemini ehdotuksen pohjalla esitettiin por-
varillisten ryhmien puolelta silloiselle kenraali-
kuvernoorille, ettd timi ehdotus asiallisesti olisi
sama kuin se, jonka ed. Alkio nyt taalla teks.

*
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Minun tdytyy sanoa, €tti mind en saata yhtys
tahan kisitykseen. Taydellisesti ei se ehdotus,
joka tuossa manifestissa tehtiin, vastaa kumpaa-
kaan nyt esiild olevista ehdotuksista, mutta jos
tarkastaa, miks ehdotus on libhempini siti eh-
dotusta, joka oli manifestissa, niin se wepiile-
mitts on puhemiehistén ehdotus. Manifestis-
sahan ehdotettiin, ettd Ven#jan hallitus luopuisi
hallitusvallastaan Suwomessa pidittamalls Vens-
jan hallitfusvallalle eriitd oikeuksia. Mutta
tahin manifestichdotukseen liitfyl oleellisesti
mydskin se osa puhemielien puheesta, joka sa-
malla kertaa jatettiin kenraalikuvernsorille ja
joka aijottiin aikaansaada nimenomaisen edwus-
kuntapsitoksen kauntta. Ja tidssi pubemiehen
puheessa puhemdes olisi ilmoittanut eduskunnan
pastoksen mukaan, etti korkein hallitusvalta
glirretddin semaatin talousosastolle; siis aivan sa-
maa kuin puhemichisté nyt ehdottaa. Minun
tiytyy sils sanoa, ettd t#m# manifestiehdotus
lepéisi samalla pohjalla, kuin puhemiehistén nyt
tekems ehdotus, ja juurl sentihden, ettd minun

ehdotukseni oli manifestichdotuksen pohjana,

minun on sitd helpompi nyt yhtys kannattamaan
puhemichistén tekemii ehdotusta.

Ed. Arokallioe: Niinkuin viimeisesss téy-
si-istunnossa jo mainitsin, olen samalla kannalla
kuin nyt tehty ed. Alkion ehdotus on. On vali-
tettavaa, ettdi ndin tarkedni ajankohtana, kuin
aykyinen on, vitkkomi#rii on tuhlattu sellaisiin
neunvotteluihin joista jo alunpitien -on voinut
tietad, etteivit ne eduskunman nykyisessia ko-
koonpanossa vel viedd mihink#in positiivisiin
tuloksiin oikeiston toivomassa mielessé. Nyt el
ole aika mihink#an teoretikoimiseen, vaan asioita
on tosiolojen kannalta arvosteltava. Talléin on
heti muistettava, etti viime eduskunta 5/6 Hin-
ten enemmistolld julisti nidn sanotussa valta-
laissa esitetyn asian ratkaisemisen kiireelliseksi.
Ki kukaan voine viittds, etteiké asian ratkaise-
minen olisi nykyiin monin kerroin kiireelli-
gempi. Viime eduskunta hyviksyi perustuslain
miiraimassy jiriestyksessi 2/8 sinten enemmis-
tolla valtalain. Pasatoksen johdosta hajoitti Ve-
mnijin viliatkainen hallitus eduskunnan. Suomen
kansan suuri enemmists, joka ei tunnustanut
eikd tunnusta Ven#jin viliatkaiselle hallituk-
gelle laillista oikeutta olla Suomen hallituksena,
k#sittl hajoituksen laittomalksi, mutta ulkonais-
ten syiden takia noudattivat kaikki puolueet
misirdysti uusien vaalien suorittamisesta. Ti-
min kautta Suomen kansa laillistutti vaalit, jo-
ten timi eduskunta on Suomen kansan ainoa
laillinen eduskunta. Tém#n Suomen eduskunnan

tulee Suomen kansan puolesta ja nimessi antaa
vagtaus sithen, hyviksyykt se viime eduskun-
man piittimin valtalain periaatteen. Kieltamit-
t# on nykyisessikin eduskunnassa suuri enem-
mistd valtalain periaatteiden takana. Varmasti
2/8 eduskuntaa hyviksyy valtalain periaatteet.
Ettei timi eduskunta jo ole antanut vahvistus-
taan valtalaissa ilmituodulle periaatteelle, joh-
tuun 1lmeisesti siitd epilojaalisesta sanestyksesti,
johonka osa eduskunnasta teki itsensd syypiaiksi.
Tams mecnettely et tuota kunniaa e.ké se anna
voittoa niille, jotka sitd harjoittivat, ja tuollai-
nen menettely osoittaa huonoa kykys arvostella
tosiasioita. Ilmeistd on myds, ettd edusk’unta‘
aikaisemmin ftat myothemmin tulee tunnusta-
maan valtalain periaatteet. Huolimatta siits,
ettd maamme ebevimmait lakimiehet kailken suu-
ren auktoriteettinsa nojalla ovat koettaneet maan
tasalle painaa tdti lakia, ja huolimatta siitd, ettd
tdmin lain huonoja pmolia alituisesti on oikeis-
tolaislehdissi esitetty, pysyy kuitenkin yleisend
mielipiteens tdssd maassa, ainakin timin maan
suomenkielisessd viestdssd, se, etti valtalaissa on
julkilausuttu oikea periaate, se periaate, ettd
kaikki valta on periisin kansalta. Tiami kan-
sanvaltaisunden periaatehan meidin atkanamme
tulee tunnustetuksi ybd useammassa maassa.

Ruotsalais-suomalaisen valtiojirjestyksen sy-
wvimp#éng pohjana on timi ajatus ja lopulta tims
ajatus aina .on piissyt tunnustetuksi, joskin
gitd usein on koetettn milloin millikin keinolla
syriayttis. Niinpd Ruotsissa 1809 titi periaatet-
ta noudattaen eduskunta yksin sidsi ja vahwvisti
uuden hall tusmuodon. Aivan samalla tapaa on
wvaltalakikin ja se tapa, jolla se tahdotaan siitad,
ilmaus samasta periaatteesta.

Valtalain periaatteen tunnustaminen ja vah-
vistaminen: on mdelestini ainoa keino, milld
eduskunta voi nyt padstd tyohon ja milld maam-
me olot saadaan jarjestetyiksi, Tami pitaisi
ainakin jo nyt niittenkin edustajien hwmomata,
gotka tdhéin saskka ovat turhaan voimiansa
ponnistaneet pidstiksenssi ilman valtalakia liik-
keelle. Tilla hetkelld seisovat he yhi samalla
kuolleella pisteelli, jolla olivat ténne tullessaan,
eivitkd he loydd mitdin keinoa piistikseen
umpikujasta, johon nyt ovat joutuneet. Muuta
keinoa menestykselliseen eduskuntatyohon ei
nyt ole olemassa kuin valtalain periaatbeen kiy-
tintoon ottaminen. Ja vastoin useain oikeisto-
laisten mieltd olen min# puolestani vakuutettu
siitd, ettd jos eduskunta lojaalisesti asettuun val-
talain periaatteen kannalle, sosialidemokraatit
tulevat osaltaan jouduttamaan asiain kisittelys
eduskunnassa Suomen nuden hallitusmuodon ai-
kaansaamiseksi. (Vasemmalta: Oikein!)
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Valtalain periaatteen - hyviksymisen kautta
avataan tie Suomen kansan itsendisyysvaatimus-
ten toteuttamiselle. En sano, ettd se on saavu-
tettu, vaan sanon, ettd sen kautta avataan tie sii-
hen. Itseniisyys on meille valttam#tsn., Se on
kansan alnoa pelastus siitéi sekasorrosta, johon
maailmansota venildisen anarkian muodossa on
meidit sydksemdiisillagn. Ei tarvitse esittid mi-
tdsn todistuksia siité, miten vallatbomuus, yhi
enemmin veljestellen venidldisen kurittoman
sotavien kanssa ja yhi enemmin itsetietoisesti
mojautuen sen huonompiin aineksiin, alkaa maas-
sa rehennelli. Fi tarvitse muuta kuin viitata
Mommilan rydstoretkeen ja muistaa, miten dlki-
tyontekijat eivit edes vetdytyneet ryostimists
ruumiita. Jos maamme piaisee villityksen jal-
kothin, jos dstinmaallista mieltd voidaan niin
sokaista, ettd voidaan samassa hengenvedossa
puhuna maamme itsendisyysvaatimuksesta ja ve-
mildisen sotavien kiyttdmisestd alkeellisen jar-
Jestyksen jarjestelmilliseksi rikkomiseksi, niin
olemme hukassa.

Mahdollisuus saavuttaa itsendisyytemme ei
ainoastaan astu meitd suurin askelin lihem-
miiksi, vaan kaikki viittaa siihen, ettd lopullisen
teons suorittaminen kiy meille vilttimittomaksi
ehk piankin. Niin paljon kuin suinkin mahdol-
lista on, tiytyy sentihden eripuraisunden aiheet
keskuudestamme  saada syrjiytetyiksi, jotta oi-
kean hetken tultua emme olisi tiysin kykene-
mittomid sitd hyviksemme kiyttimiin, Minun
mielestini kiy yhi selvemmiksi, ettd Suomen
julistautuminen itsen#iseksi ja nykyisessi so-
dassa puolueettomaksi tarjoo meille ainoan kei-
mon vilttdd nalanhits, tysttomyys ja rahatalou-
dellinen pula. Saamalla rajamme avatuiksi va-
paalle kaupankiynnille niin itdin kuin linteen
ja etelddin voimme nuo vaarat torjua.

Kansanvallan, jirjestyksen, kotiemme pelas-
tuksen ja Suwomen kansan sisimmin toiveen: Suo-
aen tdydellisen itsendisyyden nimessi rohkenen
kehoittaa eduskuntaa mahdollisimman kokonai-
sena  hyviksymain ed. Alkion ehdotuksen.
(Eduskunnasta: Hyvi!)

Ed. Es tlander: Jag ber att f4 understoda
det af presidiet framlagda forslaget. I afseende
dérd ansluter jag mig i allt visentligt till det,
som hér har uttalats af friherre Wrede och jim-
vil andra talare. .

Betriffande de nu foreliggande 6friga for-
slagen méiste jag tillstd, att jag icke kan se
nagon st¥rre skillnad mellan det frin social-
demokratiskt hill framfsrda forslaget och det af
agrarerna framlagda. Det finnes nimligen i

thvartdera en gemensam pukt, om man nimligen
far pé det af agrarerna framlagda férslaget an-
ligga en string méttstock. I hvartdera innelig-
ger namligen, sdvidt jag kan finna, ett erkiin-
nande af att den s. k. 18-juli-lagen allaredan
har kraft af lag. Det heter nimligen i agrarer-
mas forslag, att dJandtdagen ,,skulle besluta att
tillsvidare sjalf utsfva den malet, som enligt ti-
digare 1 kraft varande stadganden ankommit &
kejsaren och storfursten”. Om detta skall vara
annat in en felformulering, s& innebar detta, att
de stadganden 1 vir grundlag, som bestimma
kejsaren och storfurstens makt och myndighet,
vore upphidfda, och defta skulle vdl d4 hafva
skett genom den s. k. 18-julli-lagen. Skulle nu
detta verkligen vara forslagsstillarnas mening,
58 maste jag dterkomma till det, att d§ #ir verk-
Jigen i denna visentliga punkt agrarernas for-
slag pd samma bas som det socialdemokratiska.
Denna omstindighet, om jag har tolkat forslaget
ratt, synes ocksd utgéra ett af de manga skil,
som enligt min mening torde férhindra landt-
dagens hogt #Hrade talman att till omrostning
foredraga detta forslag. Att det socialdemokra-
tiska forslaget icke torde kunna foredragas,
darom behéfves vil icke yttermera ordas.

. D& jag kommit att berdra denna s. k. 18-juli-
lag, vill jag 1 anledning af den senaste #rade ta-
larens, hr Arokallios, ytirande endast erinra om,
att skall dennsa lag anses hiirrora ur den demokra-
tiska statsuppfattningens idé, s& utgdr den 1 alla
fall ett oikta barn af denna idé. Landtdagen in-
nehar ju nu den hogsta makten, beroende pé att
det for nirvarande icke finnes ndgon utsfvare af
densamma, men enligt denna statsforfattning ar
det en skyldighet fér landtdagen att 6fverlita
densamma & ett eget statsorgan. Det #ir silunda
som, enligt 38 § R. F.. ,Riksens Stinder”, d. v. s.
folkrepresentationen, ha att skydda och forsvara
landets frihet, 'det ir genom att utse ett nytt or-
gan for uppbérande af hogsta statsmakten. Hir-
vid synes det mig icke vara &fverensstimmande
med vAr regeringsforms anda, att landtdagen
skulle forbehilla sig fortfarande utéfning af vis-
sa befogenheter, medan den hégsta makten i 6f-
rigt skulle ofverldtas & ett sirskildt organ. For
en sddan anordning, som icke #r Ofverensstim-
mande med vir statsforfattning, fordras nédvin-
digtvis grundlagsindring. En sddan har icke
lagligen kommit till stdnd, hvarken i dessa eller
andra hir ifrégakommande afseenden.

Att landtdagen skulle behslla och utofva hog-
sta makten, det ar det, som agrarernas forslag
dgyftar. Under nuvarande omstéindigheter tror
jag, att det icke #r for mycket sagdt, att detta



Korkeimman valtiovallan kaytto.

131

skulle blott ytterligare gifva niring at stridig-
heterna inom samhillet och inom landtdagen,
dessa stridigheter, hvilka frammanat de dar-
aktiga och brottsliga forehafvanden, som, linge
" forberedda, under dessa dagar framtridt och som,
d& de en gang fatt i full 14ga uppflamma, icke
lingre skola kunna ens af deras tillskyndare och
upphofsmin ater slickas. .

Ed. Ingman: Mini olen velvollinen vastaa-
maan muutamia sanoja herra Alkiolle. _Minia‘, en
ole hetkedkian epiillyt, ettei maala‘islix_tto 01'@51
taysin rehellisesti koettanut loytad jotakin sovit-
teluehdotusta, jonka ympirille puolueet sen va-
semmalla ja oikealla puolella voisivat yhtyi.
Mutta minun on ollut pakko todeta, kuinka h;ii-
lyvéinen maalaisliiton kanta tissd on ollut, kuin-
ka se on siirtynyt ehdotuksesta toiseen ja kuinka
sen valittajatehtiva sentihden on tullut epion-
nistuneesti suoritetuksi. Ed. Alkio teki kiivaan
hyokkiyksen niitd vastaan, jotka ovat tunnusta-
neet viliaikaisen hallituksen. Sellaisia on, niin-
kuin tunnettua, ollut sek# wvasemmistossa ettd
oikeistossa. Minulla on tihan hetkeen asti ollut
se kisitys, ettd niitd on ollut mydskin maalais-
liitossa ja ettd varsinkin sillé kannalla on ollut
ed. Alkio. Mini en perusta tiatd kisitystini yk-
sinomaan sithen, ettd herra Alkio oli viime ke-
vinns hankkimassa kansallemme viliaikaiselta
hallitukselta maaliskuun-manifestin, joka mie-
lestini oli hyvi teko. Mutta minulia on edessidni
eris paperi, jossa sanotaan ndin: ,N#in ollen ja
sen yhdistyksen johdosta, missi Suomi vuodesta
1809 -lihtien on ollut Ven#jin kanssa, on myos-
kin se hallitusvalta Suomen asioissa, joka timin
maan lakien mukaan kuulwu hallitsijalle, tun-
nustettava titd nykys olevan mainitun véliaikai-
gen hallituksen kiytettavan#, vaikka hallitus-
muodon muutos Venijslld tekeekin tarpeelliseksi
Suomen ja Venijin vilien nudestaan jirjestimi-
sen Suomen eduskunnan myétiavaikutuksella”.
Tamin paperin alla on nimi Santeri Alkio ja
mydskin Kalle Nurmela; siinid on myéskin esi-
merkilksi allekirjoittaneen mimi.
teen sen johtopiittksen, ettd me tissi asiassa
herra Alkion kanssa olemme olleet samalla kan-
nalla, ja minun mielestini ei pitdisi niin jyrkisti
hylati entistdi kantaansa, wvaikka onkin tullut
toiselle kannalle,

Sitten minun tiytyy mysskin vield, niin iki-
vis kuin se onkin, hinkan puhua #dnestyksista,
kun #inestetidin vastaesityksistd. Herra Alkio
nikyy olevan silld kannalla, ettd kun &ineste-
tisan vastaesityksistd, niin sitoo itsenséi kannat-
tamaan kaikkia niitd esityksis, joita Hinestis

Tsstd mind |

jotakin toista vastaan.. On kuitenkin enimmilk.
seen, kun vastaesityksisti #inestetdsin, siten,
ettd on wvalittava kahden huonon vililld, jotka
kummatkin hylkai. Ja n#in oli asianlaita myos-
kin silloin, kun &ddnestettiin herra M&en ja herra
Alkion ehdotuksen valills. Kummankin me hyl-
kiasimme. Emme ole sitoutuneet, herra Alkio,
ollenkaan, el siveellisesti eikd muutenkaan, kan-
nattamaan herra M#en ehdotusta. Mutta mini
olin ja olen yhi edelleen sitd mielts, ettd herra
Mien ehdotus oli valtiosdénnén puitteitten sisi-
puolella. Se oli sitd siitd syystd, ettd siing ai-
mnoastaan anotbiin toimikunnan tai — miinkuin
mind tismillisemmin tahtoisin sanoa — wvalio-
kunnan asettamista erdsn julistuksen laatimista
varten. Mins en ollenkaan hyviksynyt sen ju-

. listuksen sisiltéd, mutta valiockunnan asettami-

qen sellaisen julistuksen laatimista varten ei ol-
lut mik#in toimenpide, joka olisi mennyt valtio-
sidntomme ulkopuolelle. Mind pyydin herra
Alkiolle ilmoittaa, mitd mind katsoisin eparehel-
liseksi #sinestykseksi. Mini katsoisin siksi, jos
silloin, kun asetetaan herra Kellosalmen ja herra
Alkion ehdotukset téniin vastatusten — jos ne
joutuvat vastatusten —, ne, jotka ovat presidion
kannalla, silloin #inestiisiviit ed. Kellosalmen
ehdotusta. Se olisi minrun mielestsini epiirehellis-
ti #@nestystsd. Mins toivon, ettd oikeistossa sil-
loin el ole tuleva ainoatakaan dints ed. Kellosal- -
men ehdotukselle. Jos herra Alkio siiti huoli-
matta yhi pysyy viitteessiin meidin epirehelli-
syydestdmme ja herra Arokallio siin4 hanté sies-
t44, ndin se riippun seikoista, joille mins en mi-
tiin mahda.

Ed. Rikkonen: Yhdyn asiallisesti ed. Kel-
losalmen lausuntoon siing, etti maalaisliiton eduos-
kuntaryhmiin puolesta tailli dsken herra Alkion
tekemi# ehdotus el sisiltdnyt aivan samaa, kuin
se kirjelmi, joka sosialidemokraattiselle ryhmalle
maalaisliiton puolesta eilen oli jitetty. Sen vuoksi
yhdyn kannattamaan ed. Kellosalmen ta41l4 dsken
tekemis piadtoslauselmaehdotusta.

Samalla pyytiisin ehdottaa vield, etti ennen-
kuin tisti asiasta lopullisesti pasatetatin ja ruve-
taan dinestimiidn, otettaisiin piivillisloma ja sen
jalkeen kokoonnuttaisiin uudestaan.

Puhemies: Ed. Kellosalmi ed. Rikkosen
kannattamana on ehdottanut seuraavaa: Sitd val-
taa, joka voimassa olleiden sifinndsten mukaan on
kuulunut keisarille ja suuriruhtinaalle, kayttisa
eduskunta Suomen eduskunnan heingkuun 18 pii-
viang 1917 Suomen korkeimman valtiovallan kiyt-
timisestd hyviksymin lain perusteella ja mu-
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kaan. XKun, kuten sanoin, ed. Kellosalmen ehdo-
tusta on kannatettu, pyydin ilmoittaa kisityk-
senini, ettd koska laki 18 paiviltd heinikuuta
1917 Suomen korkeimman valtiovallan kayttami-
sestd el ole siaddetyssd jirjestyksessi vahvistettu,
sen vuoksi ja kun eduskunta sen perusteella siis
ei voi kayttisd korkeinta hallitusvaltaa Suemessa,

on ed. Kellosalmen ehdotus lainvastainen, enkd-

sittd senvuoksi vol sallia #Hinestettéivin.

Ed. Haataja: Mind puolestani olen yleensd
suhtautunut eduskuntatyshon siten, ettd olen edvs-
kunnan tiysi-istunnon aikana ryhtynyt kiyt-
tam#in puheenvuoroa ainoastaan sellaisissa kysy-
myksissd, jotka ryhm#ni nimenomaan on minun
hoitaakseni antanut. Nyt esilld oleva kysymys on
kuitenkin minusta sellainen, joka velvoittaa taalli
olevan lakimiehen lausuntonsa siitd antamaan,
silld onhan tim#n kysymyksen pohjana ja yti-
mend varsinaisesti kysymys erilaisesta laintulkin-
nasta. Nimittdin sikéli kuin késitin tilannetta, on
perussyyné sithen pulmaan, jossa nyt ollaan, var-
sinaisesti erl ryhmien ja eri henkildiden erilainen
suhtantuminen valtalakiin, joka erilainen suhtau-
tuminen taas riippuu oikeudellisesta erimielisyy-
destd. Puolesfani ensiksikin katsoisin, ettd on ju-
ridisesti kiistimitonta, ettd valtalaki, tullaksensa
laiksi, tarvitsee vield sekd vahvistuksen ettd jul-

" kaisemisen. T#m#n kannan on myés selviisti edus-

kunnan enemmists lausunut julki, ja timén kan-
nan on nihdidkseni myds selviisti valitsijain enem-
mistd ympiri maata omaksunut vaalien tuloksen
kautta. (Vasemmalta: Ei ole!) Ne, jotka taiste-
levat tiati kantaa vastaan, ovat nahdikseni ensin-
nikin juridisesti viirissd, mutta lisiksi ne taiste-
leval vastoin sitd k#sitystd, jonka kansan enem-
mistd on selviisti omaksunut. Foiseksi ldhtisin
siitd, ettd valtalain voi vahvistaa ainoastaan se,
jolla keisarille ja suuriruhtinaalle aikaisemmin
kuulunut valta on hallussaan. T#slld on varsinkin
viime eduskunnan aikana lausuttu usein se ajatus,
ettd tim4 valta on ilman muuta Ven#jin vallan-
kumouksen kautta stirtynyt Suomen eduskunnalle.
Jos ndin olisi laita, niin ethiin silloin oligi tarvittu
valtalakia fuota valtaa en#i siirtimiin. Minun
nihdikseni ne, jotka ovat tuota vaittineet ja kui-
tenkin samalla puvhanneet timin vallan siirtd-
mistd eduskvunnalle valtalain kautta, ovat toimi-
neet tdysin ristiriitaisesti. Mielestdni vasta valta-
laki, jos se voitaisiin saattaa voimaan, voi siirtéi
eduskunnalle timin korkeimman vallan. Tama
johtuu jo siitd, miti taslls jo usein on esille tuotu,
nimittiin, ettd meidin perustuslakimme, valtiopii-
vijirjestyksemme ja hallitusmuotomme nimen-
omaan edellyttiviit, etti on eritvinen lainsiadants-

valta ja erityinen korkein hallitusvalta, ja timin
perusteen muuttaminen vol tapahtuwa ainoastaan
lainssgddntotietda, perustuslain sisitimisss jirjes-
tyksessd. Mutta lisiiksi v. 1772 Hallitusmuodon
38 § on ainoa pykils, joka minun nahddkseni si-
siltdd mairavksid analoogisesta tapauksesta sen
tapauksen kanssa, joka meills nyt on edessi, ja
myds timé pykdld antaa minun ndhdikseni edus-
kunnalle vain oikeuden valita wusi kuningassuku,
nusi korkeimman vallan kiyttiji entisen sijaan.
Mutta sitivastoin se ei anna eduskunnalle oikentta
itse ottaa tuota korkeinta hallitusvaltaa haltuunsa.

Tdilla on ed. Talas vedonnut muutamiin sanoi-
hin tissi pykilissi, mutta minun nahdikseni hi-
nen vetoomisensa niihin ei voi pitds paikkaansa,
silld ndisti sanoista minun nihdikseni ei vol joh-
taa eduskunnalle oikeutta itse ottaa tuota kor-
keinta valtaa haltuunsa. Eduskunta voi niiden
sancjen perusteella ryhtyd erindisiin tolmenpitei-
siin lains#idannén rajoissa, mutta korkeimman
vallan haltuunsa ottaminen ei ole niiden sanojen
perusteella mahdollinen. Niin ollen ei eduskunta
myo6skiin voi vahvistaa valtalakia silla tavalla
kuin ed. Arckallio ti##lla puheessaan lausui, vaan
tietdisi eduskunnan toimenpide, jos se tillaiseen
toimenpiteeseen ryhtyisi, selvisti lainvastaista te-
koa eduskunnan taholta. Sen sijaan eduskunta voi
madratd tdysin pitevilld tavalla, kenen on kor-
keinta valtaa kiytettivi sen sijasta, joka sitd on
aikaisemmin kiyttinyt (Vasemmalta: Haataja
keisariksi), sen mukaan kuin 1772 Hallitusmuo-
don 38 §:ssd susdetdin, Tami tillainen msrid-
minen el suinkaan ole mikdin lainsididantstoi-
menpide, kuten on viitetty, vaan se on ainoastaan
voimassaolevan lain perusteella tapahtuva valit-
semistoimenpide, johon riittii eduskunnan vksin-
kertainen a#nten enemmists. Sen mukaan edus-
kunta myos voi yksinkertaisella #iinten enemmis-
tolls masrats, ettd korkeinta valtaa on senaatin
talousosaston kiaytettivia. Se seikka, ettdi edus-
kunta on alkaisemmin p#ittinyt, etti korkein
valta on siirreftivi valtionhoitajakunnalle, mutta
timin asettaminen on toistaiseksi lykkaiantynyt,
ei estd eduskuntaa téysin laillisella tavalla paat-
tim#std, ettd joku tal jotkut eduskunnan ulko-
puolelta tuota valtaa saavat hoitaa sithen saakka,
konnes tillainen valtionhoitajakunta on asetettu.
Ni#in ollen minun nahdikseni se ehdotus, joka
tadlls on tehty korkeimman vallan antamisesfa
senaatbin talousosastolle, on ainoa mahdollinen, jo-
hon tissid voidaan lain puitteissa tulla. Ja mi-
nun on huomautettava, efti on pidettivi tarkoin
huolta, ettd ratkaisu tille kysymykselle todella-
kin saadaan lain puitteissa ‘aitkaan, ja tavalla,
joka yleensid lakimiespiireissd voidaan lailliseksi
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tunnustaa. Silld jos asia jirjestetiin muulla
tavalla, on odotettavissa ja epiiltivissi, ettd aina-

kin suuri osa kansaa ja todenn#koisesti suurin osa

virkamiehistod, ehkd kaikkikin, eivit tule tuol-
laista menettelytapaa lailliseksi tunnustamaan ei-
vitks tule sithen alistumaan ja maassa tulee tdy-
dellinen oikeudellinen anarkia aikaan.

Tsills on lisaksi ollut kysymys siitid, voidaanko
asettaa dinestyksen alaiseksi ed. Alkion ehdotus.
Minun nihdikseni ed. Alkion ehdotus, joka tie-
1454 sitd, ettd eduskunta itse ottaisi korkeimman
vallan kisiinsd, on perustuslain vastainen eiki
siis sellaisena vol tulla asetetuksi ##nestyksen
alaiseksi valtiopadivijarjestyksen mukaan. Tailld
on maalaisliiton taholta aikaisemmin mainittu ja
viitetty, ettd tdalla juristien taholta harjoitetaan
juridista saivartelua. Mini puolestani tahdon
viittds ja lausua sen, ettd olen kaiken aikaa juris-
tina toimiessani yleensd taistellut juridista sai-
vartglua vastaan kaikissa niissd erikoisissa kysy-
mvksmsa, ]01den kanssa olen vahttomastl teke-
misissi ollut, ja ettd minulla yleensd ei ole mi-

- ta4n halua juridiseen saivarteloun. Mutta timi
kysymys, joka tdssi on es1lla, on niin selvi, ettd
1ak1m1esten keskuudessa ei siity nihdikseni voi
olla eri mielis eikd edustamaani kantaa vol sanoa
juridiseksi saivarteluksi.
ymmirrin, ettd maallikko voi katsoa yhti laki-
pykilis koko lailla foisin katsein kuin lakimies,
mutta mihinkiin muuhun tulokseen ei minun mie-
lestani lakimiespiireissii ainakaan yleisemmin
voitane tissi kysymyksessd tulla.

Ed. Vuorimaa: Se taistelu, jota taalla niin
suurella kiivaudella on kiyty kaksi viikkoa Suo-
men itsendisyysasiassa, on senfdhden niin hiikai-
lemi#tonta, etta taistelua kiydisn kahden suuren
periaatteen ja eri maallmankatsomuksen valilla,
nimittiin nykyisyyden ja menneisyyden, kansan-
valtaisnuden ja byrokratis-monarkististen periaat-
teiden vililld. ¢Oikeisto on mits sitkeimmills kei-
noilla koettanut puolustaa vanhaa byrokraattista
asemaansa ja se on tarttunut sitd varten lopuksi
oljenkorteen, Hallitusmuodon 38 §:H#n, joka si-
galtds hallitushuoneen vallan perimysjirjestyk-
sen. KEnsin on meiddn siini suhteessa muistet-
tava, etti Porvoon valtiopiivit paatckselldsin ku-
mosivat timin vallanperlmvslam, silloin kun ne
Aleksanteri ensimiisen kanssa sopivat siitd, ettd
Ven#jin keisarli on samassa Suomen suuriruhti-
nas, ja luopuivat kokonaan m#driimists vallan-
perimyksestid ja sils hylkisivit timin perustus-
lain pykalin. Saivartelemisella on oikeisto ve-
tinyt estlle tim#n vanhan kumotun pykilan: Mut-
ta vaikka timi vield tunnustettaisiinkin olevan

Sen mind kylls hyvin.

tddn.,

volmassa, niin voimme samallaisella saivartelulla
padstd saman pykilin mukaan sithen tulokseen,
etti meididn pitdisi pitds jotakuta Venijan enti-
gsen hallitsijahuoneen jisentd nykyviin meiddn
suurirahtinaanamme, sill3 siind masritiin: mutta
jos valtaistuin j#isi avoimeksi miespuolisen ku-
ningagheimon miespuolisen sukupuuton kautta,
niin aimoastaan siinid tapauksessa eduskunnalla on
oikeus, josta oikeisto on tehnyt itsellenss lain ja
tahtoo kiyttas siti estddksensh eduskunnan p#a-
toksis Suomen itsensisyyden asiassa. Jos me
olettaisimme, ettd entinen suuriruhtinas Nikolai
I olisikin kuollut, niin 16ytyy hinen huonekun-
tansa jisenid useita jslelld. Niiden siis oikeiston
mielipiteen mukaan tdytyisi olla Suomen suuri-
rubtinaita. Mutta sité el voi Suomen kansa tun-
nustaa eikii Suomen valtmpalva]ames’cys suhnp
pienintdkiin oikeutta anna. XKun siis ei1 ole min-
kaanlaista korkeinta hallitusvaltaa nykyasn, niin
on luonnollista, ettd se hallitusvalta, joka ennen
on kwulunut Ven#jan hallitsijalle, nyt on siirty-
nyt Suomen eduskunnalle. Oikeisto on my6s puo-
lustanut sitd menettelytapaa, ettd valittaisiin val-
tionhoitajakunta tai etti siksi asetettaisiin Suo-
men senaatin talousosasto. Ei timiakiin ole pe-
rustuslain mukaista, silli ei missdin perustums-
laissa puhuta valtionhoitajakunnasts. Ei sellaista
loydetd Hallitusmuodostakaan. Se on keksitty
Ruotsin eduskunnan toimenpiteests, silloin kun’
sen kuningas Kustaa IV sydstiin valtaistuimelta
ja Ruotsin eduskunta teki silloin selvisti valtio-
kaappauksen. Se antol vallan semmoiselle halli-
tuskunnalle, josta eivit perustuslait puhuneet mi-
Ed. Wrede ynng muut juristit ovat esitti-
neet, kuinka meidin tiytyy seisoa perustuslain
kannalla ja oftavat esimerkin Ruotsin valtiokaap-
pauksesta, jossa el sen eduskunta ole seisonut pe-
rustuslakinsa kannalla. Tém#4 on ristiriita heidin
menettelyssiin.

Mits sitten tulee valftalakiin, jonka kannalle
maalaisliitto on asettunut alkupersiisesti, niin se
sisdltass sen tilanteen, miki mykyasdn vallitsee
maassamme., Ki 16ydy mink##nlaista muuta kor-
keinta hallitusvaltaa kuin Suomen eduskunta.
Siita el pidstd mihink#an. Valtalakia on mo--
nella tavalla moitittu, mutta ne moitteet, mitks
sitd vastaan ovat tehdyt, ovat ainoastaan osaksi
cikeutettuja. Toista osaa kohtaan ne eivit ole oi-
keutettuja. Ed. Wrede sanoi, ja myds ed. Talas
epiardiden hinti kannatti, etti jos Suomen edus-
kunta ottaisi korkeimman hallitusvallan kisiinsi,
niin syntyisi siitd anarkia tai suuria vaikeuksia.
Onpa lansuttu, ettdi eduskunnan tiytyisi silloin
mAdrits ja nimittid nimismiehetkin maassa. Mut-
ta valtalain viimeisessi pykildssi nimenomaan
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madritian, ettd tillaiset juoksevat, hallinnolliset
aslab, jaavit toistaiseksi Suomen senaatin talous-
“osastolle. T#ts el oikeisto tahdo oftaa kuuleviin
korviin. Mutta nyt ei olekaan valtalaista sem-
moisenaan kysymys, vaan nyt on kysymys siitd
ehdotuksesta, joka seisoo tdydellisesti valtalain
pohjalla ja jonka ed. Alkio on tehnyt, etti kaikki
valta on siirtyvd Suomen eduskunnalle. Jos se
slirtyy Suomen eduskunnalle, niin siitd ei suinkaan
synny anarkiaa. Jos timé ehdotus hyviaksytdsn,
niin on samalla timi eduskunta eiki mikdin muu
tiastdlihin omistanut korkeimman hallitusvallan
Jja oikeutettu muun muassa vahvistamaan kunnal-
lislait, mitks viime eduskunta hyviksyi, ja sama-
ten 8 tunnin tyopaivilain tehdas- ja kaupunki-
lais- y. m. t6issé. Samoin se on oikeutettu aset-
tamaan toimivan hallinnollisen hallituksen, senaa-
tin, joka, niinkuin ta#lld jo ed. Alkio huomautti,
tulee toimimaan eduskunnan valtuudella ja edus-
kunnan nimessi siksi, kunnes on saatu toimeen
nusi valtiomuoto, joka lopullisesti muodostaa ni-
mit asiat. Se puolustus, jolla ed. Ingman koetti
viimeksi puolustaa jyrkimmin oikeiston menette-
lya siing #dnestyksessd, jolla ensi kerran hylat-
tiin maalaisliiton ehdotus, on perdti kaksimieli-
nen. Se ehkid juuri kuvaa siti kiytostapaa ja
moraalista henked, joka vallitsee siiné puolueessa,
johon ed. Ingman kuuluu. Ming sentdhden puo-
‘lestani kannatan sitd ehdotusta, minks ed. Alkio

teki, ja toivon, ettd lopuksi saadaan loppu tille

surkealle taistelulle Suomen eduskunnassa Suo-
men itsenfiisyysasiassa ja Dpadstiin jirjestimiin
asioita niin, ettdi Suomen kansa tulee tivdelliseen
- itsendisyyteen ja vol astua toisten vapaiden kan-
sojen kanssa tayitim#dn sitd historiallista teh-
taviid, ‘miki sille kuulou.

Puhemies: Lienee syyti nyt keskeyttias ta-
mén asian kisittely ja ottaa piivillislomaa k:lo
14 7:38n. Voitanee kumminkin julistaa nyt va-
litsijamiesten vaalin tulos.

Valitsijamiesten vaalin tulos.

Sihteeri lukee:

Valitsijamiesten vaalissa 15 p:ni ma,rrasli.uuta,
1917, jota varten oli sisisin jitetty viisi eri eh-
dokaslistaa, on kunkin listan hyviksi ddnestinyt:

_ Listan n:o 1 26 ddnestajaa

2 kb 90 2
» ow B 22 -,
[R] EH 4 . 37 2

5 21 "

kA 3
vhteensi 196 danestijis.

Listan n:o 2 hyviksi annetuista vaalilipuista
ovat kuitenkin puhemiehet Juhstaneet yhden mi-
tattomaksi.

Tamin mukaan on eri listojen ehdokkaista va-
littava:

Listasta n:o 1 6 varsinaista jisentd
) 9 2 21 ”» 1
" kh} 3 5 k2l T
bRl 7% 4 8 ba k3 )
k2l 5 5 k2 2

yhteensa 45 varsinaista jisentd.

Vaalijirjestyksen 11 §:n mukaan on siis valit-
tava:
Listastan:o 1

b2} ”

2 varajisentd
"
” "

k2] kil

UFP-C)J[\S
[ SRR R )

*

vhteensi 15 varajisentd. ' ,

Valituiksiovattulleet:

Listasta n:o 1

jaseniksi: Ed. Lohi, Haapanen, Juutilai-
nen, Joukahainen, Arffman ja Kokko;
varajiseniksi: Leinonen ja Rentola.

/

Listasta n:o 2 .

jaseniksi: Alavirta, Aromaa, Eloranta,

4 Hakkinen, Hoikka, Anton Huotari, Hurmevaara,

Alma Jokinen, Kiiskinen, Hanna Kohonen,
Komu, Laakkonen, Leppinen, Miki, Minty, Oras-
maa, Saarinen, Savolainen, Tuomi, Usenius ja-
Virkki;

varajaseniksi: Hirmi, Koponen, Leho-

kas, Murto, Paasonen ja Raitanen.
'

Listasta n:o 8

jaseniksi: Pennanen, Hilvi, K E. Linna,

.Snellman ja Laine;

varajiseniksi: H I Linna ja Kaitila.

Listasta n:o 4

jaseniksi: Ala-Kulju, Louhivuori, Peura-
koski, Puumala, Retulainen, E. Saari, Sjostedt-
Jussila ja Tavastihti;

varajaseniksdi:
ja Rantasalo.

P. Virkkunen, Heimonen
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Listasta n:o 5

jaseniksi: R. Furuhjelm, G. Gadda, J. In-
borr, J. Sundblom ja E:. Hornborg;
varajasewiksi: R. Colliander ja S. V.

Roos.
Vakuudeksi:

Ernst Lindelof.

Puheenvuoron saatuaan lausuu

Fd. Hoikka: Pyydin, etti valitsijamiehet
jadvat tinne valitsemaan puheenjohtajan nyt heti.

Taysi-istunto keskeytetidn k:lo 4,45 1. p.

Taysi-istuntoa jatketaan
k:lo 6,30 1. p.

Puhemies: Jatketaan keskustelua puhemie-
histon ehdotuksen johdosta, joka koskee

‘Korkeimman hallitusvallan kiiyttod Suomessa.

Ed. Alkio: Ed. Ingman #skeisessi lausun-
nossaan koetti osoittaa epijohdonmukaisuutta mi-
nun suhtautumisessani viliaikaiseen hallitukseen.
Sen johdosta pyydin selittis seuraavaa. Vili-
aikaisen hallitnksen ilmestyttyd nayttimolle,
Suomen eduskunnan kokoonnuttua, nykyisen Suo-
men -hallituksen asetuttua viliaikaisen hallituk-
sen nimittimini tehtdvidinsd hoitamaan,
maassa yleensid sen tunteen valtaamina, ettid oli
olemassa vallankumouksellinen tilanne, jolloin el
niin tarkoin lasketa, onko timi tilanne syntynyt
perustuslakien mukaan. Kun sen jilkeen edus-
kunnassa tuli kysymykseen, mills tavalla edus-
kunta suhtautuu valiaikaiseen hallitukseen, lau-
suin mini puolestani nseamman kerran sen kisi-
tyksen, ettd Vendjin viliaikainen hallitus ei ole
1aillinen hallitus, vaan etti se on vallanku-
mouksen luoma Ja siis vallankumoushallitus.

~ Sellaisena olen mind puolestani aina suhtautunut
valiaikaiseen hallitukseen. Toisin on ollut niit-
ten laita, joitten puolesta ed. Ingman #sken pu-
hui.- Ne ovat, varsinkin myshemmin, selittdneet,
etts viliaikainen hallitus on t#ally laillinen hal-
litus. Mielipiteitten vililli on siis jyrkkd ero
olemassa. Kun se wvastalause, josta ed. Ingman
dsken ta#lla luki kappaleen, ilmestyi perustus-
lakivaliokunnan mietintoon, kirjoitin mini sen

- tunut.

oltiin |

.vastalauseen alle nimenomaan siing tarkoituk-

{“sessa, etti tdssda vastalauseessa ei ollut nnm1tetty

Vendijan viliaikaista thallitusta ,,lailliseksi” hal-
litukseksi. Mutta tilanne on sen jilkeen muut-
Venijan viliaikainen hallitus on timén
jalkeen kaatunut, mikili tinne tulleet tiedot ker-
tovat. Se vallankumouksen tilanne, joka oli saat-
taput timin wviliaikaisen thallituksen kellaiseen
valtaan, jolla se piti silloista Suomea vallassaan,
on siis kaatunut. Me olemme nyt uudessa vallan-
kumoustilanteessa. Téamin vallankumouksen ti-
lanteen yhteydessid on niyttinyt tarjoutuvan ti-
laisuus siihen, ettdi Suomenkin puolelta voidaan
tehds sellainen tvallankumousjirjestely, -ettd
Suomi ottaa sen vallan nyt kisiinsi, joka tuuli-
ajolle joutuneena on talla ’hetkell:a‘, meiddn otetta-
vissamme;

Kun siis olen nyt asettunut sille kannalle, ettd
tdssd el tapahdu mitsin vallankumousta lail--
1ista hallitusta vastaan, olen siti mieltd, ettd
se menettelytapa, jota olen joutunut noudatta-
maan, on oikea. Jos ed. Ingmanin menettely-
tapaa noudatettaisiin, tultaisiin sithen, ettd meille
huomenna mahdolhuestl ilmoitetaan, etts Pieta-
rissa on syntynyt uusi vallankumouksellinen vili-
atkainen hallitus, ja silloin joudutaan uudestaan
ratkaisemaan, tunnustammeko me timin Pieta-
rissa syntyneen uuden viliaikaisen hallituksen
lailliseksi hallitukseksi Suomessa mielunmmin
kuin tunnustamme Suomen eduskunnan laillisestn
oikeutetuksi kiyttimiin Suomen hallitsijavaltaa.
Tastd on kysymys ja slitd on tanid piiving rat-

.kaistava.

Muihin ed. Ingmanin viitteisiin en tahdo enii
vastata. Ne olivat sitd laatua, etti ne eivit vas-
tatodisteluja kaipaa, jos joku niitd tahtoo tarkas—
taa edellisen lausuntoni walossa.

Ed. Kellosalmi #skeisessdi lausunnossaan se-
litti, ettd se ehdotus, jonka #sken esitin, oli toi-
nen, kuin mitd maalaisliiton puolelta oli ennen
1lmoitettu. Téami el ole tosi. Se on sanasta sa-
naan sama ehdotus, jonka toispiiviisesss istun-
nossa tdalld ed. Lohi esitti.

Ed. Haataja kiinnitti huomiota siihen, etta jos
asema jirjestyy silla tavalla, kuin minun ehdotuk-
senl edellyttis; syntyy maassa sellainen anarkian
tila, jolloin virkamiehet ja suuri osa kansaa eivit
alistu noudattamaan sitd hallitusauktoriteettia,
jota eduskunta npdin tulisi pitimidn kidessadn.
Onkohan timi ed. ‘Haatajan lausunto kansal-
lisesti viisas ja enmakolta oikein harkittu?
Ming kysyn vain. (Vasemmalta: Kiinaan Haa-
taja!) Sills jolleiviit Suomen virkamiehet alistu
noudattamaan laillisesti valitun eduskuntansa
mairiyksid silloin, kun timi eduskunta, halli-

18
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tusvallan ensi kerran jouduttua suomalaisiin ki-
siin, paattas kiayttas tati hallitusvaltaa laillisen
Jirjestyksen aikaansaamiseksl maassa, jollel Suo-
men virkamiehists silloin alistu tatd valtaa nou-
dattamaan, mind jitin arvoisien edustajien itse
harkittavaksi, minkilaisessa valossa tdmi virka-
miehistd silloin esiintyy kansansa ja tulevan his-
torian edessi. (Vasemmalta: Suomettarelaisena.,
bobrikoffilaisena.)

Mits vihdoin tulee kansaan, on minulla Suo—
men kansasta se kisitys, efti se kylla tulee alis-
tumaan, jos vain eduskunta piisee sellaisiin péi-
toksiin, joilla on edellytyksii saavuttaa kansan
kunnioitus. Kun minulla on se vakuutus, ettd se
ehdotus, jonka olen tiilld tehnyt, on sellainen,
jota viime vaaleissa Suomen kansa sydimelld ja
Jirjelld tarkoitti taalla toteuntettavaksi, on minun
syvi uskoni, etts Suomen kansa kyllg lolaa,hses‘tl
tulee asettumaan tim#n piaitéksen alle ja nou-
dattaa sitd. (Eduskunnasta: Se iloitsee.)

Vield on minun kiinnitettivi huomiota erii-
seen timin asian yhteydessi olevaan seikkaan.
Se - hallitusvalta, jonka kiyttimisestd tinddn tu-
lemme miirdimian, tulee suorittamaan sangen
edesvastuullisen tehtivin. Se on uutta luova teh-
$ivi Suomen valtion hisforiassa. Se on vallan-
kumouksen luontoinen. Voimmeko uskoa silloin
niin tirkeiin tehtivin eduskunnan kisistd hal-
lituksille, jotka kenties tulevat vaihtumaan joka
viikko? Taslla on esitetty, etts hallitus tullaan
muodostamaan aivan kohta ja ettd se hallitus tu-
f1si kiyttelemisn keisarin-suuriruchtinaan valtuuk-
sia. Kun néami. vallat talle hallitukselle an-
nettaisiin, tulisi se usein oikeutetuksi niiti kayt-
t4miin ilman, koulematta eduskunnan mielipi-
dettd. Voi olla, ettd me saamme nyt aluksi hy-
vian hallituksen, jos n#inkin paatetaan, miehisti,
joihin esimerkiksi itsensisyysasiassa V01mme luot-
‘taa. Se voi olla mahdollista. Mutta, voi myos
-olla mahdollista, etti tim# ensimiigen hallitus
.on vain muutaman paivén ik#inen. Miks fulee
silloin olemaan eduskunnan tehtivini? kysyn
‘mini. Muodostaako taasen .uuden hallitsi-
Jamn itsellenss, hallitsijan, jolle ennakolta tiytyy
:antaa ratkaisuvalta sangen tirkeissd, Suomen it-
sendisyyttikin koskevissa kysymyksissi? Sel-
laisissa tapauksissa tulee kysyvmykseen miehilti,
jotka asetetaan sellaiseen. tehtiviin, selvit pe-
riaatteet ja luja selkiranka. Mutta me funnemme,
ettd sellaisessa taistelussa, johon Suomi joutuu it-
senéiisyytensd vuoksi vield, ennenkuim suhteet
Venidjin kanssa ovat selvitetyt, sellaisessa tais-
telussa kysytiin kenties enemmin selkiirankaa
kuin mits muutamilla, yhden viikon hallitus-
michilld saattaa olla. Mini otaksun, ettd edus-

kunnan selkiiranka on siini tapauksessa lujempi
ja senvuoksi oler asettunut sille kannalle, etts
jos me Suomen itsendisyyttdi nykyhetkelld vaka-
vastli tarkoitamme, vastatkoon eduskunta siitd,

millé tavalla tdmé asia jarjestetiiin.

Ed. Kellosalmi: Minulla ei ollut heti ti-
laisuutta pyytdas puheenvuoroa kuultuani puhe-
miehen selostuksen tekemistini ehdotuksesta,
mutta olen kuitenkin siti mieltd, ettd tdassi suh-
teessa puhemiehen menettely ei ollut minun eiki
eduskunnan suuren enemmistonkdin mielipiteit-
ten mukainen. Ja siksi tahtoisin siind subteessa
alistaa asian vasta valittavan - perustuslakivalio-
kunnan kisiteltiviksi.

Sen lissksi pyytiisin ed. Alkiolle huomauttaa,
ettd hinen lukiessaan puhujalavalta tdnidn sen
kirjelmén sisdltod, jonka maalaisliitto lihetti so-
sialidemokraattiselle eduskuntaryhmille, sisdlsi
se sen, etti siind tahdoftiin kiintedsti pitid kilnni
— ja ilmoitettiin maalaisliiton kiintedisti pitivin
kiinni — valtalain voimaansaattamisesta. Mutta
se ehdotus, jonka maalaisliitbe om t##lla tinssin
esittinyt, on kokolailla asiallisesti poikkeava
siitd.  Siindhin ehdotetaan ainoastaan ehdolli-
seksi — viliaikaiseksi — toimenpiteeksi se seikka,
Jjoka, maalaisliiton ehdotuksen mukaan, viliaikai-
sesti jirjestidisi asian. Se ei ollenkaan anna #a-
keita siitd, ettd maalaisliitto olisi luopunut kunin-
kaitben hakukysymyksestd, ja joka suomalaisen
puolueen taholta tinifinkin niin selvin selvisti
paljastettiin. Siitd on kylla visusti vaiettnu timin
ehdotukser yhteydessi. Mutta nami kaksi esi-
tystd ovat niin suunresti ristiriitaiset toistensa
kanssa, etteivit ne — eilinen ja tdmanpiivii-
nen — mibenkédin ole sama ehdotus.

Senaattori Kallio: Kun minun mielestini
puhemiehen menettely on lainmukainen ja oikea,
niin mielestini ei ole mitidn syyti eduskunnan
kannattaa ed. Kellosalmen ehdotusta, etts puhe-
michen menethely alistetfaisiin perustuslakivalio-
kunnan ratkaistavaksi, vaan vastustan fehtyi eh-
dotusta.

Ed. Rikkonen: Minun késittdskseni el
myoskidin puhemiehen menettely ollut oikea hi-
nen selittiessisin, ettd tdmi valtalaki el ole lail-
linen tietysti siild perusteella, etts se eduskunta
on "hajoitettu viliaikaisen hallituksen toimenpi-
teestd, joka timin lain on tehnyt. Mutta minun
niahdikseni se hallitus, joka sen eduskunnan on
hajoittanut, siis Vendjin valiaikainen hallitus, e1
ollut laillisesti oikeutettu hajoittamaan sitd edus-
kuntaa. FEi myoskiin silla hallituksella ollut
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oikeutta ottaa téts suuriruhtinaan valtaa Suomen
kansalta, vaikka se on sen ottanut meiddn oikeis-
toporvariston myotivaikutuksella, ainakin hiljai-
sella mydtivaikatuksella. Nyt puhemies kuiten-
kin selittid, ebtd nyt on tilla eduskunnalla oikeus
paattis Suomen kansan suuriruhtinaalle kuulu-
vista. oikeuksista. Mistd se johtuu? Onko téimi
eduskunta paremmin laillinen Suomen kansan
eduskunta s11ta kysymyksestd pasttimasn? Ming
epiilen sitd ja senvuoksi pyydin yhtyid ed. Kello-
salmen lausuntoon.

Keskustelu puhemiehen aanestysnklellosta Julis-
tetaan pasdttyneeksi.

Puhemies: Puhemiehen lausuman mielipi-
teen johdosta, ettei ed. Kellosalmen ehdotusta voi-
taisi alistaa #inestyksen alaiseksi, joka ehdotus
oli seuraavansisiltSinen: ,,Sitd valtaa, joka voi-
massaolleitten siinndsten mukaan on kuulunat
keisaritle ja suuriruhtinaalle, kdyttid eduskunta
Suomen- eduskunnan heingkuun 18 piivini 1917
Suomen korkeimman, hallitusvallan kiyttimisesti
hyviaksyméan lain perusteella ja mukaan”, on ed.
“Kellosalmi esittanyt, ettei eduskunta tyytyisi pu-
hemichen toimenpiteeseen, vaan ettd asia lihetet-
taisiin perustuslakivaliokuntaan. Tata ehdotusta
‘on ed. Rikkonen kannattanut.

Selonteko myonnetdin oikeaksi.
Asnestys ja piiitos:

Ken hyvaksyy p11hem1ehen toimenpiteen, #i-
nestad ,,jaa’; jos ,.ei” voittaa, on ed. Kellosalmen
myohiisempi ehdotus hyviksytty.

» Ainestyksessi annetaan 98 ,.jaa” ja 90 ,.ei”-
santa; eduskunta on siis hyviksynyt puhemichen
toimenpiteen.

Ed. Hianninen- Walpas: Eduskunta on
bhyviaksynyt puhemieshen toimenpiteen, jolla on
ainoa laillinen ##nestysesitvs estetty eduskun-
nassa tulemasta ddnestyksen alaiseksi. Mind pyy-
din merkitd vastalauseen titi lainrikosta vastaan.

Pub e mies: Jatketaan keskustelua pii-
asiasta, se on, puhemiehiston ehdotuksesta.

Ed. Lohi: Puhemiehistdn ehdotus sisaltas
sen, ettd kaikki se valta, miks ennen on kuulunut
keisarille ja suuriruhtinaalle, siirretfiisiin senaa-
tin talousosastolle. On huomattava, etti tdssd on
taydellinen monarkkinen periaate silloin tiaydel-

]

leen tofteutettuna, jos eduskunta timin ehdotuksen
hyviksyy. Tdmin istunnon alkupiissi kuulimme
senaatin puheenjohtajan ilmoituksen, jossa hin
ilmoitti, kiinka vaikeassa asemassa nykyinen
senaattli on, ja kehoitti eduskuntas kiireellisiin
toimenpiteisiin hallituksen jirjestimiseksi. Puhe-
miehistén ehdotus sisdltds aivam piinvasiaista.
Eduskunnalla sen mukaan ei olisi mink#sulaista
sananvaltaa uunden senaatin muodostamisessa.
Siis tém4 kelsarin ja suuriruhtinaan valta siirret-
tilsiin nyt télle senaatille. Meilld ei ole vicly ole-
massa voimassa se laki, joka koskee hallituksen
jisenten vastuunalaisuntta. Thastd seuraisi joh-
donmukaisesti, ettd nykyinen senaatti olisi keisa-
rin sijalla, se saisi jaads itsevaltiaana tdydenti-
miin itseidn tai asettaa toisen senaatin olienkaan
eduskunnan mieltd koulematta. (Vasemmalta:
Oikein! Harvainvaltaa!) Minun kisittdskseni
t4llainen ehdotus tilla hetkelld el ole mahdollinen..
Minusta tim# puhemiehiston ehdotus on tavallaan
episelvd ja epimidriinen. Kuka tille senaatille
antaisi valtakirjat? Keisaria ylemp#i ei ole, se
on itse keisari, eduskunnan valtuutusta se ei tar-
vitsisi. Jos asia tulisi siksi, ettdi nykyinen se-
naatti- katsoisi olevansa pakotettu poistumaan,
luonnollisesti taytyisi nykyisen senaatin antaa
valtakirja sille searaavalle senaatille. Mutta mi-
tadn oikeutta el eduskunnalla olisi vaikuttas sen
senaatin ‘kokoonpanoon. Ti#lli ovat muutamat
juristit tahtoneet yha edelleen viittis, ettdi myos-
kin se ehdotus, jonka ed. Alkio on tiilla tehnyt,
on sellainen, ettdi puhemiehen ei tulisi sitikain
laskea ##nestyksen alaiseksi. Me maallikot emme
tietysti kykene viittelemisn lakimiesten ja oikeus-
oppineitten kanssa, mutta jonkun verran kai me
kuitenkin ymmirrimme selvid kirjoitettua sanaa,
nimittiin meidin hallitusmuotoamme, johon hei-
din kisityksensd perustuw. Siinihin nimen-
omaan sanotaan, ettd jos kuningas kuolee, koko
suku hividd, josta Jumala meitd varjelkoon,
niin silloin kokoontuvat saadyt valitsemaan ku-
ningasta. Meitd on Jumala varjellut, ettei se ole
kuollut tahi koko suku hivinnyt. Siis jos kirjai-
mellisesti tahdotaan seurata tati 38 §:44, niin
ei kai sitd voida tdssd tapauksessa noudattaa, kun
vallankumous on vallasta kukistanut keisarin.
Meidén kisityksemme mukaan on asema seuraava:
Meidéin valtiomuotomme €i tunne muuta kuin
kaksi valtiomahtia, nimittdin keisarin ja toisella
puolella. kansan eduskunnan. Nyt on vallanku-
mous sen toisen mahdin kaatanut. Meiddan kasi-
tyksemme mukaan siiti on aivan yksinkertaisesti
johdonmukainen seuraus, ettid se valta, miki oli
hallitsijalla, on tullut kansalle ja siis kansan edus-
kunnalle. Ja "uuri sitd silmilld pitden on timi
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ehdotus tehty, jonka ed. Alkio on tddlli tehnyt.
Tims ehdotus on muodollisesti sellainen, ettd
koska siti valtionhoitajakuntaa, jonka eduskunta
on piittinyt asettaa, el ole vield voitu valita, niin
eduskunta piaattas nyt itse kiyttda sitd valtaa,
mikd on kuuluput keisarille ja suurirubtinaalle.
Tami muoto on tiytynyt tehds sentakia, etts, ku-
ten tunnemme, meilldi on eduskuntapiitds, ettd
tuollainen direktoorio valitaan. Meidin ehdotuk-
semme sanamuoto on sellainen, ettd jos timi hy-
viksytiin, se ei sisialli muodollisesti sellaista,
miki olisi vastoin eduskunnan ennen tekemis pad-
tosta. Mutta se sisdltdd periaatbteessa sen, etti ti-
hin sisiltyy valtalaki kokonaisuudessaan. Tissd
avautuu tie eduskunnalle hyviksys ja vahvistad
vaikka kaikki ne lait, miti viimeinen eduskunta
on piattanyt.

Me maalaisliittolaiset olemme sitd kasitysti,
ettd se direktoorion vaali, joka on lykiitty toistai-
seksi — kylld kai se aika mahtaa olla ehks sata
vuotta, jolloin se vaali toimitetaan. Sentihden mi-
nun mielestini niille edustajille, jotka n. s. valta-
lain periaatteen tahtovat hyviksyd ja saada se
ki ytinnossi toteutetuksi ravhallista tietd, on téami
- meidin ehdotuksemme ainoa, jolla sithen piis-
taan. (B1 se nyt ainoa ole.) Nyt, niinkuin huo-
mautin, tissi otetaan se suuriruhtinaan valta kiy-
tettiviksi eduskunnalle. Tamin nojalla on meilld
tilaisuus vaikka huomenma tai milloin tahansa
vahvistaa kaikki ne lait, miti viimeinen edus-
kunta sidsi. (Vasemmalta: Eikss tiniin?) Niin,
elks tanddn. Ja sentakia mind toivoisin, ettd kan-
san rauhan, onnen ja menestyksen tihden edus-
kunta voisi yhtyi tihin ehdotukseen. Tasti um-
"pikujasta pissemiseksi, mihin eduskunta nyt on
joutunut, misss se on viikkokausia ollut, el minun
nihdikseni ole endd mitdsn muuta tietd talla het-
kelld, nimittiin laillista tietd.

Ed. Kujala: Arvoisat oikeiston edustajat,
kaikki yhteisesti! Lihtien syvistd riveistd, olen
mind katsellessani tétd valtiollista sopankeittoa,
mits oikeisto on tadlld harjoittanut pari viikkoa,
tullut sithen kisitykseen, etti teidin taistelunne
valtalain voimaansaattamista vastaan on jirjestel-
millists taistelua todellista kansanvaltaa
vastaan. Laillisuus y. m. muotoseikat, milld on
koetettn himmentids ja verhola sen taistelun to-
dellista luonnetta, eivit merkitse mitétin, niilld on
vain tarkoitettu edelleen pettis niitd kansanai-
neksia, joita keljutempuilla viime kerralla on
saatu porvaristoa Hdnestimiln tinne enemmis-
toksi. On tarkoituksena salata todellinen tarkoi-
tusperi, poliittinen ja taloudellinen luokkataistelu
koyhiliston kansanvaltaa vastaan. Siing todelli-

nen tarkoitusperd. Laillisuudesta ei tiislla yleensi
sen jilkeen kannata ends paljon puhua, kun edus-
kunnan porvaristo itse on laillisuuden heittinyt
syrjdin paidttdmilla yksinkertaisella #dnten enem-
mistolld niin syville kiyvin kysymyksen kuin
valtionhoitajakunnan asettaminen, joka on perus-
tuslaillinen kysymys. Kansanvalta on jotakin
Lturmiollista”, ,,jirjetontd”, ja mitd se liek#isin
nyt porvariston silmissd. Se tahtoo sanoa ikdén-
kuin el tisséd maassa ja koko maailmassaennenolisi
ollut kansanvaltaa. Sitd on ollut ennenkin Ruot-
sissa ja ruotsalaisessa Suomessa 12- ja 13-vuosi-
sadan aikana, jolloin talonpoikaisviestd oli timén
maan kansa pidasinssa. Maakuntakirijat paat-
tiviit lakeja, ja kansa niitd noudatti. Se oli silloi-
sissa tuotanio-oloissa sille perusteelle soveltuva
lainsiadddntotapa ja  valticelami. Kristofferin
laissa vield, jossa maakuntalait yhdistettiin, oli
jossain madrin kansanvalfaista perustusta, ja sen
jalkeen kun virkamiehistosts, jotka olivat saaneet
maatiloja palkakseen, oli kehittynyt valtava, mah-
tava aatelistoluokka ja sen rinnalle pappisvalia,
niin silloin syntyi siitd lunokkamahti, joka hivitti
viimeisetkin kansanvaltaiset jiétteet Ruotsin ja
Suomen valtiolainsididsnndstd. Se oli mahti, jonka
alla huokaili sortajaluokan’ riistdim#i torppari- ja
maalaiskoyhalistojoukko. Silloisissa oloissa el:
turmiolliseksi nimitetty siti kansanvaltaa, josta
alussa mainitsin. Kun sitten siadyt kerran ottivat
1718 wvallan kisiinsd, niin oli se myos tavallaan
silloisiin oloihin soveltuvaa kansanvaltaa. (Va--
semmalta: Ei ollut.) Ei ollut sellaista kansan-
valtaa, mitd me kansanvallalla kisitimme. Mutta
ottakaamme huomioon, etti aatelisto, riistdji-
luokka silloin sanoi esittdvinsi kansaa ulospiin.
(Vasemmalta: Se oli luokkavaltaa.) Niin, se oli
luokkavaltaa todellisuudessa, mutta kansanvaltaa
porvarillisessa mielessi. Miks'ei se ollut turmiol-
lista? Se ei ollut sentdhden turmiollista, etti poh-
jakerroksilla ei ollut mink##nlaista vaikutusval-
taa silloisiin valtiopdiviin enempid kuin silld oli
1907 asti Suomen wvaltiopdiviin minkisnlaista
vaikutusvaltaa. Ei myoskiin turmiclliseksi eris
porvarillinen kirjoittaja merkitse siti eduskunta-
valtaa, joka esiintyy sen jilkeen kun Kustaa IV
oli pakotettu luopumaan kruunusta ja se muo-
dollisesti oli vahvistettu ja siaddyt esittivit halli-
tusmuodon ja sen vahvistivat ja sen perusteella
tarjosivat kruunun Kaarle-herttualle, joka sen otti
vastaan Ki sils koskaan kansanvalta ole ollut tur-
miollista ja jarjetontsi silloin, kun porvaristo on
voinut sitd kiyttad luokkapyyteittensd tueksi. kun
se on esiintynyt luokkavaltana todellisuudessa.
Mutta nyt tilla kertaa kansanvalta on turmiol-
lista herra Ingmanin ja muitten. suometarlaisten
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mielesti, kun koyhilistd on pidssyt edes jossain
miirin osaaottamaan valticelimiin eduskunnan
kautta ja siis jossain m#irin vaikuttamaan timén
maan lainsgiddiantoon.” Herra puhemies. esitties-
siiin, ettei h#in vol esittisi eduskunnalle niits eh-
‘dotuksia, mitd sosialidemokraattisen ryhmin ta-
holta on tehty, ei suinkaan ole tissd niin kiin-
tedsti pitdnyt lain pykilidstd kiinni, vaan hin on
totellut sité oikeistolaisten kiskyvaltaa, joka tdssi
eduskunnassa talli kertaa m##ris, nithin mukaan
luettuina maalaisliittolaiset. Siis jatkoa sekin vain
sille jirjestelmilliselle taistelulle kansanvaltaa
vastaan eikd siis mitdan ihmeteltdvids. Maalais-
liittto tissi eduskunnassa on naytellyt kaikkein
vihelidisintd poliittista vsaa, mitd niytelli saattaa.
Maalaisliiton paikka olisi tosiaan toisaalla kuin
eduskunnassa, silld tosiaankin hiukan sentéiin puo-
lelle tai toiselle johdonmukaisuutta luulisi voi-
vansa odottaa 26 edustajalta, jotka tinne ovat va-
litut. Viime eduskunnassa 1917, siini tunnetussa
+Mannerin eduskunnassa”, ed. Alkio sanol, aivan
kuten maalaisliiton lehdetkin kirjoittivat siithen ai-
kaan, etti eduskunnan valta on jotain jirjetto-
 myytti. Nyt tadlld ed. Alkion puolue lihtee eh-
dottamaan valtaa siirrettiviksi eduskunnalle.
Mutta missd tarkoituksessa? Ed. Lohen tialld vii-

meksi tekemi muoto tosiaankaan ei ole oikea..

Miksi hin jatti erdisin sanan siiti pois? Luuleeko
ed. Lohi, ettemme muista siti end#d? Se sana on:
,Toistaiseksi”. Mitd silld | toistaiseksi”’ tarkoite-
taan? XKun otetaan huomioon se, etti myds maa-
laisliiton ryhmi #isken hyviksyi puhemiehen me-
nettelyn, siis jatkol sitd asiallista valtalakiperi-
aatteen tappamista, jota téilli on ennen alettu,

‘piin ti#lls ,.toistaiseksi”-sanalla on tarkoitettu, |

ottd, jos edellytetdiin nimittdin, ettd timé edus-
kunta tissi muodossa jatkaa toitddn, niin kunnes
nimi asiat perustuslakivalickunnan lausuntona
tulevat uudelleen esiin, ja taas pHdstiddn sithen
. rakkaaseen direktooriovaaliin, niin silloin se ,,tois-
taiseksi” on loppunut ja silloin voi hyvilld syylld
maalaisliitolta odottaa, etté se porvarillisen luok-
kayhteiskunnan periaatteille uskollisena yhtyy
direktoorion valitsemiseen. Alkds maalaisliittolai-
set luulko pettivinne meitd timmoisilla ehdotuk-
silla. Te olette niin monta onkea heittineet ja
niin monta sydttii meiddn keskuuteemme tinne
vasemmalle piin, mutta ette koskaan ole vield
voineet niin syotilla koukkua peittiai, ettel se olisi
pistdnyt tdimmoisen tavallisen kuolevaisen hyppy-
siin ja siis olemassaoloansa ilmoitbanut.
Eduskunnan otkeisto kokonaisuudessaan pelkii
piitd vaatimuksia, mitkd yhdistyvit sithen vaati-
mukseen, minkd Suomen tydviestd on nyt esit-
tanyt viimeisend vaatimuksena tialld hetkelli. En

" tiedd, tokko se endd tallikidin hetkellds on vallan

vilmeinen, mutta siihen asti, miti mind tied#n.
Ne vaatimukset eivit ole mitidn kumouksellisia-
kaan edes. Nehiin ovat vallan porvarilliseen yh-
telskuntaan soveltuvia. Nehin sisdltaviat vain
erisdn osan niiden ohjelmalupausten tiyttimisti,
milld porvarit 1ghtivit 1907 vuoden .vaaleihin.
Silloinhan luvattiin kaikkia n#iti, miti me nyt
olemme vaatineet. Luvattiin kunnallisen eldmin
kansanvaltaistuttamista, luvattiin virkavaltaisen
hengen poistamista virkalaitoksista, sehiin tietdd
virkakoneiston uudistusta, luvattiin vanhuusva-
kuutusta, luvattiin torppareille 50 vuoden vuok-
ra-aikaa ja elikkeitd, luvattiin yhtd jos toistakin.
Siis ne kirjalliset lupaukset, mitki silloin annet-
tiin, nehin nyt vain {issid tiytettiisiin. Vanhoja
vekseleitd sils vain maksetfaisiin, jos’ nimi vaati-
mukset tiytettiisiin, mitd tyoviests nyt on esitti-
nyt. Mutta tadlts on jo useamman kerran sanottu
Ja tuskin on tarpeellista enii toistaa, ettd tyo-
vienluokka tim#n eduskunnan enemmistoltd el
mitddn’ saa eikd mitdin tarvitse odottaa eiki
myoskiin Suomi saa vapauden perustuslakia taltd
eduskunnalta. On hyvin kuvaavaa, etti suomet-
tarelaiset ja muut porvarit yhti kithkedsti kuin
he nyt ajavat muka vallan siirtimistd suomalai-
siin kisiin, vhtd kithkedsti olivat sitd tyonti-
missd viime eduskunnassa Venajille, Venijin sil-
loiselle viliaikaiselle hallitukselle, joka edusti
Venijialld anastajaplireji. Sieltd silloin etsittiin
turvaa, kun el enii muualta turvaa loytynyt, ja
lausuttiinpa tuolla maalla ep#virallisesti maan-
omistajain taholta sellainenkin ajatus, etti jos
Veniji osoittautuu heikoksi turvdamaan Suomen
porvaristoluokan etuja, niin tulkoon niitd vaikka
Hindenburgilainen valta turvaamaan. Se on jo
kovin kuvaava osoitus porvariston isinmaallisuu-
desta. Kun sitten nyt viime hetket ovat osocitta-
neet, ettd se valta Ven#jilld el endd vallan puh-
taasti ole Veniijin suuranastajapiireji edustavilla
aineksilla, niin nyt sielld el enid ole teille tur-
vaa. Nyt te koetatte tdilla keskittad valtaa, ei
toki talld hetkelld direktooriolle, sille kolmikolle,
mutta senaatille, jonka te tietysti valitsisitte sen
mukaisen, kuin se on teille sovelias. Kuka sen se-
naatin sitten nimittdisi? Teidinhiin periaatteenne
mukaan sen pitdd nimittisd Ven#ijdn viliaikainen
hallitus. Sehin on johdonmukaista, etti te edel-
leen Venijin viliaikaisen hallituksen tunnustatte
Suomen korkeimman vallan hoitajaksi, siis myos-
kin, vaikka se olisi bolshevikkihallitus. Ents jos
se bolshevikkihallitus el hyviksyisi niin kurjia
suunnitelmia Suomen valtiollisen eldmin ,,furvaa-
miseksi”, taikka otkeammin tuhoamiseksi, kuin
mitd te olette harjoittaneet, niin silloin tietysti
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teidsin tdytyisi luopua siité periaatfeesta ja aset-

tua sille kannalle, ettd tdslld on valta otettava”

omiin kisiin. No niin, te olette jo siirtyneet sille
periaatteelle, te olette muuttaneet periaatetta,
mutta ette nyt antaisi valtaa eduskunnalle, kun
pelkiiitte eduskunnan kautta joutuvanne menetti-
masn eriitd tirkeits etuja. Tamin eduskunnan
enemmistd on varmasti teille taattu. Taloudelli-
set uudisfukset kylla loytavit siind sulkunsa.
Te voisitte valtalainkin perustuksella harjoittaa
taalla koyhalistsluokalle tirkeiden uudistusten
Jarmttamlsta Jqnutta te pelkdidtte ehkd niitd voi-
mia, jotka nyt ovat muualla toimessa, ulkopuo-
lella eduskuntaa, niiti voimia, joiden keskuudessa
vaaditaan jo enempikin eiki tyydyti endid yksin-
omaan tihin. (Vasemmalta: Eihéin ne pelkii,
kun antavat vallan senaatille) Kylli ne pel-
kiadvat. (Vasemmalta: Ei yhtiin.) Niin no!
Ketd Herra rangaista tahfoo, hin on sen ensinni
lyonyt sokeudella, silti se tosiaan niyttas. Oival-
liseksi osoitukseksi teidin isinmaallisuudestanne
mainittakoon vield eris seikka. Ed. Ingman lau-
sui tadlls kunniaa nykyisen senaatin jaidnndk-
sille, mits sielld or jalells. Sithen kunniaan voi-
vat kaikkl porvarilliset gulashit yhtyi fosiaan-
kin, silld se hallitus on ajanut elintarvepolitiikan
sille kannalle, ettd se on saanut kansan pohja-
“kerrokset, syviat rivit Adrimiisyyteen saakka
kiihdyksiin. Se on ollut todellakin gulashinen hal-
litus, jonka isinmaallisuutena on esiintynyt, sa-
moin kuin koko Suomen porvariston isinmaalli-
suutena, se, ettd vaikka timin kansan suunssa el
olisi leipipalaa, niin kaikki elintarpeet kiikute-
taan ulkomaille, kun sielld saa niisti enemmiin ra-
haa, ja juuri rahakukkaro-pohjalla on se
isinmaallisuus, olkoon se isinmaallisuus maalais-
liittolaista, perustuslaillista, suomettarelaista tai
mitd hyvinsia. Mind olen lopulta pidissyt ndin
tyovienriveists lihteneend sithen tulokseen kuin
kaikki todelliset kansan pohjakerroksista lihte-
neet edustajat ovat pidsseet, ettd ainoastaan tys-
vienluokan voitto, joka on historiallinen viltti-
mittdmyys ja joka kerran toteutuu, se vasta tulee
Suomellekin takaamaan todellisen vapauden ja
onnen.

Ed. Luopajirvi: (Vasemmalta: Haukku-
maanko taas?) Maalaisliitto on taas tini iltana
saanut atestinsa. Raskainta tykistés on huoma-
takseni oikeistossa hoitanut professori Ingman ja
vasemmistossa ed. Kujala. En minid nyt sen
enempad tahin kohtaan kuitenkaan aio kajota.
Min4 aion puhua asiastal
- Mité tulee asiaan, niin min# katson olevani pa-
kotettu ‘toteamaan , etti jota ptemmille timin

vallanjirjestelykysymyksen kisittely kehittyy,
sitd 1lmeisemmiksi kiy, etti eduskunnan oikeis-
ton taholta tihin kysymykseen suhtaudutaan ai-
noastaan yhts nikokohtaa silmilli pitien, nimit-
tiin viimeiseen asti kaikin keinoin tahdotaan pi-
t44 kiinni siitd, ettd valta s#ilyisi harvoista hen-
kilsistd muodostuneen oikeistohallituksen ki#sissi.
Siithen on kiytetty ja kiytetdin kaikkia keinoja.
Mini olen jo aikaisemmin yhdessi useiden mui-
den kanssa ollut tilaisuudessa viittaamaan sithen
laillisunssaivarteluun, jota tddlla on eri istun-
noissa harjoitettu, etten katso tarpeelliseksi sii-

,hen sen pitemmiltd puuttua. Mutta kun ed. Ing-

man tddlla tdnd iltana katsol kunnia-asiaksensa
saada eduskunnan poytikirjoihin tkuistuttas maa-
laisliiton tavattoman horjuvaisuuden niitten ky-
symysten kisittelyssd, jotka meilld ovat olleet
esilld, katson sen johdosta minikin olevan syyti
torjua eriilti osilta ed. Ingmanin viaitteitd.
Siind suhteessa min# ensiksikin kiinnitin huo-
miota siihen, kuinka monella kannalla ed. Ing-
man tietiikseni on timin kysymyksen eri vai-

‘heissa ollut. Jos mind oikeln tieddn, on ed. Ing-

man yhdessd muun oikeiston kanssa ensin ajanut
kiintedisti n. s. laajempaa manifestia, koettanut
kaikin keinoin saada sitd kenraalikuvernssri Nek-
rasowin luona lépiajefuksi. Kun maalaisliiton
taholta el suostuttu tihin kaikesta painostuksesta
huolimatta, vaan tahdottiin kiintedsti pysyi n. s.
valtalain kannalla, silloin tuli yhteensovituksen
tuloksena n. s. lyhempi manifesti, joka kenraali-
kuvernéorille esitettiin. Ja maalaisliitto joutui
tahéin tulokseen sentihden, etti maalaisliitto —
kayttaaksem ed. Ingmanin dsken omia horjumi-
slaan selittdessiiin kayttamis sanoja — oli pako-
tettu valitsemaan kahdesta pahasta vihemmén
pahan. En tahdo viittis, kuka tukki tien val-
talain l#ipimenolle kenraa,likuvernoorissa, mutta
omituisen kiinteen se sai sen jilkeen, m1ta, sielta
oli jo ennemmin tietoja annetty. -

Mits tulee sitten n. s. direktoorioon, minun mie-
lestdni ed. Ingmanin olisi ollut syytd olla puhu-
mutta koko direktooriokysymyksesti. Ed. Ing-
man tietdd sen, kuinka voimalkaasti oikeiston ta-
holta yritettiin painostaa maalaisliittolaisia sil-
loin, kun Venijan viliaikaisen hallituksen suhteet
katkesivat, painostaa maalaisliittolaisia direktoo-
rioon ainoana mahdollisena ja laillisena keinona,
niinkuin oli timin %kysymyksen ensi vaiheissa
viltetty manifestissa. Kun maalaisliittolaiset ei-
viit tihdn suostuneet, silloin yritettiin nhkauksia,
vaadittiin yhi tinkimattémimmin, ettd maalais-
liittolaiset lahtisivit mukaan tuohon direktoorioon.
Maalaisliiton taholta silloin esitettiin, ettd koska
kysymys on mennyt sithen oikeiston epirehelli-
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sen #inestyspolitiikan vuoksi ja koska niyttai
silty, ettd oikeisto el voi pidistd siiti ampikujasta,
johon se on asian tédten johtanut, niin maalaislii-
ton taholta ollaan taipuvaiset menemiin valtala-
kiin sitd tietd, jonka oikeisto silloin selitti lailli-
seksi keinoksi,
kaunaksi, etti se vol hyviksyi valtalain, kunnal-
lislait ja 8 tunnin tydpiivilain, ja siften luo-
vuttaa valtansa eduskunnalle. Siihen loppui oi-
keiston taholta puhe direktooricon tulemisesta.
Minkssnlaista sanaa el annettu siitd, eftd direk-
toorio luovuttaisi valtansa eduskunmalle. Piin-
vastoin tuli meikilaisissi varmistumaan se kisi-
tys, ettd oikeiston taholla silloin, kun tulee ky-
symys lopulliseen vaiheeseensa, ei ajatellakaan
luovuttaa valtaa -direktooriolta pois, Ja siitd joh-
tui asiain my8hempi vaihe.

Mins olen katsonut olevani pakotettu tamin
selittdmain sen johdosta, eftd ed. Ingman katsol
olevan syyti tihin kohtaan viitata selitellessiiin
maalaisliittolaisten horjuvaisuutta. Ja kun mins
timin olen selittinyt, niin mind lisiksi tahdon
todeta, ettd maalaisliiton taholta myos silloin
kadnnyttiin erdiden sosialistiedustajain puoleen
kysymykselld, tahtoisivatko he léhted mukaan
nimenomaan tilli ehdolla valtalakiin passtik-
semme. Sosialistit siith kieltaytyivat ja oikeisto
kieltaytyl ja silloin myds maalaisliitto jyr-
kasti kieltdytyl mystivaikuttamasta direktoorion
aikaansaamiseen téssi maassa. Siitd johtui se eh-
dotus, joka maalaisliittolaisten: taholta tehtiin, ja
joka sittemmin dinestettiin perustuslakivaliokun-
taan. |
. Maalaisliiton taholla on siis jarkahtamatto-
misti jolidonmukaisesti pidetty kiinni yhdests
ainoasta padméaristd, nimittdin siitd, etts valta
saataisiin johdetuksi eduskunnalle. Ja tihin on

nimenomaan tahdottu pHisti siitd syystd, ettd

saataisiin aikaan yksimielisyys. Mins pidin
enemmin kuin sopimattomana ed. Ingmanilta sits
kohtaa hinen lausunnostaan, kun hin tastd pit-
kistd, moniviikkoisesta viivytyksests tahtoi yrit-
tid vyoryttdd edesvastuun maalaisliittolaisten
niskoille sen johdosta, ettdi maalaisliittolaiset ei-
viit ole olleet niin notkeaselkiiisii oikeiston edessi,
kuin oikeisto olisi vaatinut. En tahdo syyttia
otkeistoa enemmin, mutta oikeiston pitdaa tietds,
ja mind olen vakuutettu siitd, etti eduskunnam
poytakirjat ovat riittivin hyvi todistuskappale
sling suhteessa vastaisesti, kuka ja milla taholla
on suurin syy viivytykseen tissi eduskunnassa
ollut

Mind muutamalla sgnalla viittaan nithin kiy-
tannbllisiin vaikeuksiin, joita ed. Ingman mainitsi
eduskunman hallintovallan harjoittamisesta. Hian

ettd direktoorio valitaan niin

erityiselld lammolls tahtol tissi koskettaa n. s.

- elintarvekysymystd, selitti, ettd sekin on nope-

astl jarjestettivi ja sithen ei pysty sellainen hal-
litus, jonka eduskunta, vallan itselleen otettuaan,
voisi aikaansaada. Miné tdssd suhteessa viittaan
vain sithen, olistko sithen jirjestelyyn sitten pys-
tynyt se keskushallituslaitos, se virasto, joka
oltiin aikomuksessa muodostaa, n. s. elintarve-
virasto, joka oli senaatin vallan alainen. Silloin
oltiin sitd mieltd, ettd tallainen virasto voi paljon
paremmin kiytinnosss jérjestis elintarvekysy-
myksen kuin senaatti. Tiamian ajatuksen takana,
elintarvevirastoajatuksen takana, oli juuri porva-
risto, oikelsto ainoastaan, oitkeiston huomatuimpia
miehid. Minun mielestéini timd kykenee riitta-
visti todistamaan, ettd elintarvekysymyksen no-
pea. jarjestely el vaadi direktooriota eikéd se vaadi
vallansiirtoa 'senaatin talousosastolle. Asia on

 vksinkertaisesti silla tavalla, ettd oikeisto on pi-

tinyt tinkimattomasti kiinni siltd padmiarssts.
Jjohon se pyrkii, ja siind suhteessa horjunut oi-
kealle ja vasemmalle tai yhdelle ja tolselle puo-
lelle, vieldpa mennyt &“drimiisen vasemmiston
puolelle mukana #inestimiin silloin, kun #iri-
méinen hiti on tullut, voidakseen pitdi tdstd yh-
destd ainoasta pismadrastd kiinni jd sitd johdon-
mukaisesti viedd eteenpdin. Maalaisliitto on tin-
kimattomisti pitainyt kiinni eiiti pasmadristi,
Johon se on pyrkinyt, ja siind sen on tiytynyt
ddnestysmenetielyssdé menetelld silli tavalla,
ettd sen, kuten ed. Ingman selitti, on tiytynyt
kahdesta  pahasta wvalita vihempi paha. Milli
oikeudella silloin ed. Ingman selittis tit4 maalais-
11117011 menettelys tidssi horjumiseksi, varsinkin
Jos héin joutuu vertaamaan siti oikeiston menet-
telyyn?, Mini piinvastoin olen sitd mieltd, ettd
maalaislirton verrattain pieni eduskuntaryhmi on
siind taistelussa, joka ta#lli nding viikkoina on
suoritettu, suoriutunut silli tavalla, etti maalais-
liitto voi hyvilly luottamuksella jattis tekonsa
siing tulevaisuuden jo ‘historian arvosteltavaksi.
Mutta mind epiilen, mitd historia tulee sanomaan
niistd laintulkitsemisista, joita ed. Ingman ja
Estlander taalla sehttlva,t.sen ponnen johdosta,
joka t#alld tind paivind on maalaisliiton taholta
esitetty. Kylld se oli minun ymmirtaikseni sikst
kouraantuntuvaa laintulkintaa oman mielipiteen-
si mukaan ja mind en kisitikidn, efti se oli
oman mielipiteensi mukaan, vaan etti se oli far-
koitettu sidikiyttimidn joitakin edustajia mieli-
pitelssdin. .
Sen johdosta, ettd ed. Kellosalmi taslls teki
vastaehdotuksen ed. Alkion tekemis ehdotusta
vastaan ja selitti timin vastachdotuksensa syyksi
sen, ettd maalaisliiton taholta nyt tehty ehdotus
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el ollut sen mukainen kuin mitdi maalaisliitto

esitti siind kirjelmisss, joka eilen ldahetettiin so- |

sialidemokraattizselle puolueryhmille, pyydin
vain vastata ja selittds, etti maalaisliiton taholta
tyally tand iltana tehty ehdotus, johtui siitd vas-
tauksesta, jonka maalaisliiton eduskuntaryhmi
sal sosialidemokraattiselta eduskuntaryhmalta.
Sosialidemokraattinen eduskuntaryhmi ei vastan-
nut niithin kysymyksiin, joita maalaisliitto kirjel-
missaan teki, sellaisenasan suorana vastauksena.
Maalaisliiton taholta oli kysytty: ,,Koska maa-
laisliiton eduskuntaryhmi on ehdottomasti silld
kannalla, ettd valtalain jullkaiseminen nyt merkit-
see sitd, ettd se astuu voimaan ja vaikutukseen
vasta julkaisupiivisti, kysytddn, suostuuko so-
sialidemokraattinen eduskuntaryhmi tihian ehdo-
tukseen, jos valtalaki tulee voimaan saatefuksi?”
Tahin kysymykseen jitti sosialidemokraattinen
eduskuntaryhmi vastaamatta samoin kuin myos
{oiseen kysymykseen, joka koski sitd, onko sosiali-
demokraattinen eduskuntaryhmsi taipuvainen lah-
femiin mukaan hallitukseen siind tapauksessa,
etti valtalaki hyvaksytddn, kun porvariilinen oi-
keisto’ on selittinyt jyrkisti kieltiytyvinsi sel-
Jaiseen hallitukseen mukaan lihtemista. Sosiali-
demokraattisen eduskuntaryhmin vastanskirjelms
kuului n#iin: ,Kirjelmissinne esitettyyn kysy-
mykseen paatti sosialidemokraattinen eduskunta-
* ryhmi antaa seuraavat vastaukset: 1) Jos maa-
laisliittolaisen eduskuntaryhmin puolelta tehdasn
eduskunnassa ehdotuksia, jotka tarkoittavat hal-
litsijalle ennen kuuluneen vallan siirtdmistda edus-
kunnatlle, tulemme #inestimi#in aellalsten ehdo-
ten puolesta’.

Kun vastaus oli annettu tilld tavalla ja kun
maalaisliiton taholta oli jo lauvantalnistunnossa
ilmeitettu, etti ollaan valmiita tekem#sn ehdotus
taikka seisomaam tillaisen ehdotuksen takana, joka
kuuluu: Koska sits . valtionhoitajakuntaa, jolle
eduskunta on pidttinyt antaa Suomen korkeim-
man hallitusvallan kiyton, el vield ole voitu va-
lita, paattis eduskunta toistaiseksi itse kiyttdid
sitd valtaa, joka voimassa olleiden sifinnosten mu-
kaan on kuulunut kekarille ja suuriruhtinaalle.
Maalaislitton eduskuntaryhmi kisitti, etts sosiali-
demokraattinen eduskuntaryhmi vastauksessaan
tarkoifti tatd ponftta ja sen vuoksi maalaisliiton
eduskuntaryhmi paathl silloin t#llaisen ponnen
esittia, ilmoittl eiitd sosialidemokraattisen edus-
kuntaryhmén edustajille, jotka sosialidemokraat-
tien wvastauksen toivat, ja myGskin ilmoitti siiti
kirjelmalls toisille ryhmille. Tdllaipen oli maalais-
litttolaisten menettely. Ja mind luulen, ebti fii-
m#n selityksen jilkeen on- tiysin tullut selvite-
tyksi se, minki vuoksi maalaisliittolaisten tekemi

ehdotus t#ni 1iltana oli sellainen, kuin se on, ja
minks vuoksi se ei ole valtalain hyviksymisehdo-
tus sellaisenaan. Se on johtunut, kuten sanottu,
siith, ettd sosialidemokraatit itse ovat tillaiselle
ehdotukselle etukiteen luvamneet kannatuksensa.
Mini sen vuoksi toivon, ettd 'eduskunnan enem-
migho tilld kertaa saadaan tdmin ponsiehdotuksen
taakse, etti siitd ikidvisti umpikujasta, johonka
eduskunta on ollut saatettuna jo pitkin aikaa ja

jossa eduskunta n«ykyé,n:s'a on, padstilsiin ja voi-
taisiin se epimiiriinen, jopa uhkaavaksi kiynyt
tlla,nnie, joka maassa nyky#nsid on, saada lopete-
tuksi ja padstiisiin
kautta harjoitettavaan tyohon niiden kiireellisten
ja valttimattomien yhteiskuntaunudistusten teke-
miseksi, jotka eduskuntatysti ovat odottamassa.

Ed. Hinninen-Walpas: Valtiopiivi-
jarjestyksessi e ole missidan masritty, etty hallitsi-
jalle kuunlumut valta voitaisiin siirtis yksinkertai-
sella enemmistolld taalla eduskunnassa senaatille.
Puhemiehiston ehdotus, joka tarkoittaa, ettd edus-
kunta tekisi yksinkertaisella #dmestyksells pai-
toksen, on siis perustuslain vastainen. Mind pyy-
taisin puhemiestd harkitsemaan, voiko sellaista
ehdotusta ottaa dsinestettaviksi, stlli jos se ote-
taan dinestettiviksi ja tulee eduskunnamn paitsk-
seksi, niin paatds on lainrikos.

‘Ed. Akesson: D3 landtdagen beslot att of-
verldta hogsta makfen 8t ett direktorium, besta-
ende af tre personer, inmebar detta beslut, atf
landtdagen ville se denna hégsta makt i hinderna
pé personer, hvilka den sjalf utsett och for hvilka
den kunde hafva fortroende. Det forslag, som nu’
af presidiet framstilits, utgir emellertid frin an-
dra forutsattningar. Det afser att wppdraga hog-
sta makten &t senatens ekonomiedepartement,
hvars ledaméoter icke utsetts af landtdagen och
betraffande hvilka det tillsvidare &tminstone &r
osikert, huruvida de atnjuta landtdagens fortro-
ende. Presidiets forslag inneb#r silunda onekli-
gen en tillimpning af principer, som std i strid
med dem, hvilka af landtdagen tidigare hafdats
och hvilka den ej har ndgon som hilst anledning
att nu frangd. Hir har af hr Estlander tidigare
papekats, att dd direktorium ej fitts till stind,
hogsta makten fortfarande innehafves af landt-
dagen. Attt nu 6fverldta den &t senatens ekono-
miedepartement, innan detta undergitt en rekon-
struktion och besatts med personer, som utsetts af
landtdagen och innehar densammas fértroende,
vore onekligen forhastadt. Hr Alkios forslag af-
ser just att forekomma detta forhastade steg, som
afven mdste forekommas. Det anstir icke landt-

sidannoiliseen eduskunnan -
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dagen att ging efter annan fatta bestut, som ej
kunna forverkligas eller som den méaste angra
och atertaga. Jag kan icke inse annat dn att landt-
dagen, om den vill vara konsekvent, maste god-
kinna hr Alkios forslag.

Det har uttalats, att den politiska smlfstamdig»
het, som s& godt som alla numera berémma sig
af att efterstrifva, kunde sikrare erhillas genom
att godkinna presidiets forslag #n ifall hr Alkios
motforslag vunne majoritet. Jag kan icke inse, att
ett ambetsverk, hvars medlemmar utsetts af den
nu stortade a‘yska interimsregeringen, vore mera
agnadt att i detta afseende bevaka landets in-
tressen an den folkvalda landtdagen. Att den-
samma blir tvangen att framdeles uppdraga &t-
minstone verkstillande makten 4t exempelvis se-
natens ekonomiedepartement har redan af en fore-
giende talare papekats, men ekonomiedepartemen-

" et blir 44 sammansatt af medlemmar, som landt-
dagen sjalf utsett, och icke af personer, utnimn-
da af ett for vart statslif frimmande organ.

Hir har frin lagkunnigt hill uttalats att hr
Alkios forslag stode 1 strid med vara grundlagar,
hvilka under alla forhillanden skulle krafva, att

regeringsmalkten omhinderhafves af ett annat or--

gan #n folkrepresentationen. Detta pistiende har
blifvit alltfor uttommande och alltfor skickligh
bemott for att jag skulle upptaga tiden med att
forsoka ytterligare vederligga detsamma.

Hvad jag dock annu ville framhalla, ar blott
det, att om landtdagen later s8 snirja sig af en-
sidiga juridiska konstruktioner och spetsfundiga
lagtolkningar, att den ej kan finna nigon utvig
for afhjilpande af de . behof, som dag for dag,
timme effer timme blifva alltmera tringande, 48
har den illa 16nat det fortroende, som landets val-
min. visat densamma.

Ed. Paavolainen: Sen johdosta, ettdi mini
olen yksi niitd oikeistoon lukeutuvia edustajia, joka
viime heindkuun 18 pialvind #dinestin valtalain
hyviksi, en voi vaikenemalla sivuuttaa tamin il-
- lap istuntoa. Sitd seikkaa, etti olin valtalain hy-
viksyjien joukossa, en ole jilkeenk#ddnpiin voinut
katua, pdinvastoin, silld olen samaa mieltd kuin
ed. Talas, etti valtalain hyviksyminen viime
eduskunnassa on antanut suunrta virikettd itse-
niisyyskysymykselle. Ilman sitd ei olisi itsensi-
syyskysymystimme yhtd suurella innolla sano-

malehdissi kisitelty, dlman sitd el itsendisyysky- |

symystimme olisi samanlaisella kuumeella vaali-
aikana pohdittu.
Nyt kumminkin on valtiollinen tilanne siksi

paljen muuttunut, etti valtalaki on jo siksi van- |

hentunut, eftei se en#ii tyydyti nykyisid vaati-

muksia. Se on kaikkialla tunnustettu ja kaikkein
enimmin eduskunnan jisentem kesken.

Tasti onkin ollut muun muuassa seurauksena,
ettd puhemiehists ehdotti kolmimiehistd valtion-
hoitajakuntaa. Tdm3 ehdotus on mielestini paras,
mitd talla eduskunnan kaksiviikkoisella istunto-
kaudella on tehty. Ei voi siis pitéii muuna kuin
suuresti valitettavana seikkana, ettel eduskunia
patssyt vaalia toimittamaan. Mutta kun tats iki-
vid asiaa el vol endd auttaa, niin jokaisen edus-
tajan omantuntonsa mukaisesti on ratkaistava,
kumpi ténd (paivind tehdyistd ehdotuksista on
parempi, puhemiehistén val ed. Alkion. Mitd
minuun tulee, lukeudun nithin; jotka kannattavat
puhemiehiston ehdotusta. Kannatan sitd el ai-
nocastaan siitd syysti, ettd se on mielestini paras
ratkaisu korkeimman vallan jirjestimiselle, vaan
myos siitd syystd, ettel sitd voida miltdin puo-
lelta viittas perustuslainvastaiseksi. Puhemiehis-
ton ehdotus on myds siitd syystd parempi, ebtd
siten tulee lainsiddintsvalta sekd toimeenpaneva
valta ja tuomiovalta erotetuiksi eik#i yhdistetyiksi
vksiin k#siin.

Kannatan siis puhemiehiston ehdotusta senta-
kia, ettd piddn siti paremipana ed. Alkion ehdo-
tusta. Talls en kumminkaan tahdo antaa hyvik-
symistani niille esityksille ja puheille, jotka ovat
koettaneet kokonaan mustata sen kannan, jolle
keskusta on asettunut. Mini en voi pitdd ed. Al-
kion ehdotusta niin perustuslainvastaisena, ettei
sellainenkin voisi tulla eduskunnassa hyviksy-
tyksi. En myos vol pitdd sitd niin vaarallisena
tulevaisuuteen nihden kuin muutamien puolelta
on koetettn todistaa..

Ed. Kuusinen: Ed. Ingman ensimiisessi
lausunnossaan esitt. muytamia tosiasioita aivan
vagrin, ‘Siitd malnltsen vain yhden esimerkin ja
otkaisun. Hin sanol, ettd valtalaks voisi sitoa
eduskuntaa Suomen ja Vendjin vilisten suhteit-
ten jirjestdmisessd, etupidssi ulkopolititkan ja
varsinkin sotilaslainsi#danntn alalla. Valtalaki
el koske ollenkaan niits asioita. Se el semvuoksi
voi ollenkaan sitoa meitd nidisss suhteissa. Silloin
kun se on voimassa, vol aivan hyvin kiyda piinsi,
jos tahdottaisiin,esimerkiksi sellainenkin jirjestely
kuin perustuslakikomitea on ehdottanut. Mind en
sellaista: jirjestelyd kannata; se olisi kovin huono
jarjestely. Mutta valtalaki ei sitikasn estifisi.
Se €1 estd Venijin ja Suomen suhteitten jarjesti-
mistd laillisesti niin hyvin kuin suinkin mahdol-
lista. Fd. Ingmanhan tietii, ettei valtalaki koske
ollenkaan sotilaslainsdadintsa eikd ulkopolitiik-
kaa. Hinhin oli itse perustuslakivaliockunnassa
silloin, kun se sielld valmistettiin, eikd myoskiin

19
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‘voi otaksua, ettd hin on unohtanut timéin seikan.
Siis hinen on tiytynyt tahallaan esittis timikin
seikka vallan vadrin. (Vasemmalta: Narras vain.)

Ed. Ingman: Se on aivan oikein, mitd ed.

Kuusinen sanoo, etti sotilaslainsiidintt jaa val-
talain ulkopuolelie. Selitettiin nimenomaan, jos
muistan oikein, myds adressissa tim#n merkitse-
vin sitd, ettd sotilaslainsisdantoon ndhden jaisi
voimaan ne siinndkset, jotka tahin asti ovat ol-
leet siitd volmassa, eftd toisin sanoin’ Suomen so-
tilaslainsiadantoon nihden jiisi Vendjin korkeim-
malle hallitusvallalle se oikens, miké silli tdhin
astl on ollut. En ming kisita sitd, ettemme sen
kautta joutuisi sidotuiks:.
" Kun minulla on puheenvuoro, nily minun kai
on vastattava joku sana myés ed. Luopajirvelle.
Riittas, kun huomanutan, ettyi mini en ollenkaan
juriidiselta kannalta arvostellut herra Alkion
pontta, vaan yksinomaan kiytinnélliseltsi kan-
nalta. Mini en sentihden kiisitd, miksi ed. Luopa-
jirvi on niin tyytymitén minun ,.juriidiseen” esi-
tykseeni ed. Alkion ponnesta.

Ed. Schybergson: Endast ndgra ord i an-
" ledning af ‘hr Akessons yttrande. Hr Akesson,
som beskyller andra for teoretiskt betraktelsesiitt,
forfoll sjalf dari, ty det ar ju alldeles klart, att
~den nuvarande senaten, d& dem pi landtdagens
uppdrag skrider till bildande af en ny senat, till-
ser, att denna senat fir majoritetens i landtdagen
fortroende. Eljes blir den icke ménga dagar,
ménga veckor gammal, utan méiste ersittas med
en annan. Om darfor agrargroppen forenar sig
med socialisterna, blir denna, senat sddan, som de
vilja hafva den. Forenar sig Ater agrargruppen
med de borgerliga, blir den sammansatt darefter.
Det ar sjalfklart, att senaten under nuvarande
forhallanden handlar sisom sddan lojalt, sésom
majoriteten inom landtdagen, om en sédan kan fis
1]l stand, det snskar.

Ed. Hultin: Minid pyydin lyhyesti ilmoit-
taa, ettd tulen ##nellini kannattamaan -keskus-
tassa tehtyd ehdotusta. Se on mielesténi ainoa,
iolla, on: mahdollisuus tulla toteutetuksi $4lls het-
kells. Se vastaa mielestini poliitillista tilannet-
_tamme ja se on sitdpaitsi yhtd hyvin perustus-
lainmukainen kuin se, jonka puhemiehists on eh-
dottanut.

Ed. Hinninen-Walpas: Ed. Schyberg-
son tahtol vield timin keskustelun rauetessa
osoittaa, ettdi muka pubemiehiston zhdotuksen
mukaan el senaattl voisi vidrinkiyttisa wvaltaa,

miki silld tulisi olemaan. Sellaiset ed. Schy-
bergsonin ‘viitteet ovat vastoin parempaa tietoa
tehtyji, silld ne senaattorithan tulisivat olemaan
kaikki suuriruhtinaita, jotka yhteensi tulisivat
kiyttimisin Suwomen suuriruhtinaan. valtaa. Toi-
set niistd, enemmists, voisivat esimerkiksi eroittas
jisendd, pois ja itse téydentds senaattia ja muo-
kata omat olonsa- niin hyvin kuin mahdollista.
Senaatti saisi myos vallan pitis eduskuntaa ku-
rissa.  Jos esimerkiksi vallankumoukselliset tys-
ldiset kuristaisivat timin eduskunnan tekemiin
itselleen edullisen p#atcksen, niin senaatti voist
kieltdytyd vahvistamasta ja panemasta kiytsn-
toon eduskunnan paatsstd, eduskunnan phastok-
sesty tulisl aivan nolla. Nuo uudet suuriruhti-
naat saisivat myods hajoittas tim#in eduskunnan
ja sditis uudet vaalit sekd siten vilvyttiad asiain
késittelyd toiseen aikaan, jolloin porvariston lah-
tarikaarti mahdollisesti olisi niin voimakas, ettd
senaatti voisi sen avulla hallita. Se voisi hi-
vittia melkeln kokonaan eduskunnallisen toimin-
nan tidssi maassa.

Ed. Kuusinen: Ed. Ingmanin selitys ei
parantanut hinen asiaansa yhtain. Valtalaki ei
koske sotilaslainsiidintos ja on ithad oikein, ettd
adressissa ‘selitetdsin, ettel se silld alalla munta

-vallitsevaa oikeustilaa ensink#in. Sen vuoksi ed.

Ingman olisi ollut oikeassa, jos hin olisi niin sa-
nonut puheessaan. Mutta kun hin sanoi, ettd timé
laki sitoo eduskuntaa, siis estis lainsisdinndn
kehittymistsa tallg alalla, niin se oli sidlimitonts
tosiasiain kasittelyd. Tami laki, joka el koske
sotilaslainsiaiadantos, el ole parantanut nykyistd
sotilaslainsasdintod, enemp#dd kuin mikiin muu
laki, joka el sithen ensink#in koske. Ed. Ingman
aivan hyvin timinkin eroituksen ymmirtisi, mut-
ta thin on tahtonut tuolla tavalla tidssi aivan
vasiris fietoja antamalla niille edustajille, jotka
eivat asiaa tunne, koettaa ajaa huonoa asiaa.

Ed. Ingman: Minulla valitettavasti ei ole
tadlls ed. Kuusisen tarkoittamaa lausuntoani,
mutta dsken min# sen luin, eik# siin# mit#in sel-
laista ole, ettd valtalaki estidisi kehitystd sotilas-
lainsaidinnsn alalla. Sehdn olisi ollut vallan
vidrd tieto. :

Ed. Kuusinen: Minid sanoin, niinkuin ed.
Ingmankin sanoi, ettd valtalaki sito o meits sii-
ni asiassa, ja jos ei ed. Ingman ole pikakirjoitus-
poytikirjasta korjannut titi sanaa, niin kylla se
sielty loytyy.

Keskustelu julistetaan pisttyneeksi.
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Pubemies: Otetaan puolen tunnin loma.
(Eduskunnasta: Ei oteta! Mits silli tehddsin?)
tunnin

MTaysi-istunto  keskeytetdin  puolen

ajaksi k:o 8,35 i. p.

¢

Tiysi-istuntoa jatketaan
. k:lo 9,15 i. p.

Puhemies: Keskustelun kuluessa on ed.
Alkio vastaehdotuksena puhemiehistén ehdotuk-
selle esittinyt seuraavan ehdotuksen: ,,Koska sitd
valtionhoitajakuntaa, jolle eduskunta on paattd-
nyt antaa Suomen korkeimman hallitusvallan kiy-
ton, ei vield ole voitu valita, pasttid eduskunta
toistaiseksi itse kayttda sitéd valtaa, joka voimas-
_saolleiden sddnnosten mukaan on kuulunut kei-
sarille ja suuriruhtinaalle”. Tatd ehdotusta on ed.
Juutilainen kannattanut. '

Selonfeko myénnetisn oikeaksi.
Adnestys ja piiitos:

Ken hyviksyy puhemiehiston chdotuksen, &i-
nestdd ,.jaa”; jos ,el’ voittaa, on ed. Alkion eh-
dotus hyviksytty. '

Asnestyksessi annetaan 68 jaa- ja 127 ei-ddntd.

Puhemies: Eduskunta on siis paiattinyt
hyviksys ed. Alkion ehdotuksen. (Kittentaputuk-
sia ja hyvi-huutoja eduskunnasta ja lehtereiltd.)

Puheenvuoron saatuaan lausuvat

FEd Mikkola: Minid panen vastalauseen pii-
tostd vastaan korkeimman vallan siirtimisests
eduskunnalle (Eduskunnasta: Alas vastalause.
Kovaa melna. Puhemies koputtaa.)

1) koska paitos sisaltid viliaikaisenakin val-
lankumouksellisen feon, joka on vastoin perustus-
lakiemme henked ja tarkoitusta;

2) koska paitsksells on eduskunnasta tehty
hallitseva eduskunta, joka historiallisen kokemuk-
sen mukaan on hallitusmuodoista huonoin ja
omiansa edistimisdn kansan ja yksityisten vapau-
den sortoa; -

3) koska eduskunta korkeimman vallan halti-
jana todennikoisesti tulee olemaan haluton vast-
edeskiin luovuttamaan sitd kisistddin, ja tistd on
oleva  seurauksena, etti lainsiidantovalta, toi-
meenpanovalta ja tuomiovalta voivat yhteen ki-

teen koottuwina tunkeuntua toistensa aloille ja jou-
tua ep#itseniiisiksi seki synnyttdag hairiota ja epi-
vakalsuutta niitten toiminnassa;

4) koska paitos voi olla esteens Suomen tiyden
itseniisyyden ja uuden hallitusmuodor saavutta-
miselle;

5). koska piitos vaikeuttaa voimakkaan toi:
meenpanovaltaa kiyttivin orgaanin aikaansaa-
mista, joka nykyisissi oloissa olisi valttamitts-
min tirked; .

8) koska paitvksen lahimpani tarkoituksena
lienee valtalain 18 paivaltd viime heindkuuta voi-
waansaattaminen ja timé sekd muodoltaan ettd si-
sialloltdsn epikypsd tekele on ilmeinen taka-askel
kaikesta siiti, mitd nykyisin Maamme ifseniisyy-
den ja olojemme lailliselle ja jarjestyneelle kan-
nalle saattamiseksi olisi saavutettavissa;

7) koska piiitos el ole vakavan eduskuntatysn
ja kypsyneen koko kansan parasta tarkoittavan
harkinnan, vaan sosialidemokraattisen puolueen
temppuilun ja luokkapyyteitten ynni tdmin ja
maalaisliittolaisten horjuvan kannman ja ,,]lehmé-
kaupan” tulos, jonka maalle turmiollisista seu-
rauksista niiden liittoutuneiden yksin on vastat-
taya. ‘

Ed. Wrede: Jag ber att f4 nedligga min re-
servation mot det nyss fattade beslutet, genom
hvilket landtdagen stiallt sig utom konstitutionen.

Ed. Estlander: Mot det nyss fattade beslu-

- tet ber afven jag att f3 nedligga reservation. Hu-

ruvida det tillstdhd, som d#rmed har uppkommit,
skall anses lagligt, ddrom torde det dnnu vara
for tidigt att yttra sista ordet.

Ed. Schybergson: Ocksd jag inligger min
reservation mot beslutet, men dérjimte ber jag
att fi hemstilla om, att plenum skall afbrytas,
d4 inblandningen fran liktarpubliken blir mer
an outhardlig.

Fd. Rosengvist: Af samma skil som fri-
herre Wrede ber #fven jag att fa reservera mig
mot beslutet.

Ed. Hedberg: Jag ber att {4 forena mig om
landtdagsmannen, friherre Wredes reservation och
tillika h#nvisa till 27 § i arbetsordningen att
,larmande yttringar af bifall eller ogillande ma
vid landtdagens plena icke tilldtas”.



