Svar pa skriftligt spérsmal SSS 50/2019 rd

Svar pa skriftligt spérsmal om lagstadgad skyldighet for alla fysiska
och juridiska personer att redovisa for andras medel som de innehar

Till riksdagens talman

| det syfte som anges i 27 § i riksdagens arbetsordning har Ni, Arade talman, till den minister
som saken galler dversant foljande skriftliga spérsmal SS 50/2019 rd undertecknat av riksdags-
ledamot Jari Myllykoski /vénst:

Vilka omedelbara atgarder kommer regeringen att vidta for att precisera att redovisnings-
skyldigheten ska galla alla som innehar andras medel eller

kan regeringen alternativt ge rattsvasendet en bindande bekréftelse att det redan finns en
punkt i en viss lag som allmént alagger alla fysiska och juridiska personer att avge en
redovisning om sa kréavs?

Som svar pa detta sporsmal anfor jag féljande:

| sporsmalet for man fram synpunkter bade om att bestyrka riktigheten av fordran i samband med
rattegangar och om redovisningsskyldigheten som borgenaren har vid innehavande av galdené-
rens medel. Den senare namnda delen kan man anse syfta till redovisningsskyldighet i synnerhet
i situationer da galdenaren har gett borgenaren en pant som sakerhet.

Till grundreglerna for var lagstiftning gallande rattegang hor att om svaranden ar passiv i ett tvis-
temal dar forlikning ar tillaten, bifalls talan genom en tredskodom till den del den inte ar klart
ogrundad. En mer omfattande undersokning av till exempel ett vanligt inkassoérende ar inte me-
ningsfull, nar svaranden inte pa nagot satt har bestridit fordran. Galdenaren mot vilken en tredsko-
dom meddelats har dessutom majlighet att séka atervinning aven efter att galdenéren i samband
med utmaétning eller annars bevisligen har fatt del av tredskodomen. Om galdenéren motsatter sig
talan och malet avgors genom dom, kan den part som ar missnéjd med domen 6verklaga domen
till hovratten.

| spérsmalet anser man att borgendaren till sin talan borde bifoga material som ska visas vid redo-
visningen i synnerhet for att undvika att obehoriga fordringar bekraftas i summariska forfaranden.
Ar 2018 anhangiggjordes mer &n 413 000 tvistemal genom summarisk stimningsansokan vid
tingsratterna. Att bifoga handlingar géllande enskilda fordringar till stdmningsanstkan vore inte
andamalsenligt. Daremot bor man strava efter att sakerstalla att alla uppgifter som &r relevanta
med tanke pa svaranden och behandlingen av arendet uppges i stamningsansokan. | syfte att ef-
fektivisera behandlingen av summariska tvistemal och for att forenhetliga stimningsansokning-
arna har en ny 3 a § genom lag 439/2018 fogats till i 5 kap. i rattegangsbalken och enligt den ska
stamningsansokan gallande ett summariskt tvistemal lamnas in i elektronisk form via rattsforvalt-



Svar pa skriftligt spérsmal SSS 50/2019 rd

ningens informationssystem eller e-tjanst. Dessutom 6kas kompetensen som behdvs for behand-
lingen av summariska tvistemal genom att behandlingen av dem koncentreras till ett begransat
antal tingsréatter. Reformen tréder i kraft 1.9.2019.

Pantborgenarens redovisningsskyldighet har, som det dven namndes i sporsmalet, behandlats i
vissa tidigare skriftliga spérsmal. Som det konsekvent konstaterats i de svar som givits pa dessa
sporsmal (SS 329/2008 rd s. 2, SS 563/2013 rd s. 3, SSS 539/2017 rd s. 1), har det i var rattsord-
ning av havd ansetts sjalvklart att panthavaren har redovisningsskyldighet trots att det inte finns
nagra uttryckliga bestammelser om panthavares redovisningsskyldighet. Detta innebéar bl.a. att
panthavaren for &garen av panten ska redogora de medel som fatts vid realiseringen av panten och
hur medlen i fraga har anvants for betalning av pantskulderna. Om det har blivit medel 6ver efter
betalning av pantskulden, hor dessa naturligtvis till &garen av panten. Om redovisningen av den
overskjutande delen till pantagaren forsummas, kan vid sidan av civilrattsliga pafoljder till exem-
pel strafflagens bestammelser om forskingringsbrott bli tillampliga. De ndmnda skyldigheterna ér
oberoende av om pantborgenéaren ar en fysisk eller en juridisk person. Om panten realiseras i
utsokningsforfarandet ska géldenaren enligt 6 kap. 12 § i utsékningsbalken meddelas bland annat
det belopp som influtit av forsaljningen samt for varje fordran det belopp som avraknats pa denna
och dess aterstaende belopp, specificerat enligt fordrans olika delar.

Dessutom finns det en bestammelse som ar relevant for galdenarens ratt att fa informationi 4 a §
i lagen om indrivning av fordringar. Enligt paragrafen har galdenaren ratt att av borgenaren pa
begaran och i regel kostnadsfritt fa uppdaterade uppgifter om det totala beloppet av sina skulder
och grunderna for dem, en specifikation 6ver obetalda skulder och amorteringar pa dem samt en
utredning éver hur upplupna rantor och kostnader pa skuldkapitalet bestams. Paragraf 4 a § till-
lampas oberoende av om borgendaren ar en fysisk eller en juridisk person och tillampning ar inte
heller begrénsad till t.ex. konsumentfordringar.

Utifran det ovan sagda ser justitieministeriet inte det som aktuellt att vidta atgarder som galler
redovisningsskyldighet.

Helsingfors 1.8.2019

Justitieminister Anna-Maja Henriksson



