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PROPOSITIONEN

Regeringen foreslar att det stiftas en ny konkur-
renslag som ska ersétta den nuvarande lagen om
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konkurrensbegrinsningar. En del av bestimmel-
serna i den foreslagna lagen motsvarar till sitt
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innehall bestimmelserna i géllande lag. Det be-
hovs en ny lag sirskilt pa grund av att struktu-
ren, begreppen och placeringen av bestimmel-
serna i den nuvarande lagen om konkurrensbe-
gransningar inte till alla delar ar logiska och kla-
ra beroende pa de ménga delreformerna av lagen
och utvecklingen av konkurrenslagstiftningen.
Den nya lagen foreslas heta konkurrenslagen.
Konkurrenslagen som rubrik ger en riktigare
bild av syftet med lagen.

De viktigaste reformerna berdr bestimmelser-
na om pafoljdssystemet, skadestdnd, forfarandet
i konkurrensdrenden och tillsyn 6ver foretags-
forvérv.

Bestdmmelsen om pafoljdsavgift for konkur-
rensbegrinsningar foreslas bli preciserad sa att
det av formuleringen av bestimmelsen tydligare
framgar att pafoljdsavgiften bestdms enligt sam-
ma principer som vid Europeiska unionens dom-
stol. Pafoljdsavgift ska kunna faststéllas ocksa
for en sddan ndringsidkare eller sammanslut-
ning av niringsidkare som den ndringsverksam-
het som var delaktig i dvertraddelsen har 6vergétt
till till £61jd av ett foretagsforvarv eller ndgot an-
nat foretagsarrangemang. Aven bestimmelsen
om preskription av pafoljdsavgiften foresléas bli
dndrad sé att den till sina grunder motsvarar be-
stimmelsen om preskription av pafdljdsavgiften
vid verkstéillandet av Europeiska unionens kon-
kurrensregler.

Bestdmmelserna om befrielse fran pafoljdsav-
gift och nedsittning av pafoljdsavgiften foreslas
bli dndrade sa att de motsvarar Europeiska kom-
missionens bestimmelser om befrielse frén pa-
foljdsavgift och nedsittning av péafoljdsavgif-
ten. I lagen ska det anges ndrmare nér en né-
ringsidkare som deltagit i en kartell kan fa befri-
else fran pafoljdsavgift eller nedsittning i pa-
foljdsavgiften. Vidare lagen det bestdimmelser
om hur stor nedséttning i pafoljdsavgiften som
kan fés i olika fall samt om forfarandet vid befti-
else fran pafdljdsavgift och nedsittning av pa-
foljdsavgiften.

Tillimpningsomradet for bestimmelsen om
skadestdnd vid konkurrensbegrinsningar fore-
slds bli utvidgat sé att var och en som lidit skada
av konkurrensbegrinsningen ska ha rétt till ska-

destand. Preskriptionstiderna for skadestand ska
preciseras och tidpunkterna for nér preskrip-
tionstiden borjar och slutar anges klarare i lag.

For beddomning av foretagsforvirv infors ett
sdtt som dr forenligt med Europeiska unionens
lagstiftning. Foretagsforvirv ska inte langre be-
domas enbart utifrdn dominerande marknads-
stillning. Enligt forslaget ska marknadsdomsto-
len pa framstdllning av Konkurrensverket kunna
forbjuda eller forordna att ett foretagsforvirv
ska hdvas eller stilla villkor for att fullflja fo-
retagsforvarvet, om det pa ett markbart sétt hin-
drar konkurrensen pa den finldndska marknaden
eller p4 en avsevédrd del av den, speciellt pé
grund av att forvérvet resulterar 1 uppkomst el-
ler forstirkning av dominerande stillning pé
marknaden.

Procedurreglerna vid tillsynen over foretags-
forvérv ska preciseras. Enligt forslaget ska be-
handlingsfristerna for foretagsférvirvs kunna
forldngas, om parterna i foretagsforvirvet inte
inom utsatt tid tillstdller Konkurrensverket de
uppgifter verket begért med stod av konkur-
renslagen eller om de uppgifter som ldmnats in
ar viasentligen bristfélliga eller felaktiga. Be-
stimmelserna om verkstillande av foretagsfor-
virvet foreslds bli preciserade sé att foretagsfor-
vérvet ska kunna verkstéllas omedelbart efter det
att forvéirvet har blivit godként ovillkorligt eller
villkorligt. Konkurrensverket kan inte forordna
om sddana villkor for ett foretagsforvidrv som
den som anmadlt foretagsforvirvet inte godkén-
ner. Den som anmiler ett foretagsforvirv ska
inte fa anfora besvir dver villkoren for foretags-
forvirvet.

Procedurreglerna for konkurrensdrenden ska
samlas i ett sdrskilt kapitel. Konkurrensverket
ska stdlla sina uppgifter i angeldgenhetsordning.
Det ska ldmna drendet utan provning om det inte
kan anses sannolikt att det dr frdga om en forbju-
den konkurrensbegrinsning, om konkurrensen
pa marknaden 1 fraga totalt sett kan anses funge-
ra trots den misstéinkta konkurrensbegransning-
en eller d4 den begiran om atgdrd som ldmnats
in helt klart saknar grund. Konkurrensverket fo-
reslds fa rdtt att utfora inspektioner ocksd i an-
dra lokaler dn néringsidkarnas afférslokaler och



Motivering

modjlighet att kalla in och hora en person som av
grundad anledning kan misstinkas for att aktivt
ha deltagit i en konkurrensbegransning.

De viktigaste bestimmelserna om néringsid-
karens riétt att forsvara sig vid ett forfarande en-
ligt konkurrenslagen foreslas bli intagna i lag.
Bestimmelserna ar delvis informativa. I propo-
sitionen foreslas att Konkurrensverket skriftli-
gen ska underrétta naringsidkaren om de invand-
ningar som verket kommit med mot omstindig-
heter som uppdagats vid undersdkningen jimte
motiveringar. Konkurrensverket ska ocksé utsit-
ta en skdlig tid inom vilken néringsidkaren an-
tingen skriftligen eller muntligen kan framfora
sina synpunkter till Konkurrensverket.
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Lagens definition pa en niringsidkare fore-
slas bli omformulerad sa att med néringsidkare
avses en fysisk person samt en enskild eller of-
fentlig juridisk person som bedriver ekonomisk
verksamhet. Som en ndringsidkare eller en sam-
manslutning av néringsidkare betraktas en sa-
dan ekonomisk helhet, t.ex. en koncern, i vilken
de deltagande aktoérerna inte pa ett sjalvstindigt
sitt bestimmer over sin verksamhet pa markna-
den. Forslaget motsvarar det fOretagsbegrepp
som tillampas 1 Europeiska unionens lagstift-
ning.

Lagen avses trida i kraft s snart som majligt.

UTSKOTTETS OVERVAGANDEN

Allmén motivering

Ekonomiutskottet foreslar att lagférslaget god-
kénns med dndringar.

Konkurrenslagen bygger i stor utstrickning
pé EU-lagstiftning, som till viss del &r direkt till-
lamplig lag, och pa réittspraxis i EU. Lagstift-
ningen spelar en vésentlig roll for en fungerande
konkurrens, hdgre produktivitet och effektiv
marknad. Det maste man ta hansyn till ndr man
utvecklar ocksd annan lagstiftning &n konkur-
renslagstiftningen. Monopol och privilegier som
inforts genom lagstiftning och hinder for
branschtilltride begrdnsar konkurrensen och
bromsar upp marknadens utveckling mot béttre
effektivitet. Foljderna visar sig som hogre kost-
nader. Hindren for konkurrens maste gallras ut i
lagstiftningen, om det inte finns ndgra sirskilda
grunder for att hélla kvar dem inom nédgon
bransch.

Konkurrenslagen foreskriver om forbjudna
konkurrensbegransningar och om atgérder, befo-
genheter och pafoljder om brott mot lagen miss-
tinks eller konstateras. Den konkurrensrittsliga
sanktionen ir en pafoljdsavgift till staten. Avgif-
ten far vara hogst 10 procent av omséttningen for
det ar da den som varit delaktig i konkurrensbe-
gransningen senast var med om den. Den be-

stims av marknadsdomstolen pa framstillning
av Konkurrensverket.

Utskottet ser det som viktigt att avgiften &r s
stor att den som varit delaktig i overtriddelsen
trots avgiften kan dra nytta av sin delaktighet i
den forbjudna konkurrensbegriansningen och att
avgiften forebygger framtida Overtrddelser.
Lamnande av felaktiga uppgifter till myndighe-
ten ska bestraffas enligt strafflagen. I 6vrigt ska
det inte finnas nédgra straffrittsliga pafoljder for
brott mot konkurrenslagen. Om det visar sig att
de konkurrensrittsliga sanktionerna i lagen inte
racker till, maste de effektiviseras nir det natio-
nellt &r mojligt. Dessutom bor mdojligheterna att
bredda de straffrittsliga sanktionerna underso-
kas ndr de kan komma pé frdga enligt réttsliga
principer.

I 32 § finns det nya bestimmelser om angela-
genhetsordning och ldmnande utan provning.
Konkurrensverket ska stilla sina uppgifter i an-
geldgenhetsordning och far ldmna ett drende
utan provning pa de villkor som anges i lagen.

Trots detta anser utskottet att verket bor ha
tillrackligt med kompetenta resurser att langsik-
tigt bevaka och utreda konkurrensérenden. Ho-
tet om avsldjande bidrar till den forebyggande
effekten.
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Svart ekonomi och férsummelser av arbetsgi-
varskyldigheter, som ofta hinger samman, sned-
vrider konkurrensen och forsvarar hederlig na-
ringsverksamhet. For samhéllet innebér det ett
stort bortfall av skatter och avgifter. I sina utred-
ningar av konkurrensdrenden maste myndighe-
terna ockséd ge akt pa forekomsten av svart eko-
nomi. Om konkurrensmyndigheterna far veta om
misstankar om svart ekonomi, ska de i samrad
med andra behdriga myndigheter arbeta for att fa
bort missforhéllanden och olagligheter och for
att stdlla de skyldiga till svars.

(jvrigt

I lagens 13 § finns bestimmelser om pafoljdsav-
giftens storlek. Pafoljdsavgiften far for var och
en av de ndringsidkare eller sammanslutningar
av dessa som varit delaktiga i konkurrensbe-
griansningen vara hogst 10 procent av omsétt-
ningen for det &r d& niringsidkaren eller sam-
manslutningen senast var delaktig i 6vertradel-
sen.

Utskottet noterar att det ar da néringsidkaren
eller sammanslutningen senast var delaktig i
overtradelsen avser ett kalenderdr. Om riken-
skapsperioden inte dr ett kalenderar, ska omsatt-
ningen riknas for ett kalenderar. I regel &r ridken-
skapsperioden ett kalenderar, men den kan ock-
sd vara ndgon annan 12 manaders period. I vissa
fall kan rikenskapsperioden vara kortare eller
langre 4n 12 ménader, dock hogst 18 ménader.

Ansdkan om befrielse fran paféljdsavgift (14
§) och nedsittning av pafdljdsavgiften (15 §) ska
enligt 17 § 1 mom. goras hos Konkurrensverket.
I 3 mom. stér det att forfarandet avslutas med att
Konkurrensverket meddelar ett skriftligt beslut
om huruvida néringsidkaren uppfyller samtliga
lagfasta villkor. Enligt 44 § 1 mom. far ett beslut
som Konkurrensverket har meddelat med stod av
17 § 3 mom. inte dverklagas sérskilt genom be-
svar.

Utskottet papekar att verket ska meddela be-
sluten enligt 17 § 3 mom. pa det sitt som forvalt-
ningslagen foreskriver.

Vid utfragningen i utskottet menade mark-
nadsdomstolen att rdttsskyddet for parterna i
domstolsprocesser som géller konkurrensiren-

Motivering

den kréver exaktare bestimmelser om domstols-
forfarandet i sddana drenden.

I motiven till propositionen star det att be-
stimmelserna om behandling av drenden i mark-
nadsdomstolen &r mycket knappa och kommer
att krdva uppdatering inom den ndrmaste framti-
den. De allménna bestdmmelserna om behand-
ling av drenden i marknadsdomstolen revideras
for ndrvarande. Bestimmelserna om behandling
av konkurrensédrenden i marknadsdomstolen
kommer att dndras efter behov nér man ser vil-
ken form de allménna bestimmelserna far.

Det ar viktigt att behovliga dndringar gors i
bestimmelserna sé snart det gar. Det dr nddvén-
digt med tanke pa parternas réttsskydd, réttssa-
kerheten och en fungerande behandling av dren-
den vid Konkurrensverket och marknadsdomsto-
len.

Ekonomiutskottet hdnvisar ocksé till det som
grundlagsutskottet 1 sitt utldtande séger om be-
handlingen av drenden vid Konkurrensverket
och marknadsdomstolen. En behandling utan
drojsmal kréver enligt grundlagsutskottet en bra
informationsgéng, arbetsplanering, beredning
och ett effektivt beslutsfattande av Konkurrens-
verket och marknadsdomstolen.

Grundlagsutskottets utlatande

Férbud mot och villkor for foretagsforviry. 1
25 § finns bestimmelser om férbud mot och vill-
kor for foretagsforvarv. Marknadsdomstolen kan
pé framstillning av Konkurrensverket forbjuda
eller forordna om hévande av ett foretagsfor-
varv eller stilla villkor for fullféljande av for-
véarvet. Om hinder for konkurrensen eller skadli-
ga verkningar av fOretagsforviarvet kan undvi-
kas, ska Konkurrensverket i stillet for att géra en
framstéllning forhandla och férordna om vilka
villkor som ska iakttas. Konkurrensverket kan
inte forordna om siddana villkor for ett foretags-
forvarv som den som anmaélt foretagsforvarvet
inte godkénner.

Grundlagsutskottet papekar att det inte alls
framgér av forfattningarna vilket slag av villkor
marknadsdomstolen och Konkurrensverket kan
stilla. Det foreslar att bestimmelserna precise-
ras genom att komplettera dem med en Oppen
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forteckning dver exempel pa villkor for ett fore-
tagsforvérv.

Lagforslagets 25 § motsvarar i sak 11 d § i la-
gen om konkurrensbegrinsningar. Inte heller i
den paragrafen ingar det ndgon forteckning med
exempelvillkor. Grundlagsutskottet pekade inte
pé den hir detaljen i sitt utlatande om forslaget
till den lagen (RP 105/2001 rd — GrUU 35/2001
rd).

I fraga om foretagsforvarv som dr problema-
tiska med tanke pd en fungerande konkurrens
ska den som anmaler ett foretagsforvérv foresla
Konkurrensverket sddana villkor som anméla-
ren anser kunna eliminera de konkurrenspro-
blem som &r forenade med det forvarv som un-
dersoks, stir det i propositionen. Verket for-
handlar om villkoren med anmélaren. Om kon-
kurrensproblem undviks tack vare villkoren och
foretagen godkéinner dessa, ska verket forordna
att villkoren ska iakttas. I sa fall kan verket inte
foresld marknadsdomstolen att foretagsforvar-
vet forbjuds. Konkurrensverket kan enligt lagen
inte forordna om sadana villkor for ett foretags-
forvarv som den som anmaélt foretagsforvarvet
inte godkénner. Om forhandlingarna inte ger re-
sultat, ska verket foresld marknadsdomstolen att
foretagsforvarvet forbjuds.

Ekonomiutskottet instimmer i att villkoren
for foretagsforvarv kan variera mycket beroen-
de pa bl.a. foretagens branscher och marknads-
strukturen. De som genomfor foretagsforvirv
lamnar dessutom Konkurrensverket forslag till
villkor. Enligt utredning ingér liknande bestim-
melser i konkurrenslagarna i manga andra EU-
lander och de har heller inga exempelforteck-
ningar. Den nationella tillsynen dver foretags-
forviarv ska ocksa folja kommissionens riktlin-
jer och rdttspraxisen i EU.

Ekonomiutskottets stindpunkt ar saledes att
det dr svart att skriva in en forteckning med ex-
empelvillkor i lagen och att lagforslaget pd den
punkten godkénns enligt propositionen.

Inspektionsbefogenheterna. Enligt 35 § har
tjinstemén vid Konkurrensverket och regionfor-
valtningsverket ritt att inspektera affirs- och la-
gerlokaler, markomraden och fordon som ni-
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ringsidkaren har i sin besittning. 1 36 § fore-
skrivs det om ritt att inspektera andra lokaler.

Hemfriden omfattar i princip alla lokaler for
boende av permanent karaktdr, menar grundlags-
utskottet i sitt utlatande. Affars- och lagerloka-
ler kan ocksa omfatta lokaler for boende. Den i
grundlagen tryggade hemfriden omfattar i prin-
cip ocksé alla slag av eventuella lokaler for per-
manent boende i fordon. Sddana lokaler hamnar
emellertid i ett slags grdnszon nér det géller den
grundlagsskyddade hemfriden.

For hemfridsskyddet dr det enligt utldtandet
motiverat att komplettera 35 § med att inspektio-
ner inte far forréttas i lokaler som omfattas av
hemfriden, utan att det foreskrivs om sddana in-
spektioner i 36 §. Den sfir som omfattas av hem-
friden definieras inte pd samma sitt i grundla-
gen som till exempel i strafflagen och darfor bor
avgransningen formuleras sd att sfiaren ocksd
omfattar lokaler for boende av permanent karak-
tar.

Trots sina anmdrkningar uppger grundlagsut-
skottet att lagforslaget kan behandlas i vanlig
lagstiftningsordning.

Ekonomiutskottet noterar att 35 § 1 forslaget
till konkurrenslag har samma innehall som 20 § i
den géllande lagen om konkurrensbegriansning-
ar, medan 36 § med vissa dndringar svarar mot
20 a § i den lagen. I sitt utlaitande om propositio-
nen med forslag till bl.a. de hér dndringarna 1 la-
gen om konkurrensbegriansningar (RP 11/2004
rd — GrUU 7/2004 rd) tog grundlagsutskottet
inte stdllning till hemfriden. Bestdimmelserna i
35 och 36 § 1 forslaget till konkurrenslag liksom
ocksa 20 och 20 a § 1 den gdllande lagen om kon-
kurrensbegriansningar bygger pa artikel 20 och
21 i EU-férordningen om tillimpning av konkur-
rensreglerna i fordraget (1/2003). Artiklarna &r
direkt tilldmpliga.

Ekonomiutskottet foreslar att 35 § i lagforsla-
get godkénns utifrén propositionen. De som till-
lampar lagen bor dock vara uppmérksamma pé
vad grundlagsutskottet séger i sitt utlatande. Ut-
ifrdn 35 § om inspektioner i niringsidkarens af-
férslokaler far man inte inspektera lokaler som
omfattas av hemfriden.
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I 6vrigt hianvisar ekonomiutskottet till grund-
lagsutskottets utlatande.

Jord- och skogsbruksutskottets utlatande

Jord- och skogsbruksutskottet gar in pa hur 2 § 2
mom. i konkurrenslagen ska tillimpas pé jord-
bruk. Regeringen dtog sig den 10 juni 2010 att
bereda en proposition om undantag fran konkur-
renslagstiftningen inom jordbruket i syfte att ge-
nomfora arrangemang som sammanslutningar av
jordbruksproducenter och branschsammanslut-
ningar inom jordbruket vidtagit enligt EU-lag-
stiftningen. Jord- och skogsbruksministeriet har
borjat bereda en proposition. Utskottet vill se att
propositionen skyndsamt 6verlamnas till riksda-
gen.

Enligt propositionsmotiven motsvarar 2 § 2
mom. i konkurrenslagen i sak 2 § 2 och 3 mom. i
den géllande lagen om konkurrensbegransning-
ar. Undantaget fran lagens tillimpningsomréade i
friga om primérproduktion inom lantbruket
motsvarar undantaget fran rickvidden for EU-
bestdammelserna nér det giller lantbruk och till-
lampningen &r forenlig med tillimpningspraxis i
EU. Syftet dr ockséd att den nationella lagstift-
ningen fortfarande ska tillita arrangemang som
EU-rétten medger.

Ekonomiutskottet papekar att nér regeringen
Overlimnade propositionen om konkurrensla-
gen den 10 juni 2010 uppgav den att lagen dr en
allmén lag och att separata lagar kommer att ut-
fairdas om eventuella undantag. Samtidigt kom
regeringen med ett uttalande om att den atar sig
att forbereda den proposition som jord- och
skogsbruksutskottet ndmner. Ekonomiutskottet
forutsdtter att regeringen 1 gott samarbete med
arbets- och ndringsministeriet och de berdrda
grupperna snarast mdjligt bereder en lagstift-
ning som mdjliggdr producent- och branschor-
ganisationer.

Jord- och skogsbruksutskottet foreslar inga
andringar i konkurrenslagen.

Ekonomiutskottet noterar att kommissionen
nyligen har initierat ett tvaarigt forskningspro-
jekt om kooperativens och producentorganisa-
tionernas roll i livsmedelskedjan. Projektet ska
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ocksa ta upp anknytande konkurrensrittsliga fra-
gor.

I utldtandet gar jord- och skogsbruksutskottet
in pé bl.a. hur en hogre produktivitet inom jord-
bruket pdverkar priserna, hur centraliserade vér
livsmedelsindustri och handel ar, hur den fortlo-
pande prisbevakningen behover bli effektivare
och hur man kan ingripa mot missbruk av domi-
nerande marknadsstillning. Ekonomiutskottet
hénvisar till utldtandet.

Detaljmotivering

12 §. Pdfoljdsavgift for konkurrensbegrinsning.
Nirmare bestimmelser om verkstilligheten av
pafdljdsavgiften ska enligt 4 mom. utfirdas ge-
nom forordning av statsrddet. Statsradets forord-
ning om verkstéllande av konkurrensbrottsavgif-
ter (142/2002) ska fortfarande gilla enligt 49 § i
lagforslaget. Forordningen foreskriver att Ratts-
registercentralen har hand om verkstélligheten
av beslut om konkurrensbrottsavgifter.

Utskottet stryker momentet med hénvisning
till grundlagsutskottets utlatande. Utifran 1 § i
lagen om Rittsregistercentralen ska det foreskri-
vas om centralens uppgifter genom lag, inte ge-
nom forordning.

Séaledes stryker utskottet bestimmelsen i 49 §
om att forordningen om verkstéllande av kon-
kurrensbrottsavgifter fortfarande géller och i
stdllet skriver utskottet in en ny 47 § som mot-
svarar forordningens innehall om att verkstélla
avgifter och meddela beslut om avgifter. Forord-
ningen kommer att upphivas samtidigt som la-
gen om konkurrensbegréansningar upphévs.

19 §. Preskription av pdfoljdsavgiften. En  néa-
ringsidkare som verkstiller ett foretagsforvarv i
strid med 25 eller 27 § ska enligt lagforslaget
aldggas att betala en pafoljdsavgift, om det inte
finns lagstadgade skl att inte pafora avgiften.

Utskottet kompletterar 19 § med hénvisning-
ar till 25 § och 27 §, sé att preskriptionstiden for
pafdljdsavgiften for lagstridigt verkstéllande av
foretagsforvarv enligt paragraferna dr densam-
ma som for 6vertrddelse av bestimmelserna om
forbjudna konkurrensbegrénsningar.
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20 §. Skadestdnd. Utskottet preciserar 2 mom.
om jamkning av skadestind och fordelning av
skadestdndsansvaret mellan tva eller flera skade-
standsskyldiga, s& att det tydligt kommer fram
att jaimkningsbestimmelsen i 2 kap. 1 § 2 mom. i
skadestdndslagen (412/1974) och bestimmelser-
na i 6 kap. i samma lag om fordelning av skade-
standsansvaret ar tillimpliga pd ersittning av
skador som orsakats av konkurrensbegriansning.

34 §. Kallelse att héras. Med hinvisning  till
grundlagsutskottets utldtande och detaljmotive-
ringen till paragrafen preciserar utskottet para-
grafen sé att Konkurrensverket far kalla in och
hora en foretrddare for néringsidkaren eller sam-
manslutningen av néringsidkare eller ndgon an-
nan, om det dr nddvandigt for att samla in upp-
gifter om foremaélet for utredning.

42 §. Behandling av ett drende i marknadsdom-

stolen. Utskottet kompletterar 1 mom. med att
konkurrensbegrinsningsidrenden ocksa blir an-

Utskottets dndringsforslag
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héngiga genom framstillningar enligt 30 § 2
mom. och ansokningar enligt 26 § 2 mom.

47 §. Hur pafoljdsavgiften verkstdlls. Med hén-
visning till motiveringen till 12 § ovan lagger ut-
skottet till en ny 47 § om att verkstilla en pa-
foljdsavgift och meddela beslut om avgiften. Pa-
ragrafen motsvarar i sak statsrddets forordning
om verkstéllande av konkurrensbrottsavgifter.

50 §. Ikrafttradande. Utifrin motiveringen till
12 och 47 § ovan stryker utskottet bestimmel-
sen om att forordningen om verkstidllande av
konkurrensbrottsavgifter fortfarande ska gélla.

Utskottets forslag till beslut
Riksdagen

godkdnner lagforslaget med dndringar
(Utskottets indringsforslag).

Konkurrenslag

I enlighet med riksdagens beslut foreskrivs:

1 kap.
Allmiinna bestimmelser
1—4 §
(Som i RP)
2 kap.
Forbjudna konkurrensbegrinsningar

5—78§
(Som i RP)

3 kap.

Atgirder, pafoljder och skadestand i sam-
band med forbjudna konkurrensbegriins-
ningar

Atgiirder i samband med forbjudna konkurrens-
begrdinsningar

8—113§
(Som i RP)
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Paféljder
12§
Pafoljdsavgift for konkurrensbegrdnsning

(1—3 mom. som i RP)
(4 mom. utesl.)

13—18 §
(Som i RP)

19§
Preskription av pdfoljdsavgiften

Pafoljdsavgift far inte bestimmas for dvertra-
delse av bestimmelserna i 5 eller 7, 25 eller 27 §
eller i artikel 101 eller 102 i férdraget om Euro-
peiska unionens funktionssétt, om inte framstall-
ning till marknadsdomstolen har gjorts inom fem
ar frdn den dag dé overtradelsen intrédffade eller
vid fortsatt overtrddelse, inom fem ar fran den
dag dé overtrddelsen upphdrde. Konkurrensver-
kets tgérder for utredning av konkurrensbe-
gransningen avbryter preskriptionstiden som dé
borjar 16pa fran borjan.

(2 mom. som i RP)

Skadestand
20 §
Skadestand

(1 mom. som i RP)

Pa ersdttningsskyldigheten tillimpas ocksd
bestimmelserna i 2 kap. 1 § 2 mom. och 6 kap. i
skadestandslagen (412/1974).

(3 mom. som i RP)

4 kap.

Tillsynen over foretagsforvirv

21—30§
(Som i RP)

Utskottets forslag till beslut

5 kap.
Bestimmelser om forfarandet

31—33 §
(Som i RP)

34§
Kallelse att horas

Om det dr nodvindigt for att samla in uppgif-
ter om foremdlet for utredning har Konkurrens-
verket rdtt att kalla in och hora en foretradare for
ndringsidkaren eller sammanslutningen av ni-
ringsidkare eller nigon annan som av grundand
anledning kan missténkas ha varit aktiv vid ge-
nomforandet av en konkurrensbegriansning.
Konkurrensverket far protokollféra de svar som
det far. Bestimmelser om horande finns i for-
valtningslagen (434/2003).

35—41§
(Som i RP)

42 §

Behandlingen av ett drende i marknadsdomsto-
len

Konkurrensbegriansningsarenden blir anhéng-
iga vid marknadsdomstolen genom en framstall-
ning som avses i 12 § 3 mom., (utesl.) 25 § 1
mom. eller 30 § 2 mom., genom besvir som av-
ses 144 § 1 mom. eller genom en ansdkan som
avses 1 26 § 2 mom., 36 § 3 mom. eller 45 § 2
mom. Framstéllningen, besvdren och ansdkan
ska inldmnas skriftligen.

(2—4 mom. som i RP

43 §
(Som i RP)



6 kap.
Sarskilda bestimmelser

44—46 §
(Som i RP)

47§ (Ny)
Hur pdféljdsavgiften verkstills

Rdttsregistercentralen ska se till att beslut
som gdller att bestdmma padféljdsavgifter enligt
12 § verkstdlls.

Beslut av marknadsdomstolen om bestim-
mande av en pdfiljdsavgift ska meddelas Riitts-
registercentralen.

Om hogsta forvaltningsdomstolen dndrar
marknadsdomstolens beslut sd att en paféljdsav-
gift avlyfts eller beloppet dndras, ska hégsta for-
valtningsdomstolen underrdtta Rdttsregister-
centralen om sitt beslut.

Hégsta forvaltningsdomstolen ska ocksd un-
derrdtta Rdttsregistercentralen om beslut ddr
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hogsta forvaltningsdomstolen i forsta instans
har bestdmt en paféljdsavgift.

Rittsregistercentralen ska utan ansékan dter-
betala en pdfoljdsavgift, om det beslut som gdl-
ler avgiften har upphdvts eller om avgiftsbelop-
pet har sdnkts.

48 och 49 (47 och 48) §
(Som i RP)

50(49) §
Ikrafttridande (utesl.)

(1 mom. som i RP)

Genom denna lag upphdvs lagen av den 27
maj 1992 om  konkurrensbegrinsningar
(480/1992) jamte dndringar. (Utesl.) Om det pa
ndgot annat stélle i lagstiftningen hinvisas till
lagen om konkurrensbegriansningar, ska i stéllet
for lagen om konkurrensbegriansningar denna
lag tilllimpas efter att lagen har trétt i kraft.

(3—5 mom. som i RP)

Helsingfors den 4 mars 2011

I den avgoérande behandlingen deltog

ordf. Jouko Skinnari /sd

vordf. Mauri Salo /cent

medl. Hannu Hoskonen /cent
Harri Jaskari /saml (delvis)
Anne Kalmari /cent
Matti Kangas /vinst
Toimi Kankaanniemi /kd
Miapetra Kumpula-Natri /sd
Jouko Laxell /saml

Sekreterare var

valiokuntaneuvos Eelis Roikonen.

Eero Lehti /saml (delvis)

Pdivi Lipponen /sd (delvis)

Marjo Matikainen-Kallstrom /saml
(delvis)

Petteri Orpo /saml (delvis)

Sirpa Paatero /sd

Oras Tynkkynen /grona (delvis)
Markku Uusipaavalniemi /saf.
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