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stimmelser i utlinningslagen och av 17 a § i rittshjilpslagen
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INLEDNING
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Regeringens proposition till riksdagen med forslag till lagar om upphévande av vissa bestimmel-
ser i utlinningslagen och av 17 a § i réttshjdlpslagen (RP 247/2020 rd): Arendet har remitterats till
forvaltningsutskottet for utldtande till lagutskottet.
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- regeringsrad Paivi Tiainen-Hyrkés, justitieministeriet
- lagstiftningsrad Jorma Kantola, inrikesministeriet

- ledande expert Juuso Hyvirinen, Migrationsverket.

Skriftligt yttrande har 1dmnats av

- Helsingfors forvaltningsdomstol

- Amnesty International Finldndska sektionen rf
- Flyktingradgivningen rf.

UTSKOTTETS OVERVAGANDEN
Utliinningslagen
Bitrdde vid asylsamtal som ersdtts med offentliga medel

Bestammelser om utlanningars rétt att fa rattshjélp finns enligt 9 § 1 mom. i utlanningslagen (301/
2004) i rattshjalpslagen (257/2002). Réttshjélp med statlig finansiering beviljas enligt 1 § i ratts-
hjalpslagen den som behdver sakkunnig hjilp i en réttslig angeldgenhet och som pa grund av sin
ekonomiska stidllning inte sjdlv kan betala utgifterna for att skota saken.

Med avvikelse fran paragrafens 1 mom. innehéller 9 § 2 mom. i utlinningslagen en bestimmelse
enligt vilken bitrddets nédrvaro vid ett asylsamtal enligt 97 a § inte ingar i den réttshjélp som den
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som soker internationellt skydd far, om bitrddets nérvaro inte &r nddvéndig av synnerligen vigan-
de skal. I rattshjélpen ingar bitrddes nérvaro vid asylsamtal, om sdkanden &r under 18 ar och vis-
tas i landet utan vardnadshavare.

Nédmnda 9 § 2 mom., liksom dven de dvriga bestimmelserna i den aktuella propositionen, grun-
dar sig pé de @ndringar i utlénningslagen som stiftats med stod av regeringens proposition RP 32/
2016 rd. Forvaltningsutskottet har i sitt utldtande (FvUU 13/2016 rd) forordat att den propositio-
nen godkénns. Utskottet hdnvisar som bakgrundsuppgifter till de olika bestdmmelserna i den ak-
tuella propositionen béde till regeringens proposition RP 32/2016 rd och till forvaltningsutskot-
tets utlatande FvUU 13/2016 rd.

Nir det géller 9 § 2 mom. lyfte motiven till regeringens proposition RP 32/2016 rd bland annat
fram asylsamtalets karaktdr som grund for begrénsningen av rétten till réttshjdlp enligt rétts-
hjélpslagen, vilket utskottet kommer att behandla ndrmare nedan. Dessutom lyfte propositions-
motiven fram att asylansdkningarna dé néstan hade tiodubblats pa kort tid och de resursbrister
som foljde av detta. Det ansags att begransningen av rittshjélp i forvaltningsforfarandet frigor bi-
trddesresurser for den fas med dndringssokande som foljer pa forvaltningsbeslutet.

Forvaltningsutskottet konstaterar i sitt utldtande (FvUU 13/2016 rd) bland annat att rétten till of-
fentlig réttshjélp vid asylsamtal i forslaget begrénsas till situationer dér sarskilt vagande skal f6-
religger, och till minderérighet. Vid asylsamtal 4r myndigheternas utredningsskyldighet mer om-
fattande dn vanligt, vilket kan antas minska behovet av att anlita bitrdde. Bitrddes nérvaro kan en-
ligt propositionsmotiven vara nodvéndig av sérskilt vigande skél om den s6kande, med beaktan-
de ocksa av myndighetens utredningsskyldighet, inte av ett sérskilt skil som hanfor sig till den s6-
kandes person eller situation i tillricklig grad kan redogdra for de omsténdigheter som framgatt
vid asylsamtalet och det saledes faktiskt dr nodvéndigt att sokanden beviljas réttshjilp for att hans
eller hennes rittsskydd vid asylsamtalet inte de facto ska dventyras. Exempel pa sadana skil ar
den s6kandes sdrskilt utsatta stdllning, traumatisering, tortyrerfarenheter, analfabetism och min-
derarighet. I dessa situationer har den som soker internationellt skydd ett accentuerat behov av
rattsskydd.

I den nu aktuella propositionen RP 247/2020 rd foreslas det att 9 § 2 mom. i den gillande lagen
upphévs. Detta innebér att ett juridiskt bitrdde som uppfyller behorighetskraven vid sidan av sin
huvudman kan delta i asylsamtalet enligt behov och att bitréddet i enlighet med réttshjélpslagen
kan fa arvode av statens medel. [ propositionen anses det att om bitrddena deltar i asylsamtalen of-
tare &n for ndrvarande leder det till att alla relevanta omsténdigheter bittre kan framforas pa ett ti-
digt stadium.

Forvaltningsutskottet konstaterar att Migrationsverket i asyldrenden har utredningsskyldighet en-
ligt utlanningslagen och forvaltningslagen (434/2003). Utskottet betonar att sokanden vid asyl-
samtalet ska berdtta och hénvisas att sanningsenligt berdtta om alla orsaker till att han eller hon
ansoker om internationellt skydd, och myndigheten stéller behdvliga preciserande fragor. Av 97 a
§ 2 mom. i utldnningslagen framgér att den sdkande maste utfragas sérskilt om grunderna for att
han eller hon inte anser sig vara sidker i den aktuella staten. Vid sakkunnighdrandet har det utifran
ndmnda utgdngspunkter framforts att bitrddets nirvaro inte i alla situationer har ndgon betydande
inverkan pd utredningen av drendet, eftersom manga sokande kan berétta om sddana drenden som
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géller deras person ocksé utan bitrddets niarvaro. Det bor dock noteras att det i ett enskilt drende
ofta dr svart att pa forhand bedéma nyttan av bitrddets nérvaro i samtalet. Vid sakkunnighrandet
har det ansetts att den foreslagna lagéindringen minskar situationer dér bitrddet till exempel pé
grund av osékerhet i anslutning till den framtida erséttningen later bli att delta i samtalet trots att
bitrddets nérvaro skulle ha bidragit till utredningen av drendet. Ett yrkeskunnigt bitrdde kan ock-
sa bidra till att ansokningsgrunderna presenteras och utreds pé ett sa tdckande sétt som mojligt re-
dan vid asylsamtalet.

Enligt den information som utskottet fatt har bitrddets frdnvaro fran asylsamtalen 6kat nérvaron
av olika stodpersoner som inte har kompetens i asylsamtalen, vilket for sin del har férsvérat den
processledning som hor till Migrationsverket vid asylsamtalen. For att drendet ska kunna utredas
och processen 10pa smidigt dr det darfor nddvandigt att sokanden bitrdds av ett juridiskt bitrdde
som dr fortrogen med asyldrenden och som & ena sidan kan hjilpa sdkanden att ldgga fram alla
uppgifter som &r vésentliga med tanke pa asylansokan och & andra sidan kan ignorera omsténdig-
heter som inte hor till processen. Vid sakkunnighdrandet har det ocksa framforts att bitrddets nér-
varo vid asylsamtalet sannolikt minskar de pastdenden om fel i forfarandet som framforts till for-
valtningsdomstolen och framldggandet av helt nya asylgrunder forst i besvérsskedet.

Utskottet anser det motiverat att reformens konsekvenser f6ljs upp bland annat for att utreda hur
man vid asylsamtal far korrekt och heltidckande information for beslutsfattandet och ocksé for att
sdkerstilla att alla befintliga grunder framkommer redan i samtalsskedet och inte forst i &ndrings-
skedet. Vidare finns det skil att utreda om nérvaron av ett behdrigt juridiskt bitrdde vid asylsam-
tal minskar procedurfelen vid forvaltningsdomstolarna och om det genom att stirka sakkunska-
pen i intervjuerna vid asylsamtal &r mdjligt att minska upprepade nya ansdkningar. Dessutom ska
man vid uppfoljningen fésta uppmérksamhet vid kvaliteten pa bitrddenas verksambhet.

Faststillande av tidpunkten for asylsamtalet

Forvaltningsutskottet betonar det som sdgs i propositionsmotiven om att Migrationsverket be-
stimmer tidpunkten for samtalet inom ramen for rimliga alternativ, och bitradet ska se till att det
antingen avtalas om tidpunkten eller att en vikarie i stillet 4r ndrvarande vid samtalet. Enligt den
utredning som lagts fram for utskottet kunde samordningen av samtalstidpunkterna fore d&ndring-
arna 2016 i bitrddenas kalendrar leda till att samtalen forflyttades upp till flera ménader framét,
vilket i nuldget avsevirt ofta skulle leda till att den lagstadgade behandlingstiden overskrids och
samtidigt till betydande merkostnader i friga om mottagningstjénster. Det har ocksa tagit mycket
tid att komma Gverens om samtalstidtabellerna.

Besvdrstider
Med stod av 190 § 1 mom. i utldnningslagen far dndring i ett beslut som Migrationsverket har fat-
tat i ett asyldrende sdkas genom besvér hos forvaltningsdomstolen pé det sétt som foreskrivs i la-

gen om réttegéng 1 forvaltningsérenden (808/2019).

Déremot sdgsi 190 § 3 mom. i lagen att med avvikelse frén bestimmelserna i lagen om rittegang i
forvaltningsiarenden ska besvir anforas inom 21 dagar fran delfdende av beslutet, om det &r fraga
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om ett beslut av Migrationsverket i ett drende som géller internationellt skydd i samband med ett
asylforfarande.

Dessutom framgér det av 196 § 3 mom. i utlénningslagen att besvér dver forvaltningsdomstolens
beslut och ansokan om besvirstillstand i ett &rende som avses 1 190 § 3 mom. ska anforas hos hog-
sta forvaltningsdomstolen inom 14 dagar fran delfaendet av beslutet.

I sitt utlatande FvUU 13/2016 rd har forvaltningsutskottet ansett att syftet med regeringens pro-
position RP 32/2016 rd till denna del har varit att effektivisera bade domstolsbehandlingen och
hela behandlingsprocessen for asylansdkningar. Utskottet har i utlatandet konstaterat att det i lag-
stiftningen finns vissa besvérstider som avviker fran allmén besvérstid och som har anvénts sir-
skilt nér det ar brddskande for dndringssdkanden att drendet avgors och anforandet av besvir kan
formodas vara relativt enkelt. I drenden som géller internationellt skydd &r det viktigt for den s6-
kande att sa snabbt som mdjligt fa ett lagakraftvunnet avgorande. Migrationsverket har som upp-
gift att genom asylsamtalet pa tjanstens végnar utreda grunderna for beslutet om asylansdkan och
inhdmta information om ursprungslandet och annan behdvlig bakgrundsinformation. Varje asy-
lansokan ska behandlas och avgoras individuellt och avgorandet ska motiveras. Det innebér en-
ligt utskottets uppfattning att besvérsgrunderna i regel kan foreldggas redan dé besviren anfors,
varfor en forkortning av besvérstiderna i princip inte leder till ett 6kat antal bristfilliga besvér hos
domstolarna. Dessutom har man antagit att justeringen av behdrighetskraven for bitrdden hojer
kvaliteten pa den rittshjélp som ges de sokande.

I den nu aktuella propositionen RP 247/2020 rd foreslas det att de bestimmelser i utldnningsla-
gen som avviker fran den allménna besvarstiden upphévs (190 § 3 mom. och 196 § 3 mom. i ut-
lanningslagen). Utskottet konstaterar att detta innebér att besvérstiden for Migrationsverkets be-
slut till forvaltningsdomstolen bestdms med stod av lagen om réttegang i forvaltningsérenden och
ar 30 dagar fran delfdendet av beslutet. Besvir dver forvaltningsdomstolens beslut ska anforas
hos hogsta forvaltningsdomstolen och besvérstillstdnd soks hos hogsta forvaltningsdomstolen
inom 30 dagar fran delfdendet av forvaltningsdomstolens beslut.

Enligt propositionsmotiven antas det att forkortandet av besvérstiderna inte har effektiviserat el-
ler forsnabbat behandlingen av besvérsarenden. Daremot bedéms de ha forsvarat processen och
medfort extra arbete i synnerhet for forvaltningsdomstolarna. En forlingning av besvérstiden till
30 dagar kan bedomas leda till att besvéren &r av hogre kvalitet och grundligare. Detta kan bedo-
mas ha positiva effekter ocksa pé processens totala langd.

Forvaltningsutskottet anser att en langre besvarstid &n for ndrvarande forbattrar mojligheterna att
utarbeta besviren grundligare sa att besvéren inte behdver kompletteras. Detta gor behandlingen
av ett drende vid domstol smidigare och forsétter asylédrenden i en enhetlig stillning jamfort med
andra drendegrupper, forutsatt att domstolarna har tillrdckliga resurser for behandlingen av be-
svér. Utskottet anser att det med tanke pa helhetsprocessens ldngd och effektivitet &r viktigt att
man faster uppmirksamhet vid att domstolarnas personalresurser racker till.
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Rattshjiilpslagen

Med stod av 17 § 1 mom. i rittshjélpslagen faststills for privata bitrdden som avses i réttshjélpsla-
gen ett skaligt arvode for behovliga dtgérder pé basis av den tid som anvénts for dem och for tids-
forlust som foranleds av nddvéndig resa samt ersittning for kostnader.

I ett &rende som géller internationellt skydd faststélls med avvikelse fran 17 § for ett privat bitra-
de enligt 17 a § ett skéligt arvode per drende for skdtseln av bitradets uppgifter. Narmare bestdm-
melser om beloppet pa arvodet enligt drende utfirdas genom forordning av statsradet.

Det foreslas att 17 a §, som ndmns i den aktuella propositionen, upphévs. Detta innebér att i stil-
let for ett drendespecifikt arvode betalas till en jurist som bitrdder en asylsokande enligt rétts-
hjélpslagen i enlighet med 17 § i réttshjilpslagen ett skiligt arvode for behovliga atgérder pa ba-
sis av den tid som anvints for dem samt for tidsforlust enligt 17 § samt ersétts kostnaderna pa det
sitt som ndrmare framgar av paragrafen.

Syftet med dndringen &r att trygga tillgdngen till sakkunniga bitrdden. Grunderna for bitrddenas
arvoden blir desamma som i frdga om andra grupper av drenden. Arvodena enligt &rende har en-
ligt propositionsmotiven ansetts vara for laga i forhallande till arbetsmingden, men samtidigt har
det ansetts att arvodet kan vara for hogt i ett sé kallat enkelt drende. I de utfoérda utredningarna har
man sett bade fordelar och nackdelar med arvoden som bestéms enligt drende. Privata aktdrer har
varit missndjda med de drendespecifika arvodena. Den part som bestimmer arvodet, séledes
domstolarna och réttshjélpsbyraerna, har ocksa kommit med positiva bedémningar 1 fraga om
arvode enligt drende. P4 forhand bestimda arvoden har gjort behandlingen av ersittningsarenden
littare och snabbare. A andra sidan har man sett att ersittningar som upplevs som laga gallrar bort
kompetenta advokater. Timarvoden ska betalas ocksé i de réttshjdlpsdrenden som har inletts nér
lagen tréder i kraft och dér ett yrkande pé arvode framstélls efter lagens ikrafttrddande.

Slutsatser

Sammantaget anser forvaltningsutskottet att lagforslagen i propositionen behdvs och fyller sitt
syfte. Utskottet tillstyrker lagforslagen med stéllningstagandena ovan.

FORSLAG TILL BESLUT
Forvaltningsutskottet foreslar

att lagutskottet beaktar det som sdgs ovan.



Utlatande FvUU 19/2021 rd

Helsingfors 20.5.2021
I den avgorande behandlingen deltog

ordforande Riikka Purra saf

vice ordforande Mari-Leena Talvitie saml
medlem Tiina Elo grona

medlem Jussi Halla-aho saf
medlem Eveliina Heindluoma sd
medlem Hanna Holopainen grona
medlem Hanna Huttunen cent
medlem Aki Lindén sd (delvis)
medlem Mauri Peltokangas saf
medlem Juha Pylvis cent
medlem Heidi Viljanen sd
medlem Ben Zyskowicz saml
ersittare Niina Malm sd (delvis).

Sekreterare var

utskottsrad Ossi Lantto.
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Avvikande mening

Avvikande mening

Motivering
Anlitande av bitrdde vid asylsamtal

Enligt 9 § 2 mom. i utldnningslagen ingar i réttshjélpen inte bitrddes nédrvaro vid asylsamtal enligt
97 a § i utldnningslagen, om inte bitrddes nirvaro av sérskilt vigande skél dr nédviandig. I rétts-
hjélpen ingér dock bitrddes narvaro vid asylsamtal, om sdkanden &r under 18 ar och vistas i landet
utan vardnadshavare. I propositionen foreslés det att dessa begrénsningar av bitrddets nirvaro vid
asylsamtalet slopas.

Sannfinldndarnas utskottsgrupp motsétter sig den foreslagna lagéndringen och anser att ett bitré-
de dven i fortsattningen ska delta i asylsamtalet endast om det &r absolut nddvéindigt med tanke pé
sokandens rittsskydd och utredningen av drendet.

Sannfinldndarnas utskottsgrupp pdminner om att det inte 1 9 § 2 mom. i utléinningslagen fore-
skrivs om ritten att anlita bitrdde utan endast om i vilken utstrackning anviandning av bitrdde ges
som réttshjilp med statsmedel. I lagrummet utesluts inte heller behandlingen av forvaltningsfa-
sen helt fran réttshjdlpen, och asylsdkande har bland annat rétt att forhandla med ett bitrdde fore
samtalet. Efterat kan bitrddet ocksa ga igenom protokollet 6ver asylsamtalet med klienten och vid
behov foresla att det kompletteras.

Enligt propositionen forbéttrar bitrddets nirvaro vid samtalet oftare dn for nérvarande framlég-
gandet av alla relevanta omsténdigheter i ett tidigt skede, vilket i sin tur frimjar avgorandet. Det
bor dock noteras att myndigheten vid asylsamtalet har en accentuerad utredningsskyldighet, vil-
ket minskar behovet av att anlita ett bitrdde. Vid asylsamtalet hdnvisas sokanden att berdtta om
alla orsaker till att han eller hon ansdker om internationellt skydd, och myndigheten stéller be-
hovliga preciserande fragor. Bitrddets nirvaro vid samtalet har sdledes i princip ingen betydande
inverkan pa utredningen av drendet, &ven om det pastds sa i regeringspropositionen.

Bitriddets nérvaro vid asylsamtalet har i den géllande lagen begrinsats till sérskilt vigande skal.
Bitrades nérvaro kan vara nédvéndig av sdrskilt vigande skil exempelvis om den sokande, med
beaktande av myndighetens utredningsskyldighet, inte av ett sarskilt skdl som hanfor sig till den
sokandes person eller situation i tillrdcklig grad kan redogdra for de omsténdigheter som fram-
gétt vid asylsamtalet och det séledes &r genuint nddvéndigt att sokanden beviljas réttshjilp for att
hans eller hennes rittsskydd vid asylsamtalet inte de facto ska dventyras. Som exempel pa sadana
skél ndmns i forarbetena till bestimmelsen den s6kandes sérskilt utsatta stéllning, traumatisering,
tortyrerfarenheter, analfabetism och minderarighet (RP 32/2016 rd, s. 18).

Med stdd av det som konstaterats ovan mojliggor gillande 9 § 2 mom. i utlinningslagen bevil-
jande av rattshjilp i samband med asylsamtal i sddana situationer dér det 4r nddvandigt med tan-
ke pa sokandens rattsskydd. Bestimmelsen stoder riktandet av bitrddesresurser till de fall dér det
finns ett verkligt behov av bitride.
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Forlingning av besvirstiderna

Enligt 190 § 3 mom. i utlinningslagen ska besvér anforas inom 21 dagar frén delfaende av beslu-
tet, om det dr fraga om ett beslut av Migrationsverket i ett drende som géller internationellt skydd i
samband med ett asylforfarande. Anforande av besvér och sdkande av besvérstillstaind hos hog-
sta forvaltningsdomstolen ska enligt 196 § 3 mom. i utldnningslagen i sin tur goras inom 14 dagar
fran delfaendet av forvaltningsdomstolens beslut. I propositionen foreslas det att dessa avvikande
besvirstider upphivs, varvid den allménna besvérstiden pa 30 dagar ska gilla for sokande av dnd-
ring i asylbeslut. Enligt propositionen har kortare besvérstider lett till simre och bristfélliga an-
sokningar som har krévt komplettering oftare 4n tidigare.

Sannfinldndarnas utskottsgrupp noterar att det i lagstiftningen finns vissa besvérstider som avvi-
ker fran allmén besvérstid och som har anvénts sérskilt nér det dr bradskande for 4ndringssdkan-
den att drendet avgors och anforandet av besvir kan formodas vara relativt enkelt. I drenden som
géller internationellt skydd ar det viktigt for den s6kande att s& snabbt som mdjligt fa ett lagakraft-
vunnet avgorande. Genom asylsamtalet utreder Migrationsverket pa tjénstens végnar grunderna
for beslutet om asylansdkan och inhdmtar information om ursprungslandet och annan behovlig
bakgrundsinformation. Varje asylansokan ska behandlas och avgoras individuellt och avgoran-
det ska motiveras. Det innebir att besvirsgrunderna i regel kan foreldggas redan da besvéren an-
fors, varfor kortare besvirstider &n vanligt inte bor leda till ett 6kat antal bristfdlliga besvér hos
domstolarna.

Sannfinldndarnas utskottsgrupp papekar att de dndringar som géller besvérstiderna ocksa har stat-
sekonomisk betydelse. Om besvérstiderna forlangs pé det sétt som foreslés i propositionen, over-
fors de forlangda besvirstiderna sannolikt som sadana till den totala behandlingstiden och for-
langer séledes bland annat den tid som personen tillbringar inom mottagningstjénsterna. I propo-
sitionen medges att en forlangning av besvirstiden vid forvaltningsdomstolen med nio dygn kan
medfora en tilliggskostnad pé cirka 1,8 miljoner euro for mottagningstjénsterna och en forlang-
ning av hdgsta forvaltningsdomstolens besvérstid med 16 dygn en tilliggskostnad pa cirka 2,2
miljoner euro. Om antalet besvér hélls pd samma niva forutsitter forlangningen av besvérstider-
na alltsé ett tilligg pa omkring 4 miljoner euro for mottagningstjdnsterna. Om behovet av mot-
tagning eventuellt 6kar i framtiden kan de extra kostnader som foranleds vara méngdubbla. Pro-
positionen ingriper inte i de egentliga kedjorna av ansdkningar och éndringen av skyddsgrunder-
na.

Pé grund av det som konstaterats ovan motsitter sig Sannfinldndarnas utskottsgrupp forslaget om
forldngning av besvérstiderna.

Arvodesgrunder for bitrdden

Enligt 17 a § i réttshjdlpslagen faststélls i ett &rende som géller internationellt skydd sérskilt for
varje drende ett skéligt arvode till privata bitrdden for skdtseln av uppdraget som bitréde. Det {6-
reslas att den ndmnda bestimmelsen i propositionen upphévs, varvid det i stillet for ett drende-
specifikt arvode betalas ett skiligt arvode enligt 17 § i réttshjélpslagen till en jurist som bitrédder
asylsokanden for behovliga atgéarder pé basis av den tid som anvénts for dem. Enligt propositio-
nen syftar lagindringen till att trygga tillgdngen till sakkunniga bitrdden.
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Sannfinldndarnas utskottsgrupp konstaterar att skickliga bitrdden skoter sitt arbete vil och min-
dre skickliga mindre vil oberoende av om arvodet betalas enligt &drende eller enligt tidsanvénd-
ning. Slopandet av arvode enligt drende Okar enligt den utredning som utskottet fatt forvaltnings-
domstolarnas arbetsborda, eftersom det dr mer arbetskridvande och tar mer tid att faststélla arvo-
det enligt fakturering for enskild tidsanvéndning &n att faststélla ett arvode enligt drende. Slopan-
det av det drendespecifika arvodet fordrojer siledes ytterligare behandlingen och avgoérandet av
drenden som géller internationellt skydd vid forvaltningsdomstolarna. Det bor noteras att langre
behandlingstider ocksé forlinger de s6kandes vistelsetid 1 Finland, vilket i sin tur 6kar de statsfi-
nansiella kostnaderna och andra problem. Detta har inte beaktats vid beddmningen av propositio-
nens konsekvenser.

Sannfinldndarnas utskottsgrupp anser att man inte bor slopa systemet med arvode enligt drende
for bitrddena. En maéttlig h6jning av de drendespecifika arvodena kan vara pa sin plats, om man
anser att arvodesbeloppen pa detta sétt battre motsvarar bitrddenas faktiska arbetsborda.
Avvikande mening

Vi foreslar

att riksdagen forkastar lagforslagen.

Helsingfors 20.5.2021

Riikka Purra saf
Jussi Halla-aho saf
Mauri Peltokangas saf
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