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de inhemska spraken) Henry Hedman, De-
legationen for Romernas Arenden.

PROPOSITIONEN OCH RIKSDAGSMOTIONERNA

Propositionen

I propositionen foreslas att det stiftas en ny
spraklag. Propositionen innehaller ocksa forslag
till annan lagstiftning som har samband med spr-
aklagen. Genom den nya spraklagen tryggas den
finsksprakiga och svensksprékiga befolkning-
ens sprakliga rittigheter pa det sitt som forut-
sitts i 17 § grundlagen. Spraklagen dr en allmin
lag som giller Finlands nationalsprak, finska
och svenska. Spraklagen #r forpliktande for
myndigheter och statens affirsverk och under
vissa forutsdttningar dven for tjinsteproduceran-
de bolag i vilka staten eller kommunen har be-
stimmanderdtt. Betrdffande den service som
skall tillhandahallas giller den forslagna lagen
ocksa andra d4n myndigheter om dessa pa upp-
drag av myndigheterna tillhandahaller tjanster
for allménheten samt pa dem pa vilka en myn-
dighet overfor offentliga forvaltningsuppgifter.
Myndigheterna skall eget initiativ se till att de
sprakliga rittigheterna tryggas.

I den foreslagna lagen finns en sirskild be-
stimmelse om atgirder for att frimja sprakliga
rattigheter. Statsradet skall dessutom varje val-
period ldmna riksdagen en berittelse om tillimp-
ningen av spraklagen och om hur de sprakliga
rittigheterna forverkligas. I berittelsen skall ut-
over finska och svenska dtminstone samiska, ro-
mani och teckensprak behandlas.

Regeringen foreslar en lag om den sprakkun-
skap som kridvs av offentligt anstidllda. Lagen

giller den sprakkunskap som kridvs av tjdnste-
man och andra anstdllda hos staten, kommuner-
na, samkommunerna och sjédlvstidndiga offentlig-
rittsliga inrdttningar.

De foreslagna lagarna avses trida i kraft den 1
januari 2004.

I motiveringen till lagstiftningsordning analy-
serar regeringen forslaget utgdende fran grund-
lagens 17, 21, 122 och 124 §. Regeringens be-
domning dr att lagforslagen kan behandlas i van-
lig lagstiftningsordning.

Lagmotionen

Lagmotion LM 78/2002 rd idr ett parallellforslag
till propositionen. Motionen syftar till att en per-
son skall kunna lata registrera sig som
tvasprakig om hans eller hennes sprak ar bade
finska och svenska. Dessutom foreslas det i mo-
tionen att den muntliga behandlingen av ett for-
valtningsédrende far forsigga pa bada spraken nir
myndigheten &r tvasprakig och parterna med oli-
ka modersmal dr Overens om denna sprakliga
16sning.

fitgiirdsmotionen

I atgdrdsmotion AM 154/2001 rd foreslas att
riksdagen godkinner ett forslag om att regering-
en skall aldggas att vidta atgdrder for en spraklig
uppdatering av spraklagen och den text som gil-
ler genomforandet av lagen.

UTSKOTTETS OVERVAGANDEN

Allmén motivering

Allmdn bedomning. Av de orsaker som framgar
av propositionen och med stod av erhallen utred-

ning finner utskottet propositionen behdvlig och
indamalsenlig. Utskottet tillstyrker lagforsla-
gen men med foljande anmérkningar och &dnd-
ringar.



Motivering

Finlands nationalsprak &r enligt 17 § i grund-
lagen finska och svenska. Bada spraken dr jaim-
bordiga som nationalsprak och svenskan betrak-
tas foljaktligen i lagstiftningshénseende inte
som minoritetssprak. Enligt grundlagen skall
vars och ens ritt att hos domstol och andra myn-
digheter i egen sak anvinda sitt eget sprak, an-
tingen finska eller svenska, samt att fa expeditio-
ner pa detta sprak tryggas genom lag. Till "sa-
ker" som avses i grundlagen hor drenden som av-
gors genom forvaltningsbeslut men ocksa exem-
pelvis myndighetskontakter i servicesyfte. Syf-
tet med spraklagen dr att trygga den finsk- och
svensksprakiga befolkningens sprakliga rittig-
heter i overensstimmelse med grundlagen.

Jamfort med nuldget innehaller propositionen
inte nagra storre dndringar. Exempelvis de cen-
trala bestimmelserna om spraklig indelning har
kvar sitt gamla innehall. Detsamma giller, pa
nagra undantag nér, reglerna om ritt att anvdnda
finska och svenska hos myndigheterna, hand-
liggningsspraket hos myndigheterna och spra-
ket i expeditioner och andra handlingar.

Av 10 § 2 mom. och 20 § 3 mom. i forslaget
till spraklag foljer att rétten att anvéinda sitt eget
sprak och bli hord pa sitt eget sprak samt avgifts-
fritt fa en officiell Gversittning av en expedition
i en ensprakig kommunal myndighet begrinsar
sig till drenden som vicks av myndigheten och
som direkt giller grundliggande rittigheter for
personen i fraga eller nigon som ir i hans eller
hennes vard eller som giller en skyldighet myn-
digheten alagt honom eller henne.! De sanktio-
nerande bestdimmelserna forefaller snidvare dn de
rittigheter som enligt grundlagen skall tryggas
genom lag. Enligt forarbetena till revideringen
av de grundldggande fri- och rittigheterna (RP
309/1993 rd, s. 69 andra spalten) avsag det da
aktuella forslaget inte att dndra grunderna for
den géllande spraklagstiftningen. Rittigheten att
anvinda sitt sprak och fa expedition pa detta

' Atminstone i motiveringen till lagforslagen 8—10 an-

ges vilseledande att en person skulle ha ritt att an-
vinda finska eller svenska ocksd hos ensprikiga
kommunala myndigheter. Samma uppfattning kan
eventuellt anas ocksd bakom motiveringen till det
sjdtte och det sjunde lagforslaget.

GrUB 9/2002 rd — RP 92/2002 rd

sprak utstracker sig sadlunda direkt pa basis av
grundlagen som en ovillkorlig rittighet till en-
sprakiga kommuner och myndigheter hos andra
samfund, om inte lagstiftningen forst dndras pa
denna punkt.

Utskottet anser inte de nimnda forslagen ut-
gora nagot konstitutionellt problem som skulle
paverka lagstiftningsordningen. Regeringen
kunde dock limpligen utreda under vilka forut-
sédttningar begrinsningen i bestimmelserna kun-
de slopas.

Kostnader. Forvaltningsutskottet papekar att
forslaget sannolikt kommer att innebédra dkade
kostnader for personal och storre oversittnings-
utgifter. Grundlagsutskottet instimmer i denna
generella bedomning och formodar att i synner-
het personalutbildningen kommer att kriva mer
pengar. Uppgifterna i propositionen om de eko-
nomiska konsekvenserna ér sa forsiktiga och yt-
liga att trovirdigheten kommer pa skam. Reger-
ingen har dessvirre pa vissa punkter ndjt sig med
att konstatera att den finansiella sidan behandlas
i samband med budgetpropositionen for 2004.
Utskottet understryker att man i det samman-
hanget méste kunna ligga fram pd noggranna
kalkyler baserade siffror for anslagsbehovet.

Minoritetssprdk. Den ritt grundlagens 21 § 1
mom. ger var och en att pa behorigt sétt fa sin
sak behandlad av en domstol kan kriva att ocksa
nagot annat sprak dn finska och svenska an-
vinds vid behandlingen av drendet. Den nu fore-
slagna spriklagen har inga bestimmelser for sa-
dana situationer. Den hédnvisar dock till andra la-
gar ndr det giller samiska (8 §) och andra sprak
(9 §). Dessutom tillater den i 2 § 3 mom. myn-
digheterna att ge bittre spraklig betjdning 4n vad
lagen i Ovrigt forutsitter.

Det foreslagna regelverket dr relevant, menar
utskottet. Samtidigt som vi far allt fler som talar
ett annat sprak, maste de sprakliga behoven i an-
knytning till ett korrekt bemotande beaktas i
storre utstrickning &n nu. Detta torde lagtek-
niskt kunna bist genomforas genom de special-
lagar som avsesi9 §.
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For att samernas sprakliga rittigheter skall
kunna tillgodoses ir det viktigt att lagen om an-
viandning av samiska revideras. Mélet bor vara
att den reviderade lagen tridder i kraft samtidigt
som den nu aktuella lagen om vara national-
sprak.

I 17 § 3 mom. i grundlagen foreskrivs att
rattigheterna for dem som anvinder teckensprak
samt dem som pa grund av handikapp behover
tolknings- och Oversittningshjilp skall tryggas
genom lag. En sddan lag har dnnu inte fatts till
stand, papekas det i propositionen. Utskottet
skyndar pa beredningen av denna lagstiftning.

I samma grundlagsmoment hanvisas ocksa till
romernas ritt att utveckla och bevara sitt sprak
och sin kultur. Det finns drygt 10 000 romer i
Finland. De skollagar som tridde i kraft vid in-
gangen av 1999 gor det mojligt att undervisa i
romani och romerkultur. Under ldsaret 2000—
2001 ordnade bara 5,26 % av skolorna med ro-
merstuderande undervisning i romani och ro-
merkultur; knappt 100 av sammantaget 900 ro-
merbarn fick undervisning i romani. Europara-
dets kommissiondr for médnskliga rittigheter rap-
porterade i september 2001 att romerbarn inte
far undervisning pa sitt eget modersmal. Dessut-
om hinvisas romerbarnen av sprakliga eller kul-
turella skl till specialundervisning eller anpas-
sad undervisning. — Utskottet vill fista reger-
ingens uppmairksamhet pa detta missforhallande
och anser att regeringen bor vidta lagstiftnings-
atgirder for att ge romani och romerkulturen en
bittre status.

Grundlagens 17 § 3 mom. giller ocksa andra
grupper. De grupper som avses bestar enligt for-
arbetena till revideringen av de grundliggande
fri- och rittigheterna (RP 309/1993 rd, s. 69 an-
dra spalten) framst av nationella och etniska mi-
noriteter. Tva grupper som namns sérskilt i pro-
positionen #r judar och tatarer. Den storsta
sprakliga minoriteten utgors av den ryskspraki-
ga minoriteten med rotter som stricker sig sa
langt bak i tiden som 1700-talet. Denna minori-
tet omfattar i dag ca 31 000 personer. Regering-
en bor utreda om det behover lagstiftas om dessa
i grundlagen avsedda andra gruppers sprakkul-
tur.

Motivering

Detaljmotivering

Det forsta lagforslaget

2 §. Syftet med lagen. Spraklagen utgor enligt 3
mom. inget hinder for att ge bittre spraklig be-
tjdning dn vad lagen forutsitter. Det dr viktigt,
menar utskottet, att bestimmelsen uppfattas som
ett uttryck for en princip som inte géiller bara an-
viandningen av finska och svenska utan tillater
myndigheten att ta emot handlingar och ge ser-
vice ocksd pa andra sprak ndr ingens annans
rittigheter kommer i kldm hérav. I och med in-
ternationaliseringen blir de som har med forvalt-
ningen och domstolarna att gora allt oftare
tvungna att stodja sig pd dokument avfattade pa
ett frimmande sprak. Men det dr oskéligt att i sa-
dana fall kriva en dversittning om myndigheten
utan svarigheter forstar innehéllet och eventuel-
la andra parter inte kriver tivers’eittninf.;.2

3 §. Lagens tillimpningsomrdde. Paragrafens 1
mom. motsvarar i sak rickviddsbestimmelsen i
2 § 2 mom. i forslaget till forvaltningslag (RP
72/2002 rd, det forsta lagforslaget). Detsamma
giller rackviddsbestimmelsen i det andra lagfor-
slaget. Begreppen myndigheter och sjélvstindi-
ga offentligrittsliga inréttningar, som regering-
en inte gar djupare in pa i motiveringen, bor en-
ligt utskottet sjdlvfallet forstds pd samma sitt
som i forslaget till forvaltningslag.

5 §. Spraklig indelning. Bestimmelsen i 2 mom.
om dndring av en tvasprakig kommun till en-
sprakig innefattar provning. Undantagsmojlig-
heten i momentets sista mening gor provningen

2 FN:s kommitté for de minskliga rittigheterna ansdg i
fallet Diergaardt m.fl. mot Namibia (760/1997) att det
handlade om diskriminering mot artikel 26 i den inter-
nationella konventionen om medborgerliga och poli-
tiska rittigheter att forbjuda tjdnstemidn eller
myndigheter att besvara telefonsamtal eller brev pa
nagot annat dn statens officiella sprak, da det av sak-
sammanhanget kunde konkluderas att cirkuldret i fra-
ga de facto var riktat mot bruket av ett
minoritetssprak.



Motivering

overflodig, menar utskottet som foljaktligen
dndrat meningen.

10 §. Individens sprakliga rdttigheter hos myn-
digheterna. 1 paragrafen finns en allmén regel
om vars och ens ritt att anvidnda finska eller
svenska hos myndigheter. Rétten enligt denna
paragraf dr oberoende av bestimmelserna i 3
kap. om handldggningsspriket hos myndigheter-
na. Utskottet har velat lyfta fram detta, for om
saken ses 1 detta ljus dr det i praktiken mojligt att
i tvasprakiga kommuner anvinda bada spraket
pé det sitt som foreslagits i 12 § 2 mom.

3 kap. Handldggningsspraket hos myndigheter-
na. Kapitlet dger relevans med tanke péa grundla-
gens 21 § 2 mom. om garantier for en réttvis
riattegang och god forvaltning. Eftersom bestdm-
melserna har denna koppling till de grundldg-
gande fri- och rittigheterna, dr det ett ovedersig-
ligt faktum att domstolarnas och andra myndig-
heters pa dessa bestimmelser baserade beslut
om handldggningssprék och tolkning kan bli f6-
remal for dndringssokande i samband med be-
svir over sjidlva huvudsaken. Det vore dock vik-
tigt att dessa for sjdlva processforloppet ytterst
viktiga fridgorna omedelbart kunde hinskjutas
till en besvérsinstans for snabbt avgorande, var-
vid handldggningen och tolkningen i saken be-
seglas genom detta avgorande. Utskottet anser
att regeringen bor utreda en eventuell komplette-
ring av lagstiftningen med bestimmelser om sir-
skild rétt att soka dndring.

24 §. Spraklig betjdning vid affdrsverk samt stat-
liga och kommunala bolag. Forslaget giller
statliga affarsverk samt vissa statliga eller kom-
munala bolag. Daremot nimns inte kommunala
affiarsverk. Detta dr helt godtagbart, eftersom ett
affarsverk som omfattas av kommunens budget,
inte 10sgor sig pa samma sitt frain den kommuna-
la myndighetsorganisationen som ett statligt af-
farsverk som organiserats till en enhet enligt af-
farsverkslagen.

Forslaget tar inte sarskilt hidnsyn till att vissa
av statens affarsverk har lagfista forvaltnings-
uppgifter. Som exempel kan ndmnas Forststyrel-
sens och Luftfartsverkets myndighetsuppdrag.
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Dirfor ar forslaget problematiskt med hédnsyn
till att de sprakliga grundldggande rittigheterna
skall tillgodoses. Utskottet har kompletterat 1
mom. med att lagens bestimmelser om myndig-
heter skall tillimpas pa statens affdarsverk nér de
skoter myndighetsuppgifter. — Utskottet vill for
tydlighetens skull papeka att den sista finska bi-
satsen i det i propositionen ingdende momentet
avser, som formuleringen uttrycker, endast bo-
lag av ndmnt slag. Den svenska texten dr formu-
lerad pa ett annat siitt.

Av motiveringen framgar det att 2 mom. &r
avsedd att visa att 1 mom. dr en allmén bestim-
melse som kompletteras av bestimmelser i an-
dra lagar. Utskottet har omformulerat momentet
utifran detta syfte.

25 §. Enskildas skyldighet att ge spraklig betjii-
ning. De foreslagna bestimmelserna giller en-
skilda som pa uppdrag av en myndighet tillhan-
dahéller tjanster for allmédnheten (1 mom.) och
dem som anfortrotts offentliga forvaltningsupp-
gifter (2 mom.). Hédr handlar det om regler for
offentliga uppgifter som privatiserats. Fragan
knyter direkt an till grundlagens 124 §. Dir an-
vinds begreppet offentliga forvaltningsuppgif-
ter 1 en relativt vidstrickt bemérkelse omfattan-
de olika uppgifter som hidnfor sig till beslutsfat-
tande (RP 1/1998 rd, s. 179 forsta spalten). Of-
fentliga forvaltningsuppgifter kan enligt forar-
betena till grundlagen ockséa vara offentliga ser-
viceuppgifter. Med tanke pé detta dr terminolo-
gin 1 propositionen besvirlig.

Utskottet anser att bestimmelserna pa denna
punkt bor forankras i grundlagens begreppsap-
parat och i lagen tas in en allmén bestimmelse
om att de bestimmelser i lagen som géller myn-
digheter skall tillimpas pa alla som alagts en of-
fentlig forvaltningsuppgift. Av grundlagen fol-
jer att en sddan uppgift inte kan 6verforas annars
dn genom lag eller med stdd av lag. Enligt
grundlagsutskottets standpunkt (GrUB 10/1998
rd, s. 33 andra spalten) bor réttssidkerheten och
god forvaltningssed sédkerstédllas genom bestim-
melser ocksa nir forvaltningsuppgifter 1dggs ut-
anfor myndighetsmaskineriet. Utskottet har i pa-
ragrafens forsta mening formulerat en allmén re-
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gel som tryggar detta direkt genom lag nér det
giller anvindning av finska och svenska.

Som komplement till denna huvudregel be-
hovs en specialbestimmelse lik det foreslagna 1
mom. om myndighetens skyldighet att forsikra
sig om spraklig betjaning nir en enskild forst ge-
nom beslut eller annan atgird fran myndigheten
eller genom avtal mellan myndigheten och den
enskilde konkret alagts uppgiften. En bestim-
melse om detta ingar i paragrafens andra me-
ning. Med hénsyn till innehallet i den ovan
nimnda allmidnna bestimmelsen bor myndighe-
tens skyldighet enligt utskottets mening vara att
forsdkra sig om att den som utfér uppgiften ger
spraklig betjaning enligt denna lag. Ett sitt att
forsdkra sig om att kravet uppfylls kunde vara en
serviceforbindelse fran mottagaren. A andra si-
dan har myndigheten inte nagon separat skyldig-
het att forsikra sig om den sprakliga servicen,
om en forvaltningsuppgift uppdragits at en en-
skild direkt genom lag.

Grundtanken i propositionen ir att skyldighe-
ten att forsdkra sig om spraklig service ocksa
giller fall dér det inte handlar om sadan 6verfo-
ring av en offentlig forvaltningsuppgift som av-
ses i grundlagen utan om annat slags utnyttjande
av privata tjanster i offentlig verksamhet. Ut-
skottets skrivning av den sista meningen i para-
grafen innebér att myndigheten i sddana fall dr
skyldig att forsdkra sig om den sprakliga betji-
ningen, om det dr nddviandigt for att den service-
niva spraklagen forutsitter skall kunna uppritt-
hallas.

26 §. Statliga myndigheters arbetssprak.  For-
valtningsutskottet foreslar att paragrafen stryks.
Men grundlagsutskottet menar att bestimmel-
sen behovs pa grund av de orsaker som anges i
motiveringen och har 1atit den sta kvar. Utskot-
tet har dock gjort ett tilldgg i paragrafen for att
understryka att frimmande sprak kommer i fra-
ga endast 1 undantagsfall.

37 §. Berdttelse om tillimpningen av sprdaklag-
stiftningen. Statsradet skall enligt forslaget var-
je valperiod ldmna riksdagen en berittelse om
tillimpningen av spraklagstiftningen och om hur

Motivering

de sprakliga rittigheterna forverkligats samt vid
behov dven om andra omstdndigheter som géller
sprak. Utskottet tillstyrker forslaget och menar
att riksdagen bor fa berittelsen senast under val-
periodens tredje riksmote. Berittelsen och rap-
porterna om minoritetssprak till Europaradet
stoder varandra. Organ och organisationer som
representerar sprakliga minoriteter skall kontak-
tas for berittelsen. Atminstone i den forsta beriit-
telsen bor ingé sa mycket allmén information om
de sprakliga forhallandena som mojligt och dér-
med stricka sig over ett bredare spektrum &n de i
2 mom. nimnda spraken.

Meningen ir enligt motiveringen att berittel-
sen skall utgora ett komplement till berittelsen
om regeringens atgdrder och behandlas av
grundlagsutskottet. Av bestimmelserna om an-
dra berittelser som utgér komplement till at-
girdsberittelsen framgar uttryckligen att de ut-
gor kompletterande material.” Utskottet har lagt
till denna passus i paragrafen.

Det andra lagforslaget

5 §. Sdttet att faststilla krav pd sprakkunskaper.
Avsikten ér att det av 2 mom. skall framgé att
mojligheterna att faststélla kraven pa sprakkun-
skaper for kommunalt anstéillda i den ordning
som anges i kommunallagen begrdnsas av andra
forfattningar. En likartad bestimmelse om sjédlv-
stindiga offentligrittsliga inrdttningars mojlig-
het att faststélla sprakkunskapskrav for sina an-
stillda ingér i 3 mom. For att meningen tydligt
skall framga har utskottet omformulerat de fore-
slagna momenten.

6 §. Behorighetsvillkor som gdller statsanstdll-
das kunskaper i finska och svenska. Pa grund av
dels definitionen pd myndigheti 1 §, dels 5 § 1
mom. medfor uttrycket "statlig anstdllning" i
denna paragraf till tolkningssvarigheter visavi

3 Lagen om avgivande av en berittelse om utvecklings-
samarbetet till riksdagen, 1 § (1079/1997) samt lagen
om en social- och hilsovardsberittelse, 1§
(1080/1997). Se dven RSv 230/2002 rd — 6 § 1 mom.
lagen om offentlig arbetskraftsservice.



Forslag till beslut

personalen vid riksdagens d@mbetsverk och repu-
blikens presidents kansli. Utskottet har foljaktli-
gen lagt till ett nytt 5 mom. om att det foreskrivs
sirskilt om sprakkunskapskraven for de anstéll-
da vid riksdagens dmbetsverk och republikens
presidents kansli. Momentet utgér en hinvis-
ning till lagen om riksdagens tjdnstemén och la-
gen om republikens presidents kansli samt for-
fattningar som eventuellt ges med stod av dem.

7 §. Krav pa kunskaper i andra sprak hos stats-
anstdllda. Utskottet har preciserat paragrafen
for att tydliggora att denna regel giller bara an-
stillda hos statliga myndigheter.

9 §. Dispens. Med tanke pa framtida atgirder
vill utskottet fista regeringens uppméirksamhet
pé att det i vissa fall kan behdvas smidigare 16s-
ningar 4dn det nu foreslagna dispensforfarandet.
Dispensmodellen kan ibland rent av bli ett pro-
blem.

Kravet pa utmirkta kunskaper i det ena natio-
nalspraket och tillfredsstéillande kunskaper i det
andra kan indirekt betraktas som medborger-
skapsbaserad diskriminering nir experter frin
andra EU-ldnder soker sig till sidana expertupp-
drag inom den offentliga forvaltningen som for-
utsiitter hogskoleexamen. A andra sidan kan det
vara nodvindigt att till en del uppgifter, sdésom
undervisning och hilso- och sjukvard, medvetet
rekrytera folk med en specifik invandrarbak-
grund for att ta hand om personer med samma
bakgrund. Dispensmodellen torde fungera i en-
skilda fall, men det kan hidnda att grinsen kom-
mer emot vid medveten rekryterin§ som kan be-
traktas som positiv sdrbehandling.

4 Enligt artikel 25 i konventionen om medborgerliga
och politiska rittigheter har varje medborgare ritt att
fa tilltrdde till offentlig tjénst i sitt land utan de atskill-
nader som anges i artikel 2 i konventionen (bl.a.
sprak). Jfr fallet Ignatane mot Lettland (884/1999),
dédr kommittén for de ménskliga réttigheterna konsta-
terade en krinkning av artikel 25 da en person pa
grund av otillrickliga kunskaper i lettiska hade stru-
kits fran kandidatlistan f6r kommunalval.
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11 §. Forvaltningen och genomforandet av
sprdakexamina for statsforvaltningen. I 3 mom.
finns en hédnvisning till lagen om forvaltnings-
forfarande och dess jdvsbestimmelser. Lagfor-
slaget avses trdda i kraft den 1 januari 2004, dvs.
samtidigt som forvaltningslagen som ersitter la-
gen om forvaltningsforfarande. Av denna anled-
ning har utskottet dndrat hdnvisningen sa att den
giller javsbestimmelserna i 27—29 § i forvalt-
ningslagen.

15 §. Examinandens rdttsskydd. Utskottet  har
av rdttssikerhetsskdl kompletterat paragrafen
med ett nytt 1 mom., dér det foreskrivs om exa-
minandens ritt att fa veta vilka bedomnings-
grunder som géller for hans eller hennes exa-
mensprestation. Av kompletteringen foljer att
1—3 mom. i propositionen blir 2—4 mom.

Motionerna

Eftersom utskottet har godkint lagforslaget uti-
fran propositionen har det i lagmotionen avsed-
da lagstiftningsbehovet blivit tillgodosett. Ut-
skottet foreslar dirfor att lagforslagen i lagmo-
tionen forkastas.

Utskottet menar att det inte finns ndgon anled-
ning att godkinna forslaget i atgirdsmotionen,
eftersom propositionens syfte &r att ersitta den i
motionen kritiserade spraklagen fran 1922 med
en ny lag.

Forslag till beslut

Med stod av det ovan anforda foreslar grund-
lagsutskottet

att lagforslagen 3—I11 godkdnns utan
dndringar,

att lagforslagen 1 och 2 godkidnns med

dndringar. (Utskottets dndringsfor-
slag),

att lagmotion LM 78/2002 rd forkastas
och

att atgdardsmotion AM 154/2001 rd for-
kastas.
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Utskottets dndringsforslag

1.

Forslag till beslut

Spraklag

I enlighet med riksdagens beslut foreskrivs:

1 kap.
Allménna bestimmelser

1—4 §
(Som i RP)

58
Spraklig indelning

(I mom. som i RP)

Statsradet skall bestimma att en kommun ar
tvasprakig, om kommunen har bade finskspraki-
ga och svenskspréakiga invanare och minoriteten
utgor minst atta procent av invanarna eller minst
3 000 invanare. Statsradet skall bestimma att en
tvasprakig kommun skall bli ensprakig, om
minoriteten bestdar av fdrre dn 3 000 invdnare
och minoritetens andel har sjunkit under sex
procent. Om fullmiktige i en kommun begér det,
kan statsrddet genom forordning bestimma att
kommunen &r tvasprakig for foljande tioarspe-
riod dven om den enligt denna lag annars skulle
vara ensprakig.

(3 mom. som i RP)

6—9 §
(Som i RP)

2 kap.

Ritten att anvinda finska och svenska hos
myndigheterna

10 och 11 §
(Som i RP)

3 kap.
Handlédggningsspraket hos myndigheterna

12—18 §
(Som i RP)

4 kap.
Spraket i expeditioner och andra handlingar

19—22°§
(Som i RP)

5 kap.
Sikerstillande av sprakliga rittigheter

23 §
(Som 1 RP)

24 §

Spraklig betjining vid affdrsverk samt statliga
och kommunala bolag

Statliga affdrsverk samt sddana tjansteprodu-
cerande bolag dir staten eller en eller flera tva-
sprakiga kommuner eller kommuner med olika
sprak har bestimmanderitt, skall betjina och in-
formera allminheten pa finska och svenska i den
omfattning det behvs med tanke pa verksamhe-
tens art och saksammanhanget och pa ett sitt
som inte enligt en helhetsbedomning kan anses
oskdligt for bolaget. Ndr statliga affiirsverk sko-
ter myndighetsuppgifter skall det som sdgs i den-
na lag om myndigheter tillimpas pa dem.



Forslag till beslut

Utover det som foreskrivs 1 mom. skall afférs-
verken och bolagen iaktta vad som separat fore-
skrivs om spraklig betjaning i deras verksambhet.

25§
Enskildas skyldighet att ge spraklig betjining

Ndir en offentlig forvaltningsuppgift genom
lag eller med stod av lag hor till en enskild, gal-
ler for denne i uppdraget det som foreskrivs om
myndighet i denna lag. Om en sddan uppgift
uppdras dt en enskild med stod av ett beslut el-
ler nagon annan atgdrd av en myndighet eller ett
avtal mellan myndigheten och den enskilde,
skall myndigheten (utesl.) forsdkra sig om att
den enskilde i uppdraget ger sadan spraklig be-
tjdning som forutsitts i denna lag. Myndigheten
skall ocksa forsdkra sig om detta ndr den anfor-
tror en enskild nagon annan uppgift dn en offent-
lig forvaltningsuppgift, om detta dr nodvindigt
for att uppridtthdlla den betjdningsniva som la-
gen forutsitter.

(2 och 3 mom. utesl.)

6 kap.
Myndigheternas arbetssprak
26 §

Statliga myndigheters arbetssprdk

Statliga myndigheter anvidnder som sitt ar-
betssprak majoritetsspraket i dmbetsdistriktet,
om det inte d4r mer dndamalsenligt att anvinda
det andra spraket eller bada spréken eller av scr-
skilda skl ett frimmande sprak.

27—29 §
(Som i RP)
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7 kap.
Spraken i lagstiftning och allmiin information

30—34 §
(Som i RP)

8 kap.

Frimjande och uppfoljning av sprakliga ritt-
tigheter

35 och 36 §
(Som i RP)

378§

Berdttelse om tillimpningen av spraklagstift-
ningen

Statsradet skall varje valperiod som ett kom-
plement till berdttelsen om regeringens dtgdr-
der limna riksdagen en berittelse om tillimp-
ningen av spraklagstiftningen och om hur de
sprakliga rittigheterna forverkligats samt vid
behov dven om andra omstindigheter som géller
sprak.

(2 mom. som i RP)

9 kap.
Sirskilda bestaimmelser
38—41 §

(Som i RP)

10 kap.

Ikrafttridelse- och 6vergangsbestimmelser

42 och 43 §
(Som i RP)
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2.

Forslag till beslut

Lag

om den sprakkunskap som krivs av offentligt anstiillda

I enlighet med riksdagens beslut foreskrivs:

1 kap.
Allminna bestimmelser

loch2§
(Som i RP)

2 kap.

Behorighetsvillkor som giiller sprakkunska-
per och beaktande av sprakkunskap i sam-
band med anstéillning

3och4§
(Som i RP)

58
Sdittet att faststilla krav pa sprakkunskaper

(I mom. som i RP)

Om det inte genom lag eller med stod av lag
foreskrivs om behorighetsvillkor som gdller
sprakkunskaper for kommunalt anstillda, kan
sadana villkor faststéllas i den ordning som ang-
es 1 kommunallagen (365/1995) (utesl.).

Om det inte genom lag eller med stod av lag
foreskrivs om behorighetsvillkor som gdller
sprakkunskaper for anstillda vid sjilvstindiga
offentligrittsliga inrdttningar, kan inrdttningar-
na sjilva faststdlla dem.

6§

Behorighetsvillkor som gdller statsanstdlldas
kunskaper i finska och svenska

(I—4 mom. som i RP)
Om kraven pd kunskaper i finska och svenska
for de anstdillda vid riksdagens dmbetsverk och

10

republikens presidents kansli foreskrivs sdr-
skilt. (Nytt)

78§

Krav pa kunskaper i andra sprak hos statsan-
stdllda

For anstdllda vid statliga myndigheter kan
krav pa kunskaper i andra sprék stillas genom
ministerieforordning, om arbetsuppgifterna for-
utsitter det och om kraven inte enligt lag skall
faststillas genom forordning av statsradet.

8och9§
(Som i RP)

3 kap.
Statliga examina i finska och svenska

10 §
(Som 1 RP)

11§

Forvaltningen och genomfiorandet av sprdkexa-
mina for statsforvaltningen

(1 och 2 mom. som i RP)
Sprakexamensndamndernas ledaméter och ex-
aminatorerna har tjansteansvar. Betridffande jav
for dem géller 27—29 § forvaltningslagen ( /).
(4 och 5 mom. som i RP)

12—14 §
(Som 1 RP)



15§
Examinandens rdttsskydd

Examinanden skall informeras om vilka be-
domningsgrunder som gdller for hans eller hen-
nes examensprestation. (Nytt)

(2—4 mom. som 1—3 mom. i RP)

Helsingfors den 31 januari 2003

I den avgorande behandlingen deltog

ordf. Paula Kokkonen /saml
vordf. Riitta Prusti /sd
medl. Tuija Brax /grona
Klaus Hellberg /sd
Esko Helle /vinst
Gunnar Jansson /sv
Jouko Jddskeldinen /kd
Saara Karhu /sd
Marjukka Karttunen /saml

Sekreterare var

utskottsrdd Jarmo Vuorinen.
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4 kap.

Ikrafttridelse- och 6vergangsbestimmelser

16 och 17 §
(Som i RP)

Jouni Lehtimiki /saml
Johannes Leppénen /cent
Pekka Nousiainen /cent
Heli Paasio /sd

Osmo Puhakka /cent
Pekka Ravi /saml
Markku Rossi /cent
Ilkka Taipale /sd.

11
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