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PROPOSITIONEN

Regeringen foreslar att det stiftas en lag om bostadsrattsbostidder, genom vilken den géllande la-
gen med samma namn upphdvs. Dessutom foreslas dndringar i lagen om rintestod for hyres-
bostadslén och bostadsrattshuslén.

Lagarna avségs tridda i kraft den 1 januari 2021.

I motiven till lagstiftningsordningen granskas lagforslagen med avseende pa bland annat 15, 19,
80 och 124 § i grundlagen.
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Regeringen anser att lagforslagen kan behandlas i vanlig lagstiftningsordning. Regeringen ser det
dock som 6nskviért att grundlagsutskottet lamnar utlatande i drendet.

UTSKOTTETS OVERVAGANDEN
Utgangspunkter for bedomningen

(1) En bostadsritt dr en till en fysisk person mot en bostadsréttsavgift overlaten ritt att besitta en
bostadsldgenhet och eventuellt andra lokaler i ett bostadsréttshus. Bostadsritten grundas genom
ett avtal mellan den som dger bostadsréttshuset och den som far en bostadsritt (1 § 1 lagforslag 1).
De gillande bostadsrittsavtalen har ingatts med stod av den lag om bostadsréittsbostdder som f6-
reslas bli upphdvd. Enligt den &r bostadsrittsavtalen bestdende, och bostadsritten innebér en be-
staende rétt att besitta en bostadslédgenhet och andra lokaler i ett bostadsréttshus. Den bestaende
bostadsritten kan anses hora till bostadsréttsavtalets kérninnehall.

(2) Grundlagsutskottet har i sitt utlaitande GrUU 45/2002 rd behandlat bostadsréttens forhallan-
de till egendomsskyddet enligt 15 § i grundlagen. Nér en bostadsritt grundas betalar den som far
bostadsritten huségaren en bostadsréttsavgift som ett engéngsbelopp. Bostadsrétten kan érvas,
det kan forordnas om den genom testamente och dess kapitalviarde kan pantséttas. Enligt grund-
lagsutskottet &r en bostadsrétt som grundar sig pa ett bostadsrittsavtal obestridligen en ritt med
formogenhetsviarde som omfattas av egendomsskyddet i 15 § 1 mom. i grundlagen (GrUU 45/
2002 rd, s. 2). Grundlagsutskottet hianvisar i sitt utlatande till att egendomsskyddet ocksa tryggar
avtalsforhallandens fortbestand, &ven om forbudet mot retroaktiva ingrepp i avtalsforhéllandenas
okrénkbarhet inte har blivit absolut i utskottet praxis. Bakom skyddet for formogenhetsrittsliga
rattshandlingars giltighet ligger tanken att skydda réttssubjektens berittigade forvéntningar i eko-
nomiska fragor. Skyddet for berdttigade forvéntningar har samband med rétten att lita pa att lag-
stiftningen om réttigheter och skyldigheter som ar vésentliga i ett avtalsforhallande fortbestér, s&
att avtalsparternas réttsliga stéllning inte kan forsvagas i oskilig mén genom bestdmmelser i van-
lig lag. Skyddet for beréttigade forvéntningar och tillitsskyddet accentueras &nnu mer nér det ar
fraga om ett specialarrangemang som en bostadsritt som ursprungligen tillkommit genom lag
(GrUU 45/2002 rd, s. 3—4).

(3) Utskottet har i sin praxis ocksa bedomt den hér typen av bestimmelser som ingriper i egen-
domsskyddet med avseende pé de allménna villkoren for begrénsningar i de grundldggande fri-
och rittigheterna, till exempel kravet pa acceptabilitet och proportionalitet (se t.ex. GrUU 56/
2005 rd, s. 2/1).

Andring av graderingen

(4) Enligt 35 § 2 mom. i lagforslaget kan Finansierings- och utvecklingscentralen for boendet
(nedan dven ARA) pé ansokan av en sammanslutning som édger bostadsréttshus utifran de villkor
som centralen faststillt godkénna att bruksvederlagets belopp i de géllande bostadsrittsavtalen
dndras pa den grund att graderingen i de gillande bostadsrittsavtalen i bostadsrattshuset dndras,
om detta forutsitts for att bruksvederlagen ska kunna fordelas réttvist i bostadsrittshuset eller for
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att en rimlig och réttvis bruksvederlagsniva ska kunna uppnas for alla bostéder i bostadsréttshu-
set.

(5) Ett sddant retroaktivt ingripande i innehéllet i det ursprungliga bostadsrittsavtalet ska bedo-
mas med hénsyn till det skydd for beréttigade forvéntningar som foljer av bestimmelsen om
egendomsskydd i 15 § 1 mom. i grundlagen. En dndring av graderingen innebér att bruksveder-
laget for vissa bostadsréttshavare sénks medan det hdjs for andra. Genom att dndra graderingen
kan bruksvederlagen bittre fis att motsvara bostadens nuvarande bruksvérde och de kan fordelas
rittvisare mellan bostadsréttshavarna. Ett villkor for att &ndra graderingen ar att detta forutsétts
for att bruksvederlagen ska kunna fordelas rittvist i bostadsréttshuset eller for att en rimlig och
rittvis bruksvederlagsniva ska kunna uppnas for alla bostider i bostadsréttshuset.

(6) Eventuella problemsituationer ska enligt utskottet minskas genom det preciseringsforslag
som lagts fram i en utredning frén miljoministeriet till grundlagsutskottet (19.11.2020). Enligt
ministeriets forslag foreskrivs det uttryckligen i bestimmelsen att en &ndring i graderingen inte
fér leda till oskiliga hojningar av bruksvederlagen.

Befrielse fran begrdnsningar vid hog vakansgrad och dndring av bostadsriitt till hyresforhdllan-
de

(7) 189 § i lagforslaget om bostadsrittsbostider ingar en ny bestimmelse om befrielse av bo-
stadsrittshus fran begrénsningar vid hog vakansgrad. Enligt bestimmelsen kan Finansierings-
och utvecklingscentralen for boendet befria ett hus fran bruksrattighets- och overléatelsebegrans-
ningar enligt lagen, om en tredjedel eller mindre 4n en tredjedel av ldgenheterna i huset innehas av
bostadsrittshavare och detta beror pa att det inte finns ndgon efterfridgan pé lagenheterna som bo-
stadsrattsbostdder. En forutséttning dr bland annat att bostadsréttsavgifterna inklusive justeringar
betalas tillbaka till de &terstaende bostadsrittshavarna och att bostadsriattssammanslutningen er-
sitter bostadsréttshavarens skéliga flyttkostnader, att bostadsréttssammanslutningen erbjuder bo-
stadsrittshavaren en bostadsritts- eller hyresbostad pé orten, att de godtagbara érliga kapital- och
skotselutgifterna for huset inte har kunnat tdckas med de bruksvederlag eller hyror som uppbérs
for lagenheterna i huset under de tvé foregéende aren, att situationen inte beror pa uppsétligt eller
vérdslost forfarande eller forsummelse som begatts av bostadsrittssammanslutningen och att
sammanslutningen innan huset befrias frdn begransningar har vidtagit atgirder som framjar en
sundare ekonomi i huset. Om husets dgandeform &ndras till bostadsaktiebolag och majoriteten av
aktierna i bostadsaktiebolaget kommer att égas av enskilda personer, har bostadsréttshavaren rtt
att 10sa in de aktier som beréttigar till besittning av ldgenheten. Enligt 90 § i lagforslaget kan de
aterstaende bostadsrittsavtalen omvandlas till hyresavtal om ett bostadsrittshus befrias fran be-
gransningar vid hog vakansgrad.

(8) 1propositionen motiveras mojligheten for sammanslutningar som dger bostadsréttshus att be-
frias frén begransningarna och att omvandla bostadsrétter till hyresavtal sérskilt med att samman-
slutningarna ska kunna bibehélla sin ekonomiska livskraft. De kan dé erbjuda boende till ett ské-
ligt pris och trygga bostadsritten for de dterstaende boende. Syftet med bestimmelserna &r att det
ska bli mojligt att gora sig av med ett hus som star tomt och slippa de extra kostnader som huset
orsakar. I nuldget kvarstar huset som en del av bostadsrittssammanslutningen sé ldnge ett enda
bostadsrittsavtal dr i kraft. Enligt motiveringen till propositionen (s. 72) féranleder detta kostna-
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der som maste tdckas med de vederlag som betalas av de Gvriga bostadsréttsboende. Propositio-
nen motiveras séledes med de ekonomiska intressena for bostadsréttssammanslutningen, dvs. en
annan privat aktor, och i sista hand med att sammanslutningen ska kunna fortsétta sin verksam-
het, vilket blir mgjligt nér olonsamma bostadsréttshus inte behdver anvéndas for sitt ursprungliga
syfte.

(9) Bostadsritten &r en besittningsform som skapats genom lag och som noggrant regleras i lag.
Den har drag av bade dgarboende och hyresboende (se RP 59/1990 rd, s. 9). En betydande skill-
nad jamfort med hyresboende dr den bestdende boendetrygghet som bostadsritten erbjuder. En
hyresritt kan inte heller dverforas fritt pa samma sitt som en bostadsrétt, och den kan inte vara f6-
remal for indrivning, det kan inte forordnas om den genom testamente och den kan inte anvéndas
som sikerhet.

(10) Bestaimmelsen i 90 § i lagforslaget, som gor det mdjligt att omvandla en bostadsritt till en
hyresritt, ingriper i det centrala innehéllet i bostadsréttsavtalet. Ur bostadsrittshavarens synvin-
kel forsvagar regleringen i princip i hdg grad hans eller hennes stéllning fran vad den var enligt
den ursprungliga lagen om bostadsréttsbostdder och det ursprungliga bostadsrittsavtalet. [ och for
sig har man i forslaget beaktat bostadsrattshavarens ekonomiska intressen genom att foreskriva
om hans eller hennes ritt att fa tillbaka bostadsréttsavgiften inklusive justeringar efter att besitt-
ningsritten upphort. Aterbiringen ticker enligt 56 § ocksa virdet vid dverlatelsetiden av de ski-
liga forbéttringar som en bostadsrittshavare har gjort i ldgenheten eller finansierat. Bostadsrétts-
havarens ritt till boendetrygghet tillgodoses & sin sida av kravet att bostadsrattssammanslutning-
en ska erbjuda bostadsrittshavaren en bostadsritts- eller hyresbostad pa orten. Detta kan anses
betydande med avseende pé bestimmelsen i 19 § 4 mom. i grundlagen, enligt vilken det allmédnna
ska frimja vars och ens ritt till bostad och mdjligheter att sjélv ordna sitt boende. Nér en bostads-
ratt omvandlas till ett hyresforhallande forsémras dock boendetryggheten for den som forlorat sin
bostadsritt avsevirt. Den bestdende boendetrygghet som bostadsritten medfor har varit kanske
den viktigaste grunden for att personen skaffade en bostadsrittsbostad som sin boendeform.

(11) Vid bedéomningen av om den foreslagna regleringen ar proportionerlig med avseende pa in-
gripandet i egendomsskyddet &r det av sérskild betydelse att den bestdende boendetryggheten ur-
sprungligen var en vésentlig grund for att ingd bostadsréttsavtal for bostadsrittshavaren. Det dr
fraga om ett grundlaggande avtalsvillkor. Dessutom ska sérskild vikt féstas vid att bostadsrétten
ar ett specialarrangemang som skapats genom lagstiftning. Betydelsen av skyddet for berdttigade
forvantningar och tillitsskyddet accentueras dérfor, i enlighet med grundlagsutskottets etablerade
praxis.

(12) Av den utredning som grundlagsutskottet fitt frin miljoministeriet, som &tfoljs av tva ut-
redningar av ARA, framgér att de ekonomiskt olonsamma objekt som avses i 89 § endast utgor en
liten del av bostadsréttsbostidderna. Enligt en bedomning kan det i Finland finnas 20—30 bostads-
rittshus vars anvandning for bostadsrattsindamal inte d4r ekonomiskt 16nsam pa lang sikt. Ande-
len bostadsréttsbostéder som stér tomma utgor endast 0,7 procent av bostadsbestandet. Enligt en
enkit som gjordes 2020 motsvarar de uppskattade kostnaderna for de bostider som star tomma
endast 0,6 procent av det genomsnittliga bruksvederlaget (se ARA:s utredningar 6.5.2020 och
9.11.2020). I ljuset av dessa siffror dr det uppenbart att vakansgraden for bostadsréttsbostéderna
atminstone inte n sé ldnge har en sé stor betydelse for bostadsrittssammanslutningarnas verk-
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sambhet att deras verksamhet skulle bli ekonomiskt omojlig &ven om bostadsrittshusen inte befri-
as fran begriansningarna.

(13) Forslaget innebar att den bestdende bostadsrétten for bostadsrittshavarna upphor och att de-
ras stillning dndras till hyresgist. Med beaktande av detta uppfyller denna typ av proaktiv bered-
skap for ett problem som enligt inkommen utredning &nnu inte &r sa stort att det skulle utgora ett
hot mot bostadsréittssammanslutningarnas verksamhetsforutséttningar inte proportionalitetskra-
vet for begransningen av egendomsskyddet och skyddet for berdttigade forvantningar i den nu ak-
tuella sirskilda regleringskontexten. De foreslagna 89 och 90 § i lagfrslag 1 1 propositionen bor
strykas. Det dr ett villkor for att lagforslaget ska kunna behandlas i vanlig lagstiftningsordning.

Val av boende

(14) 12 kap. i lagen om bostadsrittsbostiader foreslas bestimmelser om val av boende i statligt
stodda bostadsrittsbostader. I 17 § foreslas det att bostadsrittshavarna ska véljas av den samman-
slutning som &ger bostadsrattshuset. For narvarande faststiller kommunen valet av boende uti-
fran dgarens forslag.

(15) 1 motiveringen till lagstiftningsordningen i propositionen (s. 74—~81) behandlas ingéende
och delvis ocksa i viss mén motstridigt frigan om huruvida valet av boende i statligt stddda bo-
stadsrittsbostdder &r en offentlig forvaltningsuppgift i den mening som avses i 124 § i grundla-
gen. I motiveringen redogdrs det ocksa relativt ingdende for vilka kostnader och praktiska svarig-
heter som foljer av att valet av boende betraktas som en offentlig forvaltningsuppgift. Grundlags-
utskottet papekar att utgdngspunkten for en rattslig bedomning av huruvida en verksamhet om-
fattas av begreppet offentlig forvaltningsuppgift inte kan vara vilka konsekvenser detta i s fall
har. Utskottet har tidigare konstaterat att radande forvaltningspraxis som eventuellt inte grundar
sig pa lagen inte bor tillmétas normativ betydelse vid en beddmning av om ett lagforslag &r for-
enligt med grundlagen (GrUU 16/2018 rd, s. 3).

(16) Begreppet offentliga forvaltningsuppgifter anvénds i grundlagen i en relativt vidstréckt be-
maérkelse, sé att det omfattar uppgifter som hénfor sig till t.ex. verkstélligheten av lagar samt be-
slutsfattande om enskilda personers och sammanslutningars réttigheter, skyldigheter och féorma-
ner. Utovning av lagstiftande och domande makt kan ddremot inte hénforas till sidana forvalt-
ningsuppgifter som avses i bestimmelsen. Grundlagens 124 § inbegriper bade 6verforing av upp-
gifter som for ndrvarande ankommer pa myndigheterna och dverforing av nya till forvaltningen
hénforliga uppgifter pa andra 4n myndigheter (RP 1/1998 rd, s. 179).

(17) Grundlagsutskottet har tidigare ansett att till exempel sjérdddningstjansten sammantaget
sett (GrUU 24/2001 rd, s. 4/1) och helheten av operativa avfallshanteringsuppgifter (GrUU 58/
2010 rd, s. 4/1) &r offentliga forvaltningsuppgifter. Beviljandet av statliga exportgarantier r trots
sina starka privatrittsliga drag en offentlig forvaltningsuppgift (GrUU 2/2001 rd, s. 2/1). Uppgif-
terna kring réttshjalp och intressebevakning utgdr, med hénsyn till det sétt uppgifterna ordnas pa,
ett komplex med drag av offentlig forvaltningsuppgift trots att de aspekter som anknyter till pri-
vata intressen och niringsverksamhet ar framtrddande. Utskottet har hér lagt vikt vid att det hand-
lar om en lagstadgad serviceuppgift som ska ordnas av myndigheterna och som enligt utskottet
kan karakteriseras som faktisk forvaltningsverksamhet (GrUU 16/2016 rd, s. 2). Aven uppgifter
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som gar ut pa att bistd en myndighet har betraktats som offentliga forvaltningsuppgifter (se t.ex.
GrUU 55/2010 rd, s. 2/T). Som offentliga forvaltningsuppgifter har utskottet inte sett sédan opar-
tisk provning eller certifiering i kraft av teknisk expertis som inte paverkar myndighetens befo-
genhet att bestimma om metoder och personal som anvinds vid de dterkommande besiktningar-
na av mekaniska anordningar och konstruktioner (GrUU 4/2012 rd, s. 2/1) eller certifikatverk-
samhet vars karaktdr har distanserat sig fran karakteristika som géller for offentliga myndighets-
uppdrag (GrUU 16/2009 rd, s. 2).

(18) Enligt 19 § 4 mom. i grundlagen ska det allménna framja vars och ens ritt till bostad och
mdjligheter att sjdlv ordna sitt boende. De sociala formanerna vid boende &r metoder for det all-
ménna att fullgora skyldigheten enligt grundlagen. Det allménna framjar vars och ens rétt till bo-
stad och mojligheter att sjdlv ordna sitt boende ockséa pa annat sitt, till exempel genom subven-
tioner till bostadsbyggande och skatteavdrag for rantor pa dgarbostdder (GrUU 17/2014 rd). Ock-
sa 1 denna proposition (s. 71) konstateras det att bostadsréttslagen fullgor det allménnas uppgift
enligt 19 § 4 mom. i grundlagen.

(19) Enligt grundlagsutskottet dr besittningsformen for en bostadsrattsbostad ett specialarrang-
emang som ursprungligen tillkommit genom lag (GrUU 45/2002 rd, s. 2). For nérvarande skots
valet av boende av kommunerna. Syftet med bestimmelserna om statligt stodda bostadsrittsbo-
stider dr att styra bostéderna till personer som &r i behov av dem, till ett skéligt pris. Valet av bo-
ende har ddrmed ocksé samband med 19 § 4 mom. i grundlagen. Grundlagsutskottet faster ocksé
uppmirksamhet vid den laglighetsdvervakningspraxis som ocksé ndmns i motiveringen till pro-
positionen. Enligt den skoter de kommundgda hyreshusbolagen och de bolag som har utsetts till
allménnyttiga samfund en offentlig forvaltningsuppgift enligt 124 § i grundlagen nér de bygger
och underhéller statligt stodda hyresbostidder och erbjuder dessa hyresbostdder sé att de kan s6-
kas allmént samt véljer boende till dem (justiticombudsmannens avgérande 29.4.2016, dnr 1930/
2/13).

(20) Den foreslagna regleringen och motiveringen till den tyder enligt grundlagsutskottet nir-
mast pa att valet av boende enligt 2 kap. i lagforslaget &r en offentlig forvaltningsuppgift. Bestdm-
melserna maste sdledes granskas med utgangspunkt i 124 § i grundlagen. Val av boende handlar
inte om betydande utdvning av offentlig makt.

(21) Enligt 124 § i grundlagen kan offentliga forvaltningsuppgifter anfortros andra én myndig-
heter, om det behdvs for en &ndamalsenlig skdtsel av uppgifterna. Vid bedomningen av &ndamal-
senligheten ska sérskilt uppméirksammas dels forvaltningens effektivitet och dvriga interna be-
hov, dels enskilda personers och sammanslutningars behov (RP 1/1998 rd, s. 179/11, GrUU 8/
2014 rd, s. 3/II, GrUU 16/2016 rd, s. 3). I sina beddmningar av om kravet pa dndamélsenlighet
uppfylls har utskottet végt in bland annat den specialkompetens eller de resurser som behovs for
uppgifterna (GrUU 29/2013 rd, s. 2, GrUU 37/2010 rd, s. 4/11), ett 6kat servicebehov (GrUU 6/
2013 rd, s. 2/11, GrUU 16/2016 1d, s. 3), regional tillgang till jéanster (GrUU 11/2004 rd, s. 2/1),
flexibilitet (GrUU 6/2013 rd, s. 2/II) och effektivitet i verksamheten (GrUU 3/2009 rd, s. 4/11).
Enligt utskottets uppfattning kan den nu foreslagna dverforingen anses nddvandig for en énda-
maélsenlig skotsel av uppgifterna, ndr man beaktar férdelarna med arrangemanget fér dem som
ansoker om bostad i och med att valet av boende forsnabbas.
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(22) Offentliga forvaltningsuppgifter kan anfortros andra &én myndigheter bara om det inte dven-
tyrar de grundldggande fri- och réttigheterna, réttssékerheten eller andra krav pa god forvaltning.
Bestdmmelsen understryker enligt motiveringen betydelsen av att de som skoter offentliga for-
valtningsuppgifter ska vara utbildade for andamaélet och sakkunniga samt att de ska sta under till-
ricklig offentlig tillsyn (RP 1/1998 rd, s. 179/11).

(23) Isin tolkningspraxis har grundlagsutskottet ansett att det for att kraven pé rittssikerhet och
god forvaltning ska anses vara uppfyllda i den bemirkelse som avses i 124 § i grundlagen kravs
att drendena behandlas i enlighet med de allménna forvaltningslagarna och att de som behandlar
drendena handlar under tjansteansvar (GrUU 33/2004 rd, s. 7/11, GrUU 46/2002 rd, s. 9/1I). Enligt
grundlagens 124 § &r det i allménhet inte n6dvéndigt att i lag hinvisa till de allménna forvalt-
ningslagarna, eftersom dessa med stdd av sina bestimmelser om tillimpningsomrade, definition
pa myndighet eller enskildas skyldighet att ge spraklig service ocksa tillimpas pa enskilda nér de
utfor ett offentligt forvaltningsuppdrag (GrUU 42/2005 rd, s. 3/11).

(24) Det ér séledes inte nodvandigt att hdnvisa till tillimpningen av de allménna forvaltningsla-
garna i den nu aktuella lagen. Daremot bor det foreskrivas sirskilt om tjdnsteansvar. Det ar ett
villkor for att lagforslag 1 ska kunna behandlas i vanlig lagstiftningsordning.

Uppgifterna i registret 6ver ordningsnummer

(25) Enligt 15 § i lagforslag 1 ska den som ansdker om bostadsrétt ansdka om ordningsnummer
hos Finansierings- och utvecklingscentralen for boendet. I 15 § 4 mom. foreslas bestimmelser om
de uppgifter som ska foras in i det register 6ver ordningsnummer som fors av centralen. I 3 mom.
foreslds dessutom bestimmelser om forvaringstiden for uppgifter som anknyter till en ansékan
och som giller sirskilda kategorier av personuppgifter. Bestimmelserna i 3 och 4 mom. verkar i
viss man motstridiga och bor preciseras.

(26) Grundlagsutskottet féster dessutom uppmérksamhet vid forvaringstiden for uppgifter som
hor till sérskilda kategorier av personuppgifter. Utskottet har understrukit att framfor allt lag-
ringstiden for kénsliga uppgifter ska vara begrénsad pa sé sitt att uppgifterna bara far finnas lag-
rade sd ldnge det dr nddvandigt for att fullfolja det syfte for vilket uppgifterna har registrerats (se
t.ex. GrUU 31/2017 rd, s. 5, GrUU 13/2017 rd, s. 6). Forvaringstiden ska saledes utéver maximi-
tiden pa tva &r begrinsas sé att uppgifter som hor till sirskilda kategorier av personuppgifter far
forvaras endast sa linge det dr nodvéndigt med tanke pa ansdkan om bostadsritt.

Bemyndigande att utfdrda forordning

(27) 178 § ilagen om bostadsrittsbostdder foreslas bestimmelser om sékerhet for byggande. I 2
mom. foreskrivs om sdkerhetens storlek. Enligt 4 mom. kan det genom forordning av statsradet
foreskrivas att den sékerhet som avses i 2 mom. ska uppgé till en storre minimiandel av entrepre-
nadpriset &n vad som faststills i det momentet.

(28) Bemyndigandet att utfirda forordning har formulerats s att det genom forordning &r moj-
ligt att utan begrénsningar avvika fran bestimmelsen i lagen. Bestimmelsen &r problematisk med
avseende pa 80 § i grundlagen. Bemyndigandet att utfarda forordning bor preciseras med formu-
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leringar som begransar eller styr bemyndigandet att utfdarda forordning, till exempel nér det giller
i vilket syfte eller med tanke pé hurdana situationer det genom férordning kan foreskrivas nagot
annat om det som avses i momentet samt grinserna for undantag (t.ex. GrUU 20/2004 rd, s. 4/11,
GrUU 40/2002 rd, s. 5, GrUU 67/2002 rd, s. 6/1). Det &r ett villkor for att lagforslag 1 ska kunna
behandlas i vanlig lagstiftningsordning.

FORSLAG TILL BESLUT
Grundlagsutskottet anfor

att lagforslagen kan behandlas i vanlig lagstiftningsordning, men lagforslag 1 bara om ut-
skottets konstitutionella anmdrkningar till dess 78, 89 och 90 § och i frdga om tjins-
teansvar beaktas pd behorigt sdtt.

Helsingfors 2.3.2021
I den avgorande behandlingen deltog

ordforande Antti Rinne sd

vice ordférande Antti Hikkédnen saml
medlem Bella Forsgrén grona
medlem Petri Honkonen cent
medlem Olli Immonen saf
medlem Mats Lofstrom sv
medlem Jukka Mikynen saf
medlem Wille Rydman saml
medlem Ari Torniainen cent
medlem Heikki Vestman saml
ersittare Markku Eestild saml
erséttare Mari Holopainen grona
ersittare Johannes Koskinen sd.

Sekreterare var

utskottsrad Matti Marttunen
utskottsrad Liisa Vanhala.
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