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PROPOSITIONEN

I propositionen foreslas att den gillande lagen
om Finansinspektionen skall erséttas med lagen
om Finansinspektionen. Bestimmelsen om Fi-
nansinspektionens arbetssitt foreslas bli dndra-
de och kompletterade sa att de motsvarar den ut-
veckling som har skett pa finansmarknaden samt
i fraga om tillsynen Over finansmarknaden. I
propositionen foreslas inga dndringar i Finansin-
spektionens stidllning som administrativ myndig-
het.

Avsikten dr att de foreslagna lagarna skall tra-
da i kraft sa snart som mojligt efter att de har an-
tagits och stadfists.

I motiveringen till lagstiftningsordning be-
handlas bestimmelserna om verksamhetstill-
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stand med avseende pa vad som i 18 § 1 mom. i
grundlagen foreskrivs om ritten till ndrings- och
yrkesutovning, nya bestimmelser om normgiv-
ningsbefogenheter, egendomsskyddet i 20 och
21 § i det forsta lagforslaget, Europeiska ekono-
miska samarbetsomradets ritt att inspektera, be-
stimmelser om foretagsledningen, tillsynsavgift
och bestimmelserna om sokande av #ndring.
Tillsynsavgiften konstateras vara i konstitutio-
nell mening en skatt och darfor skall grunderna
for skattens storlek stadgas i lag. Regeringen
meddelar dessutom att det inte har funnits ndgon
mojlighet att 6verfora de for ndrvarande genom
direktionens beslut faststillda avgiftsgrunderna
till lagniva. Trots detta menar regeringen att lag-
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forslagen kan behandlas i vanlig lagstiftnings-
ordning. Regeringen har dock ansett det nddvin-
digt att grundlagsutskottets utlitande inhdmtas.

UTSKOTTETS OVERVAGANDEN

Motivering

Lagstiftningen om verksamhetstillstand

Grunderna for overvdgandena. Lagstiftningen
om verksambhetstillstand dr av betydelse med av-
seende pa vad 18 § 1 mom. i grundlagen siger
om niringsfrihet. Grundlagsutskottet har ansett
att niringsfrihet dr huvudregeln enligt grundla-
gen, men att tillstindsplikt i undantagsfall kan
tillatas. Bestimmelser om tillstandsplikt maste
dock ingd i lag och lagen maste uppfylla de ge-
nerella kraven pa begriansningar i de grundlig-
gande fri- och rittigheterna. De lagfista be-
gransningarna i ndringsfriheten maste vara exak-
ta och noggrant avgriansade. Dessutom maste be-
gransningarnas omfattning och villkoren for be-
gransningar framga av lagen. Vad betriffar inne-
borden har utskottet ansett det angelédget att be-
stimmelserna om villkoren for tillstdnd och till-
standets kontinuitet dr forutsebara for myndig-
heterna. I detta hidnseende spelar det en viss roll
bland annat i hur hog grad myndigheternas befo-
genheter foljer sa kallad bunden provning eller
lamplighetsprovning (se t.ex. GrUU 28/2000 rd,
s. 1—2 och GrUU 28/2001 rd, s. 6/1I). Dessutom
skall myndigheternas befogenheter att till till-
standet foga villkor som giller verksamheten ba-
sera sig pa exakta bestimmelser i lag (GrUU
19/2002 rd, s. 2/1).

Grundlagsutskottet har av hdavd ansett att ater-
kallande av tillstand &r en myndighetsatgérd som
ingriper i individens rittsliga stédllning och har
da kraftigare effekter 4n om en ansdkan om till-
stand avslas (GrUU 28/2001 rd, s. 7/1, GrUU
19/2002 rd, s. 2/II). Darfor har utskottet ansett
att det for att bestimmelsen skall vara ritt pro-
portionerad dr nodvindigt att mojligheten att
aterkalla tillstand binds vid allvarliga eller vi-
sentliga forseelser eller forsummelser och vid att

eventuella anmirkningar och varningar till till-
standsinnehavaren inte har lett till att uppenbara
brister i verksamheten har korrigerats (GrUU
40/2002 rd, s. 4/11).

Bedomning av forslagen. Enligt  propositionen
skall befogenheten att bevilja finans- och kapi-
talmarknadsaktorer koncessioner och verksam-
hetstillstand overforas fran finansministeriet till
Finansinspektionen. I lag foreskrivs sdrskilt om
forutsittningarna for beviljande och aterkallelse
av verksamhetstillstind och det foreslds inga
dndringar i dessa bestimmelser (t.ex. 10, 11 och
12 § i det andra lagforslaget). Den omstidndighe-
ten att tillstindsmyndigheten fordndras har i det-
ta fall ingen betydelse for lagstiftningsordning-
en.

Utskottet papekar att det for en tid sedan kon-
staterade (GrUU 24/2002 rd, s. 2/1) att "det ka-
rakteristiska for kreditinstitutsverksamhet &r att
medel i stor skala tas emot fran allménheten och
dirfor dr det nodvédndigt med en viss grad av
myndighetskontroll. For en allmin koncessions-
plikt talar vissa faktorer som &r acceptabla med
tanke pa de grundliggande fri- och rittigheterna
och som framfor allt avser att garantera stabilite-
ten pa den finansiella marknaden och som dir-
med ocksa skyddar kunderna."

Med stod av 11 § 3 mom. i det andra lagfor-
slaget om villkor for koncession kan koncessio-
nen forenas "med sddana begrinsningar eller
villkor géllande kreditinstitutets affirsverksam-
het, som dr nddviéndiga for tillsynen". Detta ir i
och for sig mycket allmént utformat. Uttrycket
begrinsas dock till kreditinstituten utifrdn den
tillsyn, och de mal for tillsynen, som bestims en-
ligt lag. P4 grund av att bestimmelsen dr s all-
mint utformad finner utskottet det dock motive-
rat att bedomningen om huruvida villkoren och
begrinsningarna ir tillitna eller inte kopplas



samman med det som dr nodviandigt med tanke
pa tillsynen.

Vad giller de nuvarande bestimmelsena om
aterkallande av tillstand har utskottet fést upp-
marksamhet vid att befogenheten att aterkalla ett
tillstdnd inte t.ex. 1 12 § 1 mom. i kreditinstitut-
slagen, som det andra lagforslaget inte giller, i
enlighet med utskottets praxis bottnar i allvarli-
ga eller visentliga forseelser. Med tanke pa kra-
vet pa proportionalitet i friga om begrinsningar
i de grundldggande fri- och rittigheterna dr be-
stimmelserna om offentlig anmérkning och of-
fentlig varning i 25 och 26 § i det forsta lagfor-
slaget positiva. Dessa pafoljder kan anvindas till
exempel nir ett tillsynsobjekt handlar i strid mot
bestimmelserna om finansmarknaden eller i
strid mot villkoren i sitt verksamhetstillstind om
arendet inte foranleder stringare atgirder. Pa
detta sdtt genomfors proportionalitetsprincipen
inom lagstiftningen om finansmarknaden i sin
helhet i det avseendet att aterkallande av verk-
sambhetstillstand inte kommer i frdga som forsta
atgird vid obetydliga forseelser. Darfor finner
utskottet ocksa dessa bestimmelser forenliga
med grundlagen. — Utskottet papekar att den
begridnsning som nimns i motiveringen om att
offentlig anmirkning inte tilldelas nar ett till-
synsobjekt pa eget initiativ omedelbart efter att
ha uppdagat ett fel har vidtagit korrigerande at-
girder inte framgar av formuleringen i 25 §. Det-
ta dr viktigt med avseende pa proportionalitets-
principen och det &r skal att inta det i lagtexten.

Rdtt att utova yrke

Enligt 17 a § 3 mom. i det andra lagforslaget kan
finansinspektionen for viss tid forbjuda en per-
son att vara ett kreditinstituts styrelsemedlem el-
ler verkstillande direktor (likasa 12 b, 3 § i det
tionde lagforslaget). Med hinsyn till grundlagen
finns det en godtagbar grund i 18 § for en be-
gransning av detta slag. Utskottet menar att det
dock &r skil att papeka att mojligheten att for-
bjuda, i motsats till vad som sidgs i motiveringen
utgdende fran lagtexten inte giller uppdrag som
suppleant i styrelse eller vice verkstdllande di-
rektor. Bestimmelser om detta bér om man sa
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vill redan med tanke pa de grundldggande rittig-
heterna intas i lag.

Enligt 33 § i det forsta lagforslaget far med-
lemmarna och suppleanterna i Finansinspektio-
nens direktion inte hora till tillsynsobjektens
forvaltning eller vara revisorer eller anstillda
hos tillsynsobjekten. Mot bakgrunden av utskot-
tets praxis ar forslaget oproblematiskt i konstitu-
tionellt hinseende (GrUU 52/2001 rd, s. 3—4).

Enligt 17 § i det nionde lagforslaget skall
minst hélften av hypoteksforeningens styrelse-
medlemmar samt verkstdllande direktdrn vara
bosatta inom Europeiska ekonomiska samarbets-
omradet. Finansinspektionen kan dock bevilja
hypoteksforeningen tillstdnd att avvika fran det-
ta krav. Mot bakgrunden av utskottets praxis &r
ocksa detta forslag oproblematiskt i konstitutio-
nellt hianseende (GrUU 53/2001 rd, s. 3—4; se
ocksa GrUU 28/2001 rd, s. 6—7).

I fraga om 35 § i det forsta lagforslaget pape-
kar utskottet att en medlem eller suppleant av di-
rektionen endast kan avstingas fran sitt uppdrag
och gi miste om sina arvodesféormaner om han ar
misstdnkt for tjanstebrott. Utskottet anser att
denna begrinsning, som i sak preciserar bestim-
melsen, bor intas i paragrafen.

Tillsynsavgift

Enligt 38 § 2 mom. i det forsta lagforslaget skall
20 § i den lag om Finansinspektionen som upp-
hidvs tillampas till 31.12.2004. Den ifragavaran-
de 20 § giller en tillsynsavgift som uppbérs for
att ticka finansinspektionens kostnader. Forsla-
get dr konstitutionellt betydelsefullt med tanke
pa vad 81 § i grundlagen séger om statliga skat-
ter och avgifter. En betalnings konstitutionella
karaktdr inverkar pa de krav som grundlagen
stéller pa sittet att reglera betalningen.

Enligt 81 § 1 mom. i grundlagen bestims om
statsskatter genom lag som skall innehalla be-
stimmelser om grunder for skattskyldigheten
och skattens storlek samt om de skattskyldigas
rattsskydd. Det skall av en skattelag helt enty-
digt framgé vad skattskyldigheten omfattar. Be-
stimmelserna i lagen skall ocksa vara satillvida
exakt utformade att den prévningsritt som de
tillimpande myndigheterna har nér det giller att
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bestdimma skattens storlek skall vara bunden till
sin natur. Enligt 81 § 2 mom. i grundlagen skall
bestimmelser om avgifter samt de allménna
grunderna for storleken av avgifter for de statli-
ga myndigheternas tjénsteatgirder, tjinster och
ovriga verksamhet utfirdas genom lag. Enligt
grundlagsutskottets praxis dr det utmirkande
draget for konstitutionella avgifter att de dr er-
sdttningar eller motprestationer for offentlig ser-
vice; om det inte finns ndgon motprestation &r
betalningen i konstitutionell mening en skatt
(RP 1/1998 1d, s. 134—135, GrUU 61/2002 rd, s.
511 och GrUU 66/2002 rd, s. 3).

Tillsynsavgiften uppbirs i allménhet for att
finansiera Finansinspektionens verksamhet vil-
ket enligt utskottets uppfattning snarare syftar pa
en konstitutionell skatt &n en betalning. Dessut-
om har utskottet konstaterat att ju storre skillna-
den mellan en avgift och kostnaderna for en pre-
station inte minst i samband med en offentlig-
rittslig uppgift dr, desto nidrmare ligger det till
hands att betrakta prestationen som en konstitu-
tionell skatt. Det spelar ocksa enligt utskottet en
viss roll om det &r frivilligt eller obligatoriskt att
ta emot prestationen. Det talar for en skatt om
det inte gar att tacka nej till prestationer som na-
gon dr skyldig att tillhandahalla och skyldighe-
ten direkt med stod av lag giller réttssubjekt som
uppfyller vissa rekvisit. Att en penningpresta-
tion mojligen har ett begridnsat syfte spelar ing-
en roll vid bedomningen av prestationens konsti-
tutionella natur. P4 grundval av dessa omstén-
digheter finner utskottet att tillsynsavgiften i
konstitutionell mening &r en skatt. Regeringen
har ocksd kommit till samma slutsats i motive-
ringen till forslagets lagstiftningsordning.

Det konstateras i forslaget att avgiftsgrunder-
na for ndrvarande faststills genom direktionens
beslut. I lagforslaget ingar inga bestimmelser
om grunderna for storleken av tillsynsavgiften
vilket innebdr att storleken inte bestims genom
lag vilket grundlagen forutsitter. Darfor strider
38 § 2 mom. mot 81 § 1 mom. i grundlagen. For-
utséttningen for att forslaget kan behandlas i
vanlig lagstiftningsordning dr darfor att reglerna
till denna del anpassas till kraven om skattelag i
grundlagen eller att 38 § 2 mom. slopas.

Om det inte i detta sammanhang gar att for-
mulera bestimmelserna om tillsynsavgiften pa
det sétt som utskottets konstitutionella anmérk-
ningar forutsitter bor lagforslaget pa grund av
detta behandlas i grundlagsordning. Utskottet
anser att detta inte behdvs utan konstaterar att
det i sa fall bor stiftas en temporir undantagslag
om tillsynsavgiften. Giltigheten kan limpligen
begrinsas till till exempel tva ar. Medan undan-
tagslagen dr i kraft bor det inféras en lagstift-
ning av permanent karaktdr som uppfyller kra-
ven i grundlagen (se GrUU 61/2002 rd, s. 6—7
och andra stycket i utlatandet och GrUU 66/2002
rd, s. 5).

Andra synpunkter

Egendomsskyddet. Enligt 19 § i det forsta lag-
forslaget kan Finansinspektionen aldgga till-
synsobjektet att dterkalla verkstilligheten, atgér-
den eller forfarandet eller att vidta réttelseatgér-
der. Dessutom kan finansinspektionen enligt
20 § begrdnsa anvindningen av tillsyns-
objektets utdelningsbara tillgangar och enligt
23 § forbjuda tillhandahallande investerings-
tjdnster och vissa forvarings- och forvaltnings-
tjdnster. Regleringen innebér ett ingrepp i egen-
domsskyddet, som tryggas i 15 § i grundlagen.
Utskottet anser att forslagen inte dr problematis-
ka med tanke pa de allmidnna forutséttningarna
for begransning avgrundldggande fri- och rittig-
heter sérskilt med tanke pa forutséttningarna for
dessa befogenheter (se GrUU 24/2002 rd, s. 2).

Utskottet har noterat att "tillsynsobjektets
stadgar" 1 19 § 1 mom. enligt motiveringen av-
ser tillsynsobjektets stadgar som baserar sig pa
bestimmelser om finansmarknaden eller fore-
skrifter som har meddelats med stod av dem.
Detta bor framga av lagen.

Yppandeforbud. Enligt 16 § i det forsta lagfor-
slaget kan finansinspektionen utfdrda forbud
mot yppande av uppgifter om en inspektion som
den utfor for att undersoka ett brott eller en for-
seelse eller mot yppande av information eller re-
dogorelser. Om man ser pa saken ur deni 12 § i
grundlagen skyddade yttrandefriheten finner ut-



skottet inte forslaget problematiskt med tanke pa
grundlagen.

Det tekniska problemet med regleringen &r att
det inte framgéar vem forbudet kan gélla. Ett an-
nat problem dr om yppandeforbudet skall bibe-
héllas vid eventuellt dndringssdkande. Utskottet
finner det dessutom motiverat att precisera att ett
av Finansinspektionen utfirdat forbud 4r i kraft
hogst tills Finansinspektionen har overlimnat
drendet till polisen for forundersdkning eller be-
slutat att inte anmila drendet.

Anmdlningsskyldighet. Enligt 34 § 2 mom. i det
forsta lagforslaget skall medlemmarna och supp-
leanterna 1 Finansinspektionens direktion samt
Finansinspektionens tjdnsteméin gora anmélan
om sina krediter. Med anledning av detta pape-
kar utskottet att enligt 5 kap. 2 § 3 mom. i vérde-
pappersmarknadslagen, till vilket paragrafen
héinvisar, finns offentlighetsstadganden som gil-
ler dessa aktieinnehav i en lag som foreslas slo-
pas med det forsta lagforslaget. Detta har inte
beaktats i forslaget. Likasa kan man friaga sig om
bestimmelser om offentlighet i friga om uppgif-
ter skall anmilas enligt 34 § 1 mom. hade varit
motiverade i detta sammanhang.

Overforing av en forvaltningsuppgift pa andra
an myndigheter. Finansinspektionen kan enligt
18 § 1 mom. i det forsta lagforslaget anlita en re-
visor eller ndgon annan utomstdende sakkunnig
for en utredning som dr nédvindig for tillsynen
(GrUU 52/2001 rd, s. 4—35). Dessutom kan Fi-
nansinspektionen med stod av 22 § under vissa
forutsittningar tillsdtta ombud for att 6vervaka
tillsynsobjekts verksamhet (GrUU 53/2001 rd,
4—75). Dessa forslag betyder att en forvaltnings-
uppgift 6verfors pa andra 4n myndigheter och de
bor didrfor bedomas med hédnsyn till 124 § i
grundlagen.

Utskottet finner att dessa mojligheter att anli-
ta utomstaende personer vid tillsynen dr ett dn-
damalsenligt sétt att skota tillsynen, speciellt om
man beaktar, att det primira tillsynsansvaret och
makten kvarblir hos finansinspektionen. Det &r
fraga om sadan reell tillsynsverksamhet i vilken
man kan se till att de grundldggande fri- och ritt-
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tigheterna som grundlagen forutsitter tryggas
genom att de som utfor tillsynen dr limpliga och
kompetenta for uppgiften (GrUu 40/2002 rd, s.
3/1). De bestammelser i lagforslaget som giller
kraven pa dessa omstidndigheter dr motiverade.
Med tanke pa grundlagen dr det ocksa viktigt att
dessa personer handlar under tjdnsteansvar. Dér-
for finner utskottet forslagen oproblematiska
med tanke pa grundlagen. Det dr dock skil att
overviga om lagforslaget bor kompletteras med
en liknande bestimmelse som den i 14 kap. 5 ¢ §
3 mom. i lagen om forsdkringsbolag enligt vil-
ken ocksa de Ovriga bestimmelserna som géller
Finansinspektionens tjinstemidn i motsvarande
tillsynsuppdrag skall tillimpas pa dessa perso-
ner.

Lagforslagets 18 och 22 § innehaller ocksa
bestimmelser om ett arvode som skall betalas av
medel som tillhér den som atgdrden giller. Ut-
skottet finner det befogat att i bestimmelserna
notera det krav som ndmns i motiveringen att
arvodet skall motsvara den allménna nivan i
branschen.

Utlindsk tillsynsmyndighet. Tillsynsmyndighe-
ter i en EES-stat kan med stod av 29 § 1 mom. i
det forsta lagforslaget gora eller 1ata gora vissa
inspektioner. Mdojligheten for myndigheter i en
frimmande stat att sjdlvstidndigt anvinda offent-
lig makt i Finland &r av betydelse med tanke pa
bestimmelserna i 1 § grundlagen om Finlands
suverinitet. Detta forslag bygger pé den tvingan-
de bestdimmelsen i respektive direktiv. Det &r
fraga om ett specialomrade och ett samarbete
inom ramen for Europeiska gemenskapen. Dess-
utom utgdr de som inspektionerna giller en
mycket begrinsad grupp. Utskottets helhetsbe-
domning dr att det foreslagna inspektionsbemyn-
digandet inte inverkar pa behandlingsordningen
for lagforslaget (GrUU 61/2002 rd, s. 8).

Rdtten att fa och limna uppgifter. Bestimmel-

serna i forslaget om ritten att fa och ldmna upp-
gifter anknyter i allménhet direkt till dvervak-
ningen av finansmarknaden. Da det géller sam-
bandet med bestimmelserna i ett sddant begrin-
sat specialfall finner utskottet det godtagbart att
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vissa avvikelser gors fran utskottets allménna
tolkningslinjer, i synnerhet nir de uppgifter som
kommer i fraga primirt inte dr i 10 § i grundla-
gen avsedda personuppgifter. Darfor har utskot-
tet ingenting att anmérka mot bestimmelserna i
36 § i det forsta lagforslaget av konstitutionella
orsaker trots att innehallet i de uppgifter som
limnas ut endast beskrivs pa allmén niva och
ritten att limna uppgifter inte dr begrédnsad till
saddana uppgifter som dr nodviandiga for motta-
garen. Utskottet menar dock att det dr motiverat
att en sddan begransning goérs i 2mom. andra me-
ningen dirfor att de som mottar uppgifter helt
tydligt kan hénforas till den privata sektorn.

Bemyndigande. Finansministeriets ratt att utfar-
da forordning (t.ex. 10,1 § och 27,2 § i det andra
lagforslaget) giller utredningar som bifogas oli-
ka ansokningar och dr inte problematiska med
avseende pa 80 § 1 mom. i grundlagen.

Finansinspektionen kan med stod av 15 § 2
mom. i det forsta lagforslaget meddela foreskrif-
ter om uppgifter som regelbundet skall rapporte-
ras till den. Bestimmanderitten géller inte skyl-
digheten att lamna uppgifter utan sittet pa vilket
uppgifterna limnas och 4r som sddan inte pro-
blematisk med tanke pa 80 § 2 mom. i grundla-
gen.

Finansinspektionen kan ocksd med stod av
21 § utfdrda for tillsynen relevanta foreskrifter
om l6pande bokforing av afférstransaktioner och
bokforing av forbindelser utanfor balansrik-
ningen. Med stdd av bestimmelserna kan man
avvika fran vad som foreskrivs i 2 kap. 4—10 § i
bokforingslagen och i foreskrifter som har med-
delats med stdd av dem.

Forslaget forefaller problematiskt ur konstitu-
tionell synvinkel eftersom dessa allminna fore-
skrifter med karaktdren av en norm enligt ett ut-
tryckligt omndmnande kan avvika fran lagens
bestimmelser. Utskottet har noterat att malen for
dessa foreskrifter dock utgdr en mycket begrin-
sad grupp som i princip kan specificeras. Det dr
dirfor inte fraga om en faktisk normgivningssi-

tuation utan snarare en enskild foreskrift av all-
méin karaktdr som samtidigt géller flera objekt.
Enligt en utredning till utskottet anknyter dessa
foreskrifter dessutom direkt till bokforingstekni-
ken och andra tekniska procedurer. Av dessa or-
saker finner utskottet inte forslaget problema-
tiskt ur konstitutionell synvinkel. Utskottet an-
ser dock att det 4r motiverat att ocksa i sjdlva be-
stimmelsen ge dessa foreskrifter karaktdren av
teknisk procedur.

Lagen om forvaltningsforfarande. Enligt 3 § 2
mom. i den gillande lagen skall lagen om for-
valtningsforfarande tillimpas péa finansinspek-
tionen. Motsvarande bestimmelse har utelim-
nats fran det forsta lagforslaget, ndrmast dess 1 §
2 mom. Hénvisningen i denna paragraf till Fin-
lands Bank kan med anledning av lagens 24 §
tankas leda till att lagen om forvaltningsforfa-
rande ocksa skall tillimpas pa Finansinspektio-
nen. Utskottet finner det dock lampligare att i la-
gen bevara ett uttryckligt omndmnande om att
lagen om forvaltningsforfarande tillimpas pa Fi-
nansinspektionen.

Utndmning av direktor for Finansinspektionen.
Enligt 11 § 2 mom. i det forsta lagforslaget ut-
ndmns direktoren for Finansinspektionen av re-
publikens president. Bankfullmiktige gor fram-
stdllning till statsrddet om tillsédttning av tjéns-
ten. En dversyn av detta utndmningsforfarande
som redan tillimpas bor avvigas nir en reform
av utndmningen av medlemmar av Finlands
Banks direktion utreds.

Utlatande
Grundlagsutskottet anfor som sitt utlatande

att lagforslagen kan behandlas i vanlig
lagstiftningsordning, men det forsta
lagforslaget bara om utskottets konsti-
tutionella anmdrkning betrdffande 38 §
2 mom. blir behorigen beaktad.
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Helsingfors den 22 januari 2003

I den avgorande behandlingen deltog

ordf. Paula Kokkonen /saml Pekka Nousiainen /cent

vordf. Riitta Prusti /sd Heli Paasio /sd

medl. Gunnar Jansson /sv Osmo Puhakka /cent
Jouko Jddskeldinen /kd Pekka Ravi /saml
Marjukka Karttunen /saml Markku Rossi /cent
Jouni Lehtimiki /saml Ilkka Taipale /sd
Johannes Leppénen /cent ers.  Veijo Puhjo /vinst.

Sekreterare var

utskottsrdd Jarmo Vuorinen.
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