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Regeringens proposition med forslag till lagar
om rittsgenetisk faderskapsundersokning och
om indring av lagen om faderskap

INLEDNING
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position med forslag till lagar om rittsgenetisk
faderskapsundersokning och om dndring av la-
gen om faderskap (RP 56/2004 rd) till lagutskot-
tet for beredning

Lagmotion

I samband med propositionen har utskottet be-
handlat en lagmotion med forslag till lag om
dndring av 7 § 1 lagen angaende inforande av la-
gen om faderskap (LM 136/2004 rd — Péivi
Résdnen /kd). Motionen remitterades till utskot-
tet den 1 december 2004.
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PROPOSITIONEN OCH LAGMOTIONEN

Propositionen

Regeringen foreslar en lag om réttsgenetisk fa-
derskapsundersokning. Genom lagen upphivs
lagen om vissa blodundersokningar och andra
undersokningar rorande &rftliga egenskaper.

RP 56/2004 rd
LM 136/2004 rd

Dessutom foreslar regeringen en rad foljdénd-
ringar i lagen om faderskap.

Domstolen kan bestimma att en rittsgenetisk
faderskapsundersokning utfors i mal som giller
faststdllande eller upphdvande av faderskap.
Barnatillsyningsmannen kan bestilla en rittsge-
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netisk faderskapsundersokning nér samtliga par-
ter samtycker till det.

I ett mal om faststillande av faderskap ska be-
slutet om undersokning i frimsta hand gélla bar-
net, modern och den man som ar part i riattegang-
en. I mal som giller upphidvande av faderskap
kan domstolen ocksé bestdmma att en annan man
ska undersokas, om det finns skél att anta att han
ar far till barnet. Om man inte vet var mannen
befinner sig, kan domstolen bestimma att under-
sokningen gors med ett vivnadsprov som tidiga-
re har tagits av honom eller med utnyttjande av
uppgifter om honom som erhallits genom en ti-
digare undersokning. Enligt forslaget ska dom-
stolen ockséd kunna bestimma att en undersok-
ning gors pa en avliden.

Om det inte gar att f4 kinnedom om var man-
nen befinner sig eller om mannen har avlidit och
man inte kan ta ett vdvnadsprov eller fa uppgif-
ter fran en tidigare undersokning, ska mannens
fordldrar kunna forpliktas att tillsammans delta i

Motivering

en undersokning. Prov pa andra sldktingar till
mannen kan tas endast om dessa samtycker.

Domstolen kan forena sitt beslut med vite.
Om det ér sannolikt att personen i fraga trots vi-
tet inte kommer att f6lja forordnandet om prov-
tagning eller utan laglig orsak har latit bli att
gora det, kan domstolen kunna bestimma att han
eller hon ska hdmtas till provtagning och att pro-
vet far tas mot hans eller hennes vilja.

De foreslagna lagarna avses trdda i kraft
ungefar tre manader efter att de har antagits och
blivit stadfésta.

Lagmotionen

I lagmotion LM 136/2004 rd foreslas att 7 § i la-
gen angédende inforande av lagen om faderskap
dndras genom att bestimmelsen i 2 mom. om att
talan om faststdllande av faderskap ska anhing-
iggdras inom fem ar fran det att faderskap tritt i
kraft stryks.

UTSKOTTETS OVERVAGANDEN

Allmdiin motivering

Behovet av lagstiftning

Med hénvisning till propositionen och 6vrig ut-
redning finner utskottet propositionen behovlig
och angeldgen. Utskottet tillstyrker lagforsla-
get, men med foljande anmérkningar och dnd-
ringsforslag.

I dagsldget regleras den medicinska bevis-
ning som krévs i mal som géller faststdllande el-
ler upphévande av faderskap i lagen om vissa
blodundersékningar och andra undersékningar
rorande érftliga egenskaper (702/1975, nedan /a-
gen om blodundersokningar). Men reglerna i
den lagen é&r ritt knapphidndiga och lagen mot-
svarar inte heller pa alla punkten dagens krav nir
det géller att faststdlla faderskapet. Nar lagen om
blodundersokningar stiftades skaffade man den
medicinska bevisning som behovdes for faststil-
lande av faderskap genom blod- och serum-
gruppundersdkningar, som regeringen papekar i
propositionen (s. 8). Men numera bygger meto-
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derna pd& DNA-undersdkningar som &r pafallan-
de effektiva. For den undersdkte dr provtagning-
en for undersokningen rétt enkel och behédndig,
eftersom det gér létt att separera DNA och i de
flesta fall ocksd fran prov fran munnens slem-
hinnor. Tack vare DNA-undersdkningar kan fa-
derskapet numera faststéllas allt oftare. Det &r
helt pé sin plats, menar lagutskottet, att den me-
dicinska bevisning som behovs for faststédllande
av faderskap uppdateras for att motsvara dagens
undersdkningsmetoder.

Férordnande om undersékning

Enligt lagen om blodundersdkningar kan férord-
nande om undersokning for klarliggande av fa-
derskap ges i frdga om barnet, modern och den
man som &r part i malet. | mal om upphidvande av
faderskap kan férordnande om undersdkning
dven ges i1 friga om en man som inte dr part, om
det pa grund av omsténdigheter som framkom-
mit vid rattegadngen finns skél att anta att man-
nen &r fader till barnet. I rattspraxis har det emot
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ansetts att néra slaktingar till en avliden man inte
kan forpliktas att 1dmna blodprov som behovs
for att faststilla faderskapet (se HD 1999:50).

Trots att det som ovan konstaterats &r ritt en-
kelt att ta de prov som behovs for faststillande
av faderskapet, innebdr det i alla fall att den i
grundlagens 7 § garanterade personliga integri-
teten krianks. Enligt 3 mom. i den paragrafen far
den personliga integriteten inte kridnkas utan lag-
lig grund. Som regeringen papekar i proposi-
tionsmotiven (s. 9/) kan en undersokning av
néra sldktingar till mannen generera sddan infor-
mation om de inbordes slaktskapsforhallandena
som omfattas av skyddet for privatlivet i grund-
lagens 10 § 1 mom. Lagutskottet menar att det
med tanke pa denna koppling till de grundléag-
gande rittigheterna ar ytterst viktigt att det av la-
gen entydigt framgar vem som kan forpliktas att
lamna prov for faststdllande av faderskap och
under vilka forutsattningar ett sddant forordnan-
de kan ges i olika situationer. I detta hdnseende
medfor den nya lagen en avsevird forbattring i
det nuvarande rittslaget.

I detta sammanhang vill lagutskottet framhal-
la att man i manga fall blir tvungen att stdlla mot
varandra dels barnets intresse att fa faderskapet
klarlagt, dels den personliga integriteten och
skyddet for privatlivet for dem som forpliktas att
lamna prov. Det existerar ingen enhetlig eller
schematisk losning for alla olika fall. I sista hand
ar det alltid frdga om en skélig sammanjamk-
ning av de ovan ndmnda intressena. Den person-
liga integriteten och skyddet for privatlivet bor
enligt utskottets mening ges en allt storre tyngd
ju periferare den person som forpliktats att ldm-
na prov befinner sig fran de egentliga parterna i
ett mal gillande faststédllande eller upphdvande
av faderskap. I det fallet paverkas avvéigningen
mellan intressena ocksé av vilken extra informa-
tion med tanke pa faststdllande av faderskapet
undersdkningen kan ge. Utifran dessa premisser
har utskottet, som nedan framgér, inte pa alla
punkter kunna omfatta propositionens beddm-
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ningar i friga om bestdimmelserna om forordnan-
de av undersokning.

Forutom &ndringarna ovan foreslar utskottet
att procedurbestimmelserna i den nya lagen om
forordnande om undersdkning och om sjilva un-
dersokningen skrivs om helt.

Faststillande av moderskap

Den gillande lagstiftningen innehaller knappt
alls bestimmelser om rattsliga fragor gillande
moderskap. Réttsldget skiljer sig alltsd pa denna
punkt fran lagstiftningen om faderskap och dér-
med sammanhéngande rattsverkningar. Tilldmp-
ningsomradet for de rittsgenetiska faderskaps-
undersdkningarna och tvingsmedlen for att ge-
nomfora dem bor enligt utskottets mening inte
utstriackas till moderskapsfragor innan det i de-
talj utretts vilka rittsliga konsekvenser en sddan
reform skulle fi. A andra sidan finns det sanno-
likt knappast nagot behov att tillimpa lagen pa
utredande av moderskap, som ocksa regeringen
later forstd i sina mycket knapphéndiga motiv
(se s. 14/1 och 22/II). Utskottet anser darfor att
det inte finns nadgon anledning att ta in sddana
regler i den nya lagen. Daremot anser utskottet
det motiverat att justitieministeriet gér en be-
domning av behovet att pa sikt utveckla lagstift-
ningen om fordldraskap sé att den klart och tyd-
ligt ocksad innefattar rdttsliga fragor gillande
moderskap.

Lagen angdende inforande av lagen om fader-
skap

I propositionen ingér inget forslag till &ndring av
lagen angdende inférande av lagen om fader-
skap (701/1975). 17 § 2 mom. i den lagen finns
en dvergangsbestimmelse om att barn som fotts
innan lagen om faderskap trddde i kraft ska an-
héngiggora talan om faststéllande av faderskap
inom fem ér fran det lagen om faderskap trétt i
kraft. Talan har dock inte kunnat vickas om
mannen har avlidit.
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I samband med behandlingen av den nu aktu-
ella propositionen har utskottet uppmérksam-
gjorts pa att tidsfristen for talan ar problematisk
med tanke pa grundlagen och konventionerna
om maénskliga rittigheter. Dessutom har hogsta
domstolen kommit med beslut om tillimpning
av 7 § 2 mom. i lagen angaende inférande av la-
gen om faderskap som atminstone delvis kan an-
ses vara kontradiktoriska'.

Tillimpningen av den i lagen angaende inf6-
rande av lagen om faderskap foreskrivna be-
griansningen av tidsfristen for talan dr enligt ut-
skottet betydelsefull inte bara pa grund av sitt
allménna intresse utan sirskilt for de personer
vars rattsliga stillning bestimmelsen direkt pa-
verkar. Daremot ar det helt klart, menar utskot-
tet, att det fore eventuella lagstiftningsatgérder
noggrant bor utredas en hur stor personkrets 7 §
2 mom. i lagen angéende inférande av lagen om
faderskap i dagsldget giller och vilka rittsliga
effekter olika regleringsalternativ kan generera.
Justitieministeriet bor enligt utskottet sdtta i
gang med utredningen. Utskottet foreslér ett ut-
talande om detta (Utskottets forslag till uttalan-
de).

Detaljmotivering

1. Lag om rittsgenetisk faderskapsundersok-
ning

1 §. Lagens tilldimpningsomrdde. Enligt para-
grafens / och 2 mom. tillimpas lagen pa rittsge-
netiska faderskapsundersdkningar, som avser
sddan undersdkning av ménniskans gener, annat
arftligt DNA eller genprodukter som gors for
faststéllande eller upphévande av faderskap. En-
ligt 3 mom. tillimpas lagen ocksa pa rittsgene-
tisk undersdkning som gors for att avgora fragor
om moderskap.

Av de orsaker som ndmns i den allmdnna mo-
tiveringen foreslar lagutskottet att 3 mom. i for-
slaget stryks.

1 Se sirsk. HD 2003:107 och HD 1993:58.
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2 §. Initiativ till undersokning. Enligt paragra-
fen kan domstolen forordna om en rittsgenetisk
faderskapsundersokning. Ocksd barnatillsy-
ningsmannen kan bestilla en undersokning om
villkoren i 11 § i lagen om faderskap &r uppfyll-
da.

Den foreslagna bestimmelsen avviker fran
gillande 1 § i lagen om blodundersdkningar ef-
tersom det inte lingre foreskrivs om de villkor
som domstolen kan forordna om undersokning
pa. I paragrafen sigs att domstolen kan férordna
om undersdkning antingen pé yrkande av en part
eller sjailvmant. Lagutskottet menar att det inte
finns nagon orsak att slopa bestimmelsen och
foreslar darfor att det i paragrafen fortfarande
bor foreskrivas ocksd om vem som fér ta initia-
tiv till att forordna om undersdkning. Samtidigt
vill utskottet fortydliga paragrafen sa att dom-
stolen kan forordna om undersdkning bara i sam-
band med ett mal som den behandlar.

3 §. Undersokningsmyndigheter. En  rittsgene-
tisk faderskapsundersékning ska kunna utforas
av Folkhilsoinstitutet eller av en sddan inrétt-
ning vid ett universitet eller en verksamhetsen-
het for hilso- och sjukvérd som har fétt tillstdnd
till det av Réttsskyddscentralen for hilsovarden.

Den foreslagna bestimmelsen svarar mot 2 §
1 mom. i férordningen om vissa blodundersok-
ningar och andra undersdkningar rérande arftli-
ga egenskaper (674/1976). Av propositionens
motivering (s. 14—15) framgar att under den tid
lagen och forordningen om blodundersdkningar
har varit i kraft har alla de undersdkningar som
barnatillsyningsminnen och domstolarna be-
stallt utforts av Folkhélsoinstitutet och att an-
sokningar om godkdnnande som avses i forord-
ningens 2 § inte har gjorts. Efter det att proposi-
tionen ldmnades har réttsmedicinska institutio-
nen vid Helsingfors universitet i maj 2004 vis-
serligen fatt tillstdnd att utféra undersdkningar
enligt lagen om blodundersékningar. Oberoende
av den faktiska situationen som den noteras i
propositionens motivering anser regeringen att
ett tillstdndsforfarande likt det nuvarande lamp-
ligen bor tas in ocksé i den nya lagen.
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Lagutskottet anser att regeringen inte har vi-
sat varfor tillstandsforfarandet vore nodviandigt,
inte minst med hénsyn till att det enligt utred-
ning i detta nu bara ar rattsmedicinska institutio-
nen vid Helsingfors universitet som vid sidan av
Folkhélsoinstitutet har den nédvandiga experti-
sen pa réttsgenetiska undersokningar. I sak sva-
rar undersokningarna dessutom i langa stycken
mot de DNA-analyser som gors med stod av 65 §
i utldnningslagen (301/2004) for att utreda fa-
miljeband som grundar sig pa biologiskt slakt-
skap. I 66 § i samma lag foreskrivs explicit att
det &r Folkhélsoinstitutet eller institutionen for
rittsmedicin vid Helsingfors universitet som ut-
for testen.

Lagutskottet foreslar darmed att det ska an-
ges direkt i lag att Folkhilsoinstitutet och insti-
tutionen for rdttsmedicin vid Helsingfors univer-
sitet utfor undersdkningarna.

5 §. Undersékning som gdller forsvunna eller
avlidna personer. 1 paragrafen foreskrivs om
villkoren for att bestimma om réttsgenetisk fa-
derskapsundersokning med hjélp av ett vdvnads-
prov som har tagits tidigare av en forsvunnen el-
ler avliden person och om nér ett vdvnadsprov
kan tas av en avliden som dnnu inte har begravts
eller kremerats. Lagutskottet foreslar att lydel-
sen i [ mom. fortydligas.

6 §. Undersdkning som gdller mannens fordld-
rar. 1 1 mom. foreslas att domstolen kan bestdm-
ma att en undersokning ska utforas betriffande
mannens fordldrar tillsammans, om mannen har
forsvunnit eller avlidit och en undersdkning inte
kan goras pa det sétt som sdgs 1 5 § 1 eller 2
mom.

Propositionen utgar (se s. 10/I1) fran att det
for barnet kan vara mycket viktigt att fa klarhet
om vem som &r dess far. Om en réttsgenetisk fa-
derskapsundersdkning gors av mannens foréld-
rar tillsammans avsldjas det enligt utredning till
utskottet inte heller i sig for den som utfér un-
dersdkningen om uteslutning av den presumera-
de fadern genom undersokningen beror péd att
mannen inte dr barnets biologiska fader eller pa
att barnet inte dr fordldrarnas gemensamma barn.
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Av propositionens motivering (s. 10/1I) framgéar
vidare att en undersdkning av mannens foraldrar
inte nodvéndigtvis leder till klarhet om den bio-
logiska fadern. Rent principiellt dr det vért att
notera att en rittsgenetisk faderskapsundersok-
ning i vilket fall som helst ingriper i fordldrar-
nas i 7 § i grundlagen tryggade integritet och i
10 § 1 mom. tryggade skydd for privatlivet. Det
ar ocksa virt att notera att det enligt 7 § for un-
dersokning av bara den ena av mannens forild-
rar eller ndgon annan av hans sléktingar kravs att
de ger sitt samtycke.

Lagutskottet har végt olika alternativ mot var-
andra och stannat for att den i sig viktiga ambi-
tionen att utreda det biologiska faderskapet i en
sddan situation som avses i 1 mom. inte kan an-
ses viga sa tungt att den kunde aberopas for att
forplikta fordldrarna till en férsvunnen eller av-
liden man att mot sin vilja och i sista hand med
hjalp av tvangsmedel underkasta sig en rittsge-
netisk undersokning. Med hénsyn till att det
finns en méngd andra metoder att faststélla fa-
derskap papekar utskottet att de fall dar de nod-
viandiga bevisen blir beroende av undersokning
av mannens bada fordldrar i praktiken dr mycket
séllsynta.

Darfor foreslar utskottet att 1 mom. dndras sa
att mannens bada fordldrar kan undersokas bara
om de samtycker till det. Samtidigt foreslas en
sddan dndring i lydelsen som understryker att
prover inte behdver tas samtidigt av bada forald-
rarna utan att det ocksé kan ske vid olika tillfal-
len.

Enligt 2 mom. tillimpas 5 § 1 och 2 mom. nér
mannens far eller mor har forsvunnit eller avli-
dit. Med hénsyn till den foreslagna dndringen i 1
mom. dr det inte motiverat att domstolen har ute-
slutande ritt att bestimma om forordnande om
undersdkning, om den person man vill underso-
ka inte ldngre sjdlv finns pa plats for att uttrycka
sin vilja. A andra sidan ser utskottet det inte hel-
ler som motiverat att det i sista hand &r t.ex. den
avlidnes réttsinnehavare som far bestimma om
undersdkningar enligt 5 § 1 och 2 mom. Utskot-
tet vill darfor komplettera momentet med en be-
stimmelse om att domstolen inte fir forordna
om undersokning om det finns skél att anta att
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den forsvunna eller avlidna fordldern inte hade
samtycke till undersdkningen.

I sddana situationen ska domstolen se till att
om mojligt skaffa fram utredning i en sedermera
forsvunnen eller avliden persons tidigare attityd
till att faderskapet undersoks. I praktiken hand-
lar det frimst om uttalanden av mannens avlidna
eller forsvunna fordlder och andra bevis pa den-
nes relation till sin egen son och barnet i fraga,
om barnet fotts redan innan mannens fordlder
avlidit eller forsvunnit. Det &r sedan domstolens
sak att utifran allt tillgdngligt material och en
samlad bedomning avgora den avlidna eller for-
svunna personens presumerade vilja. En sadan
samlad bedomning bygger alltid i viss méan pa
osidkert material och ddrmed kan troskeln for att
lata bli att forordna om undersokning inte vara
sdrskilt hog. Enligt den bestimmelse som ut-
skottet foreslar bor ett forordnande darfor inte
ges om det finns skil att anta att den avlidna el-
ler forsvunna fordldern inte skulle ha samtyckt
till undersokningen.

7 §. Undersékning som gdller andra sliktingar
till mannen. 1 paragrafen foreskrivs nir en rétts-
genetisk faderskapsundersokning som géller
mannens sliktingar kan goras, om en undersok-
ning enligt 4—6 § inte kommer i fraga.

Pa grund av den dndring som utskottet fore-
slar i 6 § maste innehdllet i denna och de ome-
delbart foljande paragraferna grupperas om.

Utskottet foreslér att bestimmelserna om en
laglig intressebevakares samtycke i I mom.
stryks 1 7 § och dndras och flyttas dver i en ny
9§.

Av orsakerna ovan foresldr utskottet vidare
att en bestimmelse motsvarande 7 § 2 mom. i
propositionen blir 11 § 1 mom. I 7 § kvarstar da
en grundlidggande bestimmelse om nédr domsto-
len kan forordna om undersdkning som giller
den ena av mannens fordldrar eller ndgon annan
av hans sldktingar.

9 §. Att ge och dterta samtycke. (Ny) Utskottet

foreslar en ny paragraf. I paragrafens / mom. ska
foreskrivas om att ge samtycke nér den som ska
undersokas inte kan forsta sakens betydelse. I 2
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mom. foreslas 1 sin tur bestimmelser om att dter-
ta samtycke.

Enligt 7 § 1 mom. i propositionen far den lag-
liga foretrddaren for en person som ska underso-
kas ge sitt samtycke till undersékningen, om den
som ska undersokas inte kan forsta sakens bety-
delse pa grund av minderarighet, mental stor-
ning, utvecklingsstorning eller nagot annat lik-
nande skél. Enligt utskottets forslag till 6 § kra-
ver ocksa en undersokning av mannens bada for-
dldrar fordldrarnas samtycke och darfor maste 1
mom. om den lagliga foretrddarens samtycke
och villkoren for att fa samtycke dndras sé att det
hanvisar till 6—S8 §.

Med avvikelse fran propositionen anser ut-
skottet att det inte 4r motiverat att kategoriskt
utesluta den lagliga foretrddarens rétt att ge sam-
tycke i alla de fall dér det kan komma fram om-
stdndigheter om den undersdktas eget eller hans
eller hennes barns harkomst. Daremot dr det vik-
tigt att den i bestimmelsen avsedda lagliga fore-
trddaren alltid fors6ker bedéma hur hans eller
hennes huvudman skulle stélla sig till en under-
sokning, om han eller hon kunde forstd sakens
betydelse. En omstidndighet som i s& fall maste
beaktas i bedomningen dr de i 7 § avsedda upp-
gifterna om hédrkomst som eventuellt kommer
fram. Med tanke pa denna bedomningsskyldig-
het foreslar utskottet en bestimmelse om att in-
tressebevakaren eller ndgon annan laglig foretré-
dare inte far ge sitt samtycke till en undersok-
ning, om det finns skil att anta att huvudmannen
inte skulle ha gett sitt samtycke om han eller hon
hade forstatt saken. Grénsen for att 1ata bli att ge
sitt samtycke &r till denna del densamma som i
foreslagna 6 § 2 mom.

Om intressebevakarens huvudman &r myndig
beror hans ritt att ge sitt samtycke enligt detta
moment ocksd pa om domstolen enligt 29 § 2
mom. 1 lagen om formyndarverksamhet
(442/1999) har forordnat att intressebevakaren
har rétt att foretrdda huvudmannen ocksa i dren-
den som giller huvudmannens person.

Enligt propositionens motivering (s. 17/I) kan
andra sldktingar till mannen &n hans bada foréld-
rar som ska undersokas aterta sitt samtycke dnda
tills undersokningsresultaten har kommit eller
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har kunnat komma till den undersdktes eller de
Ovriga parternas kdnnedom. Samtycket kan sale-
des inte langre étertas efter det att utldtandet har
skickats till domstolen. Lagutskottet anser att
mojligheten att aterta givet samtycke ar en sa
viktig fraga att det ar skél att lagstifta om det och
tidsgranserna for det i lag. Darfor foreslar ut-
skottet att en bestdmmelse om att aterta sam-
tycke tas in som 2 mom. i paragrafen. Darmed
blir det klart att bestimmelsen ocksa géller an-
dra fall 4n de som avses i 1 mom., ddr samtycke
ges av den undersoktes intressebevakare.

Pé grund av att lagen kompletteras med den-
na paragraf och foreslagna nya 10 § foréndras
paragrafnumreringen.

10 §. Hérande. (Ny) Enligt propositionens moti-
vering (s. 18/I) foljer det av allménna process-
rattsliga principer att domstolen innan f6rord-
nande utfdrdas ska hora den som ska undersdkas
och dennes intressebevakare. Att bereda nigon
tillfdlle att bli hord ar enligt lagutskottets me-
ning sé centralt for individens réttssikerhet att
det uttryckligen bor lagstiftas om det. Det &r spe-
ciellt viktigt att de som forordnas till undersok-
ning mot sin vilja far tillfdlle att ge sin syn pa
villkoren for undersékningsforordnandet. Dér-
for foreslar utskottet att bestimmelser om horan-
de tas in som en ny 10 § i lagen.

Enligt foreslagna I/ mom. ska domstolen in-
nan den utfirdar ett forordnande om rittsgene-
tisk faderskapsundersokning enligt 4 eller 6—38
§ bereda parter i mal som géller faststidllande el-
ler upphédvande av faderskap och den som ska
undersdkas tillfalle att bli horda.

I 2 mom. foreskrivs om horande i de fall dér
undersokningen inte gors pd levande personer
utan med hjélp av ett vivnadsprov fran en for-
svunnen eller avliden person. D4 ska tillfille att
bli hord beredas framfor allt for att de narmaste
slaktingarna ska f& en mojlighet att ge domsto-
len sin syn pé villkoren for undersékningsfor-
ordnandet. Personkretsen bestims utifrdn vem
som gett det vidvnadsprov som ska undersokas.
Enligt forslaget ska den berdrda personens make
eller maka eller efterlevande make eller maka
och deras lagliga arvingar beredas tillfélle att bli
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horda. Om en intressebevakare har utsetts for en
forsvunnen person ska ocksa denne beredas till-
fille att bli hord. Vad giller en forsvunnen per-
son svarar personkretsen i bestimmelsen i sak
mot den som enligt 8 § i lagen om dodforklaring
(127/2005) ska ges tillfélle att bli horda med an-
ledning av ansdkan.

11 (9) §. Alidggande att ge prov. 1 9 § 1 mom.
foreskrivs att domstolen ska forstdrka sitt for-
ordnande om undersdkning med vite. I 2 mom.
finns en bestimmelse om intyg om att prov har
tagits.

Utskottet foreslar i 6 § att en undersdkning
som géiller mannens bada fordldrar ska vara be-
roende av deras samtycke och dirfor foreslar det
som ett nytt / mom. att domstolen i de fall som
avses i 6—38 § ska be undersdkningsmyndighe-
ten om ett skriftligt utlitande om en undersok-
ning frdmjar utredning av drendet och om det i
samband med undersdkningen kan komma fram
omstindigheter som géller den undersoktes eget
eller hans eller hennes barns harkomst. For att
sdkerstdlla att den undersokte eller den intresse-
bevakare som ger samtycket pa den undersoktes
vignar far uppgifterna i utldtandet innan sam-
tycke ges, foreslar utskottet att det ocksa ska fo-
reskrivas om att utlatandet ska vara skriftligt och
delges den undersdkte eller dennes intressebeva-
kare i de fall som avsesi9 § 1 mom.

Utskottet foreslar vidare att lydelsen i 2 mom.
(1 mom. enligt propositionen) ses dver och att
paragrafrubriken &ndras i &verensstimmelse
med det nya innehéllet.

12 (10) §. Underldtenhet att iaktta dldggande. 1
paragrafen anges paféljderna for den undersokte
om han eller hon underlater att iaktta domsto-
lens forordnande.

Pa grund av de dndringar som utskottet gjort i
11 (9) maste bestimmelsehdnvisningarna i / och
2 mom. och paragrafrubriken dndras. Samtidigt
vill utskottet precisera formuleringen i 2 mom.

Enligt 3 mom. har ldkaren ratt att f4 handrack-
ning av polisen ndr den som ska undersokas
hidmtats till provtagning. Utskottet foreslar en
sadan precisering i bestimmelsen att polisen ar
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skyldig att ge handrickning badde nidr den som
ska undersdkas hamtas till provtagning och nér
sjilva provet ska tas.

13 (11) §. Provtagning. 1 paragrafen anges hur
prov som behdvs for en réttsgenetisk faderskaps-
undersokning tas och vem som far ta det.

Meningen ér att foreskriva genom forordning
av statsrddet att den som ska undersdkas fore
provtagningen ska bevisa sin identitet fér den
provtagande ldkaren. Individens réttssékerhet
och undersdkningens tillforlitlighet kraver att
det inte far rdda oklarhet om den undersoktes
identitet. Sérskilt viktigt dr det att faststélla
identiteten nir prov maste tas mot den undersok-
tes vilja med stod av 12 § 2 mom. Lagutskottet
foreslar darfor att 3 mom. kompletteras med att
lakaren méste faststilla den undersoktes identi-
tet innan provet tas.

14 (12) §. Ny provtagning. Paragrafen anger hur
man ska g till viga om ett nytt prov maste tas av
den undersokte.

Av den foreslagna paragrafen framgar inte nu
helt klart om till exempel bestimmelserna om
vite 1 11 (9) och bestimmelserna om att himta
den undersokte till undersokning i 12 (10) § ar
tilldmpliga ocksé pa ny provtagning. Déarfor fo-
reslar lagutskottet att paragrafen tydliggdrs pa
denna punkt. Det har samtidigt sett over para-
grafformuleringen.

15 (13) §. Forstoring av prov. Utskottet har jus-
terat hanvisningarna i paragrafen.

16 (14) §. Provtagning for en framtida under-
sokning. 1 paragrafen foreskrivs pé vilka villkor
en ldkare eller nagon annan yrkesutbildad per-
son inom hilso- och sjukvérden far ta ett prov pa
en avliden person for en eventuell undersok-
ning, ocksa om domstolen inte har férordnat om
undersokning och den avlidnes anhdriga inte har
gett sitt samtycke till den.

Lagutskottet anser att formuleringen i para-
grafen inte svarar mot syftet i motiveringen (s.
19/11) sdrskilt val. For det forsta framgér det inte
att den ocksé tacker in de fall dir domstolen inte
har utfirdat ett forordnande om undersokning
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enligt 11 (9) §. For det andra forblir det oklart
vem som kan framstilla begédran. Det forblir
ocksé oklart vad som avses med den avlidnes an-
horiga, trots att de enligt forslaget i1 sista hand
har ritt att forbjuda undersokning.

Med hénsyn till motiveringen och det som déar
sdgs om bestimmelsens syfte far begéran fram-
stdllas bara av dem som kan bli parter i en fram-
tida rattegang om faststdllande eller upphdvande
av faderskap. I motiveringen sdgs uttryckligen
att en sadan situation i allménhet uppstar nér
mannan dor medan kvinnan vintar barnet. Om
kvinnan dé inte dr gift med mannen maste talan
vickas for att faststdlla faderskapet. Med hin-
syn till regleringens syfte foreslar lagutskottet
att paragrafen kompletteras med bestimmelser
om vem som har ritt att framstélla begdran.

Med "den avlidnes anhoriga" avses enligt pro-
positionens motivering (s. 19/I) den avlidnes
make och arvsberéttigade arvingar. Lagutskottet
foreslér att efterlevande make och maka och ar-
vingarna direkt ska anges som anhoriga i para-
grafen. Denna personkrets svarar mot dem som
enligt foreslagna 10 § 2 mom. ska beredas tillfal-
le att bli horda, om undersékningen gors med
hjalp av ett vdvnadsprov pa den avlidne enligt
58.

Provet ska fa forstoras nar tva ar har gatt fran
det att provet togs, om inte den som besitter pro-
vet har underrittats om att ett mal som géller
faststédllande eller upphdvande av faderskap pa-
gar. | borjan av paragrafen anges en enskild 14-
kare eller annan yrkesutbildad person inom hail-
so- och sjukvarden som den som ska ta provet
och darfor dr det enligt lagutskottets mening inte
lampligt att bara den som tagit provet sjélv ska fa
bestdmma om det ska forstoras eller inte. Beslu-
tet fattas diremot ldmpligen av den som vid den
behoriga tidpunkten lagligen besitter provet.
Darfor foreslar utskottet att bestimmelsen pa
denna punkt formuleras pd samma sétt som 17
(15) § 1 mom. nedan. For den lagtekniska klar-
hetens skull har utskottet delat upp paragrafen pa
tvd moment.

Utskottet noterar vidare att formuleringen i
bestimmelsen avviker frdn foreslagna 5 § 2
mom. dir det sdgs att en undersdkning kan goras
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med hjélp av ett vivnadsprov av en avliden som
dnnu inte har begravts eller kremerats. Den sist-
ndmnda avgransningen saknas i 16 §. Enligt ut-
redning dr avsikten med paragrafen att mojliggo-
ra en undersokning som giller en avliden ocksé
ndr graven med stdod av annan lagstiftning har
Oppnats for undersokning av den avlidne. Trots
att sadana situationer otvivelaktigt ar ytterst ex-
ceptionella har utskottet inte velat foresla att for-
muleringen dndras i dverensstimmelse med 5 § 2
mom. Samtidigt vill utskottet understryka att
den nu foreslagna bestimmelsen inte, lika litet
som nagon annan bestimmelse i lagen, under
nagra omstiandigheter ger domstolen ritt att ut-
farda forordnande om att en grav ska 6ppnas for
en rittsgenetisk faderskapsundersokning.

17 (15) §. Forbud mot att forstora prov. Enligt
paragrafen kan domstolen forbjuda att prov som
tagits med stod av 5, 6, 8 eller 16 (14) § forstors.

Enligt utredning avser / mom. att anvisa de
personer som kan omfattas av forbudet mot att
forstora prov som tagits pa dem. Bestimmelsens
rackvidd ska dessutom inskrénkas till de fall dar
ett prov som ldmpar sig for faderskapsundersok-
ning redan tidigare med stdd av nagon annan &n
denna lag har tagits pa en person. Diremot har
man inte velat hinvisa till det forfarande eller de
villkor som foreslés for provtagning i olika fall.
Utskottet har &ndrat bestdmmelsen i dverens-
stimmelse med detta syfte. Samtidigt har det
preciserat de aktorer som kan omfattas av férbu-
det.

Med hénsyn till syftet i 1 mom. finns det en-
ligt utskottets mening inte heller ndgon grund for
att forbudet mot forstoring inte skulle kunna gél-
la ett prov som tagits pa ndgon annan i 7 § av-
sedd sldkting till mannen. Utskottet foreslar dér-
for en hinvisning ocksa till 7 § nér det géller att
bestdmma vilka personer bestimmelsen ska till-
lampas pa.

Forbudet avser att trygga att ett prov bevaras
for att anvindas som bevis i ett pagaende eller
forestaende mal som giller faststdllande eller
upphdvande av faderskap. I detta syfte foreslar
lagutskottet att momentet kompletteras med att
forbudet trader i kraft tillfalligt omedelbart efter
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att den som det ansokta forbudet avses gilla un-
derrdttats om ansdkan. Om domstolen utfdrdar
det ansokta forbudet foljer det av bestdmmel-
sens syftet att forbudet ska gélla fram till dess att
domstolen har avgjort faststdllande eller upphéa-
vande av faderskap genom en laga kraft vunnen
dom.

For lagutskottet dr det helt klart att om dom-
stolen har forstérkt forordnandet med vite kan
den ockséd doma ut vitet om forordnandet inte har
iakttagits. Utskottet foreslar dérfor att bestdm-
melsen stryks i 3 mom. och att bestimmelser om
forfarande och befogenheter i fraga om ansdkan
om forbud tas in 1 stéllet.

Enligt 16 § 3 mom. i propositionen tillimpas
pa utfirdande av forbud att forstéra prov vissa
bestimmelser i 7 kap. i rattegangsbalken. Lagut-
skottet anser att bestimmelserna om sidkringsat-
girder inte lampar sig sérskilt vdl for behand-
ling av ett forbud mot att forstora prov. Darfor
foreslar det att om en rittegdng om faststédllande
eller upphdvande av faderskap inte pagar ska an-
sokan behandlas i den ordning som foreskrivs
om ansoOkningsédrenden i 8 kap. i rdttegangsbal-
ken. Samtidigt 4r det skél att foreskriva vilken
domstol som &r behdrig att behandla ansékning-
ar.

Utskottet har gjort en spréklig justering i den
finska paragrafrubriken.

18 (16) §. Tillimpning av vissa bestdmmelser i
rattegangsbalken. 1 paragrafen har samlats héin-
visningarna till de bestimmelser i rittegdngsbal-
ken som foreslas bli tillimpade pa behandlingen
av drenden som géller réttsgenetiska faderskaps-
undersokningar.

I 1 mom. ingér en lang rad hdnvisningar som
anger hur vite foreldggs och doms ut. For tydlig-
hetens skull foreslar utskottet ett sidant lagtek-
niskt forfarande att hdnvisningarna slopas och
bestimmelsens syfte skrivs ut direkt i lagen.
Ritten att besvira sig 6ver domstolens beslut om
vite bestdms enligt det 3 mom. som utskottet fo-
reslar och 25 kap. 1 § i rittegangsbalken.

Enligt 2 mom. kan en person som ska under-
sokas och hamtas till provtagning tas i forvar. P&
tagande i forvar tillampas 12 kap. 32 § och 33 § 2
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och 3 mom. i rittegdngsbalken. I det sistnimnda
lagrummet sdgs att frihetsberévandet, transport-
tiden inrdknad, inte far rdcka ldngre &n tre da-
gar. | lagen foreslas visserligen en specialbe-
stimmelse for barn under 15 ar. Transporttiden
inrdknad ska de inte fa héllas i forvar ldngre 4n
hogst fyra timmar.

Som lagutskottet ser det medger bestdmmel-
serna ett mycket langtgaende ingripande i de un-
dersoktas personliga frihet. Enligt utredning till
utskottet dr provtagningen en mycket enkel och
snabb atgird och dérfor kan bestimmelsens be-
hovlighet ifrdgasittas 1 hogsta grad. Utskottet
foresar darfor att bestimmelserna om att ta i for-
var stryks. Det som da blir kvar r en bestimmel-
se om vem som betalar och ersitter kostnaderna
ndr det har forordnats att nagon ska himtas till
provtagning.

Lagutskottet har tidigare foreslagit att be-
stimmelser som till sitt syfte svarar mot 3 mom. i
propositionen placeras i ett 3 mom. i 17 (15) §. 1
stéllet for dem foreslar utskottet en bestimmelse
om &andringssdkande i 3 mom.

I 25 kap. 1 § 3 mom. i rittegangsbalken ségs
att dndring i en tingsritts avgoéranden under ratt-
tegangen far sokas genom besvir endast om det
aruttryckligen tillatet. Det har i sin tur lett till att
dndring med hénsyn till 8§ § 1 mom. i lagen om
blodundersokning inte far sdkas i en tingsratts
avgorande genom vilket nagon vid vite aldggs att
ldmna ett blodprov som behovs for utredning av
faderskap. Ett sadant avgdérande har kunnat hin-
skjutas till hovritten bara om det varit fraga om
klagan pa grund av domvilla enligt 31 kap. i rdtt-
tegangsbalken (se HD 1999:50).

Enligt den foreliggande lagen fattar domsto-
len ménga olika slag av avgéranden under ritte-
gingen. Som exempel kan framfor allt ndmnas
beslut om forordnande till undersékning. En del
av dem kan meddelas utan att den som ska un-
dersokas samtycker till det. Inte minst i den sist-
ndmnda situationen &r det klart att den som fatt
ett forordnande ska ha ritt att sdka dndring i
tingsrittens forordnande om undersokning in-
nan prov har tagits och sjédlva faderskapsirendet
har avgjorts. Utskottet foreslar darfor en expli-
cit bestimmelse om dndringssokande i 3 mom.
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P& grund av de foreslagna dndringar har ut-
skottet sett over paragrafrubriken.

19 (17) §. Forskottsbetalning av kostnader for
resor och uppehdlle. Paragrafen har regler for
nér kostnaderna for resa i samband med provtag-
ning betalas av statsmedel och under vilka forut-
sattningar beslut om aterkrav av forskott kan fat-
tas.

Enligt / mom. ska en annan person &n en part i
ett faderskapsmal alltid fa erséttning av stats-
medel for de nddvindiga kostnaderna for resa
och uppehille i samband med provtagningen.
Eftersom kostnaderna mestadels blir ritt sma,
foreslar utskottet att regeln mildras och att kost-
nadserséttningen inte utanordnas av domstolen
pa tjdnstens vdgnar utan att den som ska under-
sokas har ritt att fa ersdttning om han begir det.
For att gora proceduren enklare foreslar utskot-
tet samtidigt att ersidttningen betalas 1 forskott
bara nér den i paragrafen avsedde personen be-
gér det.

Av motiven till 2 mom. (s. 21/II) framgar det
att forskottet inte ska kravas tillbaka, om det har
funnits en laglig orsak att lata bli att fullgdra
uppgiften. Utskottet foreslar att en uttrycklig
passus om detta tas in i bestimmelsen for tydlig-
hetens skull. Inte minst av réttssakerhetsskél tor-
de det normalt kunna krévas att den som saken
giller bereds tillféille att redogoéra for orsaken.
Darfor foreslar utskottet att momentet komplet-
teras med en bestimmelse om hdrande.

I den statsradsforordning som utfiardas efter
att lagen trétt 1 kraft &r det tdnkt att ingd en hén-
visning till férordningen om bestridande av be-
visningskostnader = med  statens = medel
(813/1972). Utskottet foreslar foljaktligen att en
saddan renodlad hénvisningsbestimmelse tas in
redan i lagen och att ocksa férordningen ddrmed
ndmns 1 3 mom.

20 (18) . Betalning av kostnader. Utskottet har
sett over de interna lagrumshénvisningarna i pa-
ragrafen.

21 (19)§. Ersdttning for kostnader som betalats.
Nér domstolen avgor ett mal som géller faststil-
lande eller upphivande av faderskap ska den, sé-
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ger paragrafen, besluta om de kostnader som en-
ligt 19 (17) och 20 (18) § har betalats med stats-
medel ska bdras av staten. Eftersom provtag-
nings- och undersdkningskostnaderna enligt nu-
varande domstolspraxis bérs av staten, foreslar
utskottet att huvudregeln i paragrafen dndras i
Overensstimmelse hdrmed.

22 (20) §. Ersdttning till andra dn parterna.
Utskottet har dndrat rubriken for att den béttre
ska motsvara innehallet i paragrafen.

21 § i RP. Tillstand och dterkallande av till-
stand. Eftersom utskottet under 3 § foreslagit att
det ska foreskrivas direkt i lagen om vilka insti-
tut och inrdttningar som utfor rattsgenetiska un-
dersokningar enligt denna lag, bor 21 § slopas
som onddig.

Till f6ljd av den slopade paragrafen far den
foljande paragrafen ny numrering med ett num-
mer ldgre.

23 § i RP. Lagens tillimpning pd faststdillande
och upphdvande av moderskap. Utskottet fore-
slar under 1 § att den nya lagen inte ska gilla
faststdllande och upphdvande av moderskap.
Dérmed &r 23 § i propositionen obehovlig och
bor foljaktligen strykas. De foljande paragrafer-
nas numrering dndras da och motsvarar den ur-
sprungliga numreringen i propositionen.

24 §. Nirmare bestimmelser. 1 paragrafen in-
gar ett bemyndigande att utfiarda forordning.

Utskottet har dndrat paragrafthédnvisningen i 3
punkten.

Enligt erhallen utredning 4r meningen inte att
med stdd av 6 och 7 punkten utfirda bestimmel-
ser om grunderna for betalning av erséttning
utan om ersdttningens belopp. Utskottet har sett
over formuleringen i punkterna i enlighet hér-
med.

Enligt 9 punkten utfirdas genom forordning
av statsrddet ocksd bestimmelser om formula-
ren for behovliga blanketter. Meningen ér emel-
lertid att genom forordning utfarda bestimmel-
ser bara om vilka dokument som ska uppréttas pa
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blanketter enligt formuldr faststéllt av justitie-
ministeriet. Utskottet har dndrat skrivningen for
att motsvara syftet.

Utskottet har dessutom gjort en spraklig dnd-
ring i 10 punkten.

2. Lag om indring av lagen om faderskap

11 §. Anskaffande av medicinska utredningar. 1
paragrafen foreskrivs om barnatillsyningsman-
nens skyldighet att skaffa fram medicinska ut-
redningar som behdvs for faststillande av fader-
skap och om forfarandet i det sammanhanget.

I dverensstimmelse med terminologin under
10 § och 16 (14) § i lagforslag 1 foreslar utskot-
tet att det ocksé i 3 mom. ska sdgas direkt i lagen
att det ar den efterlevande maken eller makan el-
ler arvingarna som ska ge sitt samtycke till un-
dersokningen av en avliden.

Dessutom har utskottet gjort vissa sprakliga
justeringar i 3 mom.

I 4 mom. sigs det att om undersékningen ska
gélla uteslutande mannens eller moderns far el-
ler mor eller ndgon annan sldkting eller man-
nens eller kvinnans forélder, tillimpas pa under-
sokningen och pé samtycke till den i tillimpliga
delar vad dérom foreskrivs i 7 § i lagen om rétts-
genetisk faderskapsundersdkning.

Utskottet foreslar under 6 § i lagforslag 1 att
ocksd undersdkningar som goérs pd mannens
bada fordldrar ska krdva dessas samtycke. Mo-
mentets lydelse behover dndras for att detta ska
bli beaktat.

Dessutom har utskottet foreslagit att innehal-
leti7 §iregeringens proposition med forslag till
lag om rittsgenetisk faderskapsundersdkning
splittras upp mellan den omformulerade 7 §, 9 §
och 11 § 1 mom. For att syftet med 11 § 4 mom. i
faderskapslagen ska nds maste lagrummet dnd-
ras innehallsligt for att hidnvisa till 6, 7 och 9 §
samt 11 § 1 mom. i lagen om réttsgenetisk fader-
skapsundersokning.

Utskottet har ocksa gjort en del sprakliga dnd-
ringar i momentet.

11
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Lagmotionen

Lagutskottet foreslar ovan ett uttalande om den
sak som tas upp i motionen. Darfor foreslar ut-
skottet att lagmotion LM 136/2004 rd forkastas.

Forslag till beslut
Med stod av det ovan sagda foreslar lagutskottet

att lagforslag 1 och 2 godkinns med

Forslag till beslut

att lagmotion LM 136/2004 rd forkas-
tas och

att ett uttalande godkinns (Utskottets
forslag till uttalande).

dndringar  (Utskottets dindringsfor-
slag),
Utskottets dndringsforslag
1.
Lag

om rittsgenetisk faderskapsundersokning

I enlighet med riksdagens beslut foreskrivs:

1§
Lagens tilldmpningsomradde

(1 och 2 mom. som i RP)
(3 mom. utesl.)

2§
Initiativ till undersékning

Domstolen kan i samband med ett mal om
faststéllande eller upphidvande av faderskap som
den behandlar férordna om undersékning om en
part krdver det eller om domstolen i 6vrigt an-
ser det nodvindigt for att utreda saken. Barna-
tillsyningsmannen kan bestidlla en undersok-
ning, om villkoren i 11 § i lagen om faderskap
(700/1975) &r uppfyllda.
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38
Undersékningsmyndigheter

Undersokningarna utfors av Folkhélsoinstitu-
tet eller rdttsmedicinska institutionen vid Hel-
singfors universitet (undersékningsmyndighet).

438
(Som i RP)

58§

Undersokning som gdller férsvunna eller avlid-
na personer

Om det inte gar att f& kinnedom om var en i
4 § avsedd person som skall undersokas befin-
ner sig, kan domstolen bestimma att undersok-
ningen skall géras med hjilp av ett existerande
vavnadsprov som tidigare har tagits av honom
eller henne (utesl.) eller att man i undersdkning-
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en anvéinder uppgifter om personen i fraga som
erhéllits i ndgon tidigare undersdkning.
(2 och 3 mom. som i RP)

6§
Undersdkning som géller mannens fordldrar

Domstolen kan bestimma att en undersok-
ning skall utforas betrdffande mannens bdda for-
dldrar, om de samtycker till det och om mannen
har forsvunnit eller avlidit och en undersokning
inte kan goras pa det sétt som sidgsi 5 § 1 eller
2 mom.

Om mannens far eller mor har forsvunnit el-
ler avlidit, tillimpas 5 § 1 och 2 mom., om det
inte finns skdl att anta att den férsvunna eller
avlidna fordldern inte hade samtyckt till under-
sokningen.

78§

Undersékning som gdller andra sliktingar till
mannen

Om ett forordnande om undersdkning inte kan
utfardas pa det sétt som anges i 4—=6 §, kan dom-
stolen bestimma att undersdkningen skall gélla
den ena av mannens fordldrar eller nagon annan
av hans sldktingar med dennes samtycke. (Ute-
sl.)

(2 mom. utesl.)

8§
(Som i RP)

9§ (Ny)
Att ge och dterta samtycke

Intressebevakaren eller nagon annan laglig
foretridare for den som skall undersokas kan ge
sitt samtycke till en undersékning, om den som
skall undersokas inte kan forsta sakens betydel-
se pa grund av dlder, psykisk storning, utveck-
lingsstorning eller ndagot annat liknande skdl
och det inte finns skdl att anta denne inte skulle
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ge sitt samtycke till en undersokning, om han el-
ler hon skulle forsta sakens betydelse.

Den som skall undersokas eller, i fall enligt 1
mom., dennes intressebevakare eller nagon an-
nan laglig foretrddare kan dterta sitt samtycke
fram till dess att resultatet av undersékningen
tillstdllts domstolen.

10 § (Ny)
Horande

Domstolen skall innan den utfirdar ett for-
ordnande om undersokning enligt 4 eller 6—8 §
bereda parterna i ett mal som giller faststdl-
lande eller upphdvande av faderskap och den
som skall undersékas tillfdlle att bli horda.

Om undersokningen gors enligt 5 § med hjdlp
av ett vdavnadsprov skall domstolen innan den
forordnar om en undersokning bereda maken el-
ler makan eller den efterlevande maken eller
makan samt arvingarna till den person som pro-
vet tagits av eller avses att tas av tillfille att bli
horda. Om en intressebevakare forordnats for en
forsvunnen person skall dven denne beredas till-
fille att bli hord.

119) §
Att utfiirda forordnande om undersékning

Innan en domstol forordnar att en undersék-
ning enligt 6—8 § skall utforas skall den be un-
dersokningsmyndigheten om ett skriftligt utld-
tande om en undersokning frimjar utredningen
av drendet och om det i samband med undersdk-
ningen kan komma fram omstdindigheter som
gdller den undersoktes egen eller hans eller hen-
nes barns hdrkomst. Utldtandet skall delges den
som skall undersokas eller i fall som avses i 9 § 1
mom. till dennes intressebevakare eller lagliga
foretrddare. (Nytt)

Nér domstolen forordnar om undersdkning
betriffande en levande person, skall domstolen
vid vite aldgga den som skall undersokas att
inom en bestdmd tid uppvisa ett intyg pa att det
prov som behdvs har tagits. Om férordnandet
giller ett barn under 15 ar, skall vitet foreldggas

13
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barnets lagliga foretriddare. Vite far inte foreldg-
gas den pa vilken prov kan tas enbart med hans
eller hennes samtycke.

(3 mom. som 2 mom. i RP)

12(10) §

Underlatenhet att iaktta ett forordnande om un-
dersokning

Om den som har forelagts vite enligt 11 § 2
mom. utan laga skil har latit bli att iaktta dom-
stolens forordnande om undersékning, kan dom-
stolen doma ut vitet och, om ett prov fortfarande
behdvs for utredningen, foreldgga ett nytt hogre
vite.

Om det &r sannolikt att den som skall under-
sokas eller dennes lagliga foretridare trots ett
vite inte kommer att iaktta det forordnande som
avses i /1 § 2 mom., kan domstolen i stillet for
att foreldgga vite bestimma att personen i fraga
skall hdmtas till provtagningen och att provet far
tas mot hans eller hennes eller den lagliga fore-
tridarens vilja.

Nér domstolen har utfirdat ett forordnande
enligt 2 mom. skall polisen ge den handrdckning
som behovs for att himta den berdrde till prov-
tagning och for provtagningen.

13(11) §
Provtagning

(1 och 2 mom. som i RP)

Proven tas av en legitimerad lékare eller en 14-
kare med tillstdnd eller under ldkarens dverinse-
ende av nagon annan yrkesutbildad person inom
hilso- och sjukvarden. Ldkaren mdste kontrolle-
ra den undersoktes identitet innan provet tas.

14 (12) §
Ny provtagning

Om undersdkningen inte kan goras med hjélp
av ett prov som tagits enligt 13 § eller om under-
sokningsresultatet maste bekriftas eller kom-
pletteras innan utlatandet ges, skall undersok-
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ningsmyndigheten utan drojsmal underrétta den
domstol som utfirdat férordnandet om under-
sokning eller den barnatillsyningsman som be-
stdllt undersékningen om behovet att ta ett nytt
prov. Om domstolen utfdrdar ett nytt forordnan-
de skall den sitta ut en tidsfrist inom vilken den
undersokte skall visa att ett nytt prov har tagits.
Forordnanden om undersokning utfirdas och
nya prov tas i enlighet med 11 § 2 och 3 mom.
samt 12 och 13 §.

15(13) §
Férstoring av prov

Undersokningsmyndigheten skall {Orstora
prov som tagits enligt /3 eller 14 § nér tva ar har
gatt fran det undersokningen gjordes.

16 (14) §
Provtagning for en framtida undersékning

P& begdran far en legitimerad ldkare eller en
lakare med tillstand eller, under ldkarens dverin-
seende, nagon annan yrkesutbildad person inom
hilso- och sjukvéarden utan samtycke av efterle-
vande make eller maka och arvingarna ta ett
prov pa en avliden person for en eventuell under-
sOkning, om den som framstéiller begiran visar
att provtagning kan behdvas for faststidllande el-
ler upphdvande av faderskap. Rdtt att framstdlla
begdran har den som enligt lagen om faderskap
har rdtt att fora talan om faststdillande eller upp-
hdvande av faderskap.

Ett prov som avses i 1 mom. far forstoras ndr
tvd dr har gdtt fran det att provet togs, om inte
det sjukhus, den verksamhetsenhet inom hdlso-
och sjukvdrden, den universitetsinstitution eller
den yrkesutbildade person inom hdlso- och sjuk-
vdrden som har hand om provet har underrit-
tats om att ett mdl som gdller faststdllande eller
upphdvande av faderskap har vickts. Ett prov
som har tagits pd detta sdtt far inte undersokas
utan samtycke av den avlidnes efterlevande
make eller maka och dennes arvingar eller for-
ordnande av domstol. (Nytt)
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17 (15) §
Férbud mot att forstora prov

Domstolen kan (utesl.) vid vite forbjuda ett
sjukhus, en verksamhetsenhet inom hdlso- och
sjukvdrden, en universitetsinstitution eller en yr-
kesutbildad person inom hélso- och sjukvéarden
att forstora andra prov dn de som tagits med stod
av denna lag av en person som avses i 5—S8 eller
16 §. Ett sadant forbud kan meddelas pa anso-
kan, om sdkanden visar att provet kan behovas
for bevisningen i ett sadant mal angaende fast-
stillande eller upphévande av faderskap dar so-
kanden &r part eller som sdkanden har for avsikt
att inleda. Den som forbudet avses gdlla skall
omedelbart underrdttas om ansékan. Ddrefter
gdller forbudet tillfdlligt fram till dess att dom-
stolen har avgjort ansokningsdrendet. Det for-
bud som domstolen utfdrdar gdller fram till dess
att fragan om faststdillande eller upphdvande av
faderskap avgjorts genom en lagakraftvunnen
dom.

(2 mom. som i RP)

Om ndgon rdttegdng avseende faststdillande
eller upphdvande av faderskap inte har inletts
tilldmpas i fraga om anhdngiggorande och be-
handling av drenden som gdller forbud enligt
denna paragraf 8 kap. i rittegdangsbalken. Ansé-
kan behandlas vid den domstol som vore beho-
rig att behandla den talan om faststillande eller
upphdvande av faderskap som ansokan gdller.

18 (16) §

Tilldmpning av vissa bestimmelser i rittegangs-
balken

Vite enligt denna lag foreldggs till ett visst
belopp med beaktande av den botfdilldes betal-
ningsformdga. Vitet kan av sdrskilda skdl do-
mas ut till ldgre belopp dn vad som forelagts.

Nér domstolen har bestimt att ndgon som
skall undersdkas skall himtas till provtagning,
tillimpas 12 kap. 32 § (utesl.) i réttegangsbal-
ken pé betalning och ersittning for kostnaderna
for hdmtning. (Utesl.)
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Besvdr over avgoranden som tingsrdtten med-
delat med stod av denna lag under en rdttegang
far anforas sdrskilt i enlighet med 25 kap. i rdt-
tegangsbalken. Besviren skall behandlas i brdd-
skande ordning.

19(17) §

Foérskottsbetalning av kostnader for resor och
uppehdille

Nér domstolen bestdmt om provtagning av nd-
gon annan dn en part i ett drende som giller
faststdillande eller upphdvande av faderskap har
denne rdtt att pa begdran fa ersittning av stats-
medel for de kostnader for resa och uppehille
som dr nodvdndiga for provtagningen. Domsto-
len kan forordna att ersdttningen skall betalas i
forskott om den som skall undersokas begdr det-
ta.

Om den som har fétt forskott utan laga hinder
underlatit att fullgéra den uppgift for vilken for-
skottet har betalats, skall domstolen bestimma
att forskottet skall krévas tillbaka. Innan dom-
stolen beslutar om dterkrav skall den bereda den
som har fdtt forskott tillfdlle att bli hord.

P& forskottsbetalning med statsmedel av kost-
nader som avses i 1 mom. géller i tillimpliga de-
lar vad som foreskrivs i lagen om bestridande av
bevisningskostnader med statens medel
(666/1972) och i den forordning som utfirdats
med stéd av den.

20 (18) §
Betalning av kostnader

Av statsmedel betalas ersittning

1) for provtagning enligt /3 och 14 § samt for
givande av intyg enligt 1/ § 3 mom.,

(2 punkten som i RP)

3) for utlatande enligt /7 § I mom.

21(19) §
Ersdttning for kostnader som betalats

Staten svarar for kostnaderna enligt 19 och
20 §. Domstolen kan dnda aldgga en part att er-

15
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sitta de kostnader som betalats med statsmedel
eller en del av dem, om rittegangen uppbenbart
har varit obefogad eller om den undersokning
som utforts eller det utldtande som inhidmtats
inte har haft nagon betydelse for utredningen av
malet och det med hénsyn till omstédndigheterna
kan anses skaligt att kostnaderna skall ersittas.

22 (20) §
Ersdttning for ekonomisk forlust

(Som i RP)

21§
(Utesl.)

23 (22) §
(Som i RP)

23§
(Utesl.)

Forslag till beslut

24§
Ndrmare bestdmmelser

Genom forordning av statsrddet kan ndrmare
bestdmmelser utfidrdas om

(1 och 2 punkten som i RP)

3) vilka uppgifter som skall ingé i utldtanden
som avses i/ § I mom.,

(4 och 5 punkten som i RP)

6) den ersdttning som betalas for provtag-
ning, utfirdande av intyg till den som under-
sokts och sidndande av prov,

7) den ersdttning som betalas for utférande av
undersokningar, for utlatanden med anledning
av undersokningar och for sindande av sadana
utladtanden samt for utfirdande och sdndande av
utldtanden som avses i [/ § 1 mom.,

(8 punkten som i RP)

9) de blanketter som anvdnds i verksamheten,

10) ovrig (utesl.) verkstéllighet av lagen.

25§
(Som i RP)

Lag

om indring av lagen om faderskap

I enlighet med riksdagens beslut

dndras 1 lagen den 5 september 1975 om faderskap (700/1975) 11 § 2 och 3 mom., 29 § 2 mom.,
35 § 2 mom. och 42 § 1 mom., av dem 42 § 1 mom. sadant det lyder i lag 351/1980, samt

fogas till 11 § ett nytt 4 mom. som foljer:

11§
Anskaffande av medicinska utredningar

(2 mom. som i RP)

En réttsgenetisk faderskapsundersokning kan
i samband med utredning av faderskap utforas
endast med samtycke av den som avses ge ett
prov. Om undersokningen dr avsedd att utforas
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pa en avliden som inte under sin livstid har sam-
tyckt till en undersdkning, mdste samtycke fas av
den avlidnes efterlevande make eller maka och
arvingar.

Om undersdkningen skall gélla (utes/.) man-
nens eller moderns bdda férdldrar, endast den
ena fordldern eller ndgon annan slikting &n
mannens eller kvinnans fordldrar, gdller i fraga
om undersokningen och (utesl.) samtycke till
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den i tillimpliga delar 6, 7 och 9 § samt 11 § 1
mom. i lagen om réttsgenetisk faderskapsunder-
sokning.
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29,35 0ch 42 §
(Som i RP)

Ikrafttradandebestimmelsen
(Som i RP)

Utskottets forslag till uttalande

Riksdagen forutsdtter att regeringen ut-
reder vilka problem 7 § 2 mom. i lagen
angdende inforande av lagen om fader-

Helsingfors den 1 april 2005

I den avgorande behandlingen deltog

ordf. Tuija Brax /grona
vordf. Susanna Rahkonen /sd
medl. Esko Ahonen /cent
Lasse Hautala /cent
Petri Neittaanmaki /cent
Heli Paasio /sd
Lyly Rajala /saml
Jukka Roos /sd

Sekreterare var

utskottsrad Risto Eerola.

skap (701/1975) ger upphov till och att
den foreldgger riksdagen de lagforslag
som eventuellt visar sig vara nodvindi-
ga pd grundval av utredningen.

Tero Ronni /sd
Petri Salo /saml
Minna Sirnd /vanst
Timo Soini /saf
Astrid Thors /sv
Marja Tiura /saml
Jan Vapaavuori /saml
ers. Seppo Lahtela /cent.
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