LaUB 1/2014 rd — RP 186/2013 rd

LAGUTSKOTTETS BETANKANDE 1/2014 rd

Regeringens proposition till riksdagen med for-
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villkor for sakkunnigbitriden vid medling vid
domstol i vardnadstvister.

PROPOSITIONEN

I propositionen foreslds det att lagen angéende
vérdnad om barn och umgéngesritt, lagen om
medling i tvistemdal och stadféstelse av forlik-
ning i allménna domstolar och socialvardslagen
dndras.

I regeringsprogrammet sdtts som mdl att
fraimja anvdndningen av medling som tvistlds-
ningsmetod i syfte att pdskynda rittegdngsforfa-
randet. Medling anses lampa sig sarskilt vél vid
vardnadstvister pa grund av att den &r en snabb
och forménlig metod. I regeringsprogrammet
satts som mal att forbdttra barnens stdllning
inom rattskipningen t.ex. genom att den samar-
betsmodell som omfattar domare, sakkunnigbi-
triden och fordldrar tas i bruk i hela landet.

I en del tingsrétter har man sedan den 1 janu-
ari 2011 pé forsok anvént sakkunnigbitrdden vid
medling i vardnadstvister i domstol. I proposi-
tionen foreslas att forfarandet permanentas i hela
landet.

Det foreslés att den kommun dér tingsrétten
har sitt administrativa kansli ldggs att se till att
de sakkunnigbitrdden som behévs vid medling i
véardnadstvister i domstol finns att tillgd. Avsik-
ten med detta &r att trygga att alla foréldrar obe-
roende av var de bor har mdjlighet att fa sakkun-
nigtjanster i samma omfattning vid medling i
vérdnadstvister. Den kommun som ansvarar for
ordnandet behover inte sjilv producera tjénster-

na, utan kommunen kan ordna tjdnsterna pa ett
dndamalsenligt sitt.

For att ordnandet av sakkunnigtjénsterna inte
ska 0ka den ckonomiska belastningen for de
kommuner som ansvarar for att ordna dem fore-
slas det att staten betalar kommunerna ersétt-
ning for ordnandet av sakkunnigtjansterna.

For att sdkerstélla kvaliteten pd sakkunnig-
tjdnsterna foreslas det att bestimmelser om kom-
petenskraven for sakkunnigbitrdden utfardas ge-
nom lag.

Till lagen om medling i tvistemal och stadfas-
telse av forlikning i allmédnna domstolar fogas en
bestdimmelse om att staten betalar kostnaderna
for anlitandet av sakkunnigbitrdde vid medling i
vérdnadstvister 1 domstol. Genom det sdker-
stdlls det att alla har jdmlik tillgang till sakkun-
nigtjansterna oberoende av fordldrarnas ekono-
miska stillning.

For att sdkerstdlla att medlingen genomfors
snabbt fogas det till lagen en bestimmelse enligt
vilken ett medlingssammantrdde i virdnadstvis-
ter ska ordnas utan drojsmaél. Genom att snabbt
ingripa i1 vardnadstvister strdvar man efter att
hindra vérdnadstvister fran att dra ut pa tiden
och fordjupas.

Till socialvdrdslagen fogas en hénvisning till
skyldigheten att ordna sakkunnigtjénster vid
medling i domstol.

Lagarna avses trida i kraft varen 2014.

UTSKOTTETS OVERVAGANDEN

Motivering

Sammantaget sett anser utskottet att propositio-
nen behovs och fyller sitt syfte. Utskottet till-
styrker lagforslagen, men med foljande syn-
punkter och forslag till smérre dndringar.

Bakgrunden till propositionen

Nér fordldrar skiljer sig méste det avgoéras hur
barnets vdrdnad och underhall ordnas. Storsta
delen, ca 90 procent, av arrangemangen kring
vardnad om barn, umgéngesritt och underhall
skots genom dverenskommelse mellan fordldrar-



na som faststdlls av socialnimnden. En del av
fordldrarna forblir dock oeniga och soker en 16s-
ning vid domstol.

Tingsrétterna behandlar &rligen tusentals
drenden som géller vdrdnad om barn och um-
géngesritt. En betydande del av dem é&r tvistiga.
Vardnadstvister dr tunga for de involverade for-
dldrarna, och for de barn som lever mitt i tvisten
blir det en risk for utveckling och vélbefinnan-
de. Vardnadstvister blir ocksd dyra for samhil-
let eftersom samma skilsmadssofamiljs drenden
oftast behandlas av flera olika myndigheter.

Vid domstol kan ett tvistigt vrdnadsérende
behandlas antingen genom rittegang eller med-
ling. P4 domstolsmedling tillimpas lagen om
medling i tvistemal och stadféstelse av forlik-
ning i allmédnna domstolar (394/2011, nedan la-
gen om medling i domstol). Malet med medling i
domstol dr att framja att fordldrar kan 16sa sina
tvister i godo i enlighet med barnets bdsta. Som
medlare tjanstgér en domare som ocksa kan an-
lita ett bitrdde. Medling i domstol kan beddmas
vara ldmpligt uttryckligen for behandling av
drenden som giller barn. And4 &r det sillan som
medling i domstol tillimpas, likasé anlitande av
bitrdde. Det kan bero pa att ansvaret for bitré-
dets arvode enligt lagen om medling vid dom-
stol ligger hos parterna i forfarandet.

Vissa tingsritter har sedan borjan av 2011
gjort forsok med domstolsmedling i vardnads-
tvister ddr domaren har bitritts av en psykolog
eller socialarbetare som &r insatt i att jobba med
skilsméssofamiljer och dér anlitandet av ett sak-
kunnigbitridde har varit gratis for fordldrarna. 1
propositionen handlar det om att forfarandet ska
bli riksomfattande. Av propositionen framgar att
de anslag som behdvs (900 000 euro per ar) ér
ordnade (s. 16).

Lagutskottet stiller sig bakom att medling i
vérdnadstvister med hjélp av ett sakkunnigbitra-
de permanentas och sprids 1 hela landet; si pass
positiva dr ndmligen erfarenheterna av forsoket.
Det har visat sig att det yrkesdvergripande sam-
arbetet mellan domare och sakkunnigbitriden
gor medlingen i vardnadstvister mer effektiv och
forbattrar dess kvalitet. Vid de tingsritter som
deltog dkade antalet forlikningar och medlingen
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gav resultat; i ca 77 procent av fallen uppnaddes
forlikning till alla delar eller delvis. Dessutom
har resultat natts snabbare genom medling 4n ge-
nom rittegang. Att forlikningarna blivit fler har
ocksa minskat antalet begdran om utredning till
socialvdsendet och pé sa sétt underléttat social-
vésendets arbetssituation. De forédldrar som del-
tog 1 forsoket var ocksé ndjda.

Forslagen i1 propositionen baserar sig i hog
grad pé erfarenheter av praktiska forsok. Tack
vare forsoket kan regleringen nu fés att fungera
och tjina sitt syfte vil. Anda ir det viktigt att
ocksa 1 fortsdttningen f6lja upp hur medling i
vardnadstvister med hjélp av ett sakkunnigbitréa-
de fungerar och hurdana f6ljderna blir. Som ett
led 1 uppfdljningen bor information samlas upp
bl.a. om hur forlikningarna efterlevs.

Kompetenskrav for sakkunnigbitrdden

I propositionen foreslas det att sakkunnigbitra-
dena till sin grundutbildning ska vara psykolo-
ger, socialarbetare eller specialister 1 barnpsyki-
atri eller att de ska ha ndgon annan ldmplig ho-
gre hogskoleexamen. Dessutom behovs det kom-
pletterande utbildning och tilliggsutbildning, er-
farenhet av arbete med skilsméssofamiljer samt
tillrdckliga kunskaper i finska eller svenska (17
c § 1 lagforslag 1).

Eftersom tvister om vérdnad om barn och um-
gingesritt som behandlas vid medling i domstol
ofta ar ytterst svara, kriver medlingen gedigen
yrkesskicklighet pa hog nivé av sakkunnigbitra-
det. Darfor ar det motiverat att kompetenskravet
ar grundlidggande utbildning som psykolog,
barnpsykiater eller socialarbetare. For att séker-
stilla tillgdngen péd sakkunnigbitrdden talar ut-
skottet for att ocksad "annan ldmplig hogre hog-
skoleexamen" ska godkénnas for att kompetens-
kraven inte i praktiken ska bli for sndva. Kompe-
tensvillkoret dr dppet och flertydigt, men risken
att fa inkompetenta bitrdden kan anses liten da
man beaktar att bitrddena utdver grundutbild-
ning dven avkrdvs sdvil kompletterande utbild-
ning och tilldggsutbildning som erfarenhet av ar-
bete med skilsméssofamiljer. Dessutom bor det
observeras att det alltid 4&r domaren som bedd-
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mer om det behovs ett bitridde (5 § 2 mom. i la-
gen om medling i domstol).

Forsoket har visat att det dr sérskilt viktigt att
sakkunnigbitrddena har erfarenhet av att arbeta
med skilsmissofamiljer. Denna typ av erfaren-
het finns enligt propositionen inte endast hos
psykologer och socialarbetare i familjeradgiv-
ningarna, utan ocksd hos barnatillsyningsmén-
nen, de som gjort utredningar om barnets forhal-
landen och hos andra arbetstagare inom social-
vésendet som arbetat med uppgifter i anslutning
till skilsméssofamiljer (s. 24/II). Utskottet kon-
staterar likasa att trots att bestimmelsen inte i
sig forutsatter erfarenhet av barnskydd, kan ock-
sd den typen av erfarenhet vara nyttig i uppgif-
ten.

Enligt den foreslagna bestimmelsen ska sak-
kunnigbitridet ocksa ha tillrickliga kunskaper i
finska eller svenska. Enligt utskottet dr det av
central vikt att se till att tingsrétterna kan erbju-
da sakkunnigbitrddestjanster bade pa finska och
svenska sé att privatpersoners sprakliga réttighe-
ter kan tryggas enligt 10 § 1 spraklagen
(423/2003). Enligt 23 § i spraklagen ska en tva-
sprakig myndighet betjdna allménheten pé fin-
ska och svenska. Vid en tvasprékig tingsrétt ska
medlingen saledes gd att genomfora pé parter-
nas sprak, antingen finska eller svenska. Déarfor
foreslar utskottet att 17 b § i lagforslag 1 kom-
pletteras med en ny mening enligt vilken kom-
munen i en tvasprakig domkrets ska se till att
tingsrétten forfogar over sakkunnigtjdnster pa
bade finska och svenska. Till foljd av det bor
kravet pé att sakkunnigbitradet ska ha tillrickli-
ga kunskaper i finska eller svenska strykas ur /7
c §ilagforslag 1.

Utbildning och praktisk tillimpning av med-
ling i domstol

Den forberedande utbildningen for medlare och
bitrdden &r extremt viktig for att trygga att med-
lingen 1 domstol fungerar vdl och ger resultat.
Darfor bor utbildningen tillforsékras de resurser
som behdvs. Utbildningen bor enligt utskottets
bedomning méangsidigt ta upp bland annat vald i
parrelationer och familjer, barnens rattigheter
och horande av barn i olika dlder samt hdnsyn till

jamstdlldhetsaspekter vid moten mellan mén och
kvinnor. Likasa ér det angeldget att beakta de ut-
maningar som kulturell mangfald medfor inte
bara i utbildningen utan ocksa i den praktiska
medlingen; det dr vanligare &n forr att vardnads-
tvister omfattar mangkulturella drag och dér-
med behov av tolkning mellan frimmande sprak
och kulturer.

Enligt erhallen utredning &r det i praktiken sa
att merparten av sakkunnigbitridena vid dom-
stolsmedling i vardnadstvister och en stor del av
medlarna ér kvinnor. Utskottet ser gérna att bada
konen dr representerade bland dem som har hand
om medlingsérenden. Det bér om mdjligt beak-
tas vid val av medlare och bitrdden samt i dom-
stolarnas arbetsuppligg.

Att anordna sakkunnigtjinster

Regeringen foreslar att skyldigheten att ordna
med sakkunnigbitrdden for medling i domstol
vid vardnadstvister ska ligga hos den kommun
dér tingsrétten har sitt administrativa kansli (17
b § i lagforslag 1). Malet &r att tillforsékra alla
fordldrar lika mojlighet till sakkunnigtjdnster
vid medling i vardnadstvister oavsett hemort.
Den kommun som ansvarar fér ordnandet behd-
ver inte sjilv producera tjansterna utan kan an-
ordna dem pa &ndamalsenligt sétt. Dessutom {6-
reslds det att staten betalar kommunerna en er-
sattning for ordnandet av sakkunnigtjénsterna
(17 d § 1 lagforslag 1). Enligt propositionen ska
staten ocksé betala for anlitande av ett sakkun-
nigbitrdde vid medling i vardnadstvister vid
domstol (5 § 3 mom. i lagforslag 2). Syftet dr att
trygga att alla fordldrar har lika mojligheter att
anlita sakkunnigtjinster oavsett ekonomisk
stdllning.

Propositionen dr relevant med avseende pa
den kommunala sjélvstyrelsen och den konstitu-
tionella finansieringsprincipen. Ddrfor har ut-
skottet begirt ett sakkunnigyttrande om fragor-
na. Enligt yttrandet dr forslaget om lagfasta upp-
gifter for enskilda kommuner i viss man ovan-
ligt, eftersom utgangspunkten enligt 121 § 2
mom. 1 grundlagen (731/1999) ar att uppgifterna
ska anfortros kommunen. Men grundlagen be-
doms inte fororsaka ett ovillkorligt hinder for att



uppgifterna péd vél motiverade och till sin karak-
tér objektiva grunder anfortros vissa kommuner
som definieras i lagen. Den foreslagna nya upp-
giften ér inte sérskilt omfattande; darfor vore det
inte &ndaméalsenligt att fordela den till alla kom-
muner. Enligt utldtandet talar det i sak for forsla-
get att bitrddenas uppgifter hor ihop med arbetet
1 tingsritterna, som bara finns i vissa kommu-
ner. Propositionen bedoms ocksa stddja jamlik-
heten enligt 6 § i grundlagen. Déarfor bedoms det
1 yttrandet att forslaget inte dr problematiskt med
avseende pd den kommunala sjdlvstyrelsen ef-
tersom det lagstadgade uppdraget definieras en-
dast for vissa kommuner.

Enligt yttrandet kan forslaget ocksd anses
stimma Overens med kraven enligt den konstitu-
tionella finansieringsprincipen. Enligt den mas-
te staten se till att kommunerna har faktiska moj-
ligheter att klara av sina lagfésta skyldigheter (se
t.ex. GrUU 42/2010 rd). Det mest betydelsefulla
i den aktuella propositionen &r att staten betalar
den kommun som ansvarar for att arrangera sak-
kunnigtjdnsterna erséttning for arrangerandet.
Yttrandet lyfter ocksa fram att erséttningsgrun-
derna definieras behdrigen i lagen och att nivin
pa erséttningen dr jamforelsevis skalig.

Darfor stoder lagutskottet det sétt att anordna
sakkunnigtjdnster som foreslas i propositionen.
Fordelen med forslaget ar att det &r tydligt och
att det ger mojligheter att anordna sakkunnig-
tjénster pa olika sitt. Den kommun som ansva-
rar for ordnandet kan ordna tjdnsterna tillsam-
mans med de andra kommuner som hor till tings-
rattens domkrets, en samkommun eller ett soci-
al- och hilsovardsomréde. Dessutom kan kom-
munen kopa tjinsterna av t.ex. en privat tjénste-
leverantdr (s. 23). For att trygga en vélfungeran-
de medling i vardnadstvister med hjilp av ett
sakkunnigbitrdde &r det dnda viktigt att ocksé
tingsrétterna ér aktiva och samarbetar med kom-
munerna.

Barnens stdllning och hérande av barn vid
medling i vardnadstvister i domstol

Fragan om barnets delaktighet har vickt omfat-
tande debatt under forsoket med medling i vard-
nadstvister. Styrguppen for forsoket har darfor
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utformat en rekommendation for horande av
barn (RP s. 18/ och slutrapporten for forsoket
med medling i vardnadstvister med hjélp av ett
sakkunnigbitride vid tingsriétter, s. 66—75).

Fragan har vickt livlig debatt ocksa under be-
handlingen av propositionen i utskottet. Vissa av
de sakkunniga som utskottet hort anser att en
forpliktelse att erbjuda barnen mdjlighet att
framfora sina asikter och att informera dem om
processen enligt deras alder och utvecklingsniva
bor tas in 1 lagen. Det ska endast ga att bortse
frén skyldigheten att ta reda pa vad barnen an-
ser, om det &r till skada for dem. Sakkunniga har
ocksa framfort att barnen borde f4 intressebeva-
kare vid svéra vardnadstvister. Till stod for for-
slaget har man hénvisat till FN:s konvention om
barnets rdttigheter, enligt vilken barn ska ges
mojlighet att bli horda i rittsliga och administra-
tiva forfaranden, antingen direkt eller genom f{6-
retridare eller via ett lampligt organ i dverens-
stimmelse med procedurreglerna i nationell lag
(artikel 12). Man har ocksé hénvisat till de rikt-
linjer for barnvénligt rittegdngsforfarande som
Europarddet har antagit.

Enligt lagen angdende vardnad om barn och
umgangesritt (361/1983) ska domstolen avgora
ett vdrdnadséirende 1 6verensstimmelse med vad
fordldrarna avtalar, savida det inte finns skal att
anta att avgorandet skulle strida mot barnets bis-
ta (10 §). Barnets egna dnskemaél och egen asikt
ska utredas, om fordldrarna inte dr eniga om sa-
ken eller om det annars med tanke pd barnets
bésta bor anses viktigt (11 §). Barn kan horas
personligen i domstolen, om det av vigande skl
ar nodvandigt for att drendet ska kunna avgoras.
Horande kan ske endast om barnet ger sitt sam-
tycke till det och det dr uppenbart att det inte kan
skada barnet (15 §). Bestimmelserna utgér allt-
sa fran att domstolen ska kunna lita pd fordldrar-
nas beslut, om de dr eniga om hur virdnaden ska
ordnas. I sddana fall 4r det inte nddvindigt att
hora barnet. Om fordldrarna dédremot dr oeniga
om saken, ska barnet horas.

Gillande lagstiftning utgar fran att barn inte
ar parter i drenden som géller virdnad, boende
och umgéngesritt. Det beror pa att man ansett
det ligga i barnets intresse att det inte blir indra-
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get 1 en tvist mellan fordldrarna om vardnaden.
Parterna i en vardnadsvist dr dirmed barnets for-
dldrar, som har beslutanderitt och beslutsansvar
i drenden som géller barnet. Detta giller ocksa
medling i vardnadstvister i domstol.

Ribban for att hora barn personligen i dom-
stolsdrenden som géller vardnad och umgéinges-
ratt har satts forhallandevis hogt i lagen angaen-
de vardnad om barn och umgéngesritt. Lag-
utskottet har trots det ocksa tidigare ansett att
ribban for att hora barn nér det géller medling
inte behover sittas riktigt s& hogt, sdrskilt nér det
géller dldre barn. Men ocksd da méste horandet
noga dvervégas och det far 6ver huvud taget inte
komma i fraga nér ett personligt horande av bar-
net kan antas skada barnet sjélvt eller hans eller
hennes relationer till fordldrarna (se LaUB
4/2005 rd). Ocksé den nu foreslagna dndringen
ar enligt utskottets mening av betydelse for ho-
randet av barn, eftersom anlitandet av ett sak-
kunnigbitrdde som har satt sig in i vad som é&r
bist for barnet kan forvantas sénka ribban for att
hora barn vid medlingsforfaranden.

Nér man Overvéger att hora ett barn, maste
hénsyn forutom till barnets ritt att bli hort ocksa
tas till barnets alder och utvecklingsniva och till
barnets Ovriga réttigheter, som rétten till skydd.
Ockséd syftet med medlingen och hoérandet av
barnet bor beaktas. Eftersom fordldrarna har for-
bundit sig att géra upp 1 godo nér det géller bar-
net, dr syftet med att trédffa och hora barnet att
fora fordldrarnas forlikningsprocess framat. Det
ar ddrmed inte fraga om att ta reda pa barnets
asikt 1 frigor som dr foremél for stridigheter,
som vid réttegangar i vardnadstvister ddr dom-
stolen hor barnet for att fa veta dess &sikt och
den &sikten dr en del av det material domstolen
anviander for att bedoma vad som dr bést for bar-
net.

Pé det sétt som beskrivs ovan gor gillande be-
stimmelser det mojligt att hora barn vid med-
ling i vardnadstvister 1 domstol. Utskottet anser
det dérfor inte nddvindigt att 1 detta samman-
hang ta in specialbestimmelser i lagen. Det vore
emellertid motiverat att gora en sérskild bedom-
ning av om lagstiftning och praxis nir det géller
barns stillning och hérande av barn behover ut-

vecklas. Det ér skil att ndrma sig detta omrade i
vid bemérkelse och beakta inte bara rittegdngar
och medling i vardnadstvister, utan ocksa andra
myndighetsforfaranden som géller vardnad om
barn och umgéngesritt.

Konfidentiell medling

For att frdmja forlikning foreskrivs det i lagen
om medling i domstol att medlare och medlares
bitrdde har tystnadsplikt (13 §). Ocksa ritte-
gangsbalkens bestimmelse om vittnesforbud har
uttryckligen utstrickts till att omfatta ocksa
medlare och medlares bitrdde (17 kap. 23 § 1
mom. 5 punkten i rittegangsbalken).

Det bor trots det noteras att konfidentialiteten
inte dr undantagslds. Enligt lagen om medling i
domstol kan en orsak till att tystnadsplikten asi-
dosdtts vara att ndgot annat foreskrivs i annan
lagstiftning. I detta avseende dr exempelvis be-
stimmelserna om barnskydd av betydelse. Ock-
sa vittnesforbudet i rittegadngsbalken kan &sido-
sdttas om synnerligen viktiga skél s kréver. Sa-
dana skil kan enligt férarbetena till lagen till ex-
empel vara att sdkerstélla att ett barns bista till-
godoses eller att forhindra krankningar av na-
gons fysiska eller psykiska integritet (se RP
284/2010 rd och LaUB 32/2010 rd). Det bor ock-
sa noteras att vittnesférbudet ar tillimpligt bara
vid rittegéngar 1 tvistemal, inte i brottmal.

Medling i familjefragor och andra kommuna-
la tjdnster for skilsmdssofamiljer

Att medlingen i vardnadstvister med hjélp av ett
sakkunnigbitride permanentas ar en mycket vik-
tig och konstruktiv reform, bade fér familjerna
och samhillet. Medlingsformerna bor emeller-
tid utnyttjas effektivt redan innan vérdnadstvis-
ten drar ut pa tiden och motséttningarna blir s
allvarliga att saken maste foras infér domstol.
Lagutskottet anser det ocksa std klart att tidig
medling i familjefragor och andra tjénster for
skilsméssofamiljer som kommunerna sétter in
bor vara det primédra for att hjélpa familjerna.
Medling i domstol bor dédrmed inte ersitta sdda-
na tjanster, utan den bor vara en metod som till-
grips endast efter det att kommunernas tjénster
har visat sig vara otillrickliga.



Liget 1 friga om medling i familjefrdgor och
tjénster for skilsméssofamiljer dr emellertid oro-
vickande, eftersom maénga av de sakkunniga
som utskottet hort har framfort att dessa tjanster
ar bade otillrackliga och bristfélliga. Utskottet
har nyligen lyft fram fragan vid behandlingen av
tva lagmotioner om barns umgingesritt (LM
27/2012 rd och LM 28/2012 rd). Utskottet sdnde
den 15 november 2013 en skrivelse till bade jus-
titieministeriet och social- och hilsovardsminis-
teriet dar det podngteras att det bor goras en ut-
védrdering av hur tjdnsterna for att forebygga och
ge tidigt stod ndr det géiller familjer och skils-
missofamiljer, exempelvis genom radgivning
och medling, ska kunna stddjas och vidareut-
vecklas. Enligt skrivelsen bor ocksd myndighe-
ternas praxis, det dmsesidiga samarbetet och till-
géngen till tillrdckliga resurser liksom utbild-
ning och handledning utvérderas. Utskottet hin-
visar till det som sdgs ovan och vill att atgédrder-
na for att forbéttra de kommunala tjénsterna for
skilsméssofamiljer ska vidtas s snart som moj-
ligt.

Utskottets forslag till beslut
Riksdagen

godkdinner lagférslag 2 och 3 utan dnd-
ringar och

godkdnner lagforslag 1 enligt proposi-
tionen men 17 b och 17 ¢ § med foljande
dndringar:

LaUB 1/2014 rd — RP 186/2013 rd

Utskottets dndringsforslag

17b§
Ordnande av sakkunnigtjinster

Den kommun inom vars omrade tingsritten
har sitt administrativa kansli ska se till att tings-
ritten har tillgang till ett tillrickligt antal sddana
sakkunnigbitrdden som avses i 5 § i lagen om
medling 1 tvistemal och stadfistelse av forlik-
ning i allmidnna domstolar for medling i tvister
som giller vardnad om barn och umgéngesritt. /
en tvdsprakig domkrets ska kommunen se till att
tingsrdtten har tillgang till sakkunnigtjdnster pd
bade finska och svenska. Det organ enligt 6 § 1
mom. i socialvardslagen (710/1982) som ska
skota socialvarden svarar for att sakkunnigtjans-
terna ordnas i kommunen.

17¢§
Kompetenskrav for sakkunnigbitrdiden

Sakkunnigbitrddet ska ha sédan ritt utdva
psykolog- eller barnpsykiateryrket som legiti-
merad yrkesutbildad person som beviljats av
Tillstdnds- och tillsynsverket for social- och hil-
sovarden med stod av lagen om yrkesutbildade
personer inom hélso- och sjukvarden (559/1994)
eller ha behorighet som socialarbetare enligt 3
eller 14 § i lagen om behdrighetsvillkoren for yr-
kesutbildad  personal inom socialvarden
(272/2005) eller ha annan lamplig hogre hogsko-
leexamen. Dessutom ska sakkunnigbitriddet ha
genomgatt en sddan kompletterande utbildning
eller tilldggsutbildning som krivs for skotseln av
uppgiften samt ha erfarenhet av arbete med
skilsméssofamiljer (Utesl.).
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Helsingfors den 18 mars 2014

I den avgorande behandlingen deltog

ordf. Anne Holmlund /saml
vordf. Stefan Wallin /sv
medl. James Hirvisaari /m11
Arja Juvonen /saf
Suna Kymildinen /sd
Johanna Ojala-Niemeld /sd (delvis)
Aino-Kaisa Pekonen /vinst

Sekreterare var

utskottsrdd Marja Tuokila.

Jaana Pelkonen /saml
Arto Pirttilahti /cent
Kristiina Salonen /sd
Kari Tolvanen /saml
Ari Torniainen /cent
Oras Tynkkynen /grona.
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