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PROPOSITIONEN

Regeringen foresldr dndringar i lagen om kon-
trollavgift i1 kollektivtrafik. Lagens tillimp-
ningsomrdde foreslds nu omfatta hela landet.
Propositionen innebdr ocksé att samtliga kom-
muner far mdjlighet att hos kommunikationsmi-
nisteriet ansoka om rétt att ta ut kontrollavgift.
De offentliga samfund som fatt ritt att ta ut kon-
trollavgift ska fa ratt att anvinda ordningsvakter
som hjélp vid biljettkontroller och vid avldgs-
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nande av passagerare som firdas utan biljett. Vi-
dare foreslar regeringen en hojning av det hog-
sta tillatna beloppet for kontrollavgiften. Dess-
utom gors preciseringar i bestimmelserna om
beviljande och aterkallande av rétten att ta ut
kontrollavgift, om biljettkontrollérer och om
overklagande.

Regeringen foreslar ocksa smirre dndringar i
strafflagen och lagen om ordningsvakter.

Version 2.0
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De foreslagna lagarna avses trdda i kraft tre
manader efter det att de har antagits och blivit
stadfdsta.

Motivering

UTSKOTTETS OVERVAGANDEN

Allmdiin motivering

Med hénvisning till propositionen och ovrig ut-
redning finner utskottet att propositionen be-
hovs och tjénar sitt syfte. Utskottet tillstyrker
lagforslagen, men med foljande anmirkningar
och dndringsforslag.

Effektivare kontroll av kollektivtrafikresend-
rer

Med detta forslag siktar regeringen framfor allt
pa att med olika medel forhindra att folk gene-
rellt aker kollektivt utan att betala. Forslaget
innehaller huvudsakligen atgarder som oOkar ris-
ken att dka fast for dem som reser utan giltigt
fardbevis. I detta syfte foreslar regeringen bade
att lagen om kontrollavgift i kollektivtrafiken
(469/1979) far storre rackvidd och att kommu-
nerna allt flexiblare ska kunna samarbeta nér det
giller att skota kontrollavgiftssystemet. Lagut-
skottet tillstyrker dessa forslag.

Det framgér av den allmdnna motiveringen
till propositionen (s. 4) att allt fler reser utan gil-
tigt fardbevis i1 huvudstadsregionen, som ar den
region om vilken det ndrmast finns uppgifter att
tillgd. Den huvudsakliga orsaken till detta &r for-
dndringar i avgiftssystemet: sparvigstrafiken i
huvudstadsregionen har sa gott som helt dver-
gétt till s.k. 6ppen betalning. Samma praxis till-
lampas delvis inom busstrafiken genom de olika
resekorten. Oppen betalning innebir att ver-
vakningen av resendrerna minskar och diarmed
att risken for att ertappas utan biljett minskar.
Men kommunikationsutskottet papekar mycket
riktigt i sitt utlatande att 6ppen betalning for-
snabbar kollektivtrafiken, vilket i sin tur Okar
bendgenheten att dka kollektivt.

Enligt lagutskottets beddmning racker det inte
med fler kontrollorer for att de som reser utan
giltigt fardbevis i1 0kad utstrackning ska riskera

att ertappas. Utskottet instimmer dérfor med re-
geringens papekande i detaljmotiven (s. 6/11) att
den som utvecklar systemet for 6vervakning av
kollektivtrafikresenirerna hela tiden ska vervi-
ga mojligheten att borja anvénda olika tekniska
16sningar som skulle kunna minska tjuvakandet
inom kollektivtrafiken.

Ordningsvakternas uppgifter vid biljettkon-
trollen

Regeringen foreslar att ordningsvakter ska fa bi-
std de anstillda kontrollorerna nér de utfor bil-
jettkontroller. I friga om detta forslag vill lagut-
skottet fista uppmarksamhet vid att de ordnings-
vakter som kan komma i fraga enligt lagforslag 1
ar de vakter som i enlighet med ordningslagen
(612/2003) har utsetts att uppritthilla ordning
och sékerhet pa den trafikstation eller i det kol-
lektiva trafikmedel dér kontrolloren bistés. Den-
na koppling till ordningslagen leder enligt ut-
skottets uppfattning till att det 4r mdjligt att fa
kontrollhjdlp av ordningsvakter bara i de fall dér
ordningen och sékerheten redan i dvrigt kravt att
ordningsvakter utses. Det dr bra, menar lagut-
skottet, att ordningsvakternas uppgift i lagfor-
slaget uttryckligen begrénsas till att bistd kon-
trollorerna. Detta framgér bland annat av den be-
stimmelse enligt vilken ordningsvakten inte far
pafora kontrollavgift.

Ordningsvakten far sjdlvmant gripa en person
som reser utan giltigt fardbevis, avldgsna denne
fran trafikmedlet eller plattformsomréadet eller
overldmna resenéren till polisen endast nir rese-
niren helt saknar biljett. Sdsom grundlagsut-
skottet papekar i sitt utlatande dr ordningsvak-
tens mojligheter att anvinda maktmedel begréin-
sade i tid och rum. Trots detta anser lagutskottet
att det med tanke pa resendrernas réttsskydd ar
viktigt att ordningsvakterna ges tillracklig ut-
bildning ocksé for uppgifterna enligt féreliggan-



Motivering

de lagforslag. Dessutom maste dvervakningen
av ordningsvakternas verksamhet ordnas till en
klar och fungerande helhet. I detta avseende an-
ser lagutskottet att de bestimmelser som reger-
ingen foreslar inte till alla delar 4r lyckade. Dér-
for foreslar utskottet klarare reglering av dver-
vakningen i enlighet med vad som framgar av
detaljmotiven nedan.

Pdfoljderna

I fraga om pafoljder for den som reser utan giltig
biljett bygger lagforslagen i propositionen pa ef-
fektivisering av det nuvarande kontrollavgifts-
systemet. Aven om kotrollavgiften pafors under
vissa strafflika former, 4r den dnda rent juridiskt
en administrativ och inte en straffrittslig pa-
foljd. Det dr kanske darfor som manga inte anser
det vara sarskilt klandervirt att inte kopa biljett.

Propositionen innehaller en ldng motivering
till att regeringen inte nu foreslar en kriminalise-
ring av resor utan giltigt firdbevis. Sdsom fram-
gar av motiven fOreslog regeringen i den fOrsta
etappen av totalrevideringen av strafflagen
(RP 66/1988 rd) ett sirskilt brottsrekvisit for s.k.
snyltning i strafflagen. Detta hade inneburit
straff bl.a. for den som utan att ha for avsikt att
betala skaffar sig tilltrdde till ett firdmedel, dock
utan att vilseleda nagon eller utnyttja ett miss-
tag. Straffet for snyltning hade kunnat vara bo-
ter eller fangelse 1 hogst sex manader. Lagut-
skottet avvisade forslaget den géngen, eftersom
den anség att det inte tycktes motiverat att info-
ra straff for ett sddant agerande i form av en sir-
skild bedrédgeribestimmelse. Samtidigt hidnvisa-
de utskottet till att lagen om kontrollavgift i kol-
lektivtrafik kan tillimpas pa dylika girningar
(se LaUB 6/1990 rd, s. 14/11).

Lagutskottet har i olika sammanhang tagit
stdllning till de allmédnna krav som kan stéllas pa
acceptabel anvindning av strafflagstiftningen
(se LaUB 15/2005 rd och LaUU 9/2004 rd). Ut-
skottet har d& betonat att all strafflagstiftning for
det forsta maste ha en godtagbar grund. For det
andra maste det gé att visa att det finns ett vigan-
de samhalleligt behov som forutsétter att ett nytt
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brottsrekvisit stiftas for att man ska na ett mal
som bedoms vara godtagbart. For det tredje ska
bestimmelserna om kriminalisering ha en pre-
ventiv verkan, dvs. det ska finnas motiverad an-
ledning att anta att den nya straffbestimmelsen
atminstone i viss utstrdckning har de effekter
som efterstravas. For det fjarde ska brottsrekvi-
sitet utifran den straffrittsliga legalitetsprinci-
pen vara exakt och noggrant avgrinsat.

Utskottet noterar att forsok att forhindra obe-
talda resor med kollektivtrafik under det allmén-
nas huvudmannaskap i sig utgoér en godtagbar
grund for kriminalisering. Det framgar dnda av
motiven till propositionen (s. 6/1) att det for nir-
varande inte finns négra sérskilt noggranna upp-
gifter om orsakerna till att man reser utan giltig
biljett. A andra sidan lir det inte heller finnas
tillforlitliga uppskattningar av det faktiska anta-
let personer som léater bli att betala for sina re-
sor. Enligt utskottet dr det svart att i en sadan si-
tuation uppskatta om en ny straffbestimmelse
skulle paverka dem som i dagens ldge medvetet
later bli att betala. En sérskild problemgrupp
bland dem som reser utan giltigt firdbevis ar de
som upprepade ganger later bli att betala for re-
san.

P& grund av de presenterade osdkerhetsmo-
menten instimmer utskottet i regeringens stand-
punkt att man i detta ldge inte bor kriminalisera
resande utan giltig biljett. Samtidigt anser ut-
skottet dnda det vara viktigt att de som beviljats
ritt att uppbdra kontrollavgift samarbetar och
forsoker skaffa information om dem som inte be-
talar for resorna och om vilka motiv de har for
sitt agerande. Darmed skulle man mojligen i
framtiden kunna bedoma olika metoder for att
bekdmpa tjuvakandet. Utskottet anser att det
krivs sddant underlag for att man ska kunna fat-
ta beslut om det 16nar sig att forsoka vidareut-
veckla systemet med kontrollavgifter eller om de
administrativa pafoljderna helt eller delvis bor
ersittas med straffrattsliga pafoljder. Det ar vik-
tigt att i synnerhet utreda om systematiskt gratis-
akande kan kriminaliseras.
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Detaljmotivering

1. Lagen om fndring av lagen om kontrollav-
gift i kollektivtrafik

2 §. Samarbete mellan de offentliga samfund
som beviljats rdtt att uppbdra kontrollavgift.
Paragrafen innehaller bestimmelser om de moj-
ligheter som de i 1 § 1 mom. avsedda aktorer
som fatt ritt att ta ut kontrollavgift har att bedri-
va den verksamheten. I forsta meningen an-
vinds uttrycket "offentliga samfund" for att be-
skriva dessa aktorer, trots att deni 1 § 1 mom.
avsedda myndighet som ansvarar for sikerheten
inom jarnvégstrafiken inte ar ett offentligt sam-
fund, utan ett statligt organ. Lagutskottet har sa-
ledes rattat till uttrycket i 2 § till "de offentliga
samfund och den myndighet". Dessutom har ut-
skottet dndrat paragrafrubriken sé att den rent
generellt avser de som beviljats rétt att uppbéra
kontrollavgift.

Med anledning av detta har utskottet ocksa
dndrat 6 § 1, 2 och 4 mom., 6 a och 7 §, 13 §
1 och 3 mom. och 13 a § 1 mom.

6 §. Biljettkontrollorer. 1 1 mom. finns bestim-
melser om hur de olika polisinréttningarnas be-
horighet bestdms nir det giller att godkédnna bil-
jettkontrollorer. Utskottet har strukit passusen
om att kontrollavgiften pafors av biljettkontrol-
loren, eftersom den &r onddig i detta samman-
hang: samma sak framgar ndmligen av lagforsla-
gets 8 § 1 och 2 mom.

6 a §. Ordningsvakter som bistar vid kontrollen.
Enligt 2 mom. avtalas angédende ordningsvakter-
nas verksamhet mellan det offentliga samfund
som beviljats ritt att uppbéra kontrollavgift och
ordningsvaktens arbetsgivare. Utskottet anser
att den foreslagna ordalydelsen inte entydigt
anger avtalsparterna. Dérav preciseringen att det
ar fraga om ett avtal mellan det offentliga sam-
fund eller den myndighet som fatt ritt att ta ut
kontrollavgift, & ena sidan, och ordningsvaktens
arbetsgivare, a andra sidan.

Avtalet ska enligt den foreslagna ordalydel-
sen gilla "ordningsvakternas verksamhet". Ef-

Motivering

tersom de grundldggande bestimmelserna om
denna verksamhet redan finns i lagforslaget f6-
reslar utskottet att momentet preciseras sa att av-
talet ingas om hur de ordningsvakter som bistar
vid kontrollen ska utfora sina uppgifter.

Paragrafens 3 mom. innehéller bland annat en
hinvisning till 6 § 4 mom., som géller polisens
tillsyn 6ver kontrollérer och varning till kontrol-
lorer. Lagutskottet anser att tillsynsbestimmel-
serna blir oklara om ndmnda 4 mom. ocksé ska
tillimpas pa ordningsvakter. Detta beror pa att
polisen inte sérskilt godkdnner de ordningsvak-
ter som ska bista biljettkontrollérerna, utan den-
na stoduppgift bygger i sista hand pa ett avtal
mellan den aktdr som beviljats rétt att ta ut kon-
trollavgift och ordningsvaktens arbetsgivare. Da
kan polisen inte heller — till skillnad fran god-
kdnnandet av kontrolldorer — sérskilt aterkalla
ritten att bistd kontrollérer. Om godkénnandet
av en ordningsvakt dras in géller det hela upp-
draget som ordningsvakt. Bestimmelser om det-
ta bor emellertid inte inforas i denna lag, efter-
som bestdmmelser om aterkallande och tillfdl-
ligt aterkallande av godkédnnande som ordnings-
vakt finns 1 10 a och 10 b § i lagen om ordnings-
vakter. Villkoren for aterkallande enligt dessa
paragrafer och regleringen av den regionala be-
horigheten att aterkalla avviker & sin sida fran
vad 6 § 4 mom. kommer att innebira. I syfte att
gora tillsynsregleringen klarare foreslar lagut-
skottet att hanvisningen till 6 § 4 mom. 1 6 a §
3 mom. utgar. Dessutom har utskottet gjort en
spréklig precisering av momentet.

11 §. Kontrollérernas och ordningsvakternas
rdttigheter och ansvar. Paragrafens [ mom.
innehaller bestimmelser om kontrollorens ratt
att gripa resendrer som saknar giltigt fardbevis,
att avldgsna denne frén fairdmedlet och att dver-
lamna resendren till polisen. Enligt sista me-
ningen i momentet far en ordningsvakt som bi-
trader kontrolldren ocksé utan kontrollérens be-
géran fran trafikmedel och plattformsomraden
avldgsna resenérer utan biljett, om detta har av-
talats med det offentliga samfund som beviljats
rdtt att uppbira kontrollavgift.
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Grundlagsutskottet anser i sitt utlatande att
det dr konstitutionellt problematiskt att ord-
ningsvaktens ritt att sjdlvmant avldgsna reseni-
rer fran trafikmedel eller plattformsomraden ska
kunna baseras pa ett avtal med ett offentligt sam-
fund. T detta avseende stir regleringen i strid
med 2 § 3 mom. och 124 § i1 grundlagen. Om det
dr meningen att lagen ska behandlas i vanlig lag-
stiftningsordning maste den sista bisatsen i
I mom. utga, menar grundlagsutskottet. Lagut-
skottet foreslar att momentet dndras i enlighet
med detta. Vidare har lagutskottet preciserat mo-
mentet rent sprakligt.

Paragrafens 2 mom. reglerar kontrolldrens ratt
att anvinda maktmedel. Om en resendr genom
att géra motstand forsoker undgé att bli gripen,
overldmnad till polisen eller avldgsnad ur trafik-
medlet eller fran ett plattformsomrade, far kon-
trolléren anvidnda sddana maktmedel som é&r
nodvéndiga for att genomfora atgirden och som
kan anses forsvarliga med beaktande av passage-
rarens upptrddande och ovriga omstindigheter.
En ordningsvakt som bistdr en kontrollor har
samma ratt.

Regeringen foreslar ingen andring i sak av
momentet, utan endast ett tilligg som nidmner
ordningsvaktens rdtt att anvinda maktmedel.
Déarmed kommer momentet sakligt sett att mot-
svara 4 § 1 mom. i lagen om upprétthillande av
ordning i kollektivtrafik (472/1977).

Lagutskottet anser att den foreslagna regle-
ringen inte dr oproblematisk till den del det gil-
ler att bedoma om det dr forsvarbart att ordnings-
vakter anvinder maktmedel. Enligt den foreslag-
na bestimmelsen &r kriterierna for denna be-
démning resenirens upptrddande och 6vriga om-
standigheter. Enligt 9 § 2 mom. i lagen om ord-
ningsvakter ska fragan om huruvida maktmed-
len ar forsvarliga ddremot bedomas med hdnsyn
till hur viktigt och bradskande uppdraget ar, hur
farligt motstandet &r, de tillgdngliga resurserna
samt 6vriga omstandigheter som inverkar pa hel-
hetsbedomningen av situationen. Utskottet an-
ser att skillnaderna mellan bestimmelserna kom-
mer att leda till att bedomningen av maktmed-
lens forsvarbarhet bedoms utifran olika kriterier
beroende pad om ordningsvakten bistar biljett-
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kontrollorer eller uppratthaller ordningen i ett
trafikmedel i1 enlighet med ett uppdrag enligt
22 § i ordningslagen. Det ér i synnerhet den som
blir offer for maktmedlen som har svért att se
skillnaden, sérskilt eftersom det kan vara fraga
om samma atgéarder rent konkret, dvs. gripande
och avldgsnande. Det ar darfér motiverat att de
tva lagarna i frdga har samma regler nér det géal-
ler hur forsvarliga maktmedel fran ordningsvak-
ters sida dr. Och dessutom kan bedomningen av
hur forsvarliga atgirderna &r inte heller variera
beroende pa om det rakar vara en biljettkontrol-
16r eller en ordningsvakt som borjar anvdnda
maktmedel i samband med en biljettkontroll.
Darfér maste bedomningskriterierna vara de-
samma for bada grupperna.

Av ovan anforda orsaker har lagutskottet be-
slutat foresla att bestimmelseni 11 § 2 mom. om
forsvarbarhetsbedomning i fraga om maktmedel
dndras i enlighet med 9 § 2 mom. i lagen om ord-
ningsvakter.

Utskottet har dessutom gjort en lagteknisk
justering i 5 mom.

13 §. S6kande av dndring i beslut om kontrollav-
gift. 1 I mom. finns bestdmmelser om rittelseyr-
kande i ett beslut om kontrollavgift. Enligt mo-
mentet far ratttelse yrkas hos det organ som
kommunen eller ndgot annat offentligt samfund
sarskilt forordnat for denna uppgift.

Lagutskottet vill peka pa momentets ordaly-
delse: rittelse yrkas enligt den hos ett "organ".
Utskottet anser att detta ordval innebdr att en en-
skild tjansteman inte kan ges i uppgift att be-
handla rittelsedrenden, trots att ett sddant ar-
rangemang i vissa situationer kan vara &nda-
malsenligt. Darfor foreslar utskottet att dven
tjdnstemén ska kunna forordnas for uppgiften,
pa samma sitt som i det foreslagna 13 a §
1 mom.

13 a §. Sékande av dndring i annat beslut. Pa-

ragrafens / mom. innehéller bestimmelser om
rittelseyrkande i andra beslut. Till dessa beslut
raknas enligt forslaget ocksé de avtal enligt 6 a §
2 mom. som ett offentligt samfund eller en myn-
dighet med rétt att ta ut kontrollavgift ingar med
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en ordningsvakts arbetsgivare om vaktens upp-
gifter. Utan den foreslagna specialbestimmel-
sen skulle tvister om sddana administrativa avtal
behandlas i forvaltningsdomstol som ett forvalt-
ningstvistemal enligt 69 § 1 forvaltningspro-
cesslagen (586/1996). Regeringen motiverar
inte avsteget fran forvaltningsprocesslagen, och
darfor foreslar lagutskottet att hdnvisningen till
6 a § 2 mom. ska strykas.

Utskottets dndringsforslag

1.

Forslag till beslut

Forslag till beslut

Med stdd av det ovan anforda foreslar lagutskot-
tet

att lagforslag 2 och 3 godkdinns utan
dndringar och

att lagforslag 1 godkdnns med dndring-
ar (Utskottets indringsforslag).

Lag

om indring av lagen om kontrollavgift i kollektivtrafik

I enlighet med riksdagens beslut

upphdvs i lagen av den 11 maj 1979 om kontrollavgift i kollektivtrafik (469/1979) 3 §,

dndras 1 § 1 mom., 2, 4—8 och 11—14 §,

avdem 1 § I mom. sddant det lyder i lag 904/1995, 6 § sadan den lyder delvis dndrad i sistndimnda
lag, 4 § sddan den lyder delvis dndrad i lag 504/1986, 11 § sadan den lyder i lagarna 540/1982,
500/1995 och 525/2003 och 12 § sddan den lyder i lag 586/1998, samt

fogas till lagen nya 6 a och 13 a § som foljer:

1§
(Som i RP)

28§

Samarbete mellan dem som beviljats ritt att
uppbdra kontrollavgift

De offentliga samfund och den myndighet
somavses il § 1 mom. kan avtala om att de kon-
trollavgifter som omfattas av deras behorighet
far uppbiras i samarbete. Kommunerna kan ock-
sd avtala om att ordna samarbetet sé att en kom-
mun eller Huvudstadsregionens samarbetsdele-
gation ges i uppdrag att pa det sitt som fore-
skrivs i kommunallagen (365/1995) eller lagen
om Huvudstadsregionens samarbetsdelegation
(1269/1996) for en eller flera kommuners rik-
ning skota uppbéirandet av kontrollavgifter. Av-

talet om samarbete skall delges kommunika-
tionsministeriet eller fogas till ansdkan om rétt
att uppbéra kontrollavgift, om avsikten ir att
fran forsta borjan uppbédra kontrollavgift i sam-
arbete.

40och53§
(Som i RP)

6§
Biljettkontrollorer

Biljettkontrollorer godkdinns for sin uppgift
av den polisinrdttning till vars verksamhetsom-
rade den kommun som fdtt rdtt att uppbdra kon-
trollavgift hor eller inom vars verksamhetsom-
rade etti 1 § 1 mom. ndmnt annat offentligt sam-
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fund har sin hemort eller den i samma moment
avsedda myndigheten dr beldgen.

Som kontrolldr godkénns en person i tjdnste-
forhdllande vid ett offentligt samfund eller en
myndighet som bevijats ritt att uppbéra kontroll-
avgift om han eller hon

(1—3 punkten som i RP)

(3 mom. som i RP)

Kontrolldren star i sin uppgift under polisens
tillsyn. Om en kontrolldr handlar i strid med sina
skyldigheter eller annars visar sig vara olamplig
for sin uppgift, kan polisen aterkalla godkdnnan-
det som kontrollor eller, om ett aterkallande med
hinsyn till omstédndigheterna ar oskaligt, ge kon-
trolloren en varning. Godkdnnandet skall &ter-
kallas, om kontrolléren eller arbetsgivaren an-
haller om det, kontrollorens tjansteforhallande
upphor eller om det offentliga samfundets eller
myndighetens rtétt att uppbdra kontrollavgift
aterkallas. Om godkdnnandet &terkallas, skall
kontrolléren dverldmna sitt kontrollpass till po-
lisen.

(5 mom. som i RP)

6ag
Ordningsvakter som bistdr vid kontrollen

Vid kontrollen av biljetter kan pa uppdrag av
ett offentligt samfund eller den myndighet som
beviljats ritt att uppbéra kontrollavgift bistdnd
ges av ordningsvakter, som i enlighet med ord-
ningslagen (612/2003) utsetts att pa en trafiksta-
tion eller i ett kollektivt trafikmedel uppratthal-
la ordning eller allmén sdkerhet. Ordningsvak-
ten skall pad godként sétt i tillimpliga delar ha
genomgatt utbildning enligt 6 § 2 mom. 2 punk-
ten.

(Utesl.) Det offentliga samfund eller den
myndighet som beviljats ritt att uppbéra kon-
trollavgift och ordningsvaktens arbetsgivare
skall avtala om hur de ordningsvakter som bi-
star vid kontrollen av biljetter skall utfora sina
uppgifter.

Det offentliga samfund eller den myndighet
som beviljats rétt att uppbara kontrollavgift skall
fora en forteckning 6ver de ordningsvakter som
samfundet eller myndigheten gett 1 uppdrag att
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bistad vid kontrollen. Vad som foreskrivs i 6 §
3 (utesl.) mom. om kontrollpass (utesl.) tillim-
pas ocksa pa ordningsvakter som bistér vid kon-
trollen.

Det offentliga samfund eller den myndighet
som beviljats rétt att uppbédra kontrollavgift skall
aterkalla uppdraget for en ordningsvakt som bi-
star vid kontrollen, om han eller hon handlar i
strid med sina skyldigheter eller annars visar sig
vara oldmplig for uppgiften eller om uppdragsgi-
varens ritt att uppbéra kontrollavgift aterkallas.
Om uppdraget aterkallas skall ordningsvakten
overldmna sitt kontrollpass till polisen.

78§

Aterkallande av rdtten att uppbdra kontrollav-
gift

Kommunikationsministeriet skall terkalla ett
offentligt samfunds eller myndighetens ritt att
uppbira kontrollavgift, om

1) samfundet eller myndigheten anhéller om
det, eller

2) kontrollverksamheten har upphort.

Kommunikationsministeriet kan aterkalla
rétten att uppbéra kontrollavgift, om

1) samfundet eller myndigheten handlat va-
sentligt i strid med denna lag och de bestimmel-
ser som utfardats med stod av den,

2) samfundet eller myndigheten visentligt
brutit mot centrala villkor som fogats till beslu-
tet att bevilja ritten, eller

3) det har framkommit andra visentliga miss-
forhéllanden 1 kontrollverksamheten och sam-
fundet eller myndigheten inte omedelbart efter
att ha fatt kdinnedom om missférhallandena har
vidtagit atgarder for att avhjélpa dem.

Kommunikationsministeriet kan i de fall som
avses 1 2 mom. i stéllet for att aterkalla rétten att
uppbira kontrollavgift ge det offentliga sam-
fund eller den myndighet som beviljats ritt att
uppbéra kontrollavgift en anméirkning, om ett
aterkallande av rétten att uppbéra kontrollavgift
med beaktande av kontrollavgiftssystemets syf-
te och mal ar oskéligt eller om missforhallandet
redan har avhjalpts.
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8§
(Som i RP)

11§

Kontrollorernas och ordningsvakternas rdttig-
heter och ansvar

En kontrollor har rdtt att gripa passagerare
som saknar giltig biljett och som inte pa ett till-
forlitligt satt styrker sin identitet. En kontrollor
far ocksa avldgsna en sddan passagerare fran tra-
fikmedlet eller etti 1 § 2 mom. avsett plattforms-
omrade, om det inte dr oskiligt med hinsyn till
passagerarens alder och andra faktorer eller
dventyrar passagerarens hdlsa. Om den gripne
inte avldgsnas fran fordonet eller det ovan angiv-
na plattformsomréadet, skall kontrolloren of6r-
drojligen Overlaimna passageraren till polisen.
En ordningsvakt som bistar vid kontrollen har
rdtt att pa begdran av kontrolloren ldmna behov-
lig hjélp vid gripande, avligsnande eller dver-
lamnande till polisen. Ocksd en ordningsvakt
som bistdr vid kontrollen kan under samma for-
utsdttningar som en kontrollér dven utan begi-
ran av kontrolloren avldgsna en passagerare utan
biljett fran ett trafikmedel eller frdn ett platt-
formsomrade som avses ovan (utesl.).

Om en passagerare genom att gora motstand
forsoker undgé att bli gripen, 6verldamnad till po-
lisen eller avldgsnad ur trafikmedlet eller fran ett
plattformsomrade som avses i 1 § 2 mom., far
kontrolléren anvdnda sddana maktmedel som é&r
nodvéndiga for att genomfora atgirden och som
kan anses forsvarliga med hdnsyn till hur viktigt
och brdadskande uppdraget dr, hur farligt mot-
standet dr, de resurser som stdr till forfogande
samt ovriga omstdndigheter som inverkar pd
helhetsbedomningen av situationen. En ord-
ningsvakt som bistdr en kontrollor har samma
ratt.

(3 och 4 mom. som i RP)

En ordningsvakt som bistar vid kontrollen an-
ses vid fullgorandet av de uppgifter enligt i 8 §
2 mom. eller utévandet av rattigheter enligt den-

na paragraf som en person som avses i 40 kap.
11 § 5 punkten i strafflagen (39/1889).

Forslag till beslut

12 §
(Som i RP)

13§
Sokande av dndring i beslut om kontrollavgift

En passagerare som har paforts kontrollavgift
far inom 14 dagar yrka rittelse av kontrollorens
beslut hos det organ eller den tjdnsteman som ett
offentligt samfund eller en myndighet sarskilt
forordnat for denna uppgift. I kontrollorens be-
slut att pafora kontrollavgift far dndring inte so-
kas genom besvir.

(2 mom. som i RP)

Besviren riktas till den forvaltningsdomstol
inom vars domkrets den kommun som fatt rétt att
uppbéra kontrollavgift finns eller ddr etz i 1 §
1 mom. ndmnt offentligt samfund har sin hemort
eller den i samma moment avsedda myndigheten
dr beldgen. Om forvaltningsdomstolen med an-
ledning av besviren undanrojer kontrollavgiften
skall en kopia av beslutet sindas till respektive
offentliga samfund eller myndighet for aterbetal-
ning av kontrollavgiften.

13a§
Sokande av dndring i annat beslut

Raéttelse i beslut som avses i denna lag och
som fattats av polisen eller av ett (utesl.) offent-
lig samfund eller den myndighet som beviljats
ritt att uppbdra kontrollavgift far yrkas inom
14 dagar fran delfaendet av beslutet. Rittelse i
beslut som avses i 6 § 2 och 4 mom. i denna lag
yrkas skriftligt hos polisen. Rittelse i offentligt
samfunds eller myndighetens beslut som avses i
6 a § (utesl.) 4 mom. yrkas skriftligt hos (utesl.)
det organ eller den tjdnsteman som det offentli-
ga samfundet eller myndigheten har forordnat
for denna uppgift.

(2 och 3 mom. som i RP)

14§
(Som i RP)



Ikrafttradandebestimmelsen
(Som i RP)

Helsingfors den 8 mars 2006

I den avgorande behandlingen deltog

ordf. Tuija Brax /grona

medl. Esko Ahonen /cent
Lasse Hautala /cent
Tatja Karvonen /cent
Petri Neittaanmaki /cent
Lyly Rajala /saml

Sekreterare var

utskottsrad Risto Eerola.
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Tero Ronni /sd

Petri Salo /saml
Pertti Salovaara /cent
Minna Sirn6 /vénst
Timo Soini /saf
Marja Tiura /saml.
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