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I samband med propositionen har utskottet behandlat féljande motioner:

- lagmotion LM 91/2020 rd Marko Kilpi saml m.fl. Lagmotion med forslag till lag om adndring
av 10 kap. 56 § i tvangsmedelslagen

- lagmotion LM 57/2021 rd Jari Kinnunen saml m.fl. Lagmotion med forslag till lag om dndring
av 10 kap. 3 § 1 tvangsmedelslagen.
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- lagstiftningsrad Marko Meriniemi, inrikesministeriet
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- tingsdomare Johanna Nevalainen, Helsingfors tingsrétt
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- polisinspektor Kari Siivo, Polisstyrelsen

- kriminalinspektdr Kimmo Sainio, Helsingfors polisinrittning
- kriminalinspektdr Heidi Bjork, centralkriminalpolisen

- advokat Jussi Sarvikivi, Finlands Advokatforbund

- professor Sakari Melander

- professor Matti Tolvanen.

Skriftligt yttrande har lamnats av
- Domstolsverket

- Brottspafoljdsmyndigheten

- Utsokningsverket

- Grinsbevakningsvisendet

- skyddspolisen

- Tullen

- Finlands néringsliv rf

- Brottsofferjouren

- Finlands Journalistférbund rf
- Tietoliikenteen ja tietotekniikan keskusliitto, FiCom ry
- Nyhetsmediernas forbund rf.

PROPOSITIONEN OCH MOTIONERNA
Propositionen

Regeringen foreslar dndringar i tvdngsmedelslagen, forundersokningslagen och vissa lagar som
har samband med dem. Syftet med &ndringarna &r for det forsta att fortydliga de bestimmelser i
tvdngsmedelslagen och i den dvriga lagstiftning som reglerar tvangsmedelsdrenden som i prakti-
ken har visat sig vara oklara eller ldimna rum for tolkning. Avsikten &r ocksé att effektivisera be-
handlingen av tvangsmedelsdrenden till den del detta kan ske utan att de intressen som hanfor sig
till de grundlidggande fri- och réttigheterna dventyras. Dessutom foreslds det flera &ndringar som
stirker skyddet av de grundlaggande fri- och réttigheterna for dem som é&r foremal for tvdngsme-
del. Dessa éndringar baserar sig pa observationer om den géllande lagstiftningen som kommit
fram i synnerhet i laglighetsdvervakningen och réttspraxisen.

Det foreslas att bestimmelserna om begrénsning av kontakter for personer som gripits, anhéllits
eller hiktats ses Over s att ansvarsfordelningen nér det giller begransningarnas omfattning och
tillsynen 6ver dem fortydligas. Dessutom foreslas att det ska forutséttas sirskilt vigande skél for
sddana begrinsningar av kontakter som géller kontakter med personer som inte ndmnts vid namn.
Nir det géller bestimmelserna om reseforbud foreslés det preciseringar i synnerhet av de bestim-
melser som géller dndring av innehallet i ett beslut om reseforbud, férbudets giltighet och dver-
tradelse av reseforbud.

Nir det giller hemliga tvangsmedel foreslas det bland annat att teleavlyssning ska tillatas vid ut-
redning av flera typer av brott jimfort med nuléget och att tillstand for teleavlyssning eller teled-
vervakning inte langre i regel begrinsas till endast vissa teleadresser eller teleterminaler som ar
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kénda vid tidpunkten for ansokan om tillstdnd. Ocksé i frdga om nagra andra hemliga tvangsme-
del foreslds det dndringar av forutsittningarna for anvéindning av dem. Dessutom foreslas det att
mdjligheten for anviandning av dverskottsinformation utvidgas och att utplaning av onddig dver-
skottsinformation mojliggors tidigare.

Betriffande forundersokningslagen foreslas for det forsta att mdjligheten att férordna en intres-
sebevakare enligt forundersokningslagen utvidgas éven till andra som inte har fyllt 18 ar &n par-
ter. Aven mdjligheten att vid rittegdng som bevis anvinda forhdr som vid forundersdkningen
upptagits som videospelningar eller jamforbara bild- och ljudupptagningar utvidgas. Det foreslés
dessutom att forundersdkningslagen dndras sé att klagaren alltid dr undersdkningsledare vid for-
undersdkning av dodsfall i hikte nir en person som &r anstélld av polisen missténks for brott.

Aklagarens tystnadsritt utvidgas s4 att alla klagare fir motsvarande tystnadsritt som dklagare
som fungerar som undersokningsledare och éklagare som faststéller en europeisk utredningsor-
der. De uppgifter som omfattas av tystnadsritten giller identiteten hos en person som har ldmnat
information konfidentiellt samt taktiska och tekniska metoder.

Lagarna avses trida i kraft cirka ett halvt ar efter att de har antagits och blivit stadfésta.
Lagmotionerna

I lagmotion LM 91/2020 rd foreslas det att 10 kap. 56 § 2 mom. i tvangsmedelslagen dndras sé att
overskottsinformation far anvéndas for utredning av brott ocksa om informationen géller ett nar-
kotikabrott.

I lagmotion LM 57/2021 rd foreslas det att 10 kap. 3 § i tvingsmedelslagen dndras sé att forun-
dersokningsmyndigheten kan beviljas tillstdnd att ocksé vid forundersokning av grovt skjutva-
penbrott rikta teleavlyssning mot en teleadress eller teleterminalutrustning som innehas eller san-
nolikt annars anvénds av den missténkte.

UTSKOTTETS OVERVAGANDEN
Allmdnt

I propositionen foresléas dndringar i tvangsmedelslagen (806/2011), forundersdkningslagen (805/
2011) och vissa lagar som har samband med dem. Syftet med &ndringarna &r for det forsta att for-
tydliga de bestimmelser i tvingsmedelslagen och i den dvriga lagstiftning som reglerar tvangs-
medelsidrenden som i praktiken har visat sig vara oklara eller Idmna rum for tolkning. Avsikten ar
ocksa att effektivisera behandlingen av tvdngsmedelsirenden till den del detta kan ske utan att de
intressen som hanfor sig till de grundlédggande fri- och rittigheterna dventyras. Dessutom foreslas
det flera dndringar som stérker skyddet av de grundléggande fri- och rittigheterna for dem som ar
foremal for tvangsmedel. Dessa éndringar baserar sig pa observationer om den géllande lagstift-
ningen som kommit fram i synnerhet i samband med laglighetsévervakning och réttspraxis.
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Centrala forslag i propositionen ér bland annat att bestimmelserna om begrénsning av kontakter
for personer som gripits, anhéllits eller héktats ses 6ver och att bestimmelserna om reseforbud
preciseras.

Nir det géller hemliga tvdngsmedel foreslas det bland annat att teleavlyssning ska tillatas vid ut-
redning av flera typer av brott &n i nuldget. I fortséittningen ska teleavlyssning ocksa fa anvindas
nér det dr fragan om grov misshandel, grovt storande av post- och teletrafik, grov systemstérning
och grovt skjutvapenbrott. Tillstdnd till teleavlyssning eller teledvervakning kommer i regel inte
langre att begrénsas enbart till vissa teleadresser eller teleterminaler som ar kénda vid tidpunkten
for ansokan om tillstdnd. Ocksé i friga om nagra andra hemliga tvdngsmedel foreslés det &ndring-
ar av forutsittningarna for anviandning av dem. Dessutom foreslés det att mojligheten for anvand-
ning av dverskottsinformation utvidgas och att utplaning av onddig dverskottsinformation moj-
liggdrs tidigare.

Betriffande forundersokningslagen foreslas for det forsta att mdjligheten att férordna en intres-
sebevakare enligt forundersokningslagen utvidgas éven till andra som inte har fyllt 18 ar &n par-
ter. Aven mdjligheten att vid riittegdng som bevis anvinda forhdr som vid forundersdkningen
upptagits som videospelningar eller jamforbara bild- och ljudupptagningar utvidgas. Det foreslés
dessutom att forundersdkningslagen dndras sé att dklagaren alltid dr undersdkningsledare vid for-
undersdkning av dodsfall i hikte nir en person som &r anstélld av polisen missténks for brott.

Aklagarens tystnadsritt utvidgas enligt propositionen s att alla dklagare far motsvarande tyst-
nadsrétt som aklagare som fungerar som undersokningsledare och &klagare som faststéller en eu-
ropeisk utredningsorder. De uppgifter som omfattas av tystnadsritten giller identiteten hos en
person som har ldmnat information konfidentiellt samt taktiska och tekniska metoder.

Propositionen innehéller ocksa ett flertal andra &ndringsforslag till lagstiftningen.

Tvéangsmedelslagen (806/2011) och forundersdkningslagen (805/2011) trddde i kraft i borjan av
2014. Lagarna bereddes huvudsakligen mellan 2007 och 2010 (justitieministeriets kommittébe-
tankande 2009:2 och RP 222/2010 rd). Den aktuella propositionen grundar sig i frdga om tvangs-
medelslagstiftningen pé ett betdnkande av en arbetsgrupp som justitieministeriet tillsatte den 10
juli 2020 (OMML 2022:1). Syftet med betidnkandet var att granska behovet av dndringar i tvangs-
medelslagen. 1 friga om &ndringar i férundersdkningslagen och annan lagstiftning som beror
straffprocessen baserar sig propositionen pa betéinkandet av den arbetsgrupp for effektivisering
av straffprocessen som justitieministeriet tillsatte den 27 maj 2020 (OMML 2022:14).

Lagutskottet anser det vara &ndamélsenligt att man har bedomt hur tvingsmedelslagen, férunder-
sokningslagen och de lagar som har samband med dem fungerar och lagt fram behovliga éndring-
ar. Utskottet noterar att den aktuella propositionen i huvudsak har beretts omsorgsfullt och grund-
ligt. Sammantaget sett anser utskottet att propositionen ar behovlig och lamplig och tillstyrker
lagforslagen, men med anmérkningarna och dndringarna nedan.

Av regeringens proposition med forslag till lag om dndring av polislagen framgér (RP 275/2022
rd, s. 3) att ocksa den géllande polislagen (872/2011) triddde i kraft den 1 januari 2014, samtidigt
som forundersokningslagen och tvangsmedelslagen. Lagarna har beretts av samma férundersok-
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nings- och tvangsmedelskommitté. Lagutskottet har i sitt utldtande om regeringens proposition
med forslag till &ndring av polislagen (LaUU 32/2022 rd) fast uppmérksamhet vid sambandet
mellan bestdmmelserna i polislagen och tvangsmedelslagen och foreslagit att forvaltningsutskot-
tet i friga om propositionen om polislagen (RP 275/2022 rd) och i synnerhet dess 5 kap. om hem-
liga metoder for inhdmtande av information beaktar att bestimmelsen dven i fortséttningen ska
grunda sig pa bestdmmelserna i 10 kap. i tvangsmedelslagen.

Forvaltningsutskottet har 1dmnat utlatande (FvUU 37/2022 rd) om den aktuella propositionen
som behandlas i detta betéinkande. Forvaltningsutskottet vdlkomnar i synnerhet de &ndringar som
fortydligar bestimmelserna om tvingsmedel och som effektiviserar processen. Aven grundlags-
utskottet har ldmnat utldtande om propositionen (GrUU 98/2022 rd). Grundlagsutskottets kom-
mentarer behandlas nedan i samband med enskilda fragor.

Lagutskottet granskar nedan vissa vésentliga fragor i propositionen.
Skriftligt beslut om anhdllande

Det foreslas att 2 kap. 10 § om underrittelse om anhéllande i tvaingsmedelslagen (lagforslag 1) ses
over sa att det laggs till ett nytt 3 mom., enligt vilket det ska fattas ett skriftligt beslut om anhél-
lande. I beslutet ska kortfattat nimnas uppgifterna om det brott den anhéllne dr missténkt for och
skélet till anhéllandet. En kopia av beslutet om anhéllande ska utan obefogat dréjsmal lamnas till
den anhallne.

Pa det sétt som framgar av propositionsmotiven (s. 11) innehaller den gillande lagen inga bestdm-
melser om innehallet i beslut om anhallande. Anhallande &r ett starkt tvangsmedel som paverkar
den anhallnes frihet. Det hdnvisas dock till beslut om anhéllande i de géllande bestimmelserna i
tvangsmedelslagen (2 kap. 10 och 16 §). I tvaingsmedelslagen finns redan en sirskild bestimmel-
se om beslut om hiktning. Lagutskottet anser darfor att det &r motiverat att det i lagen pa det sétt
som foreslas i propositionen infors in en bestimmelse om beslut om anhéllande. Av bestimmel-
sen framgér bland annat vilka uppgifter beslutet ska innehalla.

Vid utskottets sakkunnigutfragning aktualiserades frdgan om omfattningen av innehéllet i beslu-
tet om anhéllande. Ocksa forvaltningsutskottet har i sitt utlatande om propositionen (FvUU 37/
2022 rd, s. 3) papekat att det i praktiken inte kan krivas att ett beslut om anhallande ska vara lika
detaljerat som ett hiaktningsyrkande, och motiveringen till beslutet kan inte vara lika omfattande.
Forvaltningsutskottet har ocksa papekat att ett beslut om anhallande ofta fattas i ett timligen ti-
digt skede av forundersokningen, vilket redan i praktiken begrdnsar omfattningen av de om-
standigheter som kan anges 1 beslutet. Forvaltningsutskottet har ansett att alltfor detaljerade upp-
gifter i ett beslut om anhallande kan forsvéra en inledande férundersdkning och ddrmed ocksa ut-
redningen av ett brott. Forvaltningsutskottet har framfort att lagutskottet bor 6vervidga om para-
grafen av ovanndmnda skil bor bevaras ofordandrad.

Lagutskottet anser att de ovan beskrivna anmérkningarna om motiveringens omfattning ar vikti-
ga och betonar att det inte kan krévas att uppgifterna som antecknas i ett beslut om anhallande ar
lika detaljerade som i ett hiktningsbeslut. Som det anforts ovan fattas ett beslut om anhallande
ofta i ett timligen tidigt skede av forundersdkningen, vilket redan i praktiken begrénsar omfatt-
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ningen av de omsténdigheter som kan anges i beslutet. Lagutskottet noterar att det foreslagna 2
kap. 10 § 3 mom. till sin ordalydelse motsvarar bestimmelsen om haktningsbeslut i 3 kap. 10 § i
den gillande tvangsmedelslagen, dir det ocksa forutsitts att det uttryckligen i korthet 1dmnas
uppgifter om det brott som den hiktade ar misstinkt for och om grunden for hiktningen. Utskot-
tet betonar dock att enligt propositionens specialmotivering (s. 106) ska de uppgifter som beslutet
innehaller 1 princip” vara lika omfattande som i ett beslut om héktning.

Det dr vésentligt att ta hidnsyn till savél de allmdnna som de sirskilda forutséttningarna for anhal-
lande. Skillnaderna i forhallande till de uppgifter som finns tillgéngliga nér beslutet om hiktning
fattas beaktats darfor i propositionen. Forvaltningsutskottets forslag till lagutskottet om huruvida
paragrafen bor bevaras ofordndrad skulle innebéra att det inte heller i fortsattningen finns ndgon
bestimmelse om innehéllet i ett beslut om anhéallande, trots att det hdnvisas till beslutet i andra be-
stimmelser i tvAngsmedelslagen. Den foreslagna bestimmelsen kan ocksa pa det sétt som pépe-
kas i forvaltningsutskottets utlatande (FvUU 37/2022 rd, s. 3) anses motiverad med tanke pa den
anhéllnes réttsskydd. Merparten av de sakkunniga som utskottet hort har ansett att den foreslagna
bestimmelsen &r mycket motiverad. Mot bakgrund av det som anforts ovan och utifrdn den ut-
redning som utskottet fatt anser lagutskottet att den foreslagna bestdimmelsen i 2 kap. 10 § 3 mom.
i lagforslag 1 &r &ndamaélsenlig.

Begrinsning av kontakter

Det foreslas att bestimmelserna om begransning av kontakter i 4 kap. i tvdngsmedelslagen (lag-
forslag 1) ses over. Vidare foreslés det att 4 kap. 1 § om forutséttningar for begransning av kon-
takter dndras sé att forutséttningarna for att begriansa kontakter med en viss personkrets samt ndd-
véndighetskravet, som alltid &r en forutsittning for begrinsningen av kontakter, i fortsittningen
ska framgé av en enda paragraf. Kapitlets 2 § giller omfattningen for begransningen av kontakter
och overvakningen av kontakter. I 6vrigt forblir kapitlets struktur oférandrad.

Det foreslés att det i tvangsmedelslagens 4 kap. 1 § 1 mom. ldggs till en avgriansning enligt vilken
begrinsningen av kontakter for en gripen, anhallen eller hdktad person endast kan gélla en viss
annan person. Till f6]jd av tilldgget ska det anges vilka personer som begrédnsningen géller. Ut-
skottet har ingenting att anmérka med anledning av 1 mom.

Paragrafens 2 mom. avser situationer dér kontakter kan begransas utan att ange de personer som
begransningen giller. Forfarandet kan tillimpas av sérskilt vigande skil. I dessa situationer kan
kontakter med frihetsberdvade och andra personer begriansas pa ett allmént plan. Den begréns-
ning av kontakter som avses i momentet ska enligt propositionen gélla i hogst 60 dagar fran det att
personen berdvades sin frihet. Domstolen kan dock forldnga denna tid med hogst 30 dagar at
géngen, om en anhallningsberéttigad tjdinsteman begér detta senast en vecka innan tiden 16per ut.

Sakkunniga har framfort olika asikter om huruvida forutséttningen for begransningen av kontak-
ter utan att ange de personer som begrédnsningen géller i 2 mom. ska vara ett sérskilt vigande skal,
sasom foreslas, eller om forutsittningen ska vara lagre 4n det foreslagna. Vid sakkunnigutfrag-
ningen har det dven framforts olika asikter om tidsgrénsen pa 60 dagar for begransningen av kon-
takter enligt 2 mom. En del sakkunniga har ansett att tidsgrédnsen bor vara léngre, till exempel 120
dagar, medan andra har bedomt att den bor vara kortare, till exempel 30 dagar.
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Olika aspekter som géller begransning av kontakter behandlas ingdende i propositionen (s. 14—
16, 145—146).

Forvaltningsutskottet har i sitt utldtande om propositionen (FvUU 37/2022 rd, s. 3—4) ansett det
nddvindigt att kontakterna dven i fortsdttningen enligt nuvarande praxis kan begrénsas ocksé
utan att ange de personer som kontakterna begrinsas till. Forvaltningsutskottet har ocksa fast
uppméirksamhet vid forutsittningen for begrinsning av kontakter utan att ange de personer som
begrinsningen géller, och anser inte att det &r motiverat att troskeln for en allmén begrénsning av
kontakter hdjs jamfort med nuléget. Forvaltningsutskottet har ocksa fast uppmérksamhet vid tids-
gransen pa 60 dagar. Vid forvaltningsutskottets sakkunnigutfragning har det framforts att den f6-
reslagna tidsgrénsen &r timligen kort. Vidare har forvaltningsutskottet konstaterat att det vid be-
domningen av innehéllet i och varaktigheten av begransningen av kontakter ar skél att beakta hur
allvarligt det brott som utreds &r, intresset for att utreda brottet, forundersdokningens skede samt
eventuell anknytning till organiserad brottslighet. Forvaltningsutskottet har fast lagutskottets
uppmérksamhet vid dessa aspekter och foreslagit att lagutskottet dverviger att behélla bestdm-
melserna om begrinsning av kontakter i sin nuvarande form.

Grundlagsutskottet har i sitt utlditande om propositionen (GrUU 98/2022 rd, s. 3) ansett att en all-
mén begransning av kontakterna utgor ett djupgdende ingrepp i skyddet for privatlivet. Grund-
lagsutskottet har dock betonat att en allméin begriansning av kontakterna enligt propositionen en-
dast dr mgjlig av sérskilt vigande skil, och utskottet har delvis av denna anledning ansett att be-
stimmelserna sammantaget sett inte ter sig problematiska med avseende pa 10 § i grundlagen.
Grundlagsutskottet har trots det forutsatt att lagutskottet bedomer om den personkrets som be-
gransningen géller kan definieras och om begriansningens varaktighet kan foérkortas och en max-
imitid foreskrivas for begransningen.

Med anledning av forvaltningsutskottets yttrande om detta understryker lagutskottet att kontak-
terna enligt propositionen ocksé i fortséttningen kan begrinsas utan att de personer som kontak-
terna begrénsas till anges.

Lagutskottet papekar utifran inkommen utredning att begrdansningen av kontakter inte i den gél-
lande lagen eller i propositionen &r bunden till allvarlighetsgraden hos det brott som &r under ut-
redning. Det innebér att bestimmelsen om forutséttningarna for begransning av kontakterna inte i
sig dr 1 linje med proportionalitetsprincipen. I en utredning till utskottet har det framforts att be-
gransningen av kontakter till en stor grupp personer som inte ndmns vid namn pé ett synnerligt
kraftigt sitt ingriper i de grundlaggande fri- och rittigheterna och de ménskliga réttigheterna for
den person som begrinsningen géller (se dven HD 2021:58). I praktiken kan begrinsningen inne-
béra vistelse i ensamhet dygnet runt. Aven grundlagsutskottet har ansett att forutsittningen om
sarskilt vigande skél for begrdnsning av kontakter utgér en grund for att regleringen inte ter sig
problematisk med avseende pa 10 § i grundlagen.

Det &r saledes enligt utskottet motiverat att en omfattande begransning av kontakterna kan inf6-
ras endast av sérskilt vigande skal, till skillnad frén en begridnsning av kontakterna med vissa,
specificerade personer.



Betinkande LaUB 30/2022 rd

Lagutskottet noterar att det i specialmotiveringen till paragrafen grundligt har granskats vad som
kan avses med sérskilt vigande skél. Enligt propositionen (s. 107—108) ska man vid denna prov-
ning bland annat beakta hur allvarligt brottet &r, sdrdragen hos den brottshelhet som saken géller,
utredningsskedet, om det i praktiken &r omdjligt att nimna andra personer vid namn samt om det i
den aktuella brottshelheten motiverat kan bedomas att det fortfarande finns okénda parter med
vilka kontakterna bor begrénsas av sérskilt vigande skal. Utskottet bedomer saledes att de krite-
rier som forvaltningsutskottet lyft fram och som anvénds vid beddmningen av innehéllet i och
varaktigheten av begrénsningen av kontakter redan har beaktats i propositionen.

I fraga om tidsgrinsen pa 60 dagar hénvisar utskottet till propositionsmotiven (s. 16), dér det ang-
es att behovet av begriansning av kontakter, framfor allt med en grupp personer som inte ndmns
vid namn, kan uppskattas vara storst i borjan av utredningen. Bestimmelser som géller begréans-
ningar av de grundléggande fri- och réttigheterna och de ménskliga réttigheterna maste & andra si-
dan vara exakta och noggrant avgransade, vilket talar for den foreslagna l6sningen att pa lagniva
ange en exakt tidsfrist for begransningen av kontakterna med personer som inte ndmns vid namn.
Darefter kan begrinsningen vid behov forlangas med 30 dagar at gangen utifran en ny provning
av drendet.

Vid lagutskottets sakkunnigutfragning framfordes bade att tidsgrénsen bor forléngas och att den
helt och héllet bor slopas, samt att det kunde vara motiverat att overvéga att den angivna tiden for-
kortas. Majoriteten av remissinstanserna kan bedémas godkénna den foreslagna tidsbegrénsning-
en.

Ocksa 1 forvaltningsutskottets och grundlagsutskottets utldtanden om propositionen har det pa
samma sétt som ovan framforts olika &sikter i frégan. Forvaltningsutskottet har ansett det nddvén-
digt att kontakterna &ven i fortséttningen kan begrénsas pa samma sétt som for narvarande ocksé
utan att ange de personer som kontakterna begrénsas till. Grundlagsutskottet har & sin sida forut-
satt lagutskottets bedomning for det forsta av huruvida den personkrets som begriansningen géiller
kan definieras. Lagutskottet anser att den regleringsmodell som forvaltningsutskottet forutsétter
och som ocksa tillater nuvarande omfattande begrénsningar av kontakterna strider mot den reg-
leringsmodell som grundlagsutskottet nskar och som baserar sig pa att den personkrets som kon-
takterna begrénsas med definieras. Lagutskottet framhaller att utdver forvaltningsutskottet har ett
flertal sakkunniga ansett det n6dvéandigt att kunna bestimma om begransning av kontakterna ock-
sa utan att ange med vilka personer som kontakterna begrénsas. P4 motsvarande sitt finns det en-
ligt forvaltningsutskottets stdndpunkt och sakkunnigyttranden ett starkt motstand mot en forkort-
ning av den foreslagna tidsgransen och mot en maximitid for begransning av kontakter utan att
det anges vilka personer som begriansningen géller. Flera remissinstanser har ansett att det inte
alls bor finnas ndgon tidsgréns eller att den bor vara betydligt 1angre. Lagutskottet anser dérfor att
den 16sning som foreslas i1 propositionen i detta avseende kan anses vara balanserad och propor-
tionerlig, ocksa med beaktande av grundlagsutskottets uttalande i drendet.

Sammantaget anser lagutskottet att de 16sningar som foresléds i 4 kap. 1 § 2 mom. i lagforslag 11
fraga om begrinsningen av kontakter med personer som inte ndmns vid namn och i fradga om tids-
gransen for begransningen édr &ndamaélsenliga och motiverade. De foreslagna bestimmelserna ar
till denna del balanserade med beaktande dels av de praktiska behov som ligger till grund for en
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begrénsning av kontakterna, dels av ett timligen kraftigt ingripande i de grundlédggande fri- och
rattigheterna for den som begransningen beror.

Omfattningen for begransningen av kontakter bestdms i 4 kap. 2 § i lagforslag 1. I sitt utlatande
om propositionen har grundlagsutskottet (GrUU 98/2022 rd s. 2—3) fést uppmérksambhet vid be-
stimmelserna i 4 kap. 2 § i tvangsmedelslagen, enligt vilka begrénsningen av kontakter i princip
omfattar begridnsning av brevvixling, anvindning av telefon, besok eller andra kontakter och
samvaro. Domstolen kan bestimma att kontakt ska tillatas pa ett eller flera sitt. Enligt grundlags-
utskottets uppfattning vore det med tanke pé nddvéndigheten och proportionaliteten av en be-
gransning av de grundldggande fri- och réttigheterna mer motiverat att utgdngspunkten inte &r att
alla sétt att halla kontakt omfattas av begransningen, utan att det i beslutet om begransning av
kontakter ndmns sérskilt vilka sétt att halla kontakt begrénsningen géller.

Lagutskottet noterar att det i propositionen foreslas att domstolen ska ha mojlighet att trots be-
gransningen bestdmma att kontakter tillats pa ett eller flera sétt for att begransningarna av kon-
takterna med sékerhet avgrénsas till endast de begransningar som dr nddvéndiga. Enligt erhéllen
utredning kan det dock inte anses sannolikt att en sddan situation ofta anses mojlig, om det dver
huvud taget anses nddvindigt att begransa kontakterna. Det kan bedomas att det dr svart att Gver-
vaka kontakterna pa ett sddant sétt att kontakterna inte innehéller nagon risk, inte heller i frdga om
formedling av sddan information som forsvarar undersdkningen. Dérfor kan det beddmas att man
nér det dr nddvandigt att begransa kontakterna i praktiken kommer fram till att kontakterna for-
bjuds pa alla sitt.

Lagutskottet anser dirfor, trots det som anges i1 grundlagsutskottets utlatande, att utgangspunkten
for propositionen dr motiverad, det vill sidga att begrdnsningen av kontakter i situationer dér det
anses nddvindigt i princip géller alla kontaktsitt. Den regleringsmodell som grundlagsutskottet
foreslar kan urholka denna huvudregel och det centrala mélet om att omfattningen for begrians-
ningen av kontakter ska vara noggrant avgriansad pé lagniva. Pa grund av de synpunkter pa ndd-
véndighet och proportionalitet som ocksa framforts i grundlagsutskottets utldtande ges domsto-
len dock i propositionen mdjlighet att trots begransningen tilldta kontakter pa ett eller flera sétt,
om detta i ett enskilt fall &r mojligt och motiverat. Det vdsentliga ér att man ska stréva efter att be-
gransningen géller for en sa kort tid som mgjligt.

Enligt 4 kap. 2 § 3 mom. i lagforslag 1 iakttas vid 6vervakningen av kontakter mellan gripna, an-
hallna och hiktade bestimmelserna om dvervakning av brevvixling, anvindning av telefon, elek-
troniska kontakter och besdk enligt 8 och 9 kap. i hdktningslagen (768/2005) samt enligt 6 och 7
kap. i lagen om behandlingen av personer i forvar hos polisen (841/2006).

I nuldget har myndigheten for forvaringsplatsen ansvar for dvervakningen av dem som ér fore-
mal for begriansning av kontakter, framgar det av propositionsmotiven (s. 17). Enligt 2 § i lagen
om Brottspafoljdsmyndigheten (221/2022) ar det Brottspafoljdsmyndigheten som verkstiller
héktning. Enligt propositionsmotiven kan ocksa dvervakningen av en héktads kontakter anses
vara verkstillighet av hdktning. Ett undantag frén detta ar situationer dér en héktad halls i poli-
sens forvar. [ detta avseende dr lagen om behandlingen av personer i forvar hos polisen sarskilt re-
levant, och den tillimpas ocksé pa behandlingen av anhéllna och gripna personer. Regeringen f6-
reslar inga dndringar i denna utgangspunkt.
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Vid utfragningen av sakkunniga aktualiserades fragan om &vervakningen av begransningen av
kontakter till vissa delar och i storre utstrackning bor skotas av forundersokningsmyndigheterna.
Ocksa forvaltningsutskottet har fast avseende vid detta i sitt utlitande om propositionen (FvUU
37/2022 rd, s. 5). Forvaltningsutskottet har ansett att forundersokningsmyndigheten ska ha moj-
lighet att 6vervaka begrédnsningarna av den héktades kontakter nir det &r nddvéndigt for att tryg-
ga forundersokningen. Utskottet har ansett det nddvandigt att man sa snart som mojligt inleder en
utredning av behoven av dndringar i lagstifiningen, men pépekat att dndringsbehoven bor bedo-
mas noggrant och att det dérfor inte dr &ndamalsenligt att genomfora dndringarna i detta samman-
hang. Forvaltningsutskottet har bland annat lyft fram att en effektivisering av 6vervakningen ar
forenad med till exempel betydande resursbehov.

Lagutskottet faster till denna del uppmairksamhet vid propositionsmotiven (s. 17) enligt vilka man
vid dvervdgande av vilken instans som ska overvaka frihetsberdvade personers kontakter, bor
lagga vikt vid atskillnaden mellan foérvarings- och utredningsansvar. For att undvika risken att
forvaringsforhallandena och behandlingen av frihetsberdvade ér beroende av utredningens fram-
skridande och instdllningen hos frihetsberdvade personer till en utredning, kan det anses motive-
rat att olika instanser i regel ansvarar for forvaring av frihetsberdvade personer och utredning av
misstinkta brott. Darfor anses det motiverat att ytterligare stirka atskiljandet av forvarings- och
utredningsansvaret (till exempel EOAK/2523/2021 s. 3; EOAK/3622/2019 s. 6; utkast till reger-
ingens proposition till riksdagen med forslag till lag om behandlingen av personer i forvar hos po-
lisen samt till lagar som har samband med den 29.3.2021, SM014:00/2015).

Dessutom ska resursfragor beaktas. De géllande bestimmelserna om 6vervakning av kontakter
finns i 8 och 9 kap i hdktningslagen. Om den dvervakning som avses i kapitlen i storre utstrick-
ning 6verfors till exempelvis polisen bor tillrdckliga resurser avsittas for detta. Det géller att be-
tona att Overvakningen antagligen &r effektivast dér den 6vervakade éven i dvrigt forvaras. I pro-
positionen (s. 17) anges att de utredningsansvariga kan lamna dvervakningsansvariga tillracklig
information om omstdndigheter som behdvs for dvervakning av begriansningar av kontakter.
Motsvarande kommunikation forutsétts i dag ocksa till exempel for att forebygga brottslighet un-
der fangelsetiden.

Sammantaget anser lagutskottet att den modell for 6vervakning av begrinsning av kontakter som
valts i propositionen dr motiverad i detta sammanhang. Det finns dock skil att bevaka hur bestim-
melserna om begriansning av kontakter fungerar och dverviga eventuella kompletteringsbehov
efter det att man har fatt praktiska erfarenheter av bestimmelserna. Med hénvisning till det som
ségs i forvaltningsutskottets utlatande (FvUU 37/2022 rd, s. 5) anser lagutskottet darfor att even-
tuella behov av éndringar i lagstiftningen i anslutning till 6vervakningen av begriansningen av
kontakter bor utredas och beddmas samt att eventuella lagéndringar bor ldmnas till riksdagen sé
snart som mojligt. Utskottet foreslér att riksdagen godkénner ett uttalande om saken (Utskottets
forslag till uttalande 1).

Beslut om teleavlyssning och teledvervakning
En av de viktigaste dndringarna i propositionen géller dndringen av beslutsforfarandet i fraga om

teleavlyssning och teledvervakning (10 kap. 5 och 9 § i lagforslag 1). Det foreslés att tillstand till
teleavlyssning eller teledvervakning inte ldngre ska begrinsas endast till vissa teleadresser eller
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teleterminalutrustningar utan i stillet ska man bedoma om dessa tvdngsmedel kan omfatta vilken
adress eller utrustning som helst som den misstankte anvént. Enligt forslaget ska en anhéllnings-
berittigad tjinsteman under tjinsteansvar utreda identifieringsuppgifterna om de teleadresser och
-terminaler som anvénds av den misstdnkte. Detta ska goras genom ett sérskilt beslut om de tele-
adresser eller teleterminaler som &r foremal for atgdrden och i besluet ska skilen for valet av te-
leadresser eller teleterminaler uttryckligen motiveras. De teleadresser och den teleterminalutrust-
ning som varit foremal for atgérden ska dessutom specificeras i underrittelsen om teleavlyssning
eller teledvervakning i efterhand.

Grundlagsutskottet har utvarderat (GrUU 98/2022 rd, s. 3—4) den foreslagna dndringen av be-
slutsforfarandet, och ansett att lagutskottet bor Gverviga att &ndra regleringen sa att den béttre be-
aktar skyddet for hemligheten i frdga om fortroliga meddelanden.

Nir det géller dndringen av beslutsforfarandet faster lagutskottet uppmérksamhet vid propositio-
nens bedomning av nuléget (s. 42). Det konstateras att méngden teleterminalutrustning dkar hela
tiden. Antalet abonnemang mot vilka teletvdngsatgérder riktas har dkat klart mer &n antalet per-
soner mot vilka teletvangsatgirder riktas arligen. Pa grund av detta 6kar ocksé behovet av flera pa
varandra foljande teleavlyssningsyrkanden och -beslut som géller samma misstinkta person i
samma &rende till foljd av den géllande regleringen. Redan i dag kan det vid omfattande forun-
dersokningar till och med behdvas ansdkningar om teleavlyssning varje vecka. Den gillande reg-
leringens utrustnings- och abonnemangsspecifika karaktér foranleder séledes flera successiva be-
rednings- och handldggningsprocesser for teleavlyssningstillstdnd i samma drende for bade for-
undersokningsmyndigheten och domstolarna.

I propositionsmotiven (s. 42) lyfts det fram att det vdsentliga vid provning av teleavlyssning ar
den inskrénkning i de grundldggande fri- och réttigheterna som teleavlyssning orsakar och som
syftar till att skydda konfidentiell kommunikation. I propositionen motiveras de dndringar som
foreslds med att antalet teleterminalenheter eller abonnemang som anvénds av den brottsmiss-
tankte och antalet teleavlyssningstillstdnd for dem inte &r av sa stor betydelse. Det som dr mer vi-
sentligt 4r om skyddet for konfidentiell kommunikation dverhuvudtaget kan kriankas genom tele-
avlyssning av den misstianktes kommunikation.

Saledes &r det enligt propositionen (s. 43) motiverat att bestimmelserna om teleavlyssningstill-
stand éndras sé att de géller en viss person i stillet for en viss teleadress eller teleterminal (se 10
kap. 5 § i lagforslag 1). Da behdver inte alla de teleterminaler eller -adresser som tillstdndet géller
separat uppriknas i tillstindet, utan domstolen kan bevilja tillstand for teleavlyssning av medde-
landen som hérror fran eller skickas till en teleadress eller teleterminal som den misstinkte inne-
har eller formodligen annars anvéander. Till f6ljd av dndringen behdver forundersékningsmyndig-
heten inte separat ansdka om enskilda tillstdnd for varje teleadress eller -terminal som en miss-
tankt har och som framgér forst efter det att tillstdndet har beviljats. P4 motsvarande sétt anses det
motiverat att ocksa bestimmelserna om teledvervakning dndras sé att de giller en viss person (s.
47,10 kap. 9 § i lagforslag 1).

Vidare anges det i propositionen (s. 42) att det redan i nuldget &r en anhéllningsberéttigad tjéns-

teman som ansvarar for att utreda de teleabonnemang och teleterminaler som anvéinds av perso-
nen. Uppgifterna om abonnemangen och terminalerna ldmnas till domstolen i ansékan om te-
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letvangsmedel, och domstolen beviljar eller avslar tillstdndet utifrdn dessa uppgifter. Nér nya
adresser eller terminaler laggs till anvénds dessutom ett forfarande enligt 10 kap. 43 § 3 mom. i
tvdngsmedelslagen, ddr domstolen far prova och avgora drendet utan att den tjdnsteman som
framstéllt yrkandet eller en av denne forordnad tjénsteman &r ndrvarande, om det har forflutit
mindre &n en ménad fran den muntliga forhandlingen i ett tillstindsérende som géller samma
misstinkta person och samma misstanke om brott.

Enligt forslaget ska en anhallningsberéttigad tjinsteman under tjinsteansvar dven i fortsittning-
en utreda identifieringsuppgifterna om de teleadresser och -terminaler som anvinds av den miss-
tankte. I anslutning till det som ségs i grundlagsutskottets utldtande papekar lagutskottet att mo-
tiveringsskyldigheten dock samtidigt stirks sé att teleavlyssning endast riktas mot teleterminaler
eller -adresser som ar nddvéindiga med tanke pa atgirden (s. 42). Detta kan enligt propositions-
motiven sékerstdllas genom krav pa att den anhéllningsberéttigade tjanstemannen fattar ett sepa-
rat beslut i drendet, i vilket det motiveras varfor malet for atgirden ar de teleadresser eller teleter-
minaler som valts (10 kap. 5 § 4 mom. och 9 § 5 mom. i lagforslag 1). Det kan bedomas forbattra
skyddet for konfidentiell kommunikation, nir de teleadresser och teleutrustningar som atgérder-
na giller uttryckligen maste motiveras. Dessutom bor det beaktas att beslutet omfattas av den lag-
lighetskontroll som avses i 10 kap. 65 § i tvdngsmedelslagen.

Vidare framhévs motiveringsskyldigheten och efterhandsdvervakningen genom atti 10 kap. 60 §
i tvangsmedelslagen stilla krav pa att de teleadresser och teleterminaler som varit foremal for &t-
gérden ska specificeras for den misstinkte i underréttelsen om teleavlyssning och teledvervak-
ning. Till foljd av 5 mom. i samma paragraf skulle detta ha betydelse dven for domstolens till-
géang till information, eftersom den domstol som beviljat tillstindet &ven framdver skriftligen ska
underrittas om underréttelsen till den misstdnkte. Dessutom &r 10 kap. 58 § i tvdngsmedelslagen
viktig dven framover. Bestimmelsen géller avbrytande av teleavlyssning i situationer dér teleav-
lyssningen riktas mot ett meddelande som hérrdr fran eller &r avsett for en annan &n den brotts-
misstidnkte som &r foremalet for tillstdndet. Enligt propositionen fogas ocksa teledvervakning till
bestimmelsen i fraga. Det hir kan ocksa anses stirka skyddet for fortroliga meddelanden.

Sammantaget anser lagutskottet att den 16sning som i propositionen valts for beslutsforfarandet
for teleavlyssning och teledvervakning &r godtagbar. Utskottet anser utifran sitt eget ansvarsom-
rade att dndringen pa ett godtagbart sitt samordnar de fordndrade behoven av den praktiska verk-
samheten och skyddet for konfidentiell kommunikation. Aven om saken kan antas vara sjilvklar
vid tillimpningen av de foreslagna bestimmelserna, betonar lagutskottet att det i de beslut som
avses i 10 kap. 5 § 4 mom. och 9 § 5 mom. i lagforslag 1 dr naturligt att det i beslutet om tele-
adresser eller teleterminalutrustning som ar foremal for atgdrden hinvisas till det domstolsbeslut
genom vilket tillstdnd till teletvangsmedlet i fraga har beviljats. Utifrén grundlagsutskottets utla-
tande betonar lagutskottet att det &r motiverat att noggrant granska de eventuella dndringsbehov
som den foreslagna lagstiftningen ger upphov till i statsradets forordning om forundersdkning,
tvangsmedel och hemligt inhdmtande av information (122/2014).

Inhdmtande av identifieringsuppgifter for teleadresser eller teleterminalutrustning

Det foreslas éndringar i tvangsmedelslagens bestimmelse om inhdmtande av identifieringsupp-
gifter for teleadresser eller teleterminalutrustning (10 kap. 25 § i lagforslag 1). Enligt lagforslaget
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slopas begriansningen i 2 mom. om att det for inhdmtande av identifieringsuppgifter for en tele-
adress eller teleterminalutrustning bara far anvéndas sddana tekniska anordningar som endast kan
anvéndas for detta &ndamal. Egenskaperna hos lampliga anordningar begréinsas inte i fortsétt-
ningen. Déaremot &r det vasentligt att forundersokningsmyndigheten med stdd av paragrafen dven
framover kan anvénda tekniska anordningar for att skaffa identifieringsuppgifter endast om tele-
adressen eller teleterminalen forutsatt att de andra forutséttningarna uppfylls.

Grundlagsutskottet har i sitt utlaitande om propositionen (GrUU 98/2022 rd, s. 4) fast uppmérk-
sambhet vid att grundlagsutskottet tidigare uttryckligen har forutsatt att en begriansning av den typ
som nu foreslés bli slopad fogas till polislagen som ett villkor for att vanlig lagstiftningsordning
ska kunna tilldimpas (GrUU 11/2005 rd, s. 9). | propositionen hinvisas det som motivering till den
nu foreslagna éndringen bland annat till att regleringen inte ldngre kan anses motiverad. Grund-
lagsutskottets har i sitt utlatande pépekat att det inte har lagts fram tillrdckliga motiveringar till det
foreslagna slopandet av begransningen. Antingen maste bestimmelsen till denna del bevaras i sin
géllande form eller ocksé maste det pé forfattningsgrund med hjélp av 6vervakning och tekniska
metoder ses till att anordningarna anvénds endast for inhdmtande av identifieringsuppgifter. Det
ar enligt grundlagsutskottet ett villkor for att lagforslag 1 ska kunna behandlas i vanlig lagstift-
ningsordning.

Mot bakgrund av det som ségs ovan foreslar lagutskottet pa det sétt som anges nérmare i detalj-
motiveringen nedan att 10 kap. 25 § 2 mom. i lagforslag 1 inte dndras enligt propositionen och att
begridnsningen om att det for inhdmtande av identifieringsuppgifter for en teleadress eller teleter-
minalutrustning bara far anvéndas sddana tekniska anordningar som endast kan anvindas for det-
ta dndamal inte slopas.

Anvdndning av overskottsinformation

Med 6verskottsinformation avses i tvangsmedelslagen information som fétts genom teleavlyss-
ning, teledvervakning, inhdmtande av basstationsuppgifter och teknisk observation, nir informa-
tionen inte har samband med ett brott eller nér den géller ndgot annat brott 4n det for vars utred-
ning tillstdndet har getts eller beslutet fattats.

I propositionen foreslas det dndringar i bestimmelserna om anvéndning av overskottsinforma-
tion (10 kap. 56 § i lagforslag 1). Det foreslas att anviandning av dverskottsinformation tillats for
utredning av vissa nya brott som kan bestraffas med ett maximistraff pa tva érs fangelse. Brotten i
fraga dr givande och tagande av muta, givande och tagande av muta i ndringsverksamhet, miss-
bruk av tjanstestillning och brott mot tjénstehemlighet samt narkotikabrott. Forutsdttningarna for
anvéndning av overskottsinformation forblir i 6vrigt oférdndrade. Till foljd av forslaget far over-
skottsinformation framdver dven anvéndas om anvindningen av dverskottsinformation kan antas
ha stor betydelse for utredningen av ett av de brott som ndmns.

Grundlagsutskottet (GrUU 98/2022 rd, s. 5) har hanvisat till tidigare praxis och papekat att det
inte har funnits ndgot hinder for att bestimmelsen om anvéndning av dverskottsinformation ock-
s& omfattar vissa enskilda brott vars maximistraff ar fangelse i tvd &r, men som dock till allvar-
lighetsgraden kan jédmstillas med andra brott som utgor en forutséttning for anvéndning av over-
skottsinformation och som uppfyller de krav pa begrénsning av hemligheten for fortroliga med-
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delanden som anges i 10 § i grundlagen (GrUU 32/2013 rd, s. 7/). Grundlagsutskottet konstate-
rar att utskottet har forhallit sig restriktivt till att tilldta anvéndning av dverskottsinformation vid
utredning av brott for vilka det foreskrivna stringaste straffet 4r mindre &n tre ar fangelse.

I ljuset av utskottets utldtandepraxis dr det séledes exceptionellt att brott som vid straffmétningen
ska betraktas som lindrigare tas in i 10 kap. 56 § i tvangsmedelslagen. Grundlagsutskottet finner
inte de nu foreslagna utvidgningarna i regleringen ldmpliga med avseende pa 10 § i grundlagen.
Grundlagsutskottet har vidare framhallit att utskottet inte tidigare ansett att det dr problemfritt
med en reglering som skulle innebéra att 6verskottsinformation kan anvindas for att utreda brott
som i praktiken oftast endast leder till botesstraff (GrUU 32/2013 rd, s. 7/1). Enligt grundlags-
utskottets uppfattning bor lagutskottet ytterligare mot denna bakgrund noggrant bedéma om det
ar motiverat att foga de nu foreslagna brotten till 10 kap. 56 § 2 mom. i tvdngsmedelslagen.

Lagutskottet papekar att det i propositionsmotiven (s. 57—58) bedéms om de brott som foreslas i
10 kap. 56 § 2 mom. i tvdngsmedelslagen och som ska bestraffas med maximistraffet pa tva éars
fangelse ska omfattas av bestimmelsen.

Lagutskottet noterar att grundlagsutskottet i sitt utlitande om propositionen (GrUU 98/2022 rd, s.
4—S5) inte ndrmare motiverar eller specificerar vilka av de foreslagna utvidgningarna som utskot-
tet anser vara sérskilt problematiska.

Vid utskottsbehandlingen av propositionen har man sérskilt fast uppmérksamhet vid forslaget om
att narkotikabrott fogas till bestimmelsen och motiveringen till det, samt till denna del bland an-
nat vid att de gdrningar som brottsrekvisitet forutsétter dr timligen omfattande och att det i vissa
fall kan vara friga om till exempel odling av en relativt liten miingd narkotika. A andra sidan har
det ansetts motiverat att ta in narkotikabrott i bestimmelsen. Ocksa forvaltningsutskottet har 1 sitt
utldtande om propositionen (FvUU 37/2022 rd, s. 2—3) ansett det motiverat att dverskottsinfor-
mation enligt propositionen kan anvéndas for utredning av flera brott dn for nirvarande (till ex-
empel narkotikabrott).

Lagutskottet anser att man vid bedomningen av frdgan ocksa bor fésta uppmérksamhet vid att re-
dan den géllande forteckningen 6ver brott som beréttigar till tvdngsmedel innehaller brottsrubri-
ceringar inom vilka det kan finnas girningar pa rétt manga nivéer och dven méanga gérningsfor-
mer som i praktiken bestraffas med boter.

Inkluderandet av narkotikabrott i bestimmelsen motiveras i propositionens avsnitt om nuldget
och bedomning av nulédget (s. 57). Utdver det som sdgs i propositionen noterar utskottet att det vid
beredningen av den géllande regleringen enligt grundlagsutskottet inte har funnits nagot hinder
for att bestdmmelsen ocksd omfattar vissa enskilda brott vars maximistraff &r fangelse i tva ar,
men som dock till allvarlighetsgraden &r jamforbara med andra brott som avses i momentet och
som uppfyller kraven i det davarande 10 § 3 mom. i grundlagen pa att brottet &ventyrar individens
eller samhéllets sékerhet. Enligt grundlagsutskottets etablerade utldtandepraxis (RP 309/1993 rd,
s. 54, GrUU 2/1996 1d, s. 2, GrUU 32/2013 rd, s. 3, GrUU 33/2013 rd, s. 3) kan narkotikabrott an-
ses hora till sddana brott som dventyrar individens eller samhéllets sékerhet. Enligt lagutskottets
uppfattning har grundlagsutskottet i sitt utlatande om den aktuella propositionen inte gett ndgon
sdrskild anledning att bedoma denna grundlaggande princip pé nagot annat sétt.
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Lagutskottet noterar foljande i fraga om jamforbarheten mellan narkotikabrott och de brottsrubri-
ceringar som redan nu ndmns i momentet. Riksdagens grundlagsutskott har vid stiftandet av den
géllande lagstiftningen gjort en liknande jamforelse till exempel i fraga om 10 kap. 6 § i tvangs-
medelslagen, som géller forutséttningarna for teledvervakning, och godként narkotikabrott som
en brottsrubricering som tillater teledvervakning (RP 222/2010 rd, GrUU 66/2010 rd, s. 6—7).
Forundersdkningsmyndigheten kan med anledning av 10 kap. 6 § 2 mom. i tvdngsmedelslagen
ges tillstand att rikta teledvervakning mot en teleadress eller teleterminalutrustning som en miss-
tankt innehar eller annars kan antas anvénda, om den misstéinkte &r skéligen missténkt for ett brott
for vilket det foreskrivna stringaste straffet &r fangelse i minst fyra ér, eller for ett brott som ang-
es sérskilt i bestimmelsen, till exempel narkotikabrott. Teledvervakning far ddremot inte med
stod av bestdimmelsen riktas exempelvis mot deltagande i en organiserad kriminell sammanslut-
nings verksamhet (17 kap. 1 a § i strafflagen), misshandel (21 kap. 5 § i strafflagen) eller frihets-
berdvande (25 kap. 1 § i strafflagen). Med stod av 10 kap. 56 § 2 mom. i tvangsmedelslagen far
overskottsinformation dock ocksa anvéndas vid utredning av nagot av de ovanndmnda brotten.

Enligt inkommen utredning kan det bedomas att ett narkotikabrott som 4r betydande med tanke
pa anvindningen av dverskottsinformation ofta begés som en del av en mer omfattande distribu-
tionskedja. Det kan vara friga om organiserad eller annars yrkesméssig brottslighet. I sddana si-
tuationer kan dverskottsinformation vanligtvis finnas tillgdnglig och anvidndningen av sadan in-
formation kan bedémas ha betydelse for utredningen av helheten. Forvaltningsutskottet har i sitt
utlatande om propositionen (FvUU 37/2022 rd, s. 2—3) uttryckligen ansett det motiverat att Gver-
skottsinformation kan anvéndas for att utreda narkotikabrott.

Sammantaget anser lagutskottet att det &r godtagbart att ta in narkotikabrott i forteckningen i
tvangsmedelslagens 10 kap. 56 § 2 mom. som mdjliggdr anvindning av verskottsinformation.

Det foreslas ocksa att bestimmelserna om anvandning av 6verskottsinformation éndras sé att in-
formationen far anvéndas for att utreda vissa mutbrott och tjanstebrott. Den foreslagna dndringen
motiveras i propositionens avsnitt om nuldget och bedémningen av nuldget (s. 57—58). Lag-
utskottet framhaller att det till denna del 4r av betydelse att det i en del av tjansteutdvningen ror
sig om betydande utdvning av offentlig makt som direkt riktar sig mot méanniskor. Sddan makt
kan inga i uppgifterna till exempel for domare, aklagare, poliser och fingvéardare. Utovning av
makt ingér ocksé i tjénster dér man deltar i beslutsfattandet om anvéndningen av offentliga medel.
Till exempel Forsorjningsberedskapscentralen, vars uppgift dr planering och operativ verksam-
het i anslutning till upprétthéllandet och utvecklandet av Finlands forsorjningsberedskap, gor
upphandlingar som dr mycket viktiga for sdkerheten i samhallet. Det &r uppenbart att till exempel
korruption i samband med denna typ av verksamhet pd manga sétt &r skadlig bade for enskilda
medborgare och for hela samhaillet.

Enligt inkommen utredning har det i praktiken férekommit misstankar om korruption till exem-
pel i samband med forundersokning av grova narkotikabrott (se dven propositionen, s. 57). Dessa
brott involverar ofta mycket pengar, vilket leder till att girningsménnen ofta har ett stort behov av
att paverka myndigheternas agerande. De har ocksa ett betydande intresse av att f4 information
om omsténdigheter som framkommit i utredningen. En sddan misstanke om till exempel brott
mot tjanstehemlighet som uppstéar under ovan ndimnda omstandigheter kan anses vara mycket all-
varlig. Garningsménnen kan till exempel ha intresse av att f& information som erhéllits genom
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hemligt inhdmtande av information eller information om synnerligen viktiga omsténdigheter som
beror statens sékerhet. I samband med ekonomiska brott kan det till exempel rora sig om infor-
mation om stora offentliga upphandlingar.

Enligt erhéllen utredning har det beddmts att merparten av den korruption som férekommer i Fin-
land &r dold brottslighet och att endast en del av alla korruptionsbrott kommer till myndigheter-
nas kéinnedom (Statsradets principbeslut om en nationell strategi och ett atgérdsprogram for be-
kdmpning av korruption 2021—2023, Statsradets publikationer 2021:66, s. 8).

De sakkunniga som utskottet hort har forhéllit sig positivare till att de 6vriga brottsrubriceringar-
na i propositionen fogas till forteckningen i 10 kap. 56 § 2 mom. i tvangsmedelslagen &n till att
narkotikabrott tas in i bestimmelsen. Sakkunniga har bland annat tagit fasta pa den kritik géllan-
de utldndska tjansteméns mutbrott som framkommer av OECD:s landsrapport om Finland fran
2017. Utskottet instimmer i det som ségs i propositionen (s. 58) om att korruptionsbrott och tjéns-
tebrott relaterade till yrkes- och néringsverksamhet, sdésom missbruk av tjénstestdllning, har en
skadlig inverkan pa samhéllsmoralen och att intresset for att utreda dem dérfor &r stort. Forvalt-
ningsutskottet har ocksa i sitt utldtande om propositionen (FvUU 37/2022 rd, s. 2—3) ansett det
motiverat att dverskottsinformation pé det sétt som foreslés i propositionen kan anviandas for att
utreda narkotikabrott. Sammantaget anser lagutskottet att det ocksé finns grunder for att vissa
mutbrott och tjdnstebrott i enlighet med det som foreslés tas in i den forteckning i 10 kap. 56 § 2
mom. i tvdngsmedelslagen som anger néir det &r tillatet att anvénda Gverskottsinformation.

Sammantaget anser lagutskottet att det dr godtagbart att alla brott som anges i regeringens propo-
sition tas in i den forteckning i 10 kap. 56 § 2 mom. i tvingsmedelslagen som anger nér det &r til-
latet att anvianda Overskottsinformation. Utskottet anser dock i ljuset av grundlagsutskottets iakt-
tagelser att det dr viktigt att konsekvenserna av @ndringarna i anvéndningen av dverskottsinfor-
mation och hur dndringarna riktas till brott av olika allvarlighetsgrad bevakas och att behovet av
andringar i bestimmelserna vid behov utreds. Utskottet foreslér att riksdagen godkénner ett utta-
lande om saken (Utskottets forslag till uttalande 2).

Sakkunniga har ocksé foreslagit att skjutvapenbrott ska ldggas till i forteckningen 6ver de brott i
samband med vilka 6verskottsinformation kan anvéndas. Det har motiverats bland annat med att
antalet olagliga skjutvapen har dkat betydligt.

Med anledning av det ovanndmnda forslaget papekar lagutskottet att det vid prévningen av nya
brott som skulle utgora grund for anviandningen av tvangsmedel &r viktigt att beddma om de brott
som foreslés till sin allvarlighetsgrad ar jaimforbara med de brott som avses i momentet och om de
uppfyller kraveni 10 § 4 mom. i grundlagen pa brott som dventyrar individens eller samhallets si-
kerhet eller hemfriden. Enligt erhallen utredning kan det beddmas att ett skjutvapenbrott som ar
straffbart enligt 41 kap. 1 § i strafflagen omfattar timligen ménga olika garningsformer. Det kan
till exempel vara frdga om forsummelse av den skyldighet att forse forpackningarna med forpack-
ningspaskrift som anges i skjutvapenlagen. Ett skjutvapenbrott kan dérfor &tminstone inte till alla
delar anses vara jamforbart med andra brott som avses i momentet. Det 4r ocksé oklart om skjut-
vapenbrott till alla delar uppfyller kraven pé brott som dventyrar samhillets eller individens séi-
kerhet eller hemfriden enligt 10 § 4 mom. i grundlagen. Utifran de utredningar som nu finns till-
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géngliga vid riksdagsbehandlingen &r det inte mdjligt att heltickande beddma om forutséittning-
arna uppfylls.

Pa de grunder som anforts ovan anser lagutskottet att det i detta sammanhang inte &r motiverat att
gora andra dndringar i bestimmelserna om anvindning av 6verskottsinformation dn de som fore-
slés i propositionen och som lagutskottet anser vara godtagbara. Utskottet anser dock att det finns
skél att utan drdjsmaél utreda och bedéma om skjutvapenbrott kan fogas till forteckningen 6ver
brott for vars utredning dverskottsinformation kan anvéndas, samt utifrén utredningen lamna be-
hovliga lagéndringar till riksdagen for behandling s& snart som mojligt. Utskottet foreslar att riks-
dagen godkinner ett uttalande om saken (Utskottets forslag till uttalande 3).

Intressebevakning for barn vid forundersékning

Det foreslés preciseringar i forundersokningslagens bestimmelser om forordnande av intressebe-
vakare for barn (4 kap. 8 § i lagforslag 2).

Enligt det foreslagna 4 kap. 8 § 1 mom. i férundersdkningslagen ska domstolen nér det géller en
part eller ndgon annan som ska forhéras och som inte har fyllt 18 ar férordna en intressebevakare
for forundersdkningen som i stéllet for vardnadshavaren, intressebevakaren eller ndgon annan
laglig foretradare bevakar barnets intresse i drendet, om det finns grundad anledning att anta att
vérdnadshavaren eller nigon annan laglig foretrddare inte opartiskt kan bevaka barnets intresse i
arendet och om det inte &r klart onddigt att forordna en intressebevakare. Undersokningsledaren
ska vid behov hos domstolen ansdka om att en intressebevakare ska forordnas. Ansdkan kan ock-
sa goras av dklagaren, vélfardsomradet eller den formyndarmyndighet som avses i 84 § i lagen om
formyndarverksamhet (442/1999). Den mest vésentliga dndringen i ovan ndimnda 1 mom. ar att
bestimmelsens tillimpningsomrade utvidgas till att omfatta ocksé andra personer under 18 ér én
parter. Utskottet anser att den foreslagna édndringen av 1 mom. dr motiverad.

Pa forfarandet for forordnande av en intressebevakare tillimpas bestimmelserna i lagen om for-
myndarverksamhet och rattegangsbalken. I 79 § i lagen om féormyndarverksamhet bestdims om in-
terimistiskt forordnande av intressebevakare. Enligt paragrafen kan domstolen ge ett interimis-
tiskt forordnande i ett drende som géller forordnande av intressebevakare eller begransning av
handlingsbehdrigheten. Om drendet inte tal drojsmal, kan forordnandet ges utan att den vars in-
tressen ska bevakas och andra i 73 § nimnda personer blir horda.

I propositionsmotiven (s. 79) konstateras det att det med tanke pé en framgangsrik straffprocess ar
viktigt att intressebevakare och/eller rittegangsbitride férordnas for barnet i ett s tidigt skede
som mdjligt. Forordnande av intressebevakare soks eller beviljas ofta forst efter att barnet redan
horts i forundersokningen. Enligt motiven kan det att ett barn hors 1 forundersdkningen utan nér-
varande intressebevakare och/eller bitrdde vara problematiskt nir det géller tillgodoseendet av
offrets rittigheter och straffprocessens smidighet. Effektivt forordnande av intressebevakare nir
det behovs dr ett omrade dér langden pa processen for brott mot barn kan forkortas.

Vid behov kan intressebevakare for barn sokas i ett tidigt skede av férundersdkningen. Som det

anges i propositionsmotiven (s. 79) ér det enligt 79 § i lagen om formyndarverksamhet mojligt att
mycket snabbt utan att parterna blir horda ge ett interimistiskt forordnande av intressebevakare
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efter att ansdkan om intressebevakare ldmnats till domstolen. Det tar dock fortfarande lang tid att
fé forordnande av intressebevakare i vissa tingsrétter. Det dr inte ként om ans6kningarna har géllt
interimistiska forordnanden eller andra situationer. Detaljerna i drendena och de omsténdigheter
som paverkat handldggningstiden bor enligt propositionen utredas ndrmare. Enligt propositions-
motiven verkar problemet dock inte bero pa den géllande lagstiftningen. For att klargora 14get och
oka medvetenheten om mojligheten till ett interimistiskt férordnande foreslés det i propositionen
att en informativ hanvisning till 79 § i lagen om formyndarverksamhet ldggs till i forundersok-
ningslagen (4 kap. 8 § 2 mom. i lagforslag 2).

Sammantaget anser lagutskottet att det 4r motiverat att till forunders6kningslagen (4 kap. 8 § 2
mom. i lagforslag 2) foga en informativ hanvisning till 79 § i lagen om formyndarverksamhet.

Sakkunniga har i friga om ett interimistiskt forordnande sérskilt pédpekat att till exempel i fraga
om sédana brott mot barn dir barnets fordlder eller fordldrar missténks for brott behdver det vara
mdjligt att ge ett interimistiskt forordnande utan att fordldrarna hors i drendet. Annars finns det
risk for att fordldrarna péverkar barnet innan barnet hors i forundersdkningen. Ocksé forvalt-
ningsutskottet har fést vikt vid detta i sitt utlatande (se FvUU 37/2022 rd, s. 5).

I propositionen foreslas det inga dndringar i férfarandet for forordnande av intressebevakare eller
i lagen om formyndarverksamhet. Ett sddant interimistiskt forordnande av intressebevakare som
avses ovan kan redan i nuldget ges mycket snabbt och utan att vardnadshavarna hors. Lagutskot-
tet anser déarfor att det i samband med detta lagforslag inte 4&r motiverat att precisera forutsittning-
arna for utfardande av ett interimistiskt forordnande i sddana drenden som anges ovan. De géllan-
de bestimmelserna, enligt vilka oberoende domstolar fran fall till fall kan fatta beslut med beak-
tande av omsténdigheterna i varje drende och motiveringen till ansdkan, kan i detta sammanhang
anses vara tillrdckliga. Utskottet betonar dock att de mojligheter som lagstiftningen tillater bor
beaktas i tillimpningspraxis av de orsaker som anges ovan. Lagutskottet anser i likhet med for-
valtningsutskottet (FvUU 37/2022 rd, s. 5) att det ar viktigt att forfarandet vid utfardande av in-
terimistiskt forordnande utan att hora vardnadshavarna ar s& enhetligt som mojligt 1 hela landet.
Lagutskottet betonar ocksa allmént behovet av att i de situationer dér omstéandigheterna kréver det
utan oskéligt drojsmal forordna en tillfallig intressebevakare utan att hora vardnadshavarna.

Tystnadsrdtt for daklagare

Det foreslas dndringar i bestimmelserna om éklagarens tystnadsplikt och tystnadsritt (23 § i lag-
forslag 12). 123 § i lagen om Aklagarmyndigheten finns det bestimmelser om tystnadsplikt och
tystnadsritt for anstéllda vid dklagarvdsendet. Det som enligt paragrafens 1 mom. bestims om
tystnadsplikt for polisens personal i 7 kap. 1 § och om skyldighet att ldmna ut informationi5 § i
polislagen (872/2011) ska ocksa tillimpas pa Aklagarmyndighetens personal. I propositionen o-
reslds det att momentet i lagen om Aklagarmyndigheten 4ndras s4 att dven skyldighet att limna ut
information i ritteging enligt 7 kap. 4 § i polislagen ska bli tillimplig pi Aklagarmyndighetens
personal.

Enligt paragrafens 2 mom. har en &klagare tystnadsritt i friga om saddan i 7 kap. 3 § 1 mom. i po-

lislagen avsedd information som aklagaren har fétt nir han eller hon varit undersdkningsledare
enligt 2 kap. 4 § i forundersdkningslagen. Aklagarens tystnadsritt utvidgas sa att alla dklagare far
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motsvarande tystnadsritt som dklagare som fungerar som undersdkningsledare och éklagare som
faststéller en europeisk utredningsorder. Saledes dndras momentet sé att det blir tillimpligt pa alla
aklagare. Det innebdr att alla dklagare i fortsdttningen har tystnadsrétt i friga om de uppgifter som
avses 17 kap. 3 § 1 mom. i polislagen. Till dessa uppgifter hor identiteten hos personer som lam-
nat konfidentiella uppgifter och sekretessbelagda tekniska och taktiska metoder.

Det ér fraga om att utvidga den géillande tystnadsritten till att omfatta alla dklagare. Enligt pro-
positionsmotiven (s. 141) forhindrar avsaknaden av allmén tystnadsrétt en 6ppen dialog mellan
forundersokningsmyndigheten och dklagaren i synnerhet vid vissa allvarliga brott. Det &r dérfor
relevant att utvidga tystnadsritten till att omfatta alla dklagare for att effektivisera samarbetet
mellan forundersdkningsmyndigheten och aklagaren. Andringen frimjar aklagarens mojligheter
att delta i beslutsfattandet i utredningen och att dvervaka utredningens andamalsenlighet och upp-
fyllandet av kraven pa en rittvis réittegéng.

Grundlagsutskottet har i sitt utlatande om propositionen (GrUU 98/2022 rd, s. 5—6) hénvisat till
forslaget om att tystnadsrétten enligt 7 kap. 3 § i polislagen utvidgas till att gélla alla dklagare, och
konstaterat att den foreslagna regleringen ér relevant med avseende pa principen om en réttvis rét-
tegdng som tryggas i 21 § i grundlagen och i Europakonventionen. En réttvis rittegang innefattar
enligt grundlagsutskottet ocksa att den atalade och dennes forsvarare far information och majlig-
het att yttra sig om allt material som kan ha betydelse for domen (GrUU 5/1999 rd, s. 6/). Till
foljd av forslaget kan dven éklagaren fa uppgifter som inhdmtats under forundersdkningen och
som kan hemlighallas for den atalade och andra mélsédgande samt domstolen.

Grundlagsutskottet har tidigare konstaterat att en bestimmelse av det slag som nu foreslés i sak dr
problematisk med avseende péd 21 § i grundlagen och ansett att slopandet av den 4r en forutsétt-
ning for att vanlig lagstiftningsordning ska kunna tillimpas. Enligt grundlagsutskottet &r det med
tanke pa en rittvis rittegang problematiskt om den dklagare som varit den atalades motpart i en
rittsprocess efter atalsprovningen rent av &r skyldig enligt lag att hemlighélla exempelvis hur ett
bevis fatts fram. Utskottet faste da ocksa uppméarksamhet vid att forslaget egentligen inte alls mo-
tiverades (GrUU 67/2010 rd, s. 6/11).

Grundlagsutskottet har papekat att den nu foreslagna regleringen framfor allt motiveras med
frimjandet av forundersdkningssamarbetet och stiarkandet av aklagarens roll som vervakare av
att forundersdkningen &r &ndamaélsenlig. I motiveringen till forslaget redogors det ocksa i tdmli-
gen stor utstrdckning for Europadomstolens praxis i frdga om den atalades rétt att f4 uppgifter
samt for omstiandigheter som begriansar betydelsen av tystnadsritten. Enligt grundlagsutskottets
uppfattning medfor de nu foreslagna bestimmelserna inte i sig problem med avseende pa 21 § i
grundlagen. Grundlagsutskottet anser dock att lagutskottet bor dvervéga att precisera regleringen
sa att tystnadsritten utdvas endast i situationer dér den inte de facto dventyrar en réttvis rittegang.
Dessutom bor man med tanke pé det praktiska genomforandet av bestimmelserna om att bryta
tystnaden som begrénsar tystnadsrétten se till att domstolen liksom den &atalade och dennes for-
svarare far kinnedom om utnyttjandet av tystnadsritten. Lagutskottet bor ocksé granska forhél-
landet mellan den foreslagna regleringen och det sa kallade direktivet om ritten till information
(Europaparlamentets och radets direktiv 2012/13/EU om rétten till information vid straffrittsliga
forfaranden).
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Lagutskottet noterar att forhallandet mellan forslaget som géller tystnadsritt for dklagare och kra-
ven pa en réttvis rittegdng har granskats i avsnitt 12.8 i propositionen (s. 154—156). I proposi-
tionen utgér man frén att de avvikelser fran forutsittningarna for en réttvis rittegdng som den f6-
reslagna tystnadsrétten for aklagare medfor ar ringa och i linje med avgdrandepraxisen for Euro-
peiska domstolen for de ménskliga réttigheterna. Lagdndringen péverkar inte partsoffentligheten.

Déremot ror det sig om ett mindre undantag fran kravet pa jimlikhet mellan den atalade och akla-
garen. Utgangspunkten &r fortfarande att den réttsliga provningen sker 6ppet, opartiskt och uti-
fran samma rittegdngsmaterial, vilket innebér att parterna ska delges alla relevanta omsténdig-
heter. Bristféllig bevisning leder alltid till att ett mal avgors till svarandens fordel. Om till exem-
pel identiteten hos en person som deltagit i bevisprovokation genom kdp eller en tdckoperation
inte kan rdjas, ska domstolen prova vilken betydelse detta har i bevisprovningen och avgorandet
av drendet. Aklagaren ska ocksd beakta detta vid sin 4talsprovning nir han eller hon bedémer be-
visningens tillricklighet. Aklagaren har dessutom en allmin skyldighet att ocksi beakta parter-
nas rittsskydd i de mél som han eller hon handligger (9 § i lagen om Aklagarmyndigheten).

Med stdd av det som ségs ovan kan det anses att utovandet av tystnadsritten i den foreslagna for-
men styrs till de situationer som grundlagsutskottet ndmner och dér det inte de facto dventyrar en
rittvis rattegang eller rétten till forsvar. Dessutom foreslds det i propositionen att ocksa 7 kap. 4 §
ipolislagen i fortsdttningen ska tillimpas pa aklagare. En domstol kan med stdd av paragrafen be-
stimma att information ska r6jas, om uteldmnad information kan medfora en krdankning av en
parts ritt att forsvara sig pa behorigt sétt eller pa annat sitt bevaka sin rétt under réttegéngen. Be-
stimmelsen har begrénsats till brott for vilka det strangaste foreskrivna straffet ér fangelse i minst
sex ar eller for forsok eller medverkan till ett sédant brott. Syftet med skyldigheten att roja infor-
mation 4r att trygga en réttvis rittegang.

Lagutskottet anser att kraven pa en rittvis rattegang och den atalades réttsskydd beaktas i tillrdck-
lig utstrackning inom ramen for den helhet som de géllande och de foreslagna bestimmelserna ut-
gor. Det bor ocksé beaktas att det redan i 25 § i den géllande lagen om genomforande av direkti-
vet om en europeisk utredningsorder pé det straffréttsliga omradet finns bestimmelser om tyst-
nadsratt for dklagare.

Grundlagsutskottet har i sitt utlatande lyft fram att man med tanke pa det praktiska genomforan-
det av bestimmelserna om att bryta tystnaden som begrénsar tystnadsrétten bor se till att domsto-
len liksom den atalade och dennes forsvarare far kinnedom om utnyttjandet av tystnadsritten.
Lagutskottet papekar utifrdn inkommen utredning att den atalade och domstolen i praktiken of-
tast far kinnedom om att dklagaren utnyttjar tystnadsrétten nir den fréga som stillts till klagaren
i en rittegang giller information som omfattas av tystnadsrétten och dklagaren &beropar sin tyst-
nadsritt. Avsikten med den foreslagna regleringen &r inte att inverka pa utgdngspunkterna for en
rattvis rattegang. Utgédngspunkten &r fortfarande att den réttsliga provningen sker dppet, opartiskt
och utifrén samma réttegangsmaterial, vilket innebér att parterna ska delges alla relevanta om-
standigheter. Bestimmelser om en parts ritt att f information vid férundersdkning och réttegdng
finns i forundersdkningslagen, tvangsmedelslagen och lagen om offentlighet vid réttegéng i all-
ménna domstolar. Forslaget dndrar inte en parts rétt att f4 information enligt dessa bestimmelser.
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Grundlagsutskottet har ocksa lyft fram behovet av att granska forhallandet mellan den foreslagna
regleringen och det sé kallade direktivet om rétten till information (Europaparlamentets och ra-
dets direktiv 2012/13/EU om ritten till information vid straffrittsliga forfaranden).

Lagutskottet papekar att det i artikel 7.2—7.5 i direktivet om rétten till information bestdms om
den misstdnktes och atalades rétt att fa tillgang till bevismaterial som innehas av myndigheterna.
Enligt artikel 7.2 ska man for att kunna sékerstélla ett rattvist forfarande och for att forbereda for-
svaret ge den missténkte och atalade tillgang till &tminstone all bevisning som ar i behdriga myn-
digheters besittning, oavsett om den talar for eller emot de misstéinkta eller dtalade personerna.
Vid genomforandet av direktivet pa nationell nivé gjordes med anledning av artikeln vissa &nd-
ringar i forundersokningslagens 4 kap. 15 § om partsoffentlighet. Utgdngspunkten for &ndringar-
na var att omfattningen av rétten att f4 information bestdms pé det sitt som krévs for att trygga en
rattvis rittegang (RP 71/2014 rd, s. 18). Det anségs att 12 § om partsoffentlighet vid réttegéng i la-
gen om offentlighet vid rittegang i allmdnna domstolar uppfyller forutsittningarna i artikeln.

Det aktuella forslaget innehaller inga &ndringar av de ndmnda bestimmelserna som motsvarar di-
rektivets artikel 7 om tillgéng till relevant information. Enligt erhéllen utredning inverkar forsla-
get om tystnadsrétt for dklagare inte pa tillgodoseendet av ritten till information enligt artikel 7 i
direktivet om rétten till information.

Sammantaget anser lagutskottet att de foreslagna bestimmelserna om utvidgning av &klagarens
tystnadsrétt dr godtagbara och motiverade.

Ovrigt

13 kap 8 § i tvangsmedelslagen finns bestimmelser om utredning i héktningsiarenden. Regering-
en foreslar inga dndringar i1 paragrafen. Finlands lagstiftning anses pa det sitt som anges i propo-
sitionsmotiven (s. 89) uppfylla kraven i artikel 7.1 i direktivet om rétten till information (2012/13/
EU). I frdga om den praktiska tillimpningen av 3 kap. 8 § i tvingsmedelslagen paminner lag-
utskottet anda om f6ljande ordalydelse i artikel 7.1: ”Om en person anhélls och frihetsberdvas i
nagot skede av ett straffrittsligt forfarande, medlemsstaterna se till att handlingar som ror det spe-
cifika malet, som ar i de behoriga myndigheternas besittning och som &r visentliga for att i enlig-
het med nationell rétt effektivt angripa anhallandets eller hdktningsbeslutets laglighet, gors till-
gingliga for frihetsberdvade personer eller for deras forsvarare nér en person anhalls och hiktas
under nagot skede av ett straffrittsligt forfarande.”

Vid utskottsbehandlingen av propositionen har ocksa fragor som géller killskyddet lyfts fram.
Utskottet betonar vikten av att hdgsta domstolens beslutspraxis i friga om killskydd beaktas i
myndighetsverksamheten och vid tillimpningen av tvangsmedelslagen (till exempel HD
2019:67, HD 2019:112 och HD 2021:19).

Uppféljning och utvirdering
Vid sakkunnigutfrdgningen om den aktuella propositionen framfoérdes bland annat sddana re-

formbehov i tvAngsmedelslagen som inte har tagits in i den aktuella propositionen. Ett exempel ar
behovet av en overgripande granskning av systemet for dndringssokande i friga om tvangsmedel

21



Betinkande LaUB 30/2022 rd

i anslutning till utvidgningen av anvéndningsomréadet for processuella klagomél och dess konse-
kvenser. Utskottet har ovan i sina 6vervdganden behandlat behovet av fortsatt bedomning nér det
géller Overvakningen av begriansningen av kontakterna och anvéndningen av dverskottsinforma-
tion och foreslagit uttalanden som géller dessa fragor.

Forvaltningsutskottet har i sitt utlatande om propositionen ocksa lyft fram vissa behov av att se
over lagstiftningen (se FvUU 37/2022 rd, s. 6). Ett av dem ér till exempel genomsokning som
meddelas i efterhand, som ocksé behandlas i den aktuella propositionen (s. 103).

Forvaltningsutskottet har i anslutning till det hér behovet papekat (FvUU 37/2022 rd, s. 6) att
tvdngsmedelslagen inte innehaller ndgra bestimmelser om genomsokning utan att den som ér f6-
remal for inhdmtande av information kénner till genomsokningen. Forvaltningsutskottet har lyft
fram att det i polisens praktiska verksambhet till exempel i anslutning till terroristiska grupper el-
ler organiserade kriminella sammanslutningar framkommer situationer dir det &r motiverat att
gbra genomsokning av ett visst utrymme eller en viss plats utan att den berérda personen kdnner
till genomsokningen. I detta sammanhang foreslés inte dndringar i bestimmelserna om sadan ge-
nomsdkning av platser som meddelas i efterhand. Forvaltningsutskottet har i sitt utldtande note-
rat att bestimmelserna om genomsdkning som meddelas i efterhand &r betydelsefulla bade for att
forhindra och utreda brott. Enligt forvaltningsutskottet dr det motiverat att beddma om det finns
behov av sddana bestdmmelser sérskilt med tanke pa bekdmpningen av grov och organiserad
brottslighet. Enligt forvaltningsutskottet kunde anlitande av ett genomsokningsombud utgora ett
element vid forhandsgranskningen av forutséttningarna for genomsokning pé samma sétt som vid
sérskild husrannsakan.

Lagutskottet papekar att det &r klart att visentliga dndringar som foreslas i tvangsmedelslagen el-
ler annan lagstiftning forutsétter omsorgsfull lagberedning och bedémning, och att en sadan inte
kan genomforas i samband med riksdagsbehandlingen. Lagutskottet pdpekar att det finns skal att
bevaka hur tvangsmedelslagen och lagstiftningen som har samband med den fungerar, samt att
ocksé bedoma andra eventuella dndringsbehov. Utskottet betonar dock med hénvisning till for-
valtningsutskottets utldtande (FvUU 37/2022 rd, s. 6) att det i fortsdttningen dr motiverat att ut-
reda och beddma om det finns behov av bestimmelser om genomsdkning som meddelas i efter-
hand, sérskilt i friga om bekdmpningen av allvarlig och organiserad brottslighet, och att de behov
av lagindringar som framkommer av utredningen sa snart som mdjligt bor ldmnas till riksdagen.
Utskottet foreslar att riksdagen godkénner ett uttalande om saken (Utskottets forslag till uttalan-
de 4).

Propositionens konsekvenser for resurserna beskrivs i avsnitt 4.2.1 (s. 85—87). Som det konsta-
teras i propositionen beddms flera av forslagen spara de behdriga myndigheternas resurser. A an-
dra sidan medfor vissa forslag ocksa behov av tilldggsresurser. Lagutskottet understryker att re-
sursernas tillricklighet méste bevakas inte bara pa allmén niva utan ocksé med hénsyn till att re-
sursbehoven hos en viss myndighet och domstolarna tillgodoses. Forvaltningsutskottet har ocksé
i sitt utlatande (FvUU 37/2022 rd, s. 6) ansett det nddvéndigt att bevaka de foreslagna &@ndringar-
nas konsekvenser for myndigheternas resurser.
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Lagmotion LM 91/2020 rd

I'lagmotion LM 91/2020 rd foreslas det att 10 kap. 56 § 2 mom. i tvdngsmedelslagen dndras sé att
overskottsinformation far anvéndas for utredning av brott ocksa om informationen géller ett nar-
kotikabrott.

Lagutskottet papekar att den éndring som foreslas i lagmotionen i sak genomfors genom den &nd-
ring som foreslas i den aktuella propositionen (10 kap. 56 § 2 mom. 10 punkten i lagforslag 1). Ut-
skottet foreslar foljaktligen att lagmotionen forkastas.

Lagmotion LM 57/2021 rd

I lagmotion LM 57/2021 rd foreslas det att 10 kap. 3 § i tvingsmedelslagen dndras sé att forun-
dersokningsmyndigheten kan beviljas tillstand att rikta teleavlyssning mot en teleadress eller te-
leterminalutrustning som innehas eller sannolikt annars anvénds av den misstankte ocksa vid for-
undersdkning av grovt skjutvapenbrott.

Lagutskottet papekar att den édndring som foreslas i lagmotionen i sak genomfors genom den &nd-
ring som foreslas i den aktuella propositionen (10 kap. 3 § 2 mom. 16 punkten i lagforslag 1). Ut-
skottet foreslar foljaktligen att lagmotionen forkastas.

DETALJMOTIVERING
1. Lagen om indring av tvingsmedelslagen
10 kap. Hemliga tvangsmedel

14 §. Fortiackt inhiimtande av information och dess forutséttningar. Det foreslas att det
laggs till ett nytt 4 mom., enligt vilket polisen, Tullen och Gransbevakningsvisendet far rikta da-
tanitsbaserat fortickt inhdmtande av information mot en misstdnkt, om personen &r skiligen
misstinkt for ett brott for vilket det foreskrivna stringaste straffet &r fingelse i minst tva ar eller
om det &r frdga om ett brott som avses i 17 kap. 19 § i strafflagen.

Strafflagens 17 kap. 19 §, som ndmns i det foreslagna 4 mom., har upphévts genom lag 723/2022
fran och med den 1 januari 2023. Bestimmelser om 1 sak motsvarande gérningar finns frdn och
med den 1 januari 2023 1 20 kap. 21 § i strafflagen, ddr maximistraffet har hdjts till fangelse 1 tva
ar. Saledes omfattar den forsta delen av det foreslagna momentet (’det foreskrivna strdngaste
straffet ar fangelse i tva ar”’) redan den kriminalisering som namns sérskilt i propositionen. Ett se-
parat omndmnande av denna kriminalisering i det nya 4 mom. &r saledes enligt utskottets uppfatt-
ning onddigt. Mot bakgrund av det som ségs ovan foreslar lagutskottet att formuleringen “eller
om det &r fraga om ett brott som avses i 17 kap. 19 § i strafflagen” stryks i det foreslagna 4 mom.
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25 §. Inhamtande av identifieringsuppgifter for teleadresser eller teleterminalutrustning.

Enligt lagforslaget slopas begransningen i 2 mom. om att det for inhdmtande av identifierings-
uppgifter for en teleadress eller teleterminalutrustning bara far anvindas saddana tekniska anord-
ningar som endast kan anvéndas for detta &ndamal.

Utifrén de grunder som med hénvisning till grundlagsutskottets utlatande (GrUU 98/2022 rd) an-
forts ovan i de allménna Gvervdgandena foresléar lagutskottet att 2 mom. inte &ndras i enlighet med
propositionens forslag om att slopa begrénsningen om att det for inhdmtande av identifierings-
uppgifter for en teleadress eller teleterminalutrustning bara far anvindas saddana tekniska anord-
ningar som endast kan anvéndas for detta &andamal. Lagutskottet foreslar att 2 mom. omformule-
ras pé foljande sitt: For inhdmtande av de uppgifter som avses i 1 mom. far férundersdknings-
myndigheten bara anvidnda sddana tekniska anordningar som endast kan anvéindas for att identi-
fiera teleadresser och teleterminalutrustningar. Kommunikationsverket ska kontrollera att de tek-
niska anordningarna uppfyller kraven enligt detta moment och att anordningarna inte pa grund av
sina egenskaper orsakar skadliga storningar i ett allmdnt kommunikationsnéts anordningar eller
tjénster.

52 §. Forbud mot avlyssning och observation. [ propositionen foreslas det dndringar som gél-
ler forbudet mot avlyssning och observation. Lagutskottet noterar att den finska sprakdréiktens
formulering av “utdvare av programverksamhet” (”ohjelmatoimittajan harjoittaja”) i 2 mom. 3
punkten hirstammar frén gammal forfattningstext. Bestimmelsen hénvisar till kéllskydd enligt
17 kap. 20 § i rittegangsbalken, ddr en annan formulering anvénds pé finska (”ohjelmatoiminnan
harjoittaja”). Pa svenska anvénds samma ovan nimnda utdvare av programverksamhet”. I ljuset
av det som sédgs ovan och for att den finska formuleringen i lagforslaget ska stimma 6verens ock-
sd med lagen om yttrandefrihet i masskommunikation (460/2003) foreslar lagutskottet att den
ndmnda formuleringen i 52 § 2 mom. 3 punkten éndras i den finska sprakdrikten. Andringen pa-
verkar inte den svenska sprakdrékten.

63 §. Teleforetags skyldighet att bitridda och tilltréide till vissa utrymmen. (Ny) Paragrafen
innehaller bestimmelser om teleforetags skyldighet att bitrdda och ge tilltrdde till vissa utrym-
men. | propositionen foreslas inga dndringar i paragrafen. For att formuleringarna i paragrafen
ska dverensstimma med de dndringar som foreslas i de 6vriga bestimmelserna i tvdngsmedelsla-
gen foreslar lagutskottet att 63 § och dess rubrik justeras sé att “teleforetag” ersitts med “kom-
munikationsformedlare”.

2. Lagen om édndring av forundersokningslagen.

2 kap. Vilka som deltar i forundersékning

4 §. Sérskilda undersokningsarrangemang. Paragrafen innehéller bestimmelser om sérskilda
undersokningsarrangemang. I propositionen foreslés ett nytt 2 mom. enligt vilket dklagaren leder
forundersokningen, om nagon som ar anstélld hos polisen missténks ha gjort sig skyldig till brott

vid dodsfall som anmalts till aklagaren med stod av 7 § 3 mom. i lagen om utredande av dédsor-
sak (459/1973). Lagutskottet anser att det féreslagna nya 2 mom. i princip dr motiverat.
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I paragrafens géllande 1 mom. anvénds i friga om polismén formuleringen “’brott som en polis-
man misstinks ha begatt”. For att det foreslagna 2 mom. béttre ska stimma &verens med ordaly-
delsen i 1 mom. och oskuldspresumtionen foreslar lagutskottet att det nya 2 mom. éndras sa att
aklagaren leder forundersokningen av brott som nagon som é&r anstélld hos polisen missténks ha
begatt vid dodsfall som anmalts till &klagaren med stod av 7 § 3 mom. i lagen om utredande av
dodsorsak (459/1973).

FORSLAG TILL BESLUT
Lagutskottets forslag till beslut:
Riksdagen godkdnner lagforslag 3—13 i proposition RP 217/2022 rd utan dndringar.

Riksdagen godkdnner lagforslag 1 och 2 i proposition RP 217/2022 rd med dndringar. (Ut-
skottets indringsforslag)

Riksdagen forkastar lagforslagen i lagmotionerna LM 91/2020 rd och LM 57/2021 rd.

Riksdagen godkdnner fyra uttalanden. (Utskottets forslag till uttalanden)

Utskottets dindringsforslag

Lag
om indring av tvingsmedelslagen

I enlighet med riksdagens beslut

upphdvs 1 tvangsmedelslagen (806/2011) 5 kap. 9 §, sddan den lyder delvis dndrad i lag 101/
2018,

dndras 2 kap. 1 § 2 mom. och 10 §, 3 kap. 14 § 2 mom., 15 § 1 mom. och 16 § 1 mom., 4 kap. 1,
2 och 4 §, rubriken for 5 kap. 4 § samt 5 kap. 6 § 1 mom. och 7, 8 och 10 §, 6 kap. 2 § 2 mom., 4 §,
5§ 1 mom. och 8 § 2 mom., 7 kap. 4 § 1 mom., 12 § 2 mom. och 14, 15 och 21 §, rubriken for 7
kap. 23 §, rubriken for 8 kap. 14 §, rubriken for 8 kap. 18 § samt 8 kap. 23 §, 9 kap. 3 § 1 mom., 10
kap.3 8§ 1 och2 mom., 4 § 1 mom.,5§,6§ 1 mom., 7§ 2 mom.,9och 14§, 15§ 1 mom., 16 § 2
mom., 23 § 2 mom., 25 § 2 mom., 27 § 2 mom., 28 § 2 mom., 29 § I mom., 31 § 1 mom., 35§ 1
mom., 39 § 1 mom., 40 § 1 mom., 42 § 1 mom., 43 § 3 mom., 48 § 1l mom., 52 §, 56 § 2 mom., 57
och 58 §, 60 § 1 mom., 63 § och 65 § 1 mom. samt 11 kap. 4 § 1 mom. 8 punkten,
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av dem 4 kap. 1 § sddan den lyder delvis dndrad i lag 396/2015, 4 kap. 4 § sddan den lyder del-
vis dndrad i lag 232/2022, 5 kap. 6 § 1 mom. sadant det lyder i lag 101/2018, 5 kap. 8 § sddan den
lyder delvis dndrad i lag 101/2018, 6 kap. 4 § och 7 kap. 14 och 15 § sddana de lyder delvis dnd-
rade i lag 357/2016, 7 kap. 21 § sddan den lyder delvis éndrad i lagarna 434/2017 och 899/2020,
10 kap. 3 § 1 mom., 6 § 1 mom. och 39 § 1 mom. sddana de lyder i lag 587/2019, 10 kap. 3 § 2
mom. sédant det lyder i lag 1268/2021 och 732/2022, 10 kap. 5 och 9 § séddana de lyder delvis
dndrade i lag 1146/2013, 10 kap. 14 § sddan den lyder delvis dndrad i lagarna 628/2015 och 1268/
2021, 10 kap. 15 § 1 mom. och 40 § 1 mom. sddana de lyder i lag 628/2015, 10 kap. 27 § 2 mom.
sadant det lyder i lag 732/2022, 10 kap. 48 § 1 mom. och 65 § 1 mom. sddana de lyderi lag 112/
2018, 10 kap. 52 § sadan den lyder i lag 737/2015, 10 kap. 56 § 2 mom., 58 § och 60 § 1 mom. sa-
dana de lyderilag 1146/2013, 10 kap. 57 § sddan den lyder i lagarna 112/2018 och 624/2019 samt
11 kap. 4 § 1 mom. 8 punkten sddan den lyder i lag 509/2019, och

fogas till 5 kap. enny 5 a §, till 8 kap. 18 §, sddan den lyder delvis dndrad i lag 1146/2013, ett
nytt 4 mom., till 8 kap. en ny 29 a §, till 10 kap. 7 §, sédan den lyder delvis dndrad i lag 875/2018
ett nytt 3 mom., till 10 kap. 15 §, sddan den lyder delvis dndrad i lag 628/2015, ett nytt 4 mom., till
10 kap. 38 § ett nytt 3 mom. samt till 11 kap. nya 1 b och 2 a § som foljer:

2 kap.
Gripande, anhéllande, hiiktning och hiiktningsarrest

1§
Polismans rdtt att gripa

En polisman fér ocksa gripa den som &r missténkt for brott och som enligt beslut ska anhallas,
héktas eller gripas for fastande av anordningar for 6vervakning av forstarkt reseférbud. En polis-
man far dessutom under tiden for huvudforhandling eller beslutsprovning i domstol gripa en sva-
rande vars héktning begérts i samband med dom, om det behdvs for att forhindra att svaranden av-
lagsnar sig.

10§
Underrdttelse och beslut om anhadllande

Den som har anhéllits ska utan dréjsmal nér beslutet om anhéllande har fattats eller han eller
hon har gripits med stod av ett forordnande om anhéllande informeras om orsaken till anhallan-
det.

Bestdmmelser om underréttelse om anhallandet till den anhéllnes nérstdende eller ndgon an-
nan finns i 2 kap. 2 § 2 mom. i lagen om behandlingen av personer i forvar hos polisen.

Beslut om anhallande ska fattas skriftligen, och i beslutet ska det i korthet ldmnas uppgifter om
det brott som den anhéllne dr missténkt fér och om grunden for anhallandet. En kopia av beslutet
om anhallande ska utan obefogat dréjsmal ldmnas till den anhéllne.
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3 kap.
Domstolsforfarande i samband med hiktningsirenden
14 §

Utsdttande av tid for vickande av dtal

Om den tid som har satts ut for vickande av atal visar sig vara for kort, kan den domstol som
behandlar atalet forlénga tiden pé begéran som éklagaren framstillt senast fyra dagar fore den ut-
satta tidens utgdng. Domstolen ska ta upp drendet utan dréjsmal och avgora det inom den utsatta
tiden. Den héktade och hans eller hennes bitrédde ska ges tillfélle att bli horda med anledning av
begiran. Den hiiktade ska horas personligen om han eller hon vill det. Arendet far avgoras i kans-
liet utan behandling vid sammantrdde, om domstolen anser att det dr lampligt och den héktade pa
begéran samtycker till behandlingssattet.

15§
Ny behandling av ett hiktningsdrende

Om den som &r missténkt for ett brott har hiktats, ska den domstol som behandlar étalet, pa be-
géran av den hiktade och tills domen ges, utan drojsmal och senast fyra dygn efter det att begéran
framstélldes ta upp héktningsarendet till ny behandling. Innan atal vécks far drendet behandlas pa
nytt ocksé av den tingsritt inom vars domkrets den ort dér den hiktade forvaras finns. Ett hdktn-
ingsdrende behover dock inte tas upp till ny behandling tidigare dn tva veckor efter den foregé-
ende behandlingen. Om huvudférhandlingen har skjutits upp pé grund av att en svarandes sin-
nestillstdnd undersoks, behover svarandens hiktningsidrende inte tas upp till ny behandling under
den tid huvudférhandlingen &r uppskjuten.

16 §
Bestimmande om hdiktning i vissa fall
Om domstolen i ett mal dér en svarande &r héktad stéller in eller skjuter upp huvudférhandling-

en eller bestimmer att ny huvudfoérhandling ska ordnas, ska den samtidigt besluta om det finns
forutsattningar enligt 2 kap. 11 § 1 mom. for fortsatt hdktning.
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4 kap.
Begrinsning av kontakter

1§
Forutsdtiingar for begrdinsning av kontakter

Medan férundersdkning pagér kan den gripnes, den anhéllnes och den hiktades kontakter med
ndgon viss annan person begrinsas, om det finns anledning att missténka att kontakterna dventy-
rar syftet med gripandet, anhéllandet eller hiktningen. Kontakterna kan ocksé begréinsas medan
atalsprovningen och réttegdngen pagér, om det finns grundad anledning att misstdnka att kontak-
terna allvarligt dventyrar syftet med héktningen.

Av sirskilt vigande skil kan kontakterna med andra personer begrinsas allmént, utan att de
personer anges med vilka kontakterna begrinsas. Begransningen av kontakterna giller d& i hogst
60 dagar fran det att personen berdvades sin frihet. Domstolen kan forlénga denna tid med hogst
30 dagar &t gangen, om en anhéllningsberéttigad tjansteman begér detta senast en vecka innan ti-
den Ioper ut. Domstolen ska utan drdjsmal ta upp ett drende som géller forlingning av tiden och
avgora det inom den foreskrivna tiden. Den som omfattas av begransningen av kontakterna ska
ges tillfille att bli hord med anledning av yrkandet. I 6vrigt iakttas vid handlaggningen av drendet
i tillimpliga delar vad som i 3 kap. 6 § 1 och 4 mom. foreskrivs om handldggning av haktningsé-
renden.

Kontakter med en sddan advokat, ett sddant offentligt rittsbitrdde eller ett sddant rittegédngsbi-
trdde med tillstdind som avses i 15 kap. 2 § 1 eller 5 mom. i rdttegangsbalken far inte begrénsas.
Kontakter far inte heller begransas med forvaringslokalens eller fangelsets personal, med en myn-
dighet som utovar tillsyn dver forvaringslokalens eller fangelsets personals verksamhet, med ett
organ som utdvar tillsyn over iakttagandet av de ménskliga réttigheterna hos vilket den frihetsbe-
rovade enligt internationella avtal har besvirs- eller klagoritt eller med ndgon annan myndighet.
Kontakter med néra anhdriga eller andra nérstdende och kontakter med den beskickning som av-
ses 19 kap. 12 § i hiktningslagen (768/2005) far begriansas endast av sarskilt vigande skél som
hénfor sig till utredning av brottet. Kontakter med néra anhoriga far begrinsas endast i den ut-
strackning det dr nddvandigt for syftet med gripandet, anhéllandet eller héktningen.

Kontakterna far inte begrénsas i storre utstrackning eller under ldngre tid &n nddvéandigt.

2§
Omfattningen for begrdnsning av kontakter

Den gripnes, den anhallnes och den héktades brevvéxling, anvéndning av telefon, besdk och
andra kontakter med eller samvaro med andra ska forhindras i friga om de personer med vilka
kontakterna har begransats. Domstolen kan dock bestdmma att kontakter pa ett eller flera av dessa
sitt tillats trots begransningarna.

Om ett brev, en annan postforsédndelse eller ett meddelande inte befordras till mottagaren pa
grund av en i 1 mom. avsedd begrisning av kontakter, ska avsdndaren utan dr6jsmal underréttas
om saken, om inte detta dventyrar syftet med begransningen av kontakterna. Vidare ska mottaga-
ren utan drojsmal underrittas om saken, om det 4r fraga om den person som omfattas av begréins-
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ningen av kontakterna och om inte detta dventyrar syftet med begransningen av kontakterna. Ett
brev, en annan postforséndelse eller ett meddelande som inte befordras till mottagaren ska retur-
neras till avsdndaren eller ges till den frihetsberdvade nir begrinsningen av kontakterna upphdrt.

Vid overvakningen av den gripnes, den anhallnes och den héktades kontakter iakttas bestdm-
melserna om 6vervakning av brevvéxling, telefonsamtal, elektroniska kontakter och besok i 8 och
9 kap. i hiktningslagen och i 6 och 7 kap. i lagen om behandlingen av personer i forvar hos poli-
sen.

4§
Beslut om begrdnsning av kontakter

Beslut om begriansning av kontakter under gripandet och anhallandet ska fattas av en anhall-
ningsberéttigad tjinsteman. Beslut om begrénsning av kontakter i samband med hiaktning och om
dess fortsatta giltighet ska pa framstéllning av en anhallningsberéttigad tjinsteman eller av en-
hetschefen for fingelset fattas av den domstol som beslutar om héktningen. Fére domstolens av-
gorande kan enhetschefen for fingelset pa framstillning av en anhéllningsberéttigad tjdnsteman
eller, om den héktade har placerats i en forvaringslokal hos polisen, den anhallningsberittigade
tjanstemannen temporért besluta om begrénsning av kontakter.

Om domstolen med stod av 3 kap. 9 § skjuter upp handldggningen av ett drende som géller
héktning av en anhéllen, ska domstolen besluta huruvida den temporira begransning av kontak-
ter som paforts den anhallne ska fortsdtta att gélla eller 4ndras. Begrédnsningen av kontakter och
dess grunder ska omprovas i samband med den nya behandling av hdktningsérendet som avses i 3
kap. 15 §.

Beslut om begriansning av kontakter i de situationer som avses i 2 kap. 11 § 3 mom. ska pa
framstéllning av aklagaren fattas av den domstol som beslutar om héktningen.

Den i 1 mom. avsedda tjdnsteman som beslutar om eller har rétt att géra en framstéllning om
begrinsning av kontakter ska utan drojsmal slopa begransningen av kontakter till den del det inte
langre finns forutsittningar for den.

Brottspafoljdsmyndigheten ska underrittas om ett beslut om begrénsning av kontakter.

29



Betinkande LaUB 30/2022 rd

5 kap.
Reseforbud
4§
Myndighet som meddelar reseforbud samt provning som gdller reseforbud

5a§
Fistande av anordningar for 6vervakning av forstirkt reseforbud

Domstolen kan bestimma att den som meddelats forstirkt reseforbud ska infinna sig i fingel-
set, hos byran for samhallspafoljder eller pa ndgon annan &ndamalsenlig plats for fastande av i 2
kap. 12 d § avsedda tekniska anordningar for 6vervakning av forstarkt reseforbud.

Domstolen kan bestdmma att den som meddelats forstirkt reseforbud ska gripas eller héllas
gripen tills anordningarna har fésts i enlighet med 1 mom., om de kan fistas omedelbart efter
domstolens beslut.

63§
Tillstdand till undantag

En anhéllningsberittigad tjinsteman far av grundad anledning i enskilda fall bevilja den som
meddelats reseforbud tillstdnd till smérre undantag fran en skyldighet som anges i beslutet om re-
seforbud. En anhallningsberittigad tjdnsteman far av grundad anledning i enskilda fall och, nir
det 4r mojligt, efter att ha hort undersokningsledaren bevilja tillstdnd till smérre undantag frén en
skyldighet som anges i ett beslut om forstarkt reseforbud, om det inte &r frdga om ett beslut om
forstarkt reseforbud enligt lagen om det nationella genomforandet av de bestimmelser som hor
till omradet for lagstiftningen i rambeslutet om 6vervakningsatgérder som ett alternativ till till-
falligt frihetsberévande och om tillimpning av rambeslutet (620/2012). Brottspafoljdsmyndighe-
ten ska utan drojsmal underréttas om ett tillstand till undantag som giller ett forstéirkt reseforbud.

78
Andring av innehdllet i beslut om reseforbud

Deti2 eller 2 a § avsedda innehallet i ett beslut om reseforbud féar dndras till f61jd av forénd-
rade omsténdigheter eller av andra viktiga skél. Vid dndringen iakttas vad som i 4 § foreskrivs om
den myndighet som meddelar reseférbud. En anhéllningsberéttigad tjansteman kan dock alltid
fatta beslut om lindrigare innehall i ett beslut om reseforbud, om den som meddelats reseférbud
samtycker till detta och om det inte &r friga om ett beslut om forstérkt reseférbud enligt lagen om
det nationella genomforandet av de bestimmelser som hor till omradet for lagstiftningen i ram-
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beslutet om Overvakningsatgérder som ett alternativ till tillfalligt frihetsberdvande och om til-
lampning av rambeslutet.

8§
Reseforbuds giltighetstid och hdvning av reseforbud

Ett reseforbud som har meddelats innan atal har vickts géller fram till huvudférhandlingen, om
det inte har bestdmts att forbudet ska upphora tidigare eller om det inte hivs tidigare genom ett
sarskilt beslut. Ett reseforbud ska helt eller delvis hidvas genast nir det inte langre finns forutsétt-
ningar for att halla reseforbudet i kraft i oférdndrad form. En anhallningsberittigad tjinsteman far
besluta om hévning, &ven om reseforbudet har meddelats av en domstol.

Den som har meddelats reseférbud har redan innan &tal vécks ritt att fora frigan om huruvida
ett reseforbud som meddelats av en anhéllningsberéttigad tjansteman ska besta till domstol for
provning. En sddan begéran ska tas upp till behandling inom en vecka fran det att den inkommit
till domstolen. Domstolen ska helt eller delvis hiva forbudet, om den efter att ha gett den anhall-
ningsberittigade tjinstemannen tillfalle att bli hord anser att det inte finns forutsittningar for att
halla reseforbudet i kraft i oférdndrad form. Vid ny behandling av ett reseférbud som domstolen
meddelat ska 3 kap. 15 § 1 mom. iakttas i tillimpliga delar.

Om domstolen stéller in eller skjuter upp huvudforhandlingen i ett mal dér svaranden har med-
delats reseférbud, ska den bestimma om reseforbudet ska besta.

Nér domstolen avgor malet far den endast i det fall att svaranden doms till ovillkorligt fingel-
sestraff meddela svaranden reseforbud enligt 1 § eller bestimma att ett sdidant meddelat resefor-
bud ska besta. En svarande som é&r pé fri fot far meddelas ett sddant reseforbud endast pa yrkande
av aklagaren eller den malsdgande som yrkat pa straff for svaranden. Domstolen far sjalvmant
forordna att en hiktad eller den som begérts hiktad ska meddelas ovan avsett reseforbud i stéllet
for att héktas. Reseforbudet géller da tills verkstélligheten av straffet inleds eller tills en hogre
domstol bestdimmer nagot annat.

10§
Pafoljder for dvertridelse av reseforbud

Om den som meddelats reseforbud bryter mot skyldigheterna i beslutet om reseforbud, handlar
i strid med vad domstolen i enlighet med 5 a § 1 mom. bestdmt om att personen ska infinna sig for
fastande av tekniska anordningar eller 10sgor en sddan teknisk anordning for 6vervakning av for-
starkt reseforbud som fésts pa eller getts till honom eller henne eller sétter en sddan anordning ur
funktion, eller om han eller hon flyr, bérjar forbereda flykt, forsvarar utredningen av drendet eller
fortsitter sin brottsliga verksambhet, far deti 2 eller 2 a § avsedda innehéllet i beslutet om resefor-
bud édndras, eller ocksa far han eller hon, i stéllet for att omfattas av reseforbud, anhéllas eller hik-
tas. Om ett ovillkorligt fangelsestraff som &ddmts honom eller henne redan har blivit verkstall-
bart, far det genast verkstillas.
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6 kap.
Kvarstad

238
Beslut om kvarstad

Innan ett atal vicks kan en anhéllningsberéttigad tjansteman yrka att egendom ska belidggas
med kvarstad. Innan yrkandet framstills ska, om det inte ska anses uppenbart onddigt, dklagaren
underrittas om yrkandet, och dklagaren kan Overta avgorandet av frdgan om huruvida yrkande
ska framstéllas. Efter det att atalet har vickts far ett sddant yrkande framstillas av aklagaren och
dven av en malsdgande for att sdkerstilla att skadestand eller gottgorelse betalas till mélsdganden
sjélv.

4§
Hévning av dtgdrd

Den anhallningsberéttigade tjinstemannen ska hiva en tillféllig kvarstad fore domstolsbehand-
ling, och domstolen ska hédva en kvarstad nér det inte ldngre finns anledning att hélla sakringsét-
gérden i kraft. Den anhéllningsberéttigade tjdnstemannen ska gora framstéllning till domstolen
om hévning av kvarstaden, om det inte ldngre finns forutsittningar for kvarstaden. En tillfdllig
kvarstad och en kvarstad forblir i kraft, &ven om sédan sékerhet som avses i 8 kap. 3 § i utsok-
ningsbalken stélls for betalning av boter, skadestédnd, gottgorelse eller belopp som kan komma att
domas forverkat.

Domstolen ska ocksé hiva kvarstaden om &tal inte vécks eller ett yrkande pé foérverkandepa-
foljd inte framstélls inom fyra méanader fran det att kvarstaden meddelades. Domstolen kan for-
langa denna tid med hogst fyra ménader at gdngen, om en anhallningsberittigad tjdnsteman begér
detta senast tva veckor innan tiden loper ut och om forutsittningarna for kvarstaden fortfarande
foreligger och det inte &r oskéligt att 1ata kvarstaden bestd med hiansyn till grunden for kvarstaden
och den olidgenhet som kvarstaden medfor. Av sérskilda skil som hénfor sig till arten och utred-
ningen av det aktuella brottmélet kan tiden forlangas med hogst ett ar at gangen, eller ocksa kan
det beslutas att kvarstaden bestar tills vidare. Domstolen ska utan dréjsmal ta upp ett drende som
géller forlangning av tiden och avgdra det inom den foreskrivna tiden. Den vars rittigheter, in-
tressen eller skyldigheter saken giller ska ges tillfalle att bli hord i samband med att forldngn-
ingsédrendet behandlas. Om personen inte kan nés, far drendet dock avgoras utan att han eller hon
hors. Arendet fir avgoras i kansliet utan behandling vid sammantriide, om domstolen anser att det
ar lampligt och personen pa begéiran samtycker till behandlingsséttet.
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58
Ny behandling av kvarstad

Pa yrkande av den vars rittigheter, intressen eller skyldigheter saken géller ska domstolen be-
sluta om en kvarstad ska bestd. Yrkandet ska tas upp till behandling inom en vecka fran det att det
inkommit till domstolen. Kvarstaden behover dock inte tas upp till ny behandling tidigare dn tva
ménader efter den foregédende behandlingen.

8§
Beslut om kvarstad ndir en frimmande stat har begdrt rdttslig hjdlp

Beslut om kvarstad enligt 1 mom. fattas av tingsrétten pa den ort dédr svaranden har egendom
som kan beldggas med kvarstad eller dar det annars 4r andamaélsenligt att behandla drendet. Nar
domstolen beslutar om kvarstad ska den samtidigt utsdtta en giltighetstid for kvarstaden. Dom-
stolen fér forldnga den utsatta tiden, om en anhéllningsberéttigad tjansteman senast en vecka inn-
an denna tid 16per ut framstéller en begiran om saken. Domstolen ska utan drojsmal ta upp ett
4rende som giller forlingning av tiden och avgdra det inom den utsatta tiden. Arendet fir avgoras
i kansliet utan behandling vid sammantréde, om domstolen anser att det 4r lampligt och svaran-
den pa begiran samtycker till behandlingssittet.

7 kap.
Beslag samt kopiering av handlingar
48§

Férbud mot beslag och kopiering som gdller teleavlyssning, teledvervakning och basstationsupp-
gifter

Hos en kommunikationsférmedlare som avses i 3 § 36 punkten i lagen om tjénster inom elek-
tronisk kommunikation (917/2014) far inte tas i beslag eller kopieras handlingar och data som
innehéller uppgifter som giller ett i 10 kap. 3 § 1 mom. i denna lag avsett meddelande som for-
medlats, 1 10 kap. 6 § 1 mom. avsedda formedlingsuppgifter i anslutning till ett meddelande eller i
10 kap. 10 § 1 mom. avsedda basstationsuppgifter.
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12§

Protokoll

En kopia av protokollet ska omedelbart sdndas till den vars foremal, egendom eller handling
har tagits i beslag eller kopierats samt vid behov till den hos vilken foremalet, egendomen eller
handlingen har tagits i beslag. Kopia av protokollet ges inte under den tid som underrittelsen om
omhéndertagandet har framskjutits med stod av 9 § 2 mom.

14§
Hdvning av beslag samt dterldmnande av foremdl, egendom och handlingar

Ett beslag ska hidvas sa snart det inte ldngre behovs, och foremal, egendom och handlingar som
tagits i beslag ska utan dréjsmal aterldmnas till den som har rétt till dem, om det inte finns nagot
hinder for dterlaimnandet enligt 18 eller 23 § eller enligt bestimmelser i annan lag.

Ett beslag ska ocksé hivas, om atal for det brott som ligger till grund for beslaget inte vécks el-
ler ett yrkande pé forverkandepaf6ljd inte framstélls inom fyra ménader fran det att foremalet,
egendomen eller handlingen togs i beslag. P4 begéran av en anhéllningsberéttigad tjinsteman kan
domstolen forldnga tidsfristen med hogst fyra manader at gdngen, om forutsittningarna for besla-
get fortfarande foreligger och det inte ar oskaligt att 14ta beslaget bestd med hansyn till grunden
for beslaget och den oldgenhet som beslaget medfor. Av sérskilda skél som hanfor sig till arten
och utredningen av det aktuella brottmélet kan tiden forlaingas med hogst ett ar at gdngen, eller
ocksé kan det beslutas att beslaget bestar tills vidare. Det kan ocksé bestimmas att ett beslag be-
star tills vidare om det dr forbjudet att inneha det foremal, den egendom eller den handling som
beslagtagits.

En begéran enligt 2 mom. ska framstéllas senast tva veckor innan den foreskrivna tiden 16per
ut. Domstolen ska utan drdjsmal ta upp ett &rende som géller forlangning av tiden till behandling
och avgora det inom den foreskrivna tiden. Den vars rittigheter, intressen eller skyldigheter sa-
ken giller ska ges tillfille att bli hord. Arendet far dock avgdras utan att personen hors, om han el-
ler hon inte kan nés eller om den underrittelse om omhéindertagandet som ska ldmnas till honom
eller henne har framskjutits med stod av 9 § 2 mom. Arendet fir avgoras i kansliet utan behand-
ling vid sammantride, om domstolen anser att det dr lampligt och personen pa begéran samtycker
till behandlingsséttet.

15§
Yrkande att domstol ska besluta om beslag eller kopiering

Péa yrkande av den vars rittigheter, intressen eller skyldigheter saken géller ska domstolen be-
sluta om ett beslag ska besta eller om kopian av en handling ska forvaras for att anvéndas som be-
vis. For att beslaget ska besta eller kopian forvaras méaste forutsattningarna for beslag eller kopie-
ring fortfarande foreligga. Dessutom fér det inte vara oskéligt att 14ta beslaget bestd med hansyn
till grunden for beslaget och den oldgenhet som beslaget medfor. Domstolen kan ocksé pé yrk-
ande besluta att en handling ska kopieras i stéllet for att beslaget ska besta.
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Om ett yrkande enligt 1 mom. har framstillts innan det har kunnat framstéllas vid den muntli-
ga forhandling i domstolen eller i det skriftliga forfarande som géller atalet eller ett yrkande pa
forverkandepéfoljd, ska yrkandet tas upp till behandling inom en vecka fran det att det inkom till
domstolen. I fraga om handldggningen géller i tillimpliga delar vad som i 3 kap. 1 och 3 § fore-
skrivs om handldggning av héktningsyrkande. Ett beslag eller frigan om att forvara kopian av en
handling behdver dock inte tas upp till ny behandling tidigare 4n tvd manader efter foregédende be-
handling. Den vars rittigheter, intressen eller skyldigheter saken giller ska ges tillfélle att bli
hord. Om personen inte kan nés, far drendet dock avgdras utan att han eller hon hors.

218§
Beslut om beslag eller kopiering ndr en frdmmande stat har begdrt rdttslig hjdlp

Foremal, egendom, handlingar och data kan pé begéran av en utlaindsk myndighet tas i beslag,
om de kan utgora bevis i ett brottmél som behandlas av den utlaindska myndigheten eller om de
har avhints nagon genom brott. En handling kan kopieras i stéllet for att tas i beslag, om den kan
utgora bevis i ett brottmal som behandlas av den utlindska myndigheten. Féremal, egendom och
handlingar kan tas i beslag, om de genom ett beslut av en utlindsk domstol har forverkats med an-
ledning av brott eller om det med fog kan antas att de med anledning av ett brott kommer att for-
verkas i ett mél som behandlas av en utldndsk myndighet.

Den myndighet som beslutat om beslaget eller kopieringen ska inom en vecka fran beslutet
fora beslutet till tingsrétten pé den ort dér beslaget eller kopieringen har utforts. I mél och drenden
enligt lagen om utlimning for brott mellan Finland och de 6vriga medlemsstaterna i Europeiska
unionen (1286/2003) kan beslutet emellertid &dven foras till den tingsrétt dér ett drende enligt 66 §
2 mom. i den lagen handldggs, och i méal och drenden enligt lagen om utldimning for brott mellan
Finland och de 6vriga nordiska ldnderna (1383/2007) kan beslutet foras till den tingsrétt dir ett
drende enligt 63 § 2 mom. i den lagen handldggs. Den domstol som beslutar om faststillelsen ska
samtidigt utsitta en giltighetstid for beslaget. Om den myndighet som beslutat om beslaget fram-
stiller en begiiran om saken inom giltighetstiden for beslaget, fir domstolen forléinga tiden. Aren-
det far avgoras 1 kansliet utan behandling vid sammantrdde, om domstolen anser att det dr 1amp-
ligt och den vars rittigheter, intressen eller skyldigheter saken géiller pa begéran samtycker till be-
handlingssittet. Aklagaren ska vid behov underritta den myndighet som tidigare behandlat be-
slagsérendet om beslutet om beslag eller kopiering.

Om foremaél, egendom eller handlingar har tagits i beslag eller handlingar har kopierats for att
anvéndas som bevis i ett brottmal som behandlas av en utlindsk myndighet, kan domstolen pé be-
géran av den myndighet som beslutat om beslaget eller kopieringen besluta att det som beslagta-
gits eller kopiorna vid behov far 6verldmnas till den utlindska myndighet som framstéllt begéran,
varvid denna ska aldggas att aterlimna dem nér de inte langre behdvs som bevis i mélet. Domsto-
len kan dock bestdmma att ett foremél, egendom, en handling eller en kopia av en handling inte
behdver dterlamnas om detta ar klart odndamalsenligt.

I friga om beslag enligt denna paragraf giller i 6vrigt i tillimpliga delar vad som foreskrivs i 1—
13 §,14 § 1 mom., 15, 17 och 22 §, 23 § 3 och 4 mom. och 25 § i detta kapitel och i3 kap. 1 § 2
mom. samt i 5 och 6 § och i lagen om internationell rittshjélp i straffréttsliga drenden. Vad som i
detta kapitel foreskrivs om kopior av handlingar far tillimpas, om det dr mdjligt enligt bestdm-
melserna om begéiran om réttslig hjélp eller [amnande av réttslig hjélp.
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I friga om begéranden om frysning som inkommit frdn en medlemsstat i Europeiska unionen
och som avses i lagen om verkstéllighet i Europeiska unionen av frysningsbeslut av egendom el-
ler bevismaterial, i friga om beslut om beslag som avses i lagen om genomforande av direktivet
om en europeisk utredningsorder pa det straffrittsliga omradet (430/2017) samt i friga om beslut
om frysning som avses i Europaparlamentets och radets férordning (EU) 2018/1805 om 6msesi-
digt erkénnande av beslut om frysning och beslut om foérverkande och lagen om tillimpning av
forordningen om dmsesidigt erkdnnande av beslut om frysning och beslut om férverkande i Eu-
ropeiska unionen iakttas de lagarna och den forordningen i stéllet for 1-4 mom.

23§

Sdrskilda bestimmelser om dterldmnande av foremdl, egendom och handlingar som tagits i be-
slag

8 kap.
Genomsokning
14§
Tillampliga bestimmelser vid vissa platsgenomsokningar
18 §

Domstolsprovning av husrannsakan eller platsgenomsokning

Det som foreskrivs ovan i denna paragraf tillimpas dven pa platsgenomsokning som géller
platser som avses i 14 §, om genomsokningen i frdga om konsekvenserna och forfarandet har
motsvarat husrannsakan.

Genomsokning av utrustning

23§

Skyldighet for innehavare av informationssystem att ldmna uppgifter och bistd vid anvindningen
av dem

Innehavaren av ett informationssystem, den som svarar for systemet eller ndgon annan person
ar skyldig att pa begiran ge forundersdkningsmyndigheten 16senord och andra motsvarande upp-
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gifter som behovs for genomsokning av utrustning och att bista vid anvdndningen av dem. Per-
sonen i frdga ska, om han eller hon 6nskar det, fa ett skriftligt intyg 6ver begéran.

Den som végrar ldmna de uppgifter som avses i 1 mom. eller bistd vid anvindningen av dem i
enlighet med det momentet kan forhoras i domstol s som foreskrivs i 7 kap. 9 § i forundersok-
ningslagen.

Bestdmmelserna i 1 mom. géller inte den som &r missténkt for brott och inte heller en person
som avses 1 7 kap. 3 § 1 eller 2 mom. och som har ritt eller skyldighet att végra vittna.

29a§
Domstolsprévning av genomsékning av utrustning

Om genomsokning av utrustning har foretagits i samband med husrannsakan eller sédan plats-
genomsokning som avses i 18 § 4 mom. eller om det finns anledning att anta att genomsdkningen
har omfattat sddan information som avses i 1 § 3 mom., ska domstolen pa yrkande av innehava-
ren av utrustningen eller av en annan person som har rétt till utrustningen avgoéra om det har fun-
nits forutsittningar for genomsokning av utrustning eller om genomsokningen har genomforts pa
det sétt som kravs enligt 22 § och med iakttagande i tillimpliga delar av 5 och 6 §.

Pé handldggningen av yrkanden enligt 1 mom. tillimpas vad som i 18 § foreskrivs om hand-
laggning av yrkanden som géller husrannsakan och platsgenomsdkning.

9 kap.
Tvangsmedel i samband med siirskilda undersékningsmetoder
38§
Upptagande av signalement
Av den som dr missténkt for brott far en polisman for identifiering, utredning av brott, anvénd-
ning av andra tvangsmedel enligt denna lag och registrering av brottslingar ta finger-, hand- och

fotavtryck, handstils-, rost- och luktprov samt ansiktsbilder och fotografier och ta upp kénnemar-
ken (signalement).
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10 kap.

Hemliga tvingsmedel

38
Teleavlyssning och dess forutsdttningar

Med teleavlyssning avses att ett meddelande som tas emot av eller sidnds fran en viss teleadress
eller teleterminalutrustning och som formedlas i etti 3 § 43 punkten i lagen om tjénster inom elek-
tronisk kommunikation avsett allmént kommunikationsnit eller i ett dértill anslutet kommunika-
tionsnét avlyssnas, upptas eller behandlas pa nagot annat sitt for utredning av innehallet i med-
delandet och av de formedlingsuppgifter i anslutning till det som avses i 6 § i detta kapitel. Tele-
avlyssning far riktas endast mot meddelanden fran eller meddelanden avsedda for en person som
ar missténkt for brott.

Forundersokningsmyndigheten kan ges tillstand att rikta teleavlyssning mot en teleadress eller
teleterminalutrustning som en missténkt innehar eller annars kan antas anvénda, om den miss-
tankte dr skdligen missténkt for

1) folkmord, forberedelse till folkmord, brott mot ménskligheten, grovt brott mot ménsklighet-
en, aggressionsbrott, forberedelse till aggressionsbrott, krigsforbrytelse, grov krigsforbrytelse,
tortyr, brott mot forbudet mot kemiska vapen, brott mot férbudet mot biologiska vapen eller brott
mot forbudet mot infanteriminor,

2) dventyrande av Finlands suverénitet, krigsanstiftan, landsforridderi, grovt landsforraderi,
spioneri, grovt spioneri, rojande av statshemlighet eller olovlig underréttelseverksambhet,

3) hogforraderi, grovt hogforraderi eller forberedelse till hogforraderi,

4) grov spridning av bild som pa ett sexuellt sétt visar barn,

5) valdtiakt mot barn, grov valdtikt mot barn, sexuellt vergrepp mot barn, grovt sexuellt over-
grepp mot barn eller sexuellt utnyttjande av barn,

6) drap, mord, drap under formildrande omstiandigheter, grov misshandel elleri 21 kap. 6a § i
strafflagen avsedd forberedelse till grovt brott mot liv eller hélsa enligt 1, 2 eller 3 § i det kapitlet,

7) grovt ordnande av olaglig inresa, grovt frihetsberdovande, manniskohandel, grov médnnisko-
handel, tagande av gisslan eller forberedelse till tagande av gisslan,

8) grovt ran, forberedelse till grovt rén eller grov utpressning,

9) grovt héleri, yrkesméssigt héleri eller grov penningtvitt,

10) sabotage, trafiksabotage, grovt sabotage, grovt dventyrande av andras hélsa, kédrnladd-
ningsbrott eller kapning,

11) brott som begatts i terroristiskt syfte enligt 34 akap. 1 § 1 mom. 2—8 punkten eller 2 mom. i
strafflagen, brott avseende radiologiska vapen som begatts i terroristiskt syfte, forberedelse till
brott som begés i terroristiskt syfte, ledande av terroristgrupp, frimjande av en terroristgrupps
verksamhet, meddelande av utbildning for ett terroristbrott, deltagande i utbildning for ett terro-
ristbrott om gidrningen 4r sé allvarlig att den forutsitter fangelsestraff, rekrytering for ett terrorist-
brott, finansiering av ett terroristbrott, finansiering av en terrorist, finansiering av terroristgrupp,
eller resa i syfte att bega ett terroristbrott om gérningen &r s allvarlig att den forutsétter fangel-
sestraff,

12) grov skadegorelse eller grov dataskadegorelse,

13) grovt bedrigeri eller grovt ocker,
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14) grov penningforfalskning,

15) grovt stdrande av post- och teletrafik eller grov systemstdrning,
16) grovt skjutvapenbrott,

17) grov miljoforstoring, eller

18) grovt narkotikabrott.

4§
Inhdmtande av information i stdllet for teleavlyssning

Om det &r sannolikt att i 3 § avsedda meddelanden och tillhérande formedlingsuppgifter inte
langre ar tillgdngliga genom teleavlyssning, kan férundersékningsmyndigheten trots forbudet en-
ligt 7 kap. 4 § beviljas tillstand att under de forutséttningar som anges i 3 § i detta kapitel beslagta
eller kopiera dem hos en kommunikationsformedlare.

58§
Beslut om teleavlyssning och annat motsvarande inhdmtande av information

Beslut om teleavlyssning och om inhdmtande av information enligt 4 § ska fattas av domstolen
pa yrkande av en anhallningsberittigad tjansteman.

Tillsténd till teleavlyssning och till inhdmtande av information enligt 4 § 2 mom. kan ges for
hogst en ménad &t gdngen réknat frén den dag da tillstand ges.

I ett yrkande och i ett beslut om teleavlyssning och inhdmtande av information i stillet for te-
leavlyssning ska foljande ndmnas:

1) det missténkta brottet och brottstidpunkten,

2) den missténkte eller, om den misstinkte inte ar kénd, den teleadress eller teleterminalutrust-
ning som &tgérden riktas mot,

3) de fakta som brottsmisstanken mot den missténkte och forutsittningarna for teleavlyssning-
en eller for inhdmtandet av information i stillet for teleavlyssning grundar sig pa,

4) giltighetstiden med angivande av klockslag for tillstandet till teleavlyssning eller inhdmtan-
de av information enligt 4 § 2 mom.,

5) den anhallningsberittigade tjinsteman som leder och &vervakar utforandet av teleavlyss-
ningen eller inhdmtandet av information i stéllet for teleavlyssning,

6) eventuella begriansningar och villkor for teleavlyssningen eller inhdmtandet av information i
stéllet for teleavlyssning.

Beslut om de teleadresser eller den teleterminalutrustning som étgérden riktas mot fattas av en
anhéllningsberittigad tjinsteman, utom i situationer dar den misstankte inte &r kénd. I beslutet ska
valet av de teleadresser eller den teleterminalutrustning som éatgérden riktas mot motiveras.
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6§
Teledvervakning och dess forutsdttningar

Med teledvervakning avses att formedlingsuppgifter som innehas av en kommunikationsfor-
medlare som avses i 3 § 36 punkten i lagen om tjénster inom elektronisk kommunikation inhdm-
tas om ett meddelande som har sénts fran eller tagits emot av en teleadress eller teleterminalut-
rustning som &r kopplad till ett kommunikationsnit som avses i 3 § i detta kapitel samt att upp-
gifter om en teleadress eller teleterminalutrustnings ldge inhdmtas eller att anvidndningen av
adressen eller utrustningen tillfalligt forhindras. Med formedlingsuppgifter avses i denna lag sa-
dana uppgifter om ett meddelande som kan forknippas med en i 3 § 7 punkten i lagen om tjénster
inom elektronisk kommunikation avsedd anvéndare eller med en i 30 punkten i den paragrafen
avsedd abonnent och som behandlas i kommunikationsnéten for att 6verfora, distribuera eller till-
handahélla meddelanden.

78
Teledvervakning med samtycke av den som innehar en teleadress eller teleterminalutrustning

Om forundersokningen giller ett brott som har medfort en persons dod, kriaver teledvervak-
ningen mot en teleadress eller teleterminalutrustning som denne innehaft inte samtycke av perso-
nens rittsinnehavare.

Om forundersdkningen géller ett brott som avses i 6 § 2 mom. och en persons hilsotillstind har
forsdmrats sé att personen dr uppenbart oformogen att ge sitt samtycke enligt 1 mom., far forun-
dersokningsmyndigheten utan personens samtycke rikta teledvervakning mot en teleadress eller
teleterminalutrustning som personen innehar. En forutséttning dr dessutom att detta ska anses
nddvindigt med beaktande av sakens bradskande natur och 6vriga omsténdigheter som inverkar
pa saken.

93§
Beslut om teleovervakning och om inhdmtande av ldgesuppgifter

Pa yrkande av en anhéllningsberéttigad tjansteman ska domstolen besluta om teledvervakning
enligt 6 §, 7 § 1 mom. 1 och 4—6 punkten och 7 § 2 och 3 mom. samt om inhdmtande av ldgesupp-
gifter enligt 8 §. Om é&rendet inte tal uppskov, far en anhallningsberittigad tjénsteman besluta om
teledvervakning och inhdmtande av ldgesuppgifter till dess att domstolen har avgjort yrkandet om
beviljande av tillstdnd. Arendet ska foras till domstol sé snart det ir mé&jligt, dock senast 24 tim-
mar efter det att tvdngsmedlet borjade anvindas.

En anhallningsberittigad tjdnsteman ska besluta om teledvervakning som avsesi7 § 1 mom. 2
och 3 punkten.

Tillstdnd kan ges och beslut fattas for hogst en manad &t gdngen riknat fran den dag da tillstan-
det gavs eller beslutet fattades. Tillstdndet eller beslutet far Aven gélla en viss tidsperiod som {6-
regatt tillstdndet eller beslutet. Denna tidsperiod fér vara lingre &n en ménad.
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I ett yrkande och i ett beslut om teledvervakning ska foljande ndmnas:

1) det missténkta brottet och brottstidpunkten,

2) den missténkte eller, om den misstinkte inte dr kénd, den teleadress eller teleterminalutrust-
ning som &tgérden riktas mot,

3) de fakta som brottsmisstanken mot den missténkte och forutsdttningarna for teledvervak-
ning grundar sig pa,

4) den misstidnktes, en malsdgandes, ett vittnes eller nigon annan persons samtycke, om detta
ar ett villkor for teledvervakningen,

5) tillstandets giltighetstid med angivande av klockslag,

6) den anhallningsberittigade tjansteman som leder och 6vervakar utférandet av teledvervak-
ningen,

7) eventuella begriansningar och villkor for teledvervakningen.

Beslut om de teleadresser eller den teleterminalutrustning som étgérden riktas mot fattas av en
anhéllningsberittigad tjinsteman, utom i situationer dar den misstankte inte &r kénd. I beslutet ska
valet av de teleadresser eller den teleterminalutrustning som atgérden riktas mot motiveras.

14§
Fortickt inhdmtande av information och dess forutsdttningar

Med fortickt inhdmtande av information avses inhdmtande av information genom kortvarig in-
teraktion med en viss person dir falska, vilseledande eller fortdckta uppgifter anviands for att
hemlighélla det uppdrag som en polisman, en tullman inom Tullens brottsbek&mpning eller en
gransbevakningsman ska utfora.

Polisen far anvénda fortédckt inhdmtande av information, om det finns anledning att anta att at-
gérden kan bidra till utredningen av

1) ett brott for vilket det foreskrivna strangaste straffet dr fingelse i minst fyra éar,

2) utnyttjande av en person som &r foremal for sexhandel, eller koppleri,

3) narkotikabrott,

4) forberedelse till brott som begas i terroristiskt syfte, eller, om gidrningen &r sé allvarlig att
den forutsitter fangelsestraff, deltagande i utbildning for ett terroristbrott eller resa i syfte att begé
ett terroristbrott,

5) grovt tullredovisningsbrott,

6) stold eller héleri som héanfor sig till planméssig, organiserad, yrkesméssig, fortsatt eller upp-
repad brottslig verksamhet,

7) forberedelse till tagande av gisslan, eller

8) forberedelse till grovt ran.

Tullen far anvinda fortdckt inhdmtande av information, om det finns anledning att anta att &t-
gérden kan bidra till utredningen av

1) ett brott for vilket det foreskrivna strangaste straffet dr fingelse i minst fyra éar,

2) ett narkotikabrott som ska betraktas som tullbrott,

3) smuggling, eller

4) grovt tullredovisningsbrott.

Polisen, Tullen och Grénsbevakningsvésendet fér rikta datanitsbaserat fortackt inhdmtande av
information mot en missténkt, om personen ar skdligen missténkt for ett brott for vilket det fore-
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skrivna stringaste straffet ar fingelse i minst tvé ar. eler-em-detdrfraga-om-ett-brottsemavsest
L "

Fortickt inhdmtande av information ir inte tillitet i bostider ens med bostadsinnehavarens
medverkan.

15§
Beslut om fortdckt inhdmtande av information

Beslut om fortackt inhdmtande av information ska fattas av chefen for centralkriminalpolisen,
chefen for en polisinréttning eller en for uppdraget férordnad anhallningsberittigad tjdnsteman
som sérskilt utbildats for hemligt inh&mtande av information. Beslut om fortackt inhdmtande av
information i syfte att utreda ett tullbrott fattas av Tullens brottsbekdmpningschef eller av en for
uppdraget férordnad anhallningsberittigad tullman som sérskilt utbildats for hemligt inhdmtande
av information.

Om det &r fradga om utredning av ett brott som det ankommer pa Grénsbevakningsvésendet att
undersdka, tillimpas pa beslut om datanétsbaserat fortackt inhdmtande av information vad som
foreskrivs 1 59 § i lagen om brottsbekdmpning inom Gransbevakningsvisendet.

16 §

Teknisk avlyssning och dess forutsdttningar

Forundersokningsmyndigheten far rikta teknisk avlyssning mot en person som &r missténkt for
brott och befinner sig utanfor ett utrymme som anvénds for stadigvarande boende och mot en
misstinkt som befinner sig i en myndighetslokal och som berdvats sin frihet pd grund av brott.
Avlyssningen kan utforas sa att den riktas mot ett utrymme eller ndgon annan plats som den miss-
tankte sannolikt kan antas befinna sig i eller pa eller besoka. Férundersokningsmyndigheten far
rikta sddan teknisk avlyssning som endast riktas mot en teknisk anordning mot anordningen obe-
roende av pé vilken plats den finns.

23§

Teknisk observation av utrustning samt dess forutsdttningar

Teknisk observation av utrustning fér inte riktas mot sddana fortroliga meddelanden som om-
fattas av de bestimmelser i detta kapitel som géller teleavlyssning, teledvervakning och annan
teknisk observation dn observation av utrustning.
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25§

Inhdmtande av identifieringsuppgifter for teleadresser eller teleterminalutrustning

For inhdmtande av de uppgifter som avses i 1 mom. fér forundersokningsmyndigheten bara an-
vanda sadana tekniska anordningar som endast kan anvéndas for att identifiera teleadresser och
teleterminalutrustningar. Transport- och kommunikationsverket ska kontrollera att de tekniska
anordningarna uppfyller kraven enligt detta moment och att anordningarna inte den-tekniska-an-
erdning-som-avsesi1mom—pa grund av sina egenskaper orsakar skadliga storningar i ett allmént
kommunikationsnéts anordningar eller tjénster.

27§

Tdckoperationer och forutsdttningar for sidana

Polisen fér rikta en tickoperation mot en person som &r missténkt for brott, om personen ar ska-
ligen missténkt for ndgot annat i 3 § avsett brott dn grovt ordnande av olaglig inresa eller grovt
tullredovisningsbrott, eller om personen &r skéligen misstankt for ett brott som avses i 20 kap. 19
§ i strafflagen. En forutséttning for en tdckoperation i fraga om andra brott 4n drap, mord och drép
under formildrande omsténdigheter &r dessutom att inhdmtandet av information maste anses vara
behovligt pa grund av att den brottsliga verksamheten ar planméssig, organiserad eller yrkesmaés-
sig eller pé grund av att det kan antas att den fortsétter eller upprepas.

28 §

Brottsforbud

Trots vad som foreskrivs i 1 mom. far en polisman som foretar en tdckoperation bega en ord-
ningsforseelse eller ndgot annat jaimforbart brott, for vilket det foreskrivna straffet &r ordnings-
bot, eller en trafikforseelse, om gérningen dr nodvéndig for att syftet med tdckoperationen ska nés
eller for att inhdmtandet av information inte ska avslojas.

29 §

Deltagande i en organiserad kriminell sammanslutnings verksamhet och i kontrollerade leveran-
ser

Trots vad som foreskrivs 1 28 § 1 mom. far en polisman som foretar en tickoperation under sitt

deltagande i en organiserad kriminell sammanslutnings verksamhet skaffa lokaler eller fordon el-
ler andra sadana hjilpmedel, transportera personer, foremal eller &mnen, skota ekonomiska ange-
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lagenheter eller bistd den kriminella sammanslutningen pé andra med dessa jimforbara sitt, om
det pa synnerligen giltiga skél kan antas att

1) atgdrden genomfodrs ocksa utan polismannens medverkan,

2) polismannens verksamhet inte dventyrar eller skadar ndgons liv, hilsa eller frihet eller orsa-
kar betydande fara for eller skada pa egendom, och

3) bistandet avsevirt framjar mdjligheterna att uppna syftet med tickoperationen.

31§
Beslut om en tickoperation

Beslut om en téckoperation ska fattas av chefen for centralkriminalpolisen. Chefen for central-
kriminalpolisen, chefen for polisinrattningen eller en for uppdraget forordnad anhéllningsberétti-
gad tjdnsteman som sirskilt utbildats for hemligt inhdmtande av information ska besluta om tiack-
operationer som genomfors uteslutande i datanit.

35§
Beslut om bevisprovokation genom kop

Beslut om bevisprovokation genom kop ska fattas av chefen for centralkriminalpolisen. Beslut
om bevisprovokation genom kdp som géller siljanbud uteslutande till allménheten far fattas ock-
sa av en for uppdraget forordnad anhallningsberittigad tjinsteman som sérskilt utbildats for hem-
ligt inhdmtande av information.

38§

Séikerheten for en polisman vid fortdckt inhdmtande av information, en tickoperation och vid be-
visprovokation genom kép

Om det dr frdga om datanétsbaserat fortdckt inhdmtande av information vid utredning av ett
brott som det ankommer pé Gransbevakningsvisendet att undersoka, tillimpas pa sékerheten for
en gransbevakningsman vid datanétsbaserat fortickt inhdmtande av information vad som fore-
skrivs 1 60 § 1 lagen om brottsbekdmpning inom Grénsbevakningsvésendet.
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39§

Anvdndning av informationskidllor och forutsdttningar for styrd anvindning av informationskdl-
lor

Med anvindning av informationskallor avses annat dn sporadiskt konfidentiellt mottagande av
information av betydelse for utredning av ett brott av personer som inte hor till polisen eller till
nagon annan myndighet (informationskélla).

40§
Beslut om styrd anvindning av informationskdllor

Beslut om styrd anvidndning av informationskallor ska fattas av chefen for centralkriminalpo-
lisen, chefen for en polisinrdttning eller en for uppdraget forordnad anhallningsberittigad tjans-
teman som sérskilt utbildats for hemligt inhdmtande av information. Beslut om styrd anvéndning
av informationskéllor i syfte att utreda ett tullbrott som Tullen undersoker fattas av Tullens brotts-
bekdmpningschef eller av en for uppdraget forordnad anhéllningsberittigad tullman som sérskilt
utbildats for hemligt inhdmtande av information.

42§
Beslut om kontrollerade leveranser

Beslut om kontrollerade leveranser som utfors av polisen ska fattas av chefen for centralkrimi-
nalpolisen, chefen for en polisinréttning eller en for uppdraget forordnad anhallningsberittigad
tjansteman som sarskilt utbildats for hemligt inhdmtande av information. Det foreskrivs sérskilt
om beslutsfattandet om andra myndigheters kontrollerade leveranser.

43 §

Forfarandet i domstol

Om den missténkte i enlighet med 5 § 3 mom. 2 punkten eller 9 § 4 mom. 2 punkten inte &r
kénd och domstolen har beviljat tillstédnd till teleavlyssning eller teledvervakning, far den prova
och avgora ett drende som géller beviljande av tillstdnd i fradga om en ny teleadress eller teleter-
minalutrustning utan att den tjinsteman som framstéllt yrkandet eller en av denne foérordnad
tjansteman dr niarvarande, om det har forflutit mindre &n en ménad fran den muntliga férhandling-
en i ett tillstdindsdrende som giller samma misstanke om brott. Arendet kan behandlas utan att
tjanstemannen ar nirvarande ocksé om anviandningen av tvangsmedlet redan har avslutats.

45



Betinkande LaUB 30/2022 rd

48 §
Beslut om skyddande

Beslut om registeranteckningar och upprittande av handlingar enligt 47 § 2 mom. ska fattas av
chefen for centralkriminalpolisen. Om det &r frdga om forhindrande av ett tullbrott som Tullen
undersoker, ska beslutet fattas av Tullens brottsbekdmpningschef. Om det &r frdga om forhin-
drande av ett brott som det ankommer pa Griansbevakningsvésendet att undersdka, ska beslutet
fattas av avdelningschefen eller bitrdidande avdelningschefen for juridiska avdelningen vid sta-
ben for Gransbevakningsvésendet.

52§
Forbud mot avlyssning och observation

Teleavlyssning, inhdmtande av information i stéllet for teleavlyssning, teknisk avlyssning, op-
tisk observation och teknisk observation av utrustning far inte riktas mot meddelanden mellan

1) en missténkt och hans eller hennes réttsliga bitride som avses i 17 kap. 13 § 1 eller 3 mom. i
rittegangsbalken eller tolk som avses i 1 mom. i den paragrafen, eller den som till det rattsliga bi-
triadet stér i sddant forhéllande som avses i 22 § 2 mom. i det kapitlet,

2) en misstdnkt och en i 17 kap. 16 i rittegangsbalken avsedd prést eller nigon annan person i
motsvarande stédllning, eller

3) en missténkt som berdvats sin frihet pa grund av brott och en ldkare, en sjukskotare, en psy-
kolog eller en socialarbetare.

Om inte utredningen géller ett brott for vilket det foreskrivna strédngaste straffet &r fangelse i
minst sex ar, far teleavlyssning, inhdmtande av information i stéllet for teleavlyssning, teknisk av-
lyssning, optisk observation och teknisk observation av utrustning inte heller riktas mot medde-
landen mellan

1) en misstinkt och dennes nérstdende som avses i 17 kap. 17 § 1 mom. i rittegadngsbalken,

2) en missténkt och en ldkare eller ndgon annan yrkesutbildad person inom hilso- och sjukvér-
den som avses i 17 kap. 14 § 1 mom. i rittegdngsbalken, eller den som till lakaren eller den yr-
kesutbildade personen stér i sddant forhallande som avses i 22 § 2 mom. i det kapitlet, eller

3) en misstdnkt och en sddan upphovsman till eller utgivare av ett meddelande som gjorts till-
gingligt for allménheten eller utdvare av programverksamhet som avses i 17 kap. 20 § 1 mom. i
rattegangsbalken eller den som till upphovsmannen, utgivaren eller utdvaren stér i sddant forhal-
lande som avses i 22 § 2 mom. i det kapitlet.

Om det under teleavlyssningen, inhdmtandet av information 1 stéllet for teleavlyssning, den
tekniska avlyssningen, den optiska observationen eller den tekniska observationen av utrustning
eller vid ndgot annat tillfélle framkommer att det 4r friga om ett meddelande som inte far avlyss-
nas eller observeras, ska atgérden avbrytas och de upptagningar som fatts genom den och anteck-
ningarna om de uppgifter som fatts genom den genast utplénas.

De forbud mot avlyssning och observation som avses i denna paragraf giller dock inte sddana
fall ddr en person som avses i 1 eller 2 mom. &r misstinkt for samma brott som den misstinkte el-
ler ett brott som direkt anknyter till det brottet och det ocksé i friga om denne har fattats beslut om
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teleavlyssning, inhdmtande av information i stéllet for teleavlyssning, teknisk avlyssning, optisk
observation eller teknisk observation av utrustning.

56§

Anvdndning av éverskottsinformation

Overskottsinformation far ocksa anvindas, om anviindningen av dverskottsinformationen kan
antas vara av synnerlig vikt for utredningen av brottet och om det for brottet foreskrivna strang-
aste straffet &r fingelse i minst tre ar eller det &r frdga om nagot av foljande brott:

1) givande av muta,

2) deltagande i en organiserad kriminell sammanslutnings verksamhet,

3) misshandel, dédsvallande, grovt vallande av personskada, deltagande i slagsmal, framkal-
lande av fara eller utsdttande,

4) grovt hemfridsbrott,

5) frihetsberdvande, bortférande av barn, olaga hot eller olaga tvang,

6) givande av muta i niringsverksambhet eller tagande av muta i néringsverksambhet,

7) utpressning,

8) forberedelse till allménfarligt brott,

9) tagande av muta, brott mot tjanstehemlighet eller missbruk av tjdnstestéllning, eller

10) narkotikabrott.

57§
Utpldning av information

Overskottsinformationen ska utplnas efter det att mélet har avgjorts genom en lagakraftvun-
nen dom eller avskrivits. Informationen far dock bevaras och lagras i enlighet med lagen om be-
handling av personuppgifter i polisens verksamhet, lagen om behandling av personuppgifter
inom Tullen (650/2019) eller lagen om behandling av personuppgifter vid Gransbevakningsva-
sendet (639/2019), om informationen géller ett brott som avses i 56 § 1 eller 2 mom. i detta kapi-
tel eller om den behdvs for att forhindra ett brott som avses i 15 kap. 10 § i strafflagen. Informa-
tion som inte ska utplanas ska bevaras i fem ér efter det att malet har avgjorts genom en lagakraft-
vunnen dom eller avskrivits.

Om det &r fraga om Sverskottsinformation som inte har samband med ett brott eller vars inne-
héll inte kan utrénas far informationen dock, med samtycke av den missténkte, utplanas redan
fore den tidpunkt som avses i 1 mom.

Basstationsuppgifter som avses i 10 § ska utplanas ndr malet har avgjorts genom en lagakraft-
vunnen dom eller avskrivits.
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58§

Avbrytande av teleavlyssning, teledvervakning, teknisk avlyssning och teknisk observation av ut-
rustning

Om det framgér att teleavlyssningen eller teledvervakningen riktas mot ndgot annat 4n i till-
standet avsett meddelande frén eller till den som é&r missténkt for brott eller att den brottsmiss-
tankte som den tekniska avlyssningen riktas mot inte befinner sig i det utrymme eller pa den plats
som avlyssnas, ska anvdndningen av tvangsmedlet till denna del avbrytas sa snart som mojligt.
De upptagningar som har fatts genom avlyssningen, de uppgifter som har fatts genom teledver-
vakningen och anteckningarna om de uppgifter som fatts genom anvéndningen av sddana tvangs-
medel ska genast utplanas.

Skyldigheten att avbryta atgérden och skyldigheten att utplana upptagningarna och anteck-
ningarna géller ocksé teknisk observation av utrustning, om det framgar att observationen géller
ett fortroligt meddelande som omfattas av de bestimmelser i detta kapitel som giller teleavlyss-
ning, teledvervakning och annan teknisk observation 4n observation av utrustning eller det fram-
gér att den misstdnkte inte anvénder den anordning som é&r foremal for observationen.

60 §
Underrittelse om anvindning av hemligt tvangsmedel

En misstinkt som varit foremal for teleavlyssning, inhdmtande av information i stillet for te-
leavlyssning, teledvervakning, inhdmtande av ldgesuppgifter for att nd missténkta, systematisk
observation, fortackt inhdmtande av information, teknisk observation och kontrollerade leveran-
ser ska utan drdjsméal underrittas om detta skriftligen nér drendet har forts till klagaren for prov-
ning eller forundersdkningen annars har avslutats eller avbrutits. Den missténkte ska dock under-
rittas om ett tvangsmedel senast ett ar efter det att anvéndningen av det har avslutats. I en under-
rittelse om teleavlyssning eller teledvervakning som riktats mot en missténkt ska de teleadresser
eller den teleterminalutrustning som varit foremal for atgérden specificeras.

63 § (Ny)
Kommunikationsformedlares skyldighet att bitrdda och tilltrdde till vissa utrymmen

En kommunikationsformedlare ska utan ogrundat drojsmal gora de kopplingar i ett telenét som
behovs for teleavlyssning och teledvervakning och tillhandahélla féorunders6kningsmyndigheten
de uppgifter och redskap samt den personal som behovs for utférande av teleavlyssningen. Det-
samma géller de situationer dér féorundersokningsmyndigheten genomfor teleavlyssning eller te-
ledvervakning med hjilp av en teknisk anordning. Kommunikationsformedlaren ska dessutom ge
undersokningsledaren sddana uppgifter som foretaget har i sin besittning och som behovs for tek-
nisk sparning.

Forundersokningsmyndigheten, den som utfor atgarden och den bitrddande personalen har ritt
att for att gora de kopplingar som behovs for teleavlyssning fa tilltrdde ocksa till andra utrymmen
an de som &r i kommunikationsformedlarens besittning, dock inte till utrymmen som anvénds for
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stadigvarande boende. En anhéllningsberéttigad tjdnsteman beslutar om &tgérden. Det foreskrivs
sérskilt om husrannsakan.

65§
Tillsyn 6ver anvindningen av hemliga tvangsmedel

Anvindningen av hemliga tvangsmedel vid polisen ska dvervakas av cheferna for de enheter
som anvinder sddana tvangsmedel samt av Polisstyrelsen ndr det 4r friga om enheter som &r un-
derstillda Polisstyrelsen. Anvindningen av hemliga tvangsmedel inom Tullens brottsbek&dmp-
ning ska 6vervakas av Tullen och cheferna for de enheter som anvénder sddana tvdngsmedel. An-
véndningen av hemliga tvangsmedel inom Griansbevakningsvisendet ska Gvervakas av staben for
Grénsbevakningsvisendet och de forvaltningsenheter inom Grinsbevakningsvésendet som an-
vénder hemliga tvangsmedel.

11 kap.
Sarskilda bestimmelser
1b§
Anvdndning av tvangsmedel med anledning av misstanke om brottslig gdrning

Med anledning av en i 3 kap. 5 § i forundersokningslagen avsedd brottslig gérning som négon
misstinks ha gjort sig skyldig till innan han eller hon fyllt 15 ar far den som missténkts for den
brottsliga gérningen gripas eller far tvdngsmedel enligt 4 eller 610 kap. i denna lag anvéndas, om
forutsittningarna for anvandning av tvangsmedlen uppfylls.

2a§

Féorundersokningsmyndighetens skyldighet att underrdtta dklagaren om anvdindning av tvangs-
medel

Utover vad som annanstans i denna lag foreskrivs om saken ska forundersdkningsmyndighe-
ten i enlighet med vad sakens natur och det aktuella tvdngsmedlet kraver vid behov underrétta
aklagaren om anvdndningen av tvangsmedel.

4§

Ndrmare bestdmmelser och foreskrifter

Genom forordning av statsradet far ndrmare bestimmelser utfirdas om
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8) innehallet i ett 1 2 kap. 12 1 § 2 mom. avsett meddelande till dklagaren om de uppgifter om
avtjanande av héktningsarrest som behovs vid domstolsbehandlingen.

Denna lag tréder i kraft den 20 .
Pé tvangsmedel som ér i kraft vid ikrafttrddandet av denna lag tillimpas bestimmelserna i den-
na lag.

Lag
om indring av forundersokningslagen

I enlighet med riksdagens beslut

dndras 1 forundersokningslagen (805/2011) 3 kap. 8 § 2 mom., 4 kap. 8 §, 16 § 1 mom. och 18 §
9 punkten, 5 kap. 1 § 1 mom. samt 9 kap. 4 § 4 mom. 2 och 3 punkten,

av dem 4 kap. 8 § sddan den lyder delvis dndrad i lag 1148/2019, 4 kap. 16 § 1 mom. sadant det
lyder i lag 322/2019, 4 kap. 18 § 9 punkten sddan den lyder i lag 10/2016, 5 kap. 1 § 1 mom. sa-
dant det lyder i lag 988/2016 samt 9 kap. 4 § 4 mom. 2 och 3 punkten saddana de lyder i lag 724/
2022, samt

fogas till 2 kap. 4 §, sddan den lyder i lag 988/2016, ett nytt 2 mom., varvid de nuvarande 2 och
3 mom. blir 3 och 4 mom., och till 4 kap. 18 §, sddan den lyder i lag 10/2016, en ny 10 punkt som
foljer:
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2 kap.
Vilka som deltar i forundersokning
4§
Sdrskilda undersokningsarrangemang

Aklagaren leder forundersékningen av brott som nigon som ir anstélld hos polisen misstéinks

ha begatt ha-gortsig-slepldigtill-brett-vid dodsfall som anmadlts till klagaren med stdd av 7 § 3
mom. i lagen om utredande av dodsorsak (459/1973).

3 kap.
Allménna bestimmelser om hur forundersokning ska genomforas

8§
Brott som har begatts utomlands

Nér en malsdgande anméler ett brott som har begatts i en annan medlemsstat i Europeiska uni-
onen till forundersdkningsmyndigheten, ska mélsdgandens anmélan och yrkanden utan dréjsmal
séndas till den behoriga myndigheten i den medlemsstat dér brottet begicks, om inte forundersok-
ningsmyndigheten undersoker brottet enligt 1 mom. For att malsdgandens anmélan och yrkanden
ska séndas forutsitts det dessutom att malsdganden inte har kunnat géra anmélan och framstélla
sina yrkanden i den stat dér gédrningen begicks eller att han eller hon i fridga om ett allvarligt brott
inte har velat forfara sa.

4 kap.
Forundersokningsprinciperna och rittigheterna for dem som deltar i forundersokning

8§

Férordnande av intressebevakare for barn till stillforetrddare for vardnadshavaren eller ndagon
annan foretrddare for barnet

Nér det géller en part eller ndgon annan som ska forhoras och som inte har fyllt 18 ar ska dom-

stolen forordna en intressebevakare for forundersdkningen som i stéllet fér vardnadshavaren, in-
tressebevakaren eller ndgon annan laglig foretrddare bevakar barnets intresse i1 drendet, om det
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finns grundad anledning att anta att vdrdnadshavaren eller ndgon annan laglig foretrddare inte
opartiskt kan bevaka barnets intresse i drendet och om det inte ar klart onddigt att forordna en in-
tressebevakare. Undersokningsledaren ska vid behov hos domstolen ansoka om att en intressebe-
vakare ska forordnas. Ansokan kan ocksé goras av aklagaren, valfardsomréadet eller den formynd-
armyndighet som avses i 84 § i lagen om formyndarverksamhet (442/1999). Ett intressebevakar-
forordnande géller tills handldggningen av det brottmal upphor i friga om vars forundersokning
forordnandet har getts.

De kostnader som uppstar vid forordnandet av intressebevakare samt intressebevakarens arvo-
de och kostnader ersitts av statens medel. I frdga om intressebevakning iakttas i ovrigt lagen om
formyndarverksamhet i tillimpliga delar. Bestimmelser om meddelande av interimistiskt forord-
nande finns i 79 § i lagen om formyndarverksamhet.

16 §
Underrittelse om den misstinktes rttigheter

Nér en person underrittas om att han eller hon &r misstankt for brott ska personen utan dréjs-
mal och senast innan han eller hon hors underrittas om

1) sin rétt att anlita ett bitrdde som han eller hon sjélv viljer,

2) sin rétt att under de forutsittningar som anges i 2 kap. 1 § i lagen om réttegang i brottmal fa
en forsvarare,

3) sin ritt att under de forutséttningar som anges i réttshjilpslagen (257/2002) fa kostnadsfri
rattshjélp och kostnadsfritt bitride,

4) sin rétt att f& information om det brott som han eller hon ar missténkt for och om dndringar
som géller brottsmisstanken,

5) sin ritt till tolkning samt verséttning av vésentliga handlingar s& som foreskrivsi 13 §,12
kap. 16 § och 3 kap. 21 § i tvangsmedelslagen samt i 6 a kap. 3 § i lagen om rittegang i brottmal,

6) sin ritt att tiga och att ocksa annars lata bli att medverka till utredningen av sitt brott,

7) mdjligheten till medling under de forutsittningar som anges i lagen om medling vid brott
och 1 vissa tvister (1015/2005).

18 §
Underrdttelse om mdlsdgandens rdttigheter

Forundersdkningsmyndigheten ska utan ogrundat drojsmal, i den omfattning det &r behovligt i
synnerhet med beaktande av omstindigheter som hianfor sig till malsdgandens person och brot-
tets natur, underritta en malsdgande om

9) rétten att f4 information om handlédggningen av drendet, om tiden och platsen for domstols-
handldggningen och om domen i ett brottmal,

10) mgjligheten till medling under de forutsittningar som anges i lagen om medling vid brott
och i vissa tvister.
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5 kap.

Forundersokningssamarbete mellan forundersokningsmyndigheter och dklagare

1§
Underrittelse till dklagaren

Forundersokningsmyndigheten ska genast underrétta dklagaren om ett drende dir den som &r
missténkt for brott dr en polisman, om inte drendet behandlas i ett forfarande enligt lagen om {6-
religgande av boter och ordningsbot. Aklagaren ska underrittas, om en person har avlidit eller
allvarligt skadats i en situation dir en polisman har anvint maktmedel. Aklagaren ska dessutom
underrittas om ett brott som har kommit for undersékning, nir forundersdkningsmyndigheterna
och dklagarmyndigheterna tillsammans utifran sina befogenheter har beslutat att brottet ska om-
fattas av underrittelseskyldigheten eller om &klagaren har begért underrittelse om brottet.

9 kap.
Forundersokningsmaterial
4§
Inspelning av forhoér for att anvindas som bevis

Vad som foreskrivs ovan i denna paragraf om forhor och inspelning av forhor ska ocksa tilldm-
pas pa

2) en malsdgande i aldern 15—17 &r i ett sexualbrott som avses i 20 kap. 1-5 eller 816 § i straff-
lagen eller i ménniskohandel eller grov mdnniskohandel som avses i 25 kap. 3 eller 3 a § i straff-
lagen nédr malsidganden inte vill infinna sig for att horas vid réttegangen,

3) en mélsdgande som fyllt 18 ar i ett sexualbrott som avses i 20 kap. 1-5 eller 8-16 § i straff-
lagen eller i ménniskohandel eller grov manniskohandel som avses i 25 kap. 3 eller 3 a § i straff-

lagen ndr horande under réttegadngen skulle dventyra mélsdgandens hélsa eller orsaka motsvaran-
de betydande skada.

Denna lag trader i kraft den 20 .
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Lag
om fndring av 17 kap. 12 och 24 § i rittegangsbalken

I enlighet med riksdagens beslut

dndras irittegangsbalken 17 kap. 12 § 3 mom. och 24 § 3 mom. 3 och 4 punkten, sddana de ly-
der, 17 kap. 12 § 3 mom. i lag 43/2019 samt 17 kap. 24 § 3 mom. 3 och 4 punkten i lag 731/2022,
som foljer:

17 kap.

Om bevisning

En person som avses i 23 § 1 mom. i lagen om Aklagarmyndigheten (32/2019) samt en an-
stélld vid polisen eller vid ndgon annan myndighet som skoéter brottsbekdmpning ar skyldig att
véagra vittna om uppgifter som avsesi 7 kap. 1 § 1 mom. i polislagen. En dklagare samt en anstélld
vid polisen eller vid ndgon annan myndighet som skoter brottsbekdmpning har rétt att vigra vitt-
na om uppgifter som avses i 7 kap. 3 § 1 mom. i polislagen. En tjdnsteman vid Brottspafoljds-
myndigheten har rétt att vigra vittna om uppgifter som avses i 19 kap. 10 § 1 mom. i fingelsela-
gen (767/2005). Domstolen far dock aldgga personen att vittna, om

1) éklagaren utfor atal for ett brott for vilket det foreskrivna stringaste straffet ar fingelse i
minst sex ar,

2) en parts ratt att forsvara sig pa behorigt sétt eller att annars pa behdrigt sétt bevaka sin ratt
under rittegangen skulle krdnkas om uppgifterna inte ldmnades, och

3) réjandet av den persons identitet som lamnat ut konfidentiell information eller tips eller del-
tagit i bevisprovokation genom kop eller en tdckoperation uppenbart inte skulle allvarligt dven-
tyra sdkerheten for denna person eller en nérstdende till honom eller henne.

Nar det géller foljande personer far forhor som vid forundersékningen har videobandats eller
lagrats genom nadgon annan jamf{orbar bild- och ljudupptagning dock édberopas som bevis, om den
atalade har getts behorig mojlighet att stélla fragor till den forhorde:

3) en méalsdgande i aldern 1517 ar i ett sexualbrott som avses i 20 kap. 1-5 eller 8—16 § i straff-
lagen eller i ménniskohandel eller grov médnniskohandel som avses i 25 kap. 3 eller 3 a § i straff-
lagen, nar malsdganden inte vill infinna sig for att horas vid réattegangen,
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4) en malsdgande som fyllt 18 ar i ett sexualbrott som avses i 20 kap. 1-5 eller 8-16 § i straff-
lagen eller i ménniskohandel eller grov manniskohandel som avses i 25 kap. 3 eller 3 a § i straff-

lagen, nér horande under rattegangen skulle dventyra mélsédgandens hélsa eller orsaka motsvaran-
de betydande skada.

Denna lag tréder i kraft den 20 .

Lag
om indring av 9 kap. 2 och 5 § i hiiktningslagen

I enlighet med riksdagens beslut
dndras 1 hiktningslagen (768/2005) 9 kap. 2 och 5 §, sadana de lyder i lag 394/2015,
som foljer:

9 kap.
Besok och andra kontakter utom fingelset

238
Oovervakade besok

Tillstdnd for besdk utan dvervakning kan beviljas da det ar fraga om besok av en nédra anhorig
till en hiktad, ndgon annan nérstdende samt, om det finns skl till det, &ven av ndgon annan per-
son som &r viktig for den hidktade, om det 4r motiverat for bevarandet av den héktades kontakter
eller av ndgon annan motsvarande orsak, om inte den hiktades rétt till besdk har begriansats med
stod av 4 kap. i tvangsmedelslagen. For att tillstand till ett sddant besdk ska beviljas forutsatts det
att besoket inte dventyrar syftet med héktningen eller sikerheten eller ordningen i fiangelset eller
den hiktades eller nigon annans sékerhet och att besdket inte stor verksamheten i fangelset.
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58
Overvakade besék héktade och fingar emellan

En hiktad kan beviljas tillstand till ett 6vervakat besok av en annan héktad eller fange som pla-
cerats i samma fangelse, om det dr frdga om en néra anhdrig till den hiktade, ndgon annan nér-
staende eller ndgon annan person som &r viktig for den hiktade och besdket dr motiverat for be-
varandet av den héktades kontakter eller av ndgot annat viktigt skil och den hiktades ritt till be-
sOk inte har begransats med stdd av 4 kap. i tvangsmedelslagen. En forutsittning for att tillstdnd
till ett sddant besok ska beviljas &r att besoket inte dventyrar syftet med hiktningen eller ordning-
en eller sidkerheten i fangelset eller den hiktades eller ndgon annans sikerhet.

Denna lag tréder i kraft den 20 .
Pé tvangsmedel som ér i kraft vid ikrafttrddandet av denna lag tillimpas bestimmelserna i den-
na lag.

Lag
om indring av 7 kap. 2 § i lagen om behandlingen av personer i forvar hos polisen
I enlighet med riksdagens beslut
dndras ilagen om behandlingen av personer i forvar hos polisen (841/2006) 7 kap. 2 § 1 mom.
som foljer:
7 kap.
Besok och andra kontakter utanfor forvaringslokalen
2§
Oovervakade besok

Besok av ndra anhdriga till frihetsberdvade, andra nédrstaende och ombud som avses i 6 kap. 4 §

samt, om det finns skél for det, &ven av andra kan tillatas utan 6vervakning (oovervakat besok),
om inte den frihetsberdvades ritt till besok har begriansats med stdd av 4 kap. i1 tvangsmedelsla-
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gen, om det dr motiverat med hiansyn till bevarandet av den frihetsberovades kontakter, skotseln
av rattsliga angeldgenheter eller av ndgon annan motsvarande orsak och om besoket inte stor ord-
ningen eller verksamheten i forvaringslokalen eller dventyrar syftet med den frihetsberdvande at-
gérden. For besok av andra én en tillsynsmyndighet som avses i 6 kap. 3 § och ett ombud som av-
ses 16 kap. 4 § kan det stillas som villkor att den frihetsberovade samtycker till kontroll av drog-
paverkan enligt 9 kap. 6 § 3 mom.

Denna lag tréder i kraft den 20 .
Pé tvdngsmedel som ér i kraft vid ikrafttrddandet av denna lag tillimpas bestimmelserna i den-
na lag.

Lag
om #dndring av lagen om offentlighet vid réitteging i allméinna domstolar

I enlighet med riksdagens beslut

dndras ilagen om offentlighet vid rittegang i allminna domstolar (370/2007) 5 § 2 mom., 6 § 1
mom. 1 punkten, 12 § 2 mom. 3 punkten, 16§ 4 mom. och 24 § 2 mom. 1 punkten,

avdem 5 § 2 mom., 12 § 2 mom. 3 punkten och 16 § 4 mom. sddana de lyder i lag 588/2019,
som foljer:

58§
Tidpunkten for ndr de grundldggande uppgifterna om en rdttegdng blir offentliga

I ett drende som géller en hemlig metod for inhdmtande av information enligt 10 kap. i tvangs-
medelslagen (806/2011), 5 kap. i polislagen (872/2011), 3 kap. i lagen om brottsbekdmpning
inom Tullen (623/2015) och 3 kap. i lagen om brottsbekdmpning inom Griansbevakningsvisendet
(108/2018), som giller framskjutande av en underrittelse om omhéndertagande enligt 7 kap. 9 § 2
mom. i tvAngsmedelslagen, som giller i 14 § 2 mom. i det kapitlet avsedd forldngning av tids-
fristen i situationer som avses i 9 § 2 mom. i det kapitlet, som géller sdrskild husrannsakan enligt 8
kap. 1 § 3 mom. i tvangsmedelslagen eller som géiller en metod for underrittelseinhdmtning en-
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ligt 5 a kap. i polislagen, lagen om civil underrittelseinhdmtning avseende datatrafik (582/2019)
eller lagen om militér underrattelseverksamhet (590/2019), och i vilket den som &r féremél for
underrittelse om omhéndertagande, beslag, en metod for inhdmtande av information eller en me-
tod for underrittelseinhdmtning inte behdver horas vid behandlingen av yrkandet, blir de grund-
laggande uppgifterna, till den del de giller annat &n sérskild husrannsakan, offentliga forst nir
den som missténks for brott eller &r foremal for en metod for inhdmtande av information eller en
metod for underrittelseinhdmtning senast ska underrittas om att sddana metoder anvénts. De
grundldggande uppgifterna blir, till den del de giller sirskild husrannsakan, offentliga nér sér-
skild husrannsakan har foretagits. Om den som missténks for brott eller som ar foremal for en me-
tod for inhdmtande av information eller en metod for underréttelseinhdmtning underréttas om an-
vandningen av en metod for inhdmtande av information eller en metod for underréttelseinhdmt-
ning senare darfor att hans eller hennes identitet inte har varit kénd, blir de grundldggande upp-
gifterna offentliga ndr domstolen informeras om underréttelsen. Domstolen far besluta att de
grundldggande uppgifterna ska bli offentliga tidigare.

6§
Sekretess for uppgifter om identitet

Domstolen kan férordna om hemlighallande av
1) méalsdgandens identitet i brottmél som géller omstandigheter av synnerligen kénslig natur i
maélsédgandens privatliv, eller i ett ansdkningsérende som hanfor sig till ett sadant brottmal, eller

12§

En parts rdtt att ta del av en handling

3) ett &rende som géller en hemlig metod for inhdmtande av information enligt 10 kap. i tvdngs-
medelslagen, 5 kap. i polislagen, 3 kap. i lagen om brottsbekdmpning inom Tullen eller 3 kap. i la-
gen om brottsbekdmpning inom Grénsbevakningsvisendet, som géller framskjutande av en un-
derréttelse om omhéndertagande enligt 7 kap. 9 § 2 mom. i tvdngsmedelslagen, som gélleri 14 § 2
mom. i det kapitlet avsedd forléngning av tidsfristen i situationer som avses i 9 § 2 mom. i det ka-
pitlet, som géller sérskild husrannsakan enligt 8 kap. 1 § 3 mom. i tvingsmedelslagen eller som
géller en metod for underrittelseinhdmtning enligt 5 a kap. i polislagen, lagen om civil underrét-
telseinhdmtning avseende datatrafik eller lagen om militér underréttelseverksamhet, och i vilket
den som é&r foremal for underréttelse om omhéndertagande, beslag, en metod for inhdmtande av
information eller en metod for underrittelseinhdmtning inte behdver horas vid behandlingen av
yrkandet,
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16 §

Offentligheten i tvangsmedelsdrenden

Ett drende som géller en hemlig metod for inhdmtande av information enligt 10 kap. i tvangs-
medelslagen, 5 kap. i polislagen, 3 kap. i lagen om brottsbekdmpning inom Tullen eller 3 kap. i la-
gen om brottsbekdmpning inom Grénsbevakningsvisendet, som géller framskjutande av en un-
derréttelse om omhéndertagande enligt 7 kap. 9 § 2 mom. i tvdngsmedelslagen, som gélleri 14 § 2
mom. i det kapitlet avsedd forlingning av tidsfristen i situationer som avses i 9 § 2 mom. i det ka-
pitlet, som géller sérskild husrannsakan enligt 8 kap. 1 § 3 mom. i tvingsmedelslagen eller som
géller en metod for underrittelseinhdmtning enligt 5 a kap. i polislagen, lagen om civil underrét-
telseinhdmtning avseende datatrafik eller lagen om militér underréttelseverksamhet, och i vilket
den som é&r foremal for underréttelse om omhéndertagande, beslag, en metod for inhdmtande av
information eller en metod for underrittelseinhdmtning inte behdver horas vid behandlingen av
yrkandet, handlédggs och avgdrandet avkunnas utan att allmédnheten &r nédrvarande. Den rétte-
gangshandling som innehéller avgdrandet samt ovriga réttegdngshandlingar i drendet blir, till den
del de géller annat &n sérskild husrannsakan, offentliga nér den som missténks for brott eller &r f6-
remal for omhéndertagande, beslag, en metod for inhdmtande av information eller en metod for
underrittelseinhdmtning senast ska underrittas om omhéndertagandet eller om att beslag, en me-
tod for inhdmtande av information eller en metod for underréttelseinhdmtning har anvénts. Den
rittegdngshandling som innehaller avgérandet samt dvriga rattegangshandlingar i 4rendet blir, till
den del de géller sérskild husrannsakan, offentliga néir sérskild husrannsakan har foretagits. Om
den som missténks for brott eller som &r foremal for dtgirden underrdttas om omhéndertagandet
eller om anvédndningen av beslag, en metod for inhdmtande av information eller en metod for un-
derréttelseinhdmtning senare nér hans eller hennes identitet &r utredd, blir rattegangshandlingar-
na offentliga nér domstolen informeras om underrittelsen. Domstolen fér av sirskilda skil beslu-
ta att en rittegdngshandling ska bli offentlig tidigare.

24 §

Féorordnande om sekretess for ett avgorande

Domslutet och de tillimpade lagrummen 4r dock ocksé i ett sddant fall offentliga. Om inte par-
ten i fraga begér ndgot annat, kan domstolen dock meddela ett sekretessférordnande i fraga om

1) malsdgandens identitet i ett brottmal som géiller omstdndigheter av synnerligen kénslig na-
tur i mélsdgandens privatliv, eller i ett ansokningsidrende som hinfor sig till ett sddant brottmal,
eller

Denna lag trader i kraft den 20 .
Pa tvingsmedel som &r i kraft vid ikrafttrddandet av denna lag tillimpas bestimmelserna i den-
na lag.
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Lag

om indring av 16 § i lagen om utlimning for brott mellan Finland och de dvriga medlems-
staterna i Europeiska unionen

I enlighet med riksdagens beslut

dndras 1 lagen om utlamning for brott mellan Finland och de 6vriga medlemsstaterna i Euro-
peiska unionen (1286/2003) 16 § 2 mom., sadant det lyder i lag 827/2011,

som foljer:

16 §

Gripande

En polisman fér gripa den som begérs utlimnad med stdd av denna lag dven utan négot beslut
om att personen i fraga ska tas i férvar, om verkstilligheten av en framstillning om gripande och
utlamning annars kan dventyras. I fraiga om gripande och begrénsning av den gripnes kontakter
géller i tillampliga delar vad som foreskrivs om detta i tvingsmedelslagen (806/2011).

Denna lag trader i kraft den 20 .
Pé tvangsmedel som ir i kraft vid ikrafttridandet av denna lag tillimpas bestimmelserna i den-
na lag.

60



Betinkande LaUB 30/2022 rd

Lag

om indring av 13 § i lagen om utléimning for brott mellan Finland och de 6vriga nordiska
linderna

I enlighet med riksdagens beslut
dndras 1lagen om utlimning for brott mellan Finland och de 6vriga nordiska landerna (1383/
2007) 13 § 2 mom., sadant det lyder i lag 828/2011, som foljer:

13§

Gripande

En polisman fér gripa den som begérs utlimnad med stdd av denna lag dven utan négot beslut
om att personen i fraga ska tas i férvar, om verkstilligheten av en framstillning om gripande och
utlamning annars kan dventyras. I fraiga om gripande och begrénsning av den gripnes kontakter
géller 1 tillampliga delar vad som foreskrivs om detta i tvingsmedelslagen (806/2011).

Denna lag triader i kraft den 20 .
Pé tvangsmedel som ir i kraft vid ikrafttridandet av denna lag tillimpas bestimmelserna i den-
na lag.

Lag
om dndring av 3 kap. 19 § i lagen om brottsbekdimpning inom Tullen

I enlighet med riksdagens beslut
dndras i lagen om brottsbekdmpning inom Tullen (623/2015) 3 kap. 19 § 2 mom. som foljer:
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3 kap.
Hemliga metoder for inhimtande av information
19 §

Teknisk observation av utrustning och dess forutsdttningar

Teknisk observation av utrustning fér inte riktas mot sddana fortroliga meddelanden som om-
fattas av de bestimmelser i detta kapitel eller i annan lag som géller teleavlyssning, teleGvervak-
ning och annan teknisk observation &n observation av utrustning.

Denna lag tréder i kraft den 20 .

Pé tvangsmedel som ér i kraft vid ikrafttrddandet av denna lag tillimpas bestimmelserna i den-
na lag.

10.

Lag
om indring av 31 och 58 § i lagen om brottsbekiimpning inom Griinsbevakningsvisendet

I enlighet med riksdagens beslut

dndras ilagen om brottsbekdmpning inom Gransbevakningsvasendet (108/2018) 31 § 2 mom.
och 58 § 3 mom. som foljer:

31§

Teknisk observation av utrustning och forutsdttningarna for sadan observation

Teknisk observation av utrustning fér inte riktas mot sddana fortroliga meddelanden som om-
fattas av de bestimmelser i annan lag som géller teleavlyssning, teledvervakning och annan tek-
nisk observation &n observation av utrustning.
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58§

Anvdndning av hemliga tvangsmedel

Grinsbevakningsvésendet har rétt att anvinda

1) teleavlyssning, inhdmtande av information i stéllet for teleavlyssning och annat fortackt in-
hémtande av information &n sadant datanétsbaserat fortickt inhdmtande av information som av-
sesi 10 kap. 14 § 4 mom. i tvangsmedelslagen endast vid utredning av grovt ordnande av olaglig
inresa eller grovt ordnande av olaglig inresa och till den anknuten ménniskohandel eller grov
méanniskohandel,

2) teledvervakning endast vid utredning av grovt ordnande av olaglig inresa, grovt ordnande av
olaglig inresa och till den anknuten ménniskohandel eller grov ménniskohandel, av grovt héleri,
yrkesmissigt héleri, grov forfalskning, grovt jaktbrott eller grovt déljande av olagligt byte,

3) teknisk sparning av en person endast vid utredning av grovt ordnande av olaglig inresa,
grovt ordnande av olaglig inresa och till den anknuten ménniskohandel eller grov ménniskohan-
del eller av grovt jaktbrott.

Denna lag tréder i kraft den 20 .
Pé tvangsmedel som ér i kraft vid ikrafttrddandet av denna lag tillimpas bestimmelserna i den-
na lag.

11.

Lag

om indring av lagen om det nationella genomforandet av de bestimmelser som hor till om-
radet for lagstiftningen i rambeslutet om 6vervakningsatgirder som ett alternativ till till-
falligt frihetsberéovande och om tillimpning av rambeslutet

I enlighet med riksdagens beslut

dndras 1 lagen om det nationella genomforandet av de bestdimmelser som hor till omradet for
lagstiftningen i rambeslutet om dvervakningsatgirder som ett alternativ till tillfalligt frihetsbero-
vande och om tillimpning av rambeslutet (620/2012) 4, 5, 10 och 14 §, av dem 4 och 14 § sadana
de lyder delvis dndrade i lag 42/2019, som foljer:
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4§
Myndigheter som beslutar om erkdnnande och anpassning

Beslut om erkénnande av ett beslut om dvervakningsétgérder fattas av

1) en distriktsaklagare eller specialistaklagare inom Helsingfors tingsritts domkrets, om dver-
vakningen &r avsedd att ordnas inom Helsingfors hovritts domkrets,

2) en distriktsdklagare eller specialistéklagare inom Norra Savolax tingsritts domkrets, om
overvakningen ir avsedd att ordnas inom Ostra Finlands hovritts domkrets,

3) en distriktsaklagare eller specialistaklagare inom Uledborgs tingsritts domkrets, om over-
vakningen dr avsedd att ordnas inom Rovaniemi hovritts domkrets,

4) en distriktsaklagare eller specialistdklagare inom Birkalands tingsrétts domkrets, om dver-
vakningen ir avsedd att ordnas inom Abo eller Vasa hovritts domkrets.

Vilken som helst i 1 mom. avsedd é&klagare far besluta om erkénnande av ett beslut om dver-
vakningsatgérder oberoende av inom vilken hovritts domkrets dvervakningen ar avsedd att ord-
nas, om detta kan anses d&ndamalsenligt med hénsyn till verkstilligheten av beslutet om 6vervak-
ningsétgérder eller av andra sirskilda skal.

Beslut om erkénnande av ett beslut om forstarkt reseforbud som avses i 5 kap. 1 a § i tvangs-
medelslagen (806/2011) fattas dock pa framstillning av en dklagare som avses i 1 eller 2 mom. av
den i 1 mom. avsedda tingsrétt inom vars domkrets den distriktsdklagare eller specialistaklagare
ar verksam som med stdod av 1 mom. skulle fatta beslut om erkidnnande av ett annat beslut om
overvakningsatgéarder.

Den myndighet som beslutar om erkdnnande &r ocksa behdrig att besluta om anpassning av
overvakningsatgirderna.

Den myndighet som beslutar om erkénnande fér fatta ett beslut som avses i denna paragraf ef-
ter att ha forhandlat om saken med den polisinréttning inom vars verksamhetsomrade vervak-
ningen ir avsedd att ordnas. I sddana i 3 mom. avsedda fall som géller forstarkt reseforbud far
tingsrétten fatta beslut om erkidnnande efter att den &klagare som avses i det momentet har for-
handlat om saken med Brottspafoljdsmyndigheten.

58
Verkstdllighet av beslut om dvervakningsdtgdrder

Nir ett beslut om att erkénna ett beslut om dvervakningsatgérder har fattats, sorjer polisen for
att dvervakningen genomfors. Om det &r friga om forstirkt reseforbud som avsesi 5 kap. 1 a§ i
tvéngsmedelslagen, sorjer emellertid Brottspafoljdsmyndigheten for att 6vervakningen genom-
fors.

For overvakningens ldngd géller i tillimpliga delar vad som i tvdngsmedelslagen foreskrivs om
reseforbuds giltighetstid och hidvning av reseforbud. Overvakningen kan forlingas pa begiran av
den utfirdande medlemsstatens behdriga myndighet. Beslutet om forldngning fattas av den dom-
stol som avses i 14 § 1 mom. pa framstéllning av den myndighet som beslutar om erkdnnande.
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10§
Behoriga myndigheter

En domstol som handldgger ett i tvdngsmedelslagen avsett hdktningsyrkande ar behorig att ut-
farda ett beslut om dvervakningsatgirder och dversénda det till en annan medlemsstat. Om inget
héktningsyrkande framstélls och ingen framstillning om forstirkt reseforbud gors, dr det den
aklagare som &r forordnad for brottmalet i fraga som har ovan avsedda behdrighet.

14§
Andringssékande

Den som stillts under 6vervakning far fora ett annat 4n i 4 § 3 mom. avsett beslut om erkén-
nande av ett beslut om overvakningsatgarder till den tingsritt inom vilkens domkrets den di-
striktséklagare eller specialistdklagare som har fattat beslutet &r verksam. Tingsrétten ska ta upp
arendet till behandling utan drojsmal.

I friga om Gverklagande av ett domstolsbeslut som avses i 10 § tillampas tvAngsmedelslagens
bestimmelser om 6verklagande av domstolsbeslut i drenden som géller reseforbud. Ett beslut
som en aklagare utfardat med stod av 10 § far foras till den tingsritt inom vilkens domkrets ékla-
garen i fraga ér verksam.

Tingsrattens beslut far inte overklagas genom besvir.

I friga om handldggningen av ett drende som avses i 1 och 2 mom. tillimpas tvangsmedelsla-
gens bestimmelser om handliggning av 4renden som giller reseforbud. Arendet far avgoras i
kansliet utan behandling i sammantrdde om domstolen anser det lampligt. Behandlas drendet
muntligt i sammantréde far det dock avgoras trots utevaro av den som stillts under Gvervakning.

Denna lag tréder i kraft den 20 .
Pé tvangsmedel som ér i kraft vid ikrafttrddandet av denna lag tillimpas bestimmelserna i den-
na lag.
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12.

Lag
om iindring av 23 § i lagen om Aklagarmyndigheten

I enlighet med riksdagens beslut
dndras ilagen om Aklagarmyndigheten (32/2019) 23 § som foljer:

23§
Tystnadsplikt och tystnadsritt

Vad som i fraga om polisens personal foreskrivs om tystnadsplikti 7 kap. 1 § 1 polislagen (872/
2011) och om skyldighet att 1dmna ut information i 4 och 5 § i det kapitlet ska ocksa tillimpas pé
Aklagarmyndighetens personal.

Vad som i frdga om polisens personal foreskrivs om tystnadsritt i 7 kap. 3 § i polislagen ska
ocksa tillampas pa aklagare.

Bestimmelser om skyldighet for dem som hér till Aklagarmyndighetens personal att vittna vid
en réattegang trots den tystnadsplikt som avses i 1 mom. eller den tystnadsritt som avses i 2 mom.
finns i 17 kap. 12 § 3 mom. i rattegangsbalken.

Denna lag triader i kraft den 20 .

13.

Lag

om upphéivande av 25 § 4 mom. i lagen om genomforande av direktivet om en europeisk ut-
redningsorder pa det straffrittslica omradet

I enlighet med riksdagens beslut foreskrivs:

1§
Genom denna lag upphévs 25 § 4 mom. i lagen om genomforande av direktivet om en europe-
isk utredningsorder pé det straffrittsliga omradet (430/2017).
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2§
Denna lag tréder i kraft den 20 .

Utskottets forslag till uttalanden
Riksdagen forutsdtter att

1) regeringen utreder och bedémer eventuella behov av att dndra lagstifiningen betrdffan-
de 6vervakningen av en begrdnsning av kontakterna, och ldmnar eventuella behévliga lag-
dndringar i drendet till riksdagen for behandling sa snart som mdjligt.

2) regeringen bevakar konsekvenserna av dndringarna i anvindningen av 6verskottsinfor-
mation och hur dndringarna beror brott av olika allvarlighetsgrad, och vid behov utreder
behovet av dndringar i bestimmelserna.

3) regeringen utreder och bedomer om skjutvapenbrott kan fogas till forteckningen éver
brott for vars utredning overskottsinformation kan anvindas, och limnar behévliga lag-
dndringar som framkommer av utredningen till riksdagen for behandling sd snart som
moyjligt.

4) regeringen utreder och bedémer om det finns behov av bestimmelser om sddan genom-
sokning av platser som meddelas i efterhand, sdrskilt med tanke pa bekdmpningen av grov
och organiserad brottslighet, och limnar behévliga lagdndringar som framkommer av ut-
redningen till riksdagen for behandling sd snart som mojligt.
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Helsingfors 17.2.2023
I den avgorande behandlingen deltog

ordférande Leena Meri saf

vice ordférande Sandra Bergqvist sv
medlem Eeva-Johanna Eloranta sd
medlem Hanna Huttunen cent
medlem Saara Hyrkko grona
medlem Pihla Keto-Huovinen saml
medlem Pasi Kivisaari cent

medlem Jukka Mikynen saf
medlem Matias Makynen sd (delvis)
medlem Jouni Ovaska cent

medlem Ruut Sjoblom saml
medlem Mirka Soinikoski grona
medlem Paula Werning sd

ersittare Jari Kinnunen saml.

Sekreterare var

utskottsrad Mikko Monto.
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