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PROPOSITIONEN

Regeringen foreslar bestimmelser om tullredo-
visningsbrott i strafflagen. Gérningens grund-
form ska vara tullredovisningsbrott. Till tullre-
dovisningsbrott gor den sig skyldig som under-
later att uppfylla deklarationsskyldigheten eller
uppgiftsskyldigheten enligt tullagstiftningen el-
ler vid fullgdrandet av en sddan skyldighet 1dm-
nar oriktiga eller ofullstindiga uppgifter sd att
gérningen dr dgnad att orsaka att ingen skatt pa-
fors, skatt pafors till ett for lagt belopp eller ater-
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betalas utan grund, en garanti for en tullskuld be-
stams till otillréckligt belopp eller inforsel eller
utforsel av en vara i strid med ett villkor eller
forbud enligt lag eller med en bestimmelse som
har utfardats med stod av lag. For tullredovis-
ningsbrott ska boter eller fangelse i hogst ett ar
och sex ménader kunna domas ut.
Straffbestimmelserna ska vara sekundira i
forhallande till bestimmelserna om skattebedré-
geri-, reglerings- och smugglingsbrott samt till
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forseelser mot anmaélningsplikten i frdga om
kontanta medel.

En gérningsman gor sig skyldig till grovt tull-
redovisningsbrott, om han eller hon vid brottet
efterstravar avsevird ekonomisk vinning, brot-
tet begds sdrskilt planméssigt, eller brottet be-
gis somett led i eni 17 kap. 1 a § i strafflagen
avsedd organiserad kriminell sammanslutnings
verksamhet eller yrkesméssigt. Vid en bedom-
ning av om brottet dr grovt forutsétts ocksa att
tullredovisningsbrottet bedomt som en helhet &r
grovt. For grovt tullredovisningsbrott ska fing-
else 1 minst fyra ménader och hogst tre ar kunna
domas ut.

Om tullredovisningsbrottet, med hénsyn till
den efterstrivade ekonomiska vinningens stor-
lek eller andra omstédndigheter vid brottet, be-
domt som en helhet &r ringa, ska girningsman-
nen for lindrigt tullredovisningsbrott domas till
boter.

Motivering

I tullagen ska foreskrivas samma pafoljd for
en tullforseelse for den som uppséatligen eller av
grov oaktsamhet underléter att fullgbra anmal-
ningsskyldighet eller annan skyldighet enligt
tullagen, om inte strdngare straff foreskrivs for
gdrningen ndgon annanstans och girningen inte
utgdr lindrigt tullredovisningsbrott.

For utredning av grovt tullredovisningsbrott
ska det vara mojligt att bevilja tillstand till tele-
avlyssning, teledvervakning och teknisk obser-
vation. P& brottet i frdga ska tillimpas vad som
foreskrivs om straffansvar for juridiska perso-
ner.

Vissa andra brott som har samband med infor-
sel och utforsel foresléas bli 6verforda till straftf-
lagen. Rubriken for 46 kap. i strafflagen foreslas
bli dndrad till ”Brott som har samband med in-
forsel och utforsel”.

De foreslagna lagarna avses trdda i kraft sa
snart som mdjligt.

UTSKOTTETS OVERVAGANDEN

Allmén motivering

Allmdnt

Tullverket har under de senaste aren genomgétt
betydande omvérldsforandringar. Finlands tull-
verk ingdr numera i Europeiska unionens tull-
system. Finland har gitt med i Schengenkonven-
tionen som reglerar ménniskors fria rorlighet.
Diarmed ar var Ostgrins samtidigt yttre grins
bade for tullunionen och for Schengenomradet.
Det har ocksa skett stora fordndringar i var utri-
keshandel och utrikestrafik. Utrikestrafikens vo-
lym har okat kraftfullt och utéver inforsel och
utforsel av varor har Finland en hel del transit-
trafik. Transporter med anknytande affarsverk-
samhet har i allt storre utstrickning tagits dver
av utldndska aktorer. I EU pagar en dversyn av
unionens tullagstiftning. Datateknik och elektro-
niska procedurer infors alltmer ocksd i tullens
verksambhet.

Tullverket har inte bara fiskala uppgifter utan
svarar ocksa for tullovervakning béde vid tullu-
nionens yttre grans och i den interna handeln och
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trafiken och bekdmpar tullbrott. Tullmyndighe-
terna spelar en central roll i kampen mot interna-
tionell ekobrottslighet. Tullverket har behorig-
het att undersoka alla tullbrott som misstdnks ha
blivit begingna i utrikeshandel och utrikestra-
fik, oberoende av om brottet riktar sig mot natio-
nell lagstiftning eller gemenskapslagstiftning.
En tullman har vid férundersdokning som utfors
av en tullmyndighet samma ritt att vidta utred-
ningsétgérder och anvinda tvingsmedel som en
polisman vid en polismyndighets forundersok-
ning, med undantag av tdckoperationer och be-
visprovokation genom kop.

Enligt centralkriminalpolisen och tullen har
den organiserade kriminaliteten mycket att skaf-
fa med missbruk och brott i internationell varu-
transport. Utifran tullens uppgifter om krimina-
liteten 2007 &r de storsta konkreta hoten smugg-
ling av hogt beskattade varor och narkotika till
Finland och ekobrottsligheten i anknytning till
Rysslandstrafiken. Merparten av oklarheterna
kring Rysslandstrafiken har enligt tullen sam-
band med tullhandlingar eller stdmplar i dem och



Motivering

de handelsfakturor som visas upp for tullen. I
praktiken forekommer det oklarheter pa flera
punkter i den logistiska kedjan, ocksé pa den fin-
landska sidan.

I programmet for den interna sdkerheten
2008—2011 sdgs det att man genom tullover-
vakning strévar att garantera respekten for reg-
ler och sdkerheten i utrikestrafiken och utrikes-
handeln och att férebygga och avslgja tullbrott.
Enligt programmet ska ocksd sddana brister i
lagstiftningen atgdrdas som hindrar att myndig-
heterna effektivare griper in om tullen har fatt
falsk information vid import, export eller trans-
ittrafik. Bland lagstiftningsprojekten i statsra-
dets principbeslut mot ekobrottslighet och svart
ekonomi finns ocksd ett for att kriminalisera
tullredovisningsbrott.

Forslaget till lagstiftning om tullredovis-
ningsbrott fullfdljer de har riktlinjerna. Det for-
béttrar tullmyndigheternas verksamhetsvillkor.
Avsikten dr dessutom att garantera en stornings-
fri marknad och jambdrdiga konkurrensvillkor
for alla aktorer och att hoja sdkerheten i logistik-
kedjan.

Lagforslagen foljer principen i totalreformen
av strafflagen att alla straffbestimmelser inne-
barande fangelsestraff koncentreras till straffla-
gen. 1 46 kap. i strafflagen tas alltsd utdver tull-
redovisningsbrott ocksa in bestimmelser om att
lamna oriktiga uppgifter om en exportvaras ur-
sprung, exportbrott som avser forsvarsmateriel
och forsummelse av exportkontrollanmélan om
produkter med dubbel anvindning, som det nu
foreskrivs om 1 respektive speciallagar. I tulla-
gen ska det fortséttningsvis foreskrivas om tull-
forseelse innebédrande botesstraff.

Metoder for tullsikerhet och forebyggande av
tullbrott

I samband med inforsel och utforsel av varor
hénder det att tullverket ges bristfilliga eller
oriktiga uppgifter i flera olika syften. Avsikten
kan till exempel vara att undvika moms. I propo-
sitionens motivering framhdlls det att momssys-
temet medger att en person dndrar det forfaran-
de som inverkar pd beskattningen &nnu efter att
han eller hon har akt fast for att ha ldmnat orik-
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tiga uppgifter och den vigen undviker att skatte-
bedrigeri uppfylls. Ett alternativ for lagstift-
ningen om tullredovisningsbrott har darfor varit
att utveckla bestimmelserna om skattebedrigeri.

Utskottets syn ér att en dndring av bestdmmel-
serna om skattebedrdgeri inte ar tillrackligt for
att 16sa problemen med uppgifter som ldmnas till
tullverket. Man kan ldmna oriktiga uppgifter
ocksd for att fi sdkerhetsavgifter som grundar
sig pa tullagstiftningen sdnkta. Den géillande
lagstiftningen har befunnits bristféllig pd denna
punkt. Det dr viktigt att den nya kriminalisering-
en dr tillimplig pa brott som géller sdkerheter
motsvarande tullar och avgifter for transittran-
sport av varor som dr utsatta for bedrédgeririsker.

Det handlar om inf6rsel eller utfoérsel mot for-
bud eller villkor till exempel om lastens innehall
uppges vara ett annat for att mdjliggdéra hante-
ring av forbjudna varor, t.ex. explosiva och eld-
farliga vétskor eller dopningsmedel. Garningen
har inte alltid samband med beskattningen och
uppfyller inte heller alltid rekvisitet for andra
brott. En typisk gédrningsform ar ocksa att en
vara har forsvunnit ur tullagret men att det sak-
nas adekvata anteckningar om det i lagerbokfo-
ringen. Utskottet har erfarit att de gidllande be-
stimmelserna om skattebedrigeri, reglerings-
brott och smugglingsbrott inte medger tillrack-
ligt effektiva ingrepp till exempel i dvervakning-
en av tullagren.

Om man forsoker 16sa problemet genom lag-
stiftningen om skattebedrigerier, skulle en dnd-
ring kriva att man ser pa sambandet ocksa med
andra skatteslag eller att man dtminstone 6verva-
ger det i samband med en dndring. Men sé vitt
utskottet fatt veta finns det inte likadana pro-
blem med dem i tullverkets praxis som i moms-
beskattningen vid import av en vara.

For att sdkerstdlla att anmélningsskyldighe-
ten fullgérs pa behorigt sitt har det inforts sank-
tioner, som tullhdjning eller felavgift. Men ad-
ministrativa sanktioner dr inte nddvandigtvis ef-
fektiva om man med verksamheten efterstrdvar
betydande ekonomisk vinst eller om det aktuella
foretaget dr en bulvan som de facto inte bedriver
affirsverksamhet eller om foretaget inte formar
betala den administrativa pafoljden.
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For att forebygga griansoverskridande krimi-
nalitet dr det viktigt att utveckla det nationella
och internationella myndighetssamarbetet och
informationsutbytet. En av de strategiska riktlin-
jerna for att forbattra grinssidkerheten i program-
met for den interna sdkerheten handlar om att ut-
veckla myndighetssamarbetet. Det nationella
samarbetet och samarbetet mellan polis-, grins-,
tull-, viserings- och migrationsmyndigheterna
och de rittsliga myndigheterna i Ryssland och
EU-landerna spelar en central roll i samman-
hanget.

Samarbetet mellan tullen och skatteforvalt-
ningen vid brottsbekdmpning &r det didremot
ganska blygsamt. Utskottet ser gérna att det in-
tensifieras. Men enbart genom béttre samarbete
mellan tullen och skattefdrvaltningen ga det inte
att avhjilpa bristerna i tullens mojligheter att
folja upp om varor de facto kommer att omfattas
av skattepliktig affdrsverksamhet och momsbe-
skattning eller om de i strid med lag siljs skatte-
fritt i eget land eller ndgon annanstans i Europe-
iska gemenskapen. Genom samarbete med skat-
teforvaltningen gar det inte heller att ingripa i
andra situationer dn sddana som har med beskatt-
ning att géra. Vad det géller internationellt myn-
dighetssamarbete lyfter utskottet sdrskilt fram
tullsamarbetet med Ryssland.

Tullredovisningsbrott som farebrott

Enligt propositionen gora sig den skyldig till
tullredovisningsbrott som underlater att fullgora
deklarationsskyldigheten eller uppgiftsskyldig-
heten enligt tullagstiftningen eller som vid full-
gorandet av en sddan skyldighet ldmnar oriktiga
eller ofullstdndiga uppgifter sé att gérningen ar
dgnad att orsaka 1) att ingen skatt pafors eller att
skatt pafors till ett for lagt belopp eller aterbeta-
las utan grund, 2) att en garanti for en tullskuld
bestédms till otillrdckligt belopp eller 3) inforsel
eller utforsel av en vara i strid med ett villkor el-
ler forbud som foreskrivs i lag eller med en be-
stimmelse som har utfardats med stod av lag.

I totalreformen av strafflagen forekommer pa
flera stdllen den skrivning som foreslagits for
brottsrekvisitet for tullredovisningsbrott. Rekvi-
sitet for fara har kunnat konstrueras utifrdn mo-

Motivering

dellen for ett abstrakt farebrott. Ett 1 sig skadligt
och klandervért forfarande - som att man under-
later att fullgdra sin lagfésta skyldighet enligt 46
kap. 7 § i strafflagen eller fullgdr den pa ett orik-
tigt sdtt - dventyrar det intresse som ska skyddas
rittsligt. Som ett argument for en sddan regle-
ring har det bland annat anforts att ett krav pa en
viss skadepéafoljd eller konkret farepafoljd ur-
holkar de brottsbekimpande myndigheternas
mojligheter att pa ett tillrdckligt tidigt stadium
ingripa i den verksamhet som ska bekdmpas och
att det med tanke pé allvarligare klander mot
gdrningsmannen beror pa slumpen om pafdljden
uppkommer eller inte. Det dr just detta som det
handlar om vid ett tullredovisningsbrott.

Det avgorande for rekvisitet 4r om villkoren
for omstiandighetsuppsat uppfylls eller inte. I
rattslitteraturen och réttspraxis har omsténdig-
hetsskyldigheten forenats med en skyldighet att
ta reda pé innehéllet i skyldigheten eller att om-
stdndigheterna ar for handen (t.ex. HD 1995:64).
I propositionens motivering redogors det myck-
et omstindligt for anmélningsskyldigheter i an-
knytning till inférsel och utférsel av varor. Fra-
gan om omstdndighetsuppsat maste avgoras i
rittspraxis utifran 4 kap. 1 § i strafflagen om re-
kvisitvillfarelse (LaUB 28/2002 rd).

Enligt propositionens motivering avses vid
tullredovisningsbrott med att lamna tullmyndig-
heterna uppgifter inte bara att ge uppgifter di-
rekt till tullverket utan ocksa att for tullmyndig-
heterna anteckna uppgifterna i handlingarna pa
det sdtt som fOrutsitts 1 tullagstiftningen, t.ex. i
lagerbokforingen under tullagringsforfarandet.
Den som formellt sett har ansvar for att uppgifts-
skyldigheten fullgdrs bestdms primért enligt be-
stimmelserna i tullkodex. For att forfarandet ska
vara straffbart maste det avvika fran lagstift-
ningen pa omradet, som i sin tur kan preciseras
av hivdvunnen sed pd omradet. I t.ex. standardi-
serade avtalsvillkor anges i1 regel speditorens
och uppdragsgivarens réttigheter och skyldighe-
ter.

Tullredovisningsbrottets sjdlvstindiga status

I samband med beredningen av bestimmelserna
om tullredovisningsbrott och behandlingen i ut-
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skottet har det frdgats om det vid ett tullredovis-
ningsbrott handlar om kriminalisering av forbe-
redelse till skattebedriageri och om bestimmel-
serna i s fall bor genomforas pd ndgot annat
satt.

I finsk straffritt avser forberedelse for brott
brottsinriktad verksamhet som skapar forutsatt-
ningar for att ett brott ska kunna fullbordas lang-
re fram. Forberedelse till brott &r straffbart bara
om det foreskrivs som straffbart i ett sdrskilt
brottsrekvisit. I Finland ar forberedelse straff-
bart bara i undantagsfall (t.ex. forberedelse till
massforstorelse, forberedelse till hogforraderi,
forberedelse till allménfarligt brott, forberedel-
se till brott i terroristiskt syfte och forberedelse
till penningforfalskning). Jimforbara med brott
enligt straffbestimmelserna ér brott dir forbere-
delse inte ingér i rekvisitet, men dér det handlar
om en forberedande gérning i syfte att bega ett
uppsatligt brott eller frimja ett sadant (t.ex.
frémja ett narkotikabrott).

Grénsen mellan forberedelse och forsok ang-
esi5kap. 1 § 2 mom. i strafflagen. Dér sdgs att
en girning har framskridit till ett forsok till brott
nédr girningsmannen har borjat bega brottet och
da astadkommit fara for att brottet fullbordas.
Forsok till brott foreligger ocksd nir en saddan
fara inte orsakas, om faran har uteblivit endast
av tillfalliga orsaker. Forberedelser for ett brott
ar garningar pa ett tidigare stadium &n ett forsok
och vid dem har brottet 4nnu inte borjat begas. |
brottsrekvisitet dr det i manga fall svart att ange
eller beskriva atgéirder eller handlingar som syf-
tar till brott och som bestraffas som forberedel-
se. | Finland har man forhéllit sig reserverat till
en utvidgad tillimpning av forberedelsekrimina-
liseringar pé grund av laglighetsprincipen och de
praktiska bevisproblemen (RP 44/2002 rd).

Ocksé ett brott som redan fullbordats kan de
facto ingé i forberedelserna for en storre brotts-
hérva. Olika slag av forfalskningsbrott kan tjéina
som exempel. Forfalskning (33 kap. 1 § i straff-
lagen) ér 1 praktiken ofta forberedelse for bedré-
geri (36 kap. 1 § 1 strafflagen): ndgon framstil-
ler en falsk handling i syfte att vilseleda ndgon
annan och bereda sig en viss vinning. Rekvisitet
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for forfalskning kréver inte att handlingen ut-
tryckligen anvénds for bedrigeri.

Rekvisitet for tullredovisningsbrott avser att
sanktionera ocksa andra gérningar &n siddana
som syftar till att undvika skatt. Darfor ar det en-
ligt utskottets mening motiverat att tullredovis-
ningsbrott utgor ett sjélvstindigt rekvisit.

Bestimmelsens sanktionsniva

Det faktum att tullredovisningsbrott skrivits i
form av ett abstrakt farebrott bor beaktas ocksa
ndr man beddmer hur klandervird gédrningen Ar.
Proportionalitetsprincipen krdver att brottets
straffskala ska svara mot giarningens klandervar-
dighet.

Gérningar som &r klandervérda i mycket oli-
ka grad kan begds som tullredovisningsbrott.
Foljaktligen foreslas det bli foreskrivet inte bara
om girningens grundform utan ocksd om grov
och lindrig garningsform. Paf6ljden for tullredo-
visningsbrott ska enligt propositionen vara bo-
ter eller fangelse i hogst ett dr och sex méanader.
For grovt tullredovisningsbrott foreslds straffet
vara fangelse i minst fyra manader och hogst tre
ar. Pafoljden for lindrigt tullredovisningsbrott
ska vara boter.

I samband med totalreformen av strafflagen
har en straffnivé innebédrande fingelsestraff kun-
nat motiveras om ett i sig skadligt och klander-
vért forfarande dventyrar ett réttsligt skyddat in-
tresse. Utskottet anser att botesstraff inte anger
tillrackligt tydligt att ett tullredovisningsbrott dr
klandervirt till exempel nédr det handlar om plan-
maéssigt, yrkesméssigt eller upprepat forfarande,
nér gérningen har begatts i en organiserad krimi-
nell grupps verksamhet eller nér den géller stora
och vérdefulla varupartier. En del av tullredovis-
ningsbrotten dr i sin tur obetydliga gérningar for
vilka botesstraff dr helt pa sin plats och lampligt
ocksa i straffprocessuellt hdnseende.

I motiven jamfors tullredovisningsbrott med
registeranteckningsbrott enligt 16 kap. 7 § i
strafflagen och informationsbrott som géller vér-
depappersmarknaden enligt 51 kap. 5 § 1 straff-
lagen. De kan anses std nédra tullredovisnings-
brott nér det géller brottsrekvisiten och skydds-
objekten, trots att det finns skillnader mellan
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garningsformerna. Ocksé hér star straffskalorna
for tullredovisningsbrott i réitt proportion till hur
klandervirda brotten dr. Daremot vill utskottet
inte direkt jamfora tullredovisningsbrott till ex-
empel med 87 § i lagen om beskattningsforfaran-
de, ddr det ar fraga om en utomstaendes eller an-
nars nagon annans dn en skattskyldigs skyldig-
het att lamna uppgifter. Vid tullredovisnings-
brott dr det inte heller friga om allmén krimina-
lisering av uppgiftsskyldigheten.

146 kap. i strafflagen foreslas en ny 15 §, som
till sitt huvudsakliga innehall redan ingér i gil-
lande 46 kap. 7 §. Enligt paragrafens 1 mom. an-
ses smirre forsummelser av deklarationsskyl-
digheten eller uppgiftsskyldigheten eller andra
mindre Overtrddelser av forfarandebestimmel-
ser inte som brott. Bestimmelsen foreslés i detta
sammanhang bli kompletterad med hidnvisning-
ar till tullredovisningsbrott och brott som inne-
bir forsummelse av exportkontrollanmélan om
produkter med dubbel anvidndning. Begréns-
ningsbestimmelsen betyder inte att en sédan
ringa girning kan bestraffas som négot annat
brott.

Begrinsningsbestimmelsens  tillimplighet
vid tullredovisningsbrott méaste bedémas nér av-
gorandet stdr mellan lindrigt tullredovisnings-
brott och tullforseelse enligt tullagen och gér-
ningen i bada fallen ar ringa. Paf6ljden for tull-
forseelse dr ocksd boter. Skillnaden mellan ett
lindrigt tullredovisningsbrott och en tullférseel-
se dr den att ett tullredovisningsbrott &r straff-
bart bara om det dr uppséatligt och endast giller
de situationer som anges i paragrafen. Ovriga
ringa gérningar ska beddmas utifran bestimmel-
sen om tullredovisningsbrott.

Tvangsmedel

I tullagen foreskrivs det om tullmyndighetens
ratt att anvdnda tvdngsmedel och i tvangsme-
delslagen om ritt att anvénda teleavlyssning, te-
ledvervakning och teknisk observation for utred-
ning av brott. Av det féreslagna maximistraffet
fdngelse i tre &r for grovt tullredovisningsbrott
foljer att inhdmtande av information enligt 20 d-
20 e § i tullagen och tvdngsmedlen i 5 a kap. i
tvdngsmedelslagen for utredning av brottet ute-
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sluter inhdmtande av uppgifter om en mobiltele-
fons lage, teknisk avlyssning ndgon annanstans
an i en bostad och teleavlyssning. Teledvervak-
ning dr mdjligt utifran 20 e § i tullagen, men inte
utifran 5 a kap. 3 § i tvingsmedelslagen.

Tvangsmedelslagen foreslas bli kompletterad
med bestimmelser om att det for forundersok-
ning av grovt tullredovisningsbrott kan beviljas
tillstand till teleavlyssning, teledvervakning och
teknisk avlyssning. Grova tullredovisningsbrott
har ofta ett ndra samband med annan planméssig
ekobrottslighet i foretagsverksamhet och organi-
serad kriminalitet och darfor dr det nddvandigt
att utvidga befogenheterna fér maktmedel {or att
bekdmpa och undersoka all ekobrottslighet. 1
propositionens motivering ingar en grundlig be-
domning av villkoren for olika tvdngsmedel och
deras ldmplighet for utredning av grova tullredo-
visningsbrott. Utskottet anser att befogenheten
star i ritt proportion till gdrningens klandervir-
dighet och straffskalan.

Utskottet inskérper att proportionalitetsprin-
cipen maste beaktas i anvindningen av maktme-
del. I 7 kap. 1 a § i tvingsmedelslagen sédgs att
tvangsmedel far anvindas endast om det kan an-
ses forsvarligt med beaktande av det undersdkta
brottets svarhet, betydelsen av att brottet utreds
samt av det intrdng i den misstdnktes eller ndgon
annans réattigheter som anvindning av tvdngsme-
del foranleder och av dvriga omsténdigheter som
inverkar pd saken. De hér undersdkningsmeto-
derna har ett néra samband med det brottsbe-
kdmpningssamarbete som tullen har med natio-
nella och utlindska myndigheter. Tack vare
framfor allt informationsutbytet mellan myndig-
heter kan tvangsmedel och andra undersoknings-
metoder riktas pa ett lampligt sitt och det gor det
1 sin tur léttare att folja proportionalitetsprinci-
pen i anvidndningen av maktmedel.

Tullbrottsbestimmelsernas tilldmplighet pd sd
kallad dubbelfakturering

I motiven till propositionen beskrivs den dubbel-
fakturering som forekommit i Rysslandsexpor-
ten. Vid dubbel fakturering visas en vanligen
korrekt faktura som sdljaren skrivit ut upp for
finska tullverket. Innan varorna fortullas i Ryss-
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land byts exporthandlingarna ut och for de ryska
tullmyndigheterna presenteras en ny faktura pa
en kdpesumma som ligger langt under varornas
verkliga virde. Fall av detta slag dir falska fak-
turor ges in till de ryska tullmyndigheterna utan
verkningar for de finska tullmyndigheterna fal-
ler utanfor tillimpningsomradet for de foreslag-
na straffbestimmelserna.

Bestdmmelserna kan ddremot tillimpas pa fall
dar dubbelfakturering har anvénts vid import till
Finland. Ocksé vid dubbelfakturering i samband
med export till Ryssland kan den faktura som
presenteras for de finska tullmyndigheterna vara
falsk till exempel for att vardet pa varan ar klart
oriktigt. Det ar ocksd mojligt att ndr Ryssland
ber om handréckning, presenteras en tredje fak-
tura med falskt innehéll for de finska tullmyn-
digheterna. D4 ér tullbrottsbestimmelserna till-
lampliga, om villkoren i rekvisitet uppfylls.
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1. Lag om éndring av 46 kap. i strafflagen

14 . Definitioner. Enligt paragrafens [ mom.
avses med skatt i kapitlet med undantag av for-
skott pé skatt ovriga avgifter enligt 29 kap. 9 § i
strafflagen. Av detaljmotiven framgar att defini-
tionen pd skatt i samband med tullredovisnings-
brott avser att svara mot definitionen pa skatt i
29 kap. 9 § 1 mom. i strafflagen med undantag av
forskott pad skatt. Med skatt avses utdver skatt
ocksd offentlig avgift som kan jimstéllas med
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skatt. For att det inte ska vara oklart att definitio-
nerna motsvarar varandra vill utskottet precise-
ra 14 § i mom. genom att ersitta uttrycket "0vri-
ga avgifter" med ordet "skatt".

Forslag till beslut
Lagutskottet foreslar

att lagférslag 2—7 godkdnns utan dnd-
ringar och

att lagforslag 1 godkinns enligt pro-
positionen, men 46 kap. 14 § med
foljande dndring:

Utskottets indringsforslag

Lagfirslag 1
46 kap
Brott som har samband med inforsel och ut-
forsel
14§
Definitioner

Med skatt avses i detta kapitel med undantag
av forskott pa skatt skatt enligt 29 kap. 9 § 1
mom. (utesl.).

(2 mom. som i RP)
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Helsingfors den 17 april 2009

I den avgoérande behandlingen deltog

ordf. Heidi Hautala /grona Sampsa Kataja /saml
vordf. Anna-Maja Henriksson /sv Krista Kiuru /sd
medl. Esko Ahonen /cent Jari Larikka /saml
Timo Heinonen /saml Sanna Lauslahti /saml
Antti Kaikkonen /cent Markku Pakkanen /cent
Oiva Kaltiokumpu /cent Pirkko Ruohonen-Lerner /saf
Ilkka Kantola /sd Tero Ronni /sd.

Sekreterare var

utskottsrdd Minna-Liisa Rinne.
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