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LAGUTSKOTTETSUTLATANDE 20/2001 rd

Statsradets skrivelse med anledning av ett for-
slag till radets rambeslut (bekampande av ter -

rorism)

Till stora utskottet

INLEDNING

Remiss

Riksdagens talman sidnde den 12 oktober 2001
statsradets skrivelse med anledning av ett for-
slag till radets rambeslut (bekampande av terro-
rism) (U 64/2001 rd) till stora utskottet for be-
handling och bestamde samtidigt att lagutskot-
tet skall lamnautldtande om &rendet till stora ut-
skottet.

Sakkunniga

Utskottet har hort
- justitieminister Johannes K oskinen

- lagstiftningsdirektdr Jan Térnqvist och lag-
stiftningsradet Jukka Lindstedt, justitiemi-
nisteriet

- ambassador Antti Satuli, utrikesministeriet

- brigadgeneral Ari Puheloinen, Huvudstaben

- kriminalinspektér Minna Ketola, Centralkri-
minalpolisen

- Overinspektor Harri Sarvanto, skyddspolisen

- professor Martti Koskenniemi

- professor Pekka Koskinen

- professor Raimo L ahti

- professor Ari-Matti Nuutila.

STATSRADETS SKRIVELSE

Forslaget till rambeslut

Den 24 september 2001 |ade kommissionen fram
ett forslag till rambeslut om bekédmpande av ter-
rorism. Rambeslutet syftar till att tillndrma
medlemsstaternas lagstiftning nér det géller ter-
rordad. Skrivelsen fran statsradet bygger pa
kommissionens forslag KOM (2001) 521. Stats-
rédet redogor for innehalleti KOM-dokumentet.

Under den tid som frégan behandladesi |agut-
skottet bereddes forslaget i Artikel 36-kommit-
tén som & understélld radet. Ordforandelandet
har fram till nulagt fram tva andrade forslag till
rambeslut (den 10 oktober 2001 och den 26 ok-
tober 2001). Under handl&ggningens gang har
definitionen pa terroristbrott (ny artikel 1), be-
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stdmmelserna om terroristbrott som hanfér sig
till en terroristgrupp (ny artikel 2) och artikeln
om pafoljder (ny artikel 4) andrats pavéasentliga
punkter.

Enligt den nya artikel 1 avses med terrorist-
brott

a) brott mot en persons liv

b) grovabrott mot en persons kroppsligain-
tegritet som ger allvarlig kroppsskada

¢) manniskorov eller tagande av gisslan

d) utpressning

€) betydande skadegodrelse mot offentlig an-
laggning, almant transportsystem, infrastruk-
turanlédggning inbegripet informationssystem
eller alman plats
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f) tillgrepp av luftfartyg och fartyg eller an-
dra transportmedel

g) tillverkning, innehav, forvérv, transport
eller tillhandahdllande av vapen, sprangamnen,
kérnvapen samt biologiska och kemiska vapen

h) utsldpp av @mnen som kan vara forore-
nande eller vallande av brand, Gversvamningar
eller explosioner som utsétter manniskor for
fara

i) att storaeller avbryta forsérjningen med
vatten, elkraft eller andra grundldggande resur-
ser i syfte att utsétta méanniskor for fara

j) hot om att bega négra de brott som rak-
nats upp ovan med undantag fér de garningar
som anges i punkt d)

om handlingen har utforts paolaglig vag i syfte
att allvarligt stora eller forstora de politiska,
ekonomiska eller sociala strukturerna i ett land
eller en organisation som omfattas av internatio-
nell offentlig rétt, sarskilt genom att skrdmma
befolkningen.

Dessutom forpliktar artikeln medlemsstater-
na att betrakta ran i syfte att bega brotten ovan
och uppréttande av falska urkunder i syfte att
begd brotten i punkterna a) - i) som terrorist-
brott.

| artikel 2 definieras terroristgrupp som en
strukturerad sammanslutning inréttad av fler &@n
tva personer som handlar i samforstand for att
begd terroristbrott. Att sammanslutningen &r
"strukturerad" betyder att den inte har bildats
slumpméssigt for att begd brott med en gang, att
medlemmarna inte nédvandigtvis har tillskri-
vitsformellauppdrag i gruppen, att sammansétt-
ningen kan véxla och att gruppen inte behdver
varasava utvecklad.

Artikeln foreskriver att foljande garningar
skall varastraffbarai samtliga medlemsstater:

Att med uppsat

a) ledaen terroristgrupp

b) delta i en terroristgrupp nér den aktiva
personen utfor handlingarnai syfte att allvarligt
stora eller forstéra de politiska, ekonomiska el-
ler sociala strukturernai ett land eller en orga-
nisation som omfattas av internationell offent-
lig rétt, sarskilt genom att injaga skréck hos be-
folkningen
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c) stodja en terroristgrupp som begar terro-
ristbrott genom att ge den upplysningar eller
materiella redskap, inbegripet finansiering av
dess verksamhet

d) tvéttavinster som forvarvats genom brott
inom ramen fér en terroristgrupp eller andra
brott.

Bestammelser om pafoljder finns i artikel 4.
Forslaget avviker fran det ursprungliga forsla-
get i det hénseendet att samordningsskyldighe-
ten i frdga om minimilangden pa maximistraf-
fet har begrénsats. Maximistraffet for att leda,
medhjépa och anstiftatill att deltai en terrorist-
grupp skall varafangelse i minst tjugo ar. Max-
imistraffet for att delta i eller stédjaen terrorist-
grupp, att tvétta ekonomiska férdelar som for-
varvats genom brott inom ramen fér terrorist-
grupper samt medhjélp till och anstiftan till
brotten skall varafangelsei minst atta ar.

Andra terroristbrott och brott som hénfér sig
till en terroristgrupp skall beivras med effekti-
va, proportionella och avskrackande pafoljder.
Fangelsestraffen for terroristbrott och for med-
hjalptill eller forsok att bega sadana brott skall
vara stréngare &n for motsvarande brott som be-
gas utan terroristiskt syfte.

Statsr adets standpunkt

| skrivelsen redogor statsradet intefor sin stand-
punkt till forslaget till rambeslut. Standpunkten
har formulerats forst efter EU-ministerutskot-
tets mote den 12 oktober 2001. Statsradets
standpunkt har sénts till utskottet i form av en
promemoria frdn justitieministeriet daterad
samma dag. Den 17 oktober horde lagutskottet
en foretradare for justitieministeriet som redo-
gjorde for statsrédets preciserade stdndpunkt
angdende ordforandelandets &andrade forslag
fran den 10 oktober 2001.

Statsrédet anser det nodvandigt att EU gar in
for effektivare dtgarder for att bekampa terro-
rism.

Vidare anser statsradet att en viss forsiktighet
& pasin plats vid forhandlingarna om straffska-
lorna vid maximistraff som skiljer sig betydligt
frén straffnivaerna i var strafflag. Foretradaren
for justitieministeriet gjorde en bedémning av



Motivering

det é&ndrade forslaget. Finland har meddelat att
forslaget till rambeslut kommer att tolkas sa att
straffbestdmmelserna om att leda en terrorist-
grupp och deltai en terroristgrupp bara ar till-
lampliga nér garningsmannen inte déms for na
got annat brott som kréver stréngare straff. Fo-
restallningen om 1amplig straffniva paverkas av
denna utgangspunkt. Dessutom har det en viss
betydelse att terroristgruppen inte behdver ha
begétt nagot brott.

Minimikraven for den fasta maximiléngden
pastraffen & ett problem. Maximistraffet for att
leda en terroristgrupp foreslas vara fangelse i
tjugo ar, vilket & langre an den vanliga maximi-
langden patolv ar for tidsbegrénsade frihets-
straff i Finland. En béttre [6sning 8n ett bestéamt
antal & vore att medlemsstaterna kunde utdéma
strangare straff for att leda en terroristgrupp &n
vad som &r brukligt for andra brott i respektive
land.

Foretradaren for justitieministeriet ansdg att
det foreslagna straffet pa attadr for att delta och
stddja en terroristgrupp bor granskas med ut-
gangspunkt i att skalorna i strafflagstiftningen
maste varakonsekventa. Ett terrordad maste be-
straffas strangare an medhjalp till ett sidant
brott. Att deltai en terroristgrupp ligger langre
bort fran ett terrordad an medhjalp. Darfor bor
straffet for att deltai eller stodja verksamheten
vara lindrigare an for terrorddd eller medhjalp
till terrordad. Eftersom straffen for terrordad
och medhjalp till terrordad enligt forslaget far
bestammas nationellt bor ocksa straffen for att
deltai eller stddja en terroristgrupp for konse-
kvensens skull sl&s fast pa nationell niva. Av
denna anledning forefaller det tveksamt om
straffskalorna i artikel 2.2 b och ¢ bor samord-
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nas. Om de samordnas bor man ytterligare stél-
lasig frégan om ett fangel sestraff paattadr stari
rétt  proportion till lagovertréadelsen. Enligt
statsradet bor straffet for penningtvétt battre
anpassas till rambeslutet om penningtvatt fran
forra sommaren. Dar & maximistraffet for pen-
ningtvatt fangelse i minst fyra ar.

Foretradaren for justitieministeriet framholl
att det vore pa sin plats att precisera definitio-
nen pa terroristbrott. Det & osékert om begrep-
pen "social struktur" och "internationell organi-
sation" &r tillréckligt exakta.

Statsradet anser att det kan vara problema-
tiskt med avseende pa den straffréttsliga exakt-
het som legalitetsprincipen kréver att straffbar-
heten utvidgas till att omfatta handlingarna att
leda, stodja eller deltai en terroristgrupp. Skyl-
digheten att kriminalisera terroristgrupper tang-
erar eventuellt ocksa andra grundl&ggande fri-
och réttigheter. Dessutom kan skyldigheten att
kriminaliseraintrang i eller tillgrepp av allman
plats i vissa syften tangera férsamlingsfriheten.
Statsradet anser att utldtande om forslaget till
rambeslut bor inhdmtas av grundlagsutskottet.

Det & sannolikt nddvandigt att ytterligare
precisera beskrivningarna av garningarna som
hanfor sig till terroristgrupper. Definitionen pa
att stédja en terroristgrupp har fatt fler bestam-
ningar som hanfoér sig till aktiv verksamhet. En
grupp behover inte bega straffbara garningar for
att varastraffbar.

Finlands straffréttsliga system har hittills ut-
gatt fran att det & en formildrande omstandig-
het att gérningsmannen framjar utredningen av
sina brott, inte att han hjaper till att klara upp
brott som begétts av andra. Rambeslutet utgor
ett avsteg fran den principen.

UTSKOTTETS STALLNINGSTAGANDEN

Allméan motivering

Europeiska unionen bygger pa respekt for de
manskliga réttigheterna och de grundldggande
fri- och réttigheterna, pagarantin for méansklig
vardighet och pa skyddet av dessa réttigheter. |
artikel 2 som fogades till Amsterdamfordraget

s4gs att unionen skall ha som mal att bevara och
utvecklaunionen som ett omrade med frihet, si-
kerhet och réttvisa. Ett av de mal som Europeis-
ka radet i Tammerfors den 15 och 16 oktober
1999 stéllde i framsta rummet var att utveckla
unionen i enlighet med detta med utnyttjande av
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alla de mojligheter som Amsterdamfordraget er-
bjuder.

Terrorism &r en allvarlig form av brottslighet
som ofta&r gransoverskridande och kranker s&-
vél de viktigaste grundladggande fri- och réttig-
heterna som de manskliga réttigheterna. Bland
andra Forenta nationerna och Europaradet har i
manga decennier bedrivit internationellt samar-
bete for att bekdmpa terrorism. Regeringssam-
arbetet i unionen och &vrigt internationellt
straffréttsligt samarbete for att beké@mpa och ut-
reda alvarlig gransoverskridande brottslighet,
till exempel terrorism, & enligt utskottets upp-
fattning viktiga. Terrorddden i USA i septem-
ber gav en tydlig bild av hur exceptionellt grova
brotten kan vara och hur alvarliga konsekven-
ser de har for enskilda ménniskor och samhél-
let. Vid sidan av unionens atgéarder for att be-
kampaterrorism behdvsdet ocksaen bredarein-
ternationell samverkan inom ramen fér Forenta
nationerna.

| artikel 31 punkt e i Fordraget om Europeis-
ka unionen sdgs att straffréttsligt samarbete
skall omfatta bland annat atgarder som faststal-
ler minimiregler avseende brottsrekvisit och pa-
foljder pa omradet terrorism. | den handlings-
plan som radet och kommissionen antogi Wieni
december 1998 ndmns terrorism som en av de
brottstyper som EU snabbt bor faststéllaminimi-
regler avseende brottsrekvisit och paféljder for.
Utskottet anser att samarbetet mellan underrét-
telse-, forundersoknings- och aklagarmyndighe-
ternai olikalander spelar en viktig roll i arbetet
for att bekéampa och utreda terroristbrott och for
att lagfora de skyldiga for sinabrott. For att for-
béttra samarbetet mellan myndigheterna har EU
inréttat Europol och Eurojust som kompletterar
det sedvanliga polisiara samarbetet pad interna-
tionell niva. | allamedlemsstater & terrordad till
storsta delen straffbara handlingar &ven om lag-
stiftningen inte altid namner begreppet terro-
rism. Pa den punkten kan kommissionens for-
slag ge en felaktig bild nér det bara utreder om
terrordad &r straffbara som fristaende brott. De
foreslagna nya straffbestémmelserna innebar
foljaktligen ingen stérre omstélining i den géal-
lande lagstiftningen. Det har till och med héav-

Motivering

dats att de foreslagna bestdmmelserna kan in-
vagga landernai en falsk kansla av trygghet.

Terroranslagen i USA har snabbat upp tids-
planen for unionens atgarder mot terrorism. Det
ambitiosa upplagget &r att de straffrattsliga mi-
nimibestdmmelserna om terroristbrott skall slut-
behandlas snabbt. Vid ett extramdte den 20 sep-
tember 2001 slog radet for rattsliga och inrikes
fragor fast att rambeslutet om bekdmpande av
terrorism skall beredas sd att radet vid sitt méte
den 6 och 7 december 2001 kan na betydande
politiskt samforstand om fragorna. Ocksa Euro-
peiska radet godtog malet vid sina méten den
21 september och den 19 oktober 2001.

Av kommissionens forslag framgar det att det
inte har varit |4tt att fa en snabbare behandling.
Det ursprungligaforslaget forfaller inte ordent-
ligt forberett eller val genomtankt. Ett uttryck
for detta&r bland annat att centraladelar i kom-
missionens forslag har andrats pa vasentliga
punkter under kommittébehandlingen.

Detaljmotivering

Definitionen pa terroristbrott

Bestdmmelsen med definitioner & uppdelad i
tva delar: den bestdr av en alman bestammelse
om terroristbrott och en forteckning 6ver brot-
ten. En bedémning av bestdmmelsen forsvaras
dels av att forslaget nastan inte alls anger nagon
motivering, dels av att det finns skillnader i
innehallet i de olika sprakversionerna.

De sakkunniga papekade en del problem med
att definiera terrorism. | FN har det varit svart
att ge en definition bland annat pa grund av att
géarningsmannens motiv & av stor betydelse. FN
har inte lyckats nd samférstand om beddmning-
arnaav motiven. Sett mot dennabakgrund &r det
en stor utmaning for EU att na fram till en defi-
nition pa terroristbrott inom den givna tidspla-
nen.

Den féreslagna bestdmmelsen har éndrats
flera ganger pa véasentliga punkter. Darfor anser
utskottet det inte varaandamalsenligt att nu nér-
mare ga in pa en beddmning av forslaget. Ut-
skottet har den uppfattningen att bestdmmelsen
i sin nuvarande utformning inte uppfyller det
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krav pa exakthet som ingdr i den straffréttsliga
legalitetsprincipen. Det &r enligt utskottet sjalv-
klart att statsradet i den fortsatta behandlingen
efterstravar en precisering av bestdmmelsen i
enlighet med den straffréttsliga legalitetsprinci-
peni 8 8§ grundlagen. Statsradet kundetill exem-
pel utnyttja definitionen i FN:s konvention om
bekdmpande av finansiering av internationell
terrorism. Konventionen kréver att garnings-
mannens syfte skall vara att tvinga en regering
eller en internationell organisation att utfora el-
ler avstafran en handling.

| den fortsatta behandlingen har férteckning-
en Over brott &ndrats. Vissa problematiska gar-
ningar har strukits, till exempel intrdng i och
tillgrepp av alméan plats som hade kunnat ha
konsekvenser for de grundldggande réttigheter-
na. Innehdllet i forteckningen maste ses dver yt-
terligare och det maste bedémas om forteck-
ningen innehdller sddana grova brott som kan
begasi terroristiskasyften. | frdga om vissagér-
ningar forefaller garningsmannens motiv att
spela en framtréadande roll for beddmningen av
garningen. Till exempel tillgrepp av ndgot an-
nat transportmedel &n luftfartyg eller fartyg be-
hover inte under alla omstandigheter klassifice-
ras som ett allvarligt eller typiskt terroristbrott.
Bestammel sen skulle vinna pa att det anges hur
alvarlig lagovertradelsen & eftersom det finns
sa manga olika transportmedel. En del av dem,
till exempel tag och lastbilar med farligt gods,
kan fororsaka lika stora skador som flygplan.

Brott som hanfor sig till en terroristgrupp

Definitionen pa brott som hanfor sig till en ter-
roristgrupp har preciserats vasentligt jamfort
med det ursprungliga forslaget. Betréffande ar-
tikel 2 anser utskottet det fortfarande vara ett
problem att straffbarheten for att leda, delta i
och stddja en terroristgrupp inte &r forenat med
ett krav pa att gruppen skall agnasig at brottslig
verksamhet. Riksdagen haller paatt behandlaen
proposition med forslag till bestdmmelser om
att gora deltagande i kriminella organisationers
verksamhet till ett brott och i propositionen an-
ses denna typ av kriminalisering strida mot
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straffréttens allmanna principer (RP 183/1999
rd, s. 8/1).

Enligt utredning till utskottet kan behovet att
kriminalisera brott som hanfér sig till en terro-
ristgrupp delvis bero pa att bestammelserna om
straffrattslig delaktighet och réttspraxis & sa
olika i medlemsstaterna. Nér en terroristgrupp
begér ett brott betraktas uppdraget att ledagrup-
peni Finlandi regel som att ndgon & medbrotts-
ling eller gor sig skyldig till anstiftan.

Brottet att stddja en terroristgrupp har preci-
serats genom att sattet pa vilket garningen ut-
fors har specificerats. Daremot definieras delta-
gande i en terroristgrupp bara genom géarnings-
mannens motiv. Forberedelse av brott & somre-
gel inte en kriminell handling i Finland. Forbe-
redelse av brott &r en straffbar handling vid sér-
skilt farliga brott, till exempel forberedelse av
almanfarliga brott (34 kap. 9 § strafflagen).
Deltagandei en terroristgrupp kunde kanske kri-
minaliseras som forberedelse, men i sa fall
krévs en éndring av den foreslagna bestammel-
sen.

Ett annat alternativ vore att straffbarhet kré-
ver aktivt deltagande i en terroristgrupp. Men
det & i safall inte helt 14t att precisera bestam-
melsen i tillréacklig omfattning. Grundlagsut-
skottet konstaterar i sitt utldtande om den ovan
namnda propositionen (RP 183/1999 rd) att kra-
vet pa straffrattslig exakthet understryks mer an
vanligt nér avsikten & att kriminalisera delta-
gande i ett brott pa ett sitt som gar ut Gver den
inom straffrétten vedertagna lédran om delaktig-
het (GrUU 10/2000 rd).

Artikeln innehdller ocksa en bestammelse om
att tvatta fordelar som ett brott beganget av en
terroristgrupp ger. Utskottet anser det viktigt att
det gors effektiva ingrepp i gruppernas ekono-
miska forutséttningar. Det kréver andringar i
bade straffbestammelser och investerings- och
banklagstiftningen som ger myndigheternabefo-
genheter att utredakriminellagruppers penning-
transaktioner.

Pafoljder
Bestammelserna i artikel 4 om pafoljder har
andrats vasentligt. Skyldigheten att samordna
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maximistraffet har begréansats till att leda och
deltai en terroristgrupp och till tvétt av vinst
fran ett terroristbrott.

| tidigare utldtanden har utskottet haft en kri-
tiskt instélning till en ingdende samordning av
straffskalor. En mer enhetlig straffpraxis efter-
stravas numera med hjalp av minimilangd pa
maximistraff. De foreslagna straffskalorna av-
viker pa vésentliga punkter fran Finlands linje.
Utskottet omfattar statsradets ovan namnda
standpunkter angdende de enskilda straffskal or-
na. Straffskalor som avviker i hog grad fran
straffskalornai Finland gor det svarare att till-
lampa konsekventa straffrattsliga pafoljder och
leder till hot om straff som strider mot propor-
tionalitetsprincipen.

Kommissionen motiverar de foreslagna
straffskalorna bristfalligt. | férslaget upprepas
baraatt brotten skall beivras med effektiva, pro-
portionella och avskrackande péafoljder, ett ut-
tryck som oftaupprepasi det straffréttsliga sam-
arbetet inom EU. | sitt forslag fran den 10 okto-
ber 2001 foresprakar ordférandelandet betraf-
fande pafoljderna att det beh6vs ett system som
ger en stark politisk signal. Det & enligt utskot-
tet otillfredsstédllande att EU vill samordna
straffsystemet i medlemsstaterna pd sa har vaga
grunder. Motiveringen till forslaget ger intryck
av att kommissioneninte har utnyttjat den doku-
mentation som finns att tillga och inte har satt
sigordentligt ini medlemsstaternas |agstiftning.

Forsvarande omstandigheter och formildran-
de omstandigheter

Utover pafoljdsbestammelserna innehdller for-
slaget till rambeslut kriterier for straffskarp-
ning och strafflindring vid utmétning av straff. |
tidigare utl&tanden har utskottet haft en kritisk
instéllning till vissa bestdmmelser om straff-
skarpning (LaUU 15/2000 rd och LaUU 5/2001
rd). | den fortsatta behandlingen bor det utvér-
deras vilka kriterier som eventuellt talar for en
samordning av strafflagstiftningen pa denna

Utlatande

punkt. Det & enligt utskottet inte sjavklart att
det behdvs en samordning.

| artikel 6 ingadr bestammelser om férmildran-
de omstandigheter. P&fdljderna kan lindras
bland annat om géarningsmannen anger andra
brottslingar. | Finland & det ingen férmildrande
omstandighet att ange ndgon annan brottsling.
Den férmildrande omsténdigheten i 6 kap. 3 §
strafflagen géller barautredning av en garnings-
mans egna brott. Utskottet anser det inte 1amp-
ligt att utredning av brott som begétts av andra
garningsman beaktas i utméatningen av straff.
Det kan ledatill "kopsldende” mellan forunder-
sokningsmyndigheterna, aklagarmyndigheterna
och brottslingen, vilket i sin tur gor vittnesma-
len mindretillforlitliga.

Totalrevideringen av strafflagen har nu kom-
mit sd langt att Gversynen av bestammelserna
om straffréttens allménna doktriner snart &r
slutbehandlad. Bestdmmelserna om utmétning
av straff bildar ett komplex som borde kunna be-
domas utan att ett kriterium knyts till en [6sning
som avviker fran den gallande regleringen.

Bland de formildrande omstandigheterna féas-
ter sig utskottet sérskilt vid punkt a och b.1V i
artikel 6. Det finnsingen orsak att betrakta det
att garningsmannen efter att ha akt fast tar av-
sténd frén sin terrorverksamhet som en formild-
rande omstandighet. Enligt punkt b kan pafolj-
denlindrasbland annat om gérningsmannen for-
ser myndigheterna med uppgifter som forhin-
drar att brott enligt artiklarna 2 och 3 begas. Av
forslaget framgar det inte varfor det inte & en
formildrande omstandighet att férhindra att ter-
roristbrott som avsesi artikel 1 begas.

Utlatande

Lagutskottet meddelar vordsamt som sitt utla-
tande

att utskottet omfattar statsradets stand-
punkt i frdgan med de ovan relaterade
anméarkningarna till definitionerna pa
brott och pafoljder.



Helsingfors den 7 november 2001

I den avgdrande behandlingen deltog

ordf. Henrik Lax /sv

vordf. Matti Vahanakki /sd

medl. Sulo Aittoniemi /alk
Leena-KaisaHarkimo /saml (delvis)
Erkki Kanerva/sd
Toimi Kankaanniemi /kd

Annika Lapintie /vanst (delvis) ers.
Paula Lehtomaki /cent (delvis) ers.

Kirsi Ojansuu /gréna

Sekreterare vid behandlingen i utskottet var

utskottsrédet Timo Tuovinen.

LaUuU 20/2001 rd — U 64/2001 rd

Veijo Puhjo /vanst (delvis)
Susanna Rahkonen /sd  (delvis)
Tero Ronni /sd

Mauri Salo /cent

Timo Seppéala/saml

Marja Tiura/saml

Seppo Lahtela /cent

Raimo Vistbacka /saf (delvis).
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