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LAGUTSKOTTETS UTLATANDE 22/2006 rd

Regeringens proposition med forslag till barn-
skyddslag och vissa lagar som har samband

med den

Till social- och hilsovardsutskottet

INLEDNING

Remiss

Riksdagen remitterade den 7 november 2006 en
proposition med forslag till barnskyddslag och
vissa lagar som har samband med den
(RP 252/2006 rd) till social- och hilsovardsut-
skottet for beredning och bestimde samtidigt att
lagutskottet ska lamna utlatande i drendet till so-
cial- och hdlsovardsutskottet.

Sakkunniga
Utskottet har hort

- regeringssekreterare Eeva Kangasniemi, so-
cial- och hilsovardsministeriet

- lagstiftningsrdd Markku Helin, justitieminis-
teriet

- forvaltningsrdd Pirkko Ignatius, hogsta for-
valtningsdomstolen

- foérvaltningsrittsdomare Sampo Jokinen, Hel-
singfors forvaltningsdomstol

- overdomare Hannu Renvall, Abo forvalt-
ningsdomstol

- jurist Karri Véliméki, Helsingfors stads soci-
alverk

- juris doktor Sami Mahkonen.

PROPOSITIONEN

Regeringen foreslér att en ny barnskyddslag stif-
tas. Syftet med lagen dr att garantera att barnets
rittigheter och bésta beaktas vid genomforandet
av barnskyddet samt att de stodatgdrder och
tjinster som barnet och familjen behdver tryg-
gas. Avsikten dr att genom lagen frimja samar-
betet mellan myndigheterna nir det géller arbe-
tet for barns och ungas vélfard samt att genom-
fora barn- och familjeinriktat barnskydd. Avsik-
ten dr dessutom att forbattra réttsskyddet i syn-
nerhet vid beslutsfattandet om barnskydd.
Bestdmmelserna om utredande av barnets
asikt, horande av barn och barns rétt att fora ta-
lan fortydligas. I lagen tas dessutom in en be-
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stimmelse om forordnande av intressebevakare
for barn.

Genom den foreslagna lagen dndras systemet
for beslutsfattande inom barnskyddet. Beslut i
drenden som géller tvaingsomhéndertagande fat-
tas i forsta instans hos forvaltningsdomstolen pa
ansOkan av den ledande tjénsteinnehavare som
ansvarar for socialvdrden i kommunen. Nog-
grannare bestimmelser om forfarandena och till-
ginglig sakkunskap i anslutning till beredning-
en av omhédndertagande foreslas ocksa. Beslut
om bradskande atgérder som baserar sig pa sam-
tycke fattas i kommunen pé tjénsteinnehavarni-
va, och dérefter har de berdrda rétt att soka dnd-
ring direkt hos forvaltningsdomstolen i drenden
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som &r sarskilt betydelsefulla med tanke pa rétts-
skyddet.

I propositionen foreslas dven att folkhdlsola-
gen, lagen om specialiserad sjukvérd, lagen om
finansiering av undervisnings- och kulturverk-
samhet och namnlagen &ndras till nodviandiga
delar.

Lagarna avses trida i kraft den 1 januari 2008
med undantag for lagen om adndring av lagen om
finansiering av undervisnings- och kulturverk-
samhet, som avses trdda i kraft den 1 augusti
2008.

UTSKOTTETS OVERVAGANDEN

Motivering

Lagutskottet tar stillning till de fragor i proposi-
tionen som giller dess behorighetsomrade, allt-
sd forvaltningsprocess, familjerittslig lagstift-
ning och utredning av misstinkta brott.

1 Forvaltningsprocess

1.1 Beslutsfattande i drenden som gdller
tvangsomhdndertagande

Lagutskottet anser att det &r bra att propositio-
nen utgar fran att beslutsfattandet i 4renden som
giller tvangsomhdndertagande behover forbatt-
ras. Det finns allvarliga brister i dagens system
dar sddana beslut fattas av det kommunala organ
som ansvarar for socialvirden. Réttssékerheten
for barnen och deras familjer ar inte tillrackligt
tillgodosedd i alla kommuner. Medlemmarna i
organen behdver inte ha sakkunskap i barn-
skyddsdrenden och darfor kan det hinda att kli-
enterna inte riktigt litar pd att organet sjalvstan-
digt kan fatta beslut. Ett sarskilt problem &r att
kommunekonomiska faktorer ocksa kan inverka
pa besluten i drenden som giller omhéinderta-
gande och vard utom hemmet. Ett omhénderta-
gande som gdrs mot vardnadshavarnas vilja &r
en atgidrd som mycket héftigt gor intrdng i famil-
jelivet och darfor maste man ldgga extra mycket
vikt vid réttssdkerheten.

Vid behandlingen i utskottet har en av de vik-
tigaste fragorna varit hur det vore lampligast att
forbattra beslutsforfarandet. I propositionen (s.
97—98) redogdrs for flera alternativ som varit
aktuella under beredningens gang. Lagutskottet
anser att syftet med propositionen bést kan till-

godoses om de drenden som giller tvdngsom-
héndertaganden hanskjuts till forvaltningsdoms-
tolen pa foreslaget sitt eller alternativt sé att be-
sluten fattas av ett organ som kommunen eller
flera kommuner tillsatt och som representerar
multiprofessionell sakkunskap. Det finns forde-
lar och nackdelar med bada alternativen.

Fordelen med den foreslagna regleringen ar
att forvaltningsdomstolen utan tvivel ir en obe-
roende och opartisk beslutsfattande myndighet.
Det behdvs inga nya organ. Forvaltningsdomsto-
larna har erfarenhet av barnskyddsidrenden och
dessutom ocksd yrkesmissig sakkunskap tack
vare systemet med sakkunnigledamoter. Forsla-
get innebdr alltsé inte att férvaltningsdomstolar-
nas ledaméter maste ha ndgon kompetens som de
for ndrvarande inte har eller borde ha. De dren-
den som giller tvangsomhindertaganden kom-
mer redan nu till forvaltningsdomstolarna i form
av s.k. understéllningsérenden, s& antalet dren-
den kommer inte egentligen att dka i och med re-
formen.

Nackdelen med forslaget &r att det innebér en
avsevérd fordndring i férvaltningsdomstolarnas
verksamhet i sddana hir drenden. Forvaltnings-
domstolarnas uppgift att i forsta instans fatta be-
slut och utférda tillfélliga foreskrifter blir en helt
annan in nu da forvaltningsdomstolarna behand-
lar understdllnings- och besvérsdrenden. Forfa-
randet blir mer invecklat och fjarmas fran den lo-
kala nivan.

For barnskyddsklienterna blir det problema-
tiskt att besluten allt oftare fattas pa ett langt av-
stand frdn deras bostadsort. Eftersom det bara
finns ndgra fa forvaltningsdomstolar kan klien-
terna bli tvungna att fardas langa strickor for att



komma till de muntliga forhandlingarna, som
ofta 4r nédviandiga i barnskyddsirenden.

Till f6ljd av de nya uppgifterna kommer be-
slutsfattandet i forsta instans och de muntliga
forhandlingarna att oka, vilket gor att forvalt-
ningsdomstolarna kommer att behova betydligt
mer resurser. Enligt propositionen (s. 111/11) be-
riknas forvaltningsdomstolarnas arbetsméngd i
drenden som géller omhindertaganden 6ka med
12—14 arsverken. Samtidigt pagar det s.k. pro-
duktivitetsprogrammet inom statsforvaltningen
och det hotar leda till nedskdrningar ocksa i
rittsviasendets personal. Lagutskottet ar allvar-
ligt oroat over att forvaltningsdomstolarna kom-
mer att vara tvungna att skota de okade uppgif-
terna med otillrdckliga resurser. S& som re-
geringen konstaterar (s. 111/I) maste forvalt-
ningsdomstolarna i sa fall visentligt sdnka den
niva pa vilken de handlagger sina 6vriga katego-
rier av drenden. Det hir kommer 1 sin tur att fora
med sig problem for hela rittssédkerhetssystemet
inom forvaltningen. Mycket riktigt sdgs det i
propositionen att rittssidkerheten, individernas
vilfard och foretagens konkurrenskraft kommer
att forsdmras.

I det foreslagna systemet dr hogsta forvalt-
ningsdomstolen den enda instans dir tvangsom-
hiindertaganden kan dverklagas. Andringssékan-
det sker ddremot pa tva nivaer om det dr en tjéns-
teinnehavare som fattar beslutet om omhénderta-
gande. Utskottet anser det motiverat att syste-
met for &ndringssdokande omfattar tva nivaer just
i drenden som géller tvdngsomhéndertaganden.

Fordelen med alternativet att ett organ som
tillsatts av kommunen eller flera kommuner blir
beslutsfattande myndighet dr framfor allt att den
multiprofessionella sakkunskap som behdvs i
beslutsfattandet da blir allra bést tillgodosedd.
Besluten fattas lokalt, vilket garanterar snabb-
het, flexibilitet och kinnedom om de lokala for-
héllandena. Uppgifter om t.ex. stodatgérder
inom Oppenvarden och andra social- och hélso-
vardstjinster dr ocksa latt atkomliga. Besluten
fattas geografiskt sett nira klienterna.

Till skillnad fran den foreslagna regleringen
har det hér alternativet inte nagra problematiska
konsekvenser for forvaltningsdomstolarnas
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verksamhet. Forvaltningsdomstolarna &dr fortfa-
rande fullfoljdsdomstolar som har till primér
uppgift att tillgodose rittssikerheten. Andrings-
sokandet sker pa tva nivder. Nackdelen ar att nya
organ maste inréttas och deras verksamhet orga-
niseras.

Lagutskottet uppmérksammar social- och hél-
sovardsutskottet pd att forvaltningsutskottet i
sitt betdnkande om kommun- och servicestruk-
turreformen (FvUB 31/2006 rd) har noterat att
kommuner och samarbetsomraden med ett stor-
re befolkningsunderlag tryggar mojligheten att
upphandla, bevara och utveckla specialyrkes-
kunskap inom socialvarden, t.ex. inom barn-
skyddsarbetet.

Lagutskottet foresléar

att social- och héilsovdrdsutskottet grund-
ligt overviger alternativet att besluten i
drenden som gdller tvdingsomhdnderta-
ganden inte fattas av forvaltningsdomsto-
len utan i stdllet av ett organ som kommu-
nen eller flera kommuner tillsammans
tillsatt och som representerar multipro-
fessionell sakkunskap.

1.2 Horande av barnet och barnets rdtt att
fora talan

Lagutskottet anser att barnet béttre far sin rost
hord vid rittegdngen om hans eller hennes ons-
kemaél och asikter utreds pa tillborligt sitt och
skrivs in i rdttegdngshandlingarna. Darfor &r
20 § 1 mom. om utredande av barns asikt i for-
slaget till barnskyddslag en viktig bestimmelse.

Enligt de foreslagna bestimmelserna om ho-
rande av barn och barnets ritt att fora talan ska
huvudregeln vara att ett barn som fyllt 15 ar ges
tillfalle att bli hort och har rétt att i ett barn-
skyddsdrende som giller barnet sjdlvt separat
fora sin talan vid sidan av vardnadshavaren eller
nigon annan laglig foretridare. Aldersgriinsen ir
12 ar i vissa separat uppriknade typer av barn-
skyddsérenden.

Lagutskottet tillstyrker inte forslaget i denna
form. Regeringen motiverar inte tillrackligt var-
for aldersgransen ska hdjas. I bestimmelserna
om horande och barnets rétt att fora talan bor al-
dersgrinsen i alla barnskyddsdrenden vara 12 ar
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for att barnet pa tillborligt sétt ska kunna delta i
beslutsfattandet. Detsamma géller bestimmel-
serna om barnets rétt att dverklaga ett beslut i ett
barnskyddsérende.

Lagutskottet foreslar

att social- och hdlsovdrdsutskottet fore-
slar att 20 § 2 mom., 21 § 1 mom., 28 § 2
mom. samt 89 § 2 och 4 mom. i lagforsla-
get dndras sa att dldersgrinsen dr 12 ar i
fraga om alla barnskyddsdrenden. Dd
blir 21 § 2 mom. onddigt och kan strykas.

1.3 Férvaltningsdomstolens domforhet

Enligt 85 § i lagforslaget ska forvaltnings-
domstolen i vissa barnskyddsidrenden vara dom-
for med bara en medlem. Avsikten ér helt tydligt
att denna medlem alltid &r en lagfaren ledamot i
forvaltningsdomstolen. Men detta framgéar inte
tydligt av ordalydelsen, som i den finska versio-
nen dessutom innehéller inkonsekvent termino-
logi.

I de typer av drenden som nédmns i paragrafen
kan det ibland vara nddvéndigt att en sakkunnig-
ledamot som éar sérskilt insatt i barnskydd deltar
i beslutsfattandet. Men eftersom interimistiska
atgirder dr bradskande och resurserna ska an-
vindas effektivt dr det inte befogat att forvalt-
ningsdomstolen alltid méste vara fulltalig for att
en sakkunnigledamot ska kunna delta i besluts-
fattandet. Darfér bor paragrafen kompletteras
med ett alternativ att beslutet fattas av en lagfa-
ren ledamot och en sakkunnigledamot om de ar
eniga om hur drendet ska avgoras.

Av orsakerna ovan foreslar lagutskottet

att social- och hdlsovardsutskottet fore-
slar att 85 § i lagforslaget dndras enligt
foljande:

Forvaltningsdomstolens domforhet

En lagfaren ledamot i forvaltningsdom-
stolen kan fatta forvaltningsdomstolens
beslut

(1—3 punkten som i RP)

1 ett drende som ndmns i I mom. kan for-
valtningsdomstolen fatta beslut dven i en
sammansdttning med en lagfaren leda-
mot och en sakkunnigledamot i forvalt-
ningsdomstolen, om de dr eniga i avgo-
randet. (Ny)

En sammansdttning enligt 1 eller 2 mom.
kan dessutom ordna forberedande munt-
lig forhandling enligt 84 § 1 mom.

1 ovrigt foreskrivs i lagen om forvalt-
ningsdomstolarna (430/1999) om férvalt-
ningsdomstolens domférhet. (Ny)

1.4 Lagen om forvaltningsdomstolarna

Enligt 7 § 1 mom. 1 punkten i lagen om forvalt-
ningsdomstolarna (430/1999) deltar en sakkun-
nigledamot i behandlingen och avgorandet av
drenden som avses i den géillande barnskyddsla-
gen och som giller omhindertagande av barn,
placering i vard utom hemmet, upphorande av
omhindertagande eller begrinsning av kontak-
terna. Enligt propositionen ska bestdmmelsen
inte dndras. Darfor adr det inte ndodvéndigtvis
klart om sakkunnigledamoten deltar i behand-
lingen och avgorandet av andra drenden som gél-
ler barn- och familjeinriktat barnskydd och som
avses 1 den foreslagna barnskyddslagen. Sddana
drenden kan gélla bl.a. tillstand till undersok-
ning av barn enligt 28 §, bradskande placering
enligt 38 och 39 § samt begrinsningar och be-
gransande atgérder enligt 11 kap. For att forvalt-
ningsdomstolen sékert ska ha tillgang till den be-
hovliga sakkunskapen ser utskottet det som ndd-
vindigt att entydigt lagstifta om sakkunnigleda-
motens deltagande i beslutsfattandet i alla barn-
och familjeinriktade barnskyddsédrenden som av-
ses 1 barnskyddslagen.
Lagutskottet foreslar

att social- och hdilsovdrdsutskottet fore-
slar att 7 § 1 mom. 1 punkten i lagen om
forvaltningsdomstolarna dndras enligt
foljande:
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Sakkunnigledamdter

1 forvaltningsdomstolen deltar en sakkun-
nigledamot i behandlingen och avgéran-
det av

1) drenden enligt barnskyddslagen ( / )
som gdller barn- och familjeinriktat barn-

skydd,

1.5 Sékande av dndring

Enligt propositionen ska en tjansteinnehavare i
kommunen besluta om bradskande barnskydds-
atgirder och atgédrder som vardnadshavaren gett
sitt samtycke till. Darefter har de berorda rétt att
direkt soka dndring hos forvaltningsdomstolen i
drenden som &r sdrskilt betydelsefulla med tan-
ke pé rattssdkerheten. Fore det egentliga &nd-
ringssOkandet behover alltsa sokanden inte yrka
pa rittelse enligt socialvardslagen (710/1982)
hos det organ som svarar for socialvarden i kom-
munen. Lagutskottet anser att forslaget ar befo-
gat, for det bidrar till att rdttssdkerheten blir
flexibelt tillgodosedd.

Enligt den gillande lagen far forvaltnings-
domstolens beslut i forvaltningstvistemal som
giller ansvar for ordnande av och kostnader for
barnskydd &verklagas hos hogsta forvaltnings-
domstolen, om hdgsta forvaltningsdomstolen
beviljar besvérstillstand. Regeringen foreslar att
sadana drenden ska kunna verklagas direkt utan
besvirstillstand.

Systemet med besvirstillstdnd borjade tillam-
pas i saddana drenden nir riksdagen behandlade
den nu gillande barnskyddslagen (SoUB 2/1983
rd). Den 16sning som da valdes bor inte dndras
nu, anser lagutskottet. I sina utldtanden har
grundlagsutskottet brukat papeka att besvérstill-
stdnd ar ett exceptionellt forfarande i forvalt-
ningsprocessen och rekommenderat aterhall-
samhet vid en utstrackning till nya drendegrup-
per (se t.ex. GrUU 33/2006 rd och de andra utla-
tanden som anges dér). Men enligt lagutskottets
asikt lampar sig systemet fortfarande i tvister om
ersittningar olika kommuner emellan dir det
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inte dr frdga om individens rattigheter eller skyl-
digheter (se RP 309/1993 rd).

Att systemet inte ska tillimpas motiverar re-
geringen med att tvistemal om kostnader kom-
munerna emellan inte nddvéndigtvis ar juridiskt
enkla och att réttspraxisen i sddana drenden inte
ar etablerad. Lagutskottet papekar att dven om
andringssokandet ar tillstandspliktigt begransar
det inte hogsta forvaltningsdomstolens mojlig-
heter att styra réttspraxisen. Utskottet anser att
systemet med besvirstillstind snarare gor det
mojligt for hogsta forvaltningsdomstolen att an-
vénda sina resurser sa dndamalsenligt som moj-
ligt och i de juridiskt svaraste fallen utfiarda hog-
kvalitativa prejudikat som styr réttskipningen i
forvaltningsdomstolarna. Dessutom snabbar det
upp hogsta forvaltningsdomstolens arbete, vil-
ket forbattrar réttssdkerheten.

Lagutskottet foreslar

att social- och hdilsovdrdsutskottet fore-
slar att 92 § i lagforslaget dndras sa att
ett i 16 § avsett forvaltningsdomstolsbe-
slut om kommunernas ansvar for ordnan-
de av och kostnader for barnskydd kan
overklagas hos hogsta forvaltningsdom-
stolen endast om hégsta forvaltnings-
domstolen beviljar besvirstillstand i
drendet.

2 Den familjerittsliga lagstiftningen

2.1 Vardnad om barn

I 46 § i lagforslaget foreskrivs om beslut om
vardnaden om barn under den tid omhinderta-
gandet varar. Enligt 1 mom. kan domstolen un-
der den tid omhéndertagandet varar besluta bl.a.
om vem som ska anfortros vardnaden om barnet
enligt vad som foreskrivs i lagen angéende vard-
nad om barn och umgéangesritt (361/1983). I sak
motsvarar bestimmelsen den gillande lagen och
utskottet har ingenting att anmérka pa den.

Paragrafens 2 mom. géller bl.a. arvoden for
underhallet och varden av barnet. Till skillnad
frén nuldget ska arvodet kunna betalas ocksa i
det fall att vdrdnaden anfortros den familjevar-
dare som svarat for varden utom hemmet.
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Lagutskottet lagger vikt vid den principiella
utgangspunkten att avsikten trots de foreslagna
bestdmmelserna inte kan vara att vdrdnaden om
ett omhindertaget barn normalt 6vergér fran for-
dldrarna till familjevardaren. Om &verforingen
av vardnaden beslutar tingsritten i enlighet med
lagen angaende vardnad om barn och umgéinges-
ritt. I dess 9 § 2 mom. avgridnsas forutséttning-
arna for att frdnta fordldrarna virdnaden. Om
fordldrarna eller den ena av dem &r virdnadsha-
vare for sitt barn, kan domstolen enligt lagrum-
met anfortro vardnaden at en eller flera personer
i stéllet for fordldrarna endast om med hédnsyn
till barnet synnerligen vigande skl talar for det-
ta.

Trots det som sagts ovan instimmer lagut-
skottet i1 att bestimmelserna i fraga bor tas in i
barnskyddslagen. I enskilda fall kan det med
hinsyn till barnet vara mest befogat att 6verlata
vardnaden pa en familjevardare. Bestimmelser-
na sdkerstiller att kostnadsfragorna i sddana fall
inte hindrar att vardnaden ordnas i enlighet med
barnets bésta.

2.2 Namnlagen

Regeringen foreslar en liten dndring i namnla-
gen (694/1985). Det kommunala socialvérdsor-
ganet ska ldmna ett utldtande om en ansdokan om
dndring av ett omhéndertaget barns namn. Pa sé
sdtt dr magistraten sdkert medveten om barn-
skyddsmyndigheternas och barnets synpunkter
da den overviager om det dr &ndamaélsenligt att
dndra namnet s& som avses i namnlagen eller
motiverat pa grund av fordndrade omstédndighe-
ter eller andra sidrskilda skil. Lagutskottet till-
styrker forslaget.

2.3 Medling i familjefrdagor och barnskydds-
anmdlan

I maj 2006 lamnade lagutskottet ett utldtande om
justiticombudsmannens sérskilda beréttelse om
problemen med de myndighetsuppgifter som
giller att skydda barn mot familjevald (LaUU
9/2006 rd — B 1/2006 rd).

I sitt utlatande ansag utskottet det nédvéndigt
att revidera lagstiftningen sa att de som medlar i
familjefragor enligt dktenskapslagen (234/1929)

6

ar skyldiga att i forekommande fall gora barn-
skyddsanmaélan. Det dr nodvéandigt for barnets
sdkerhet till exempel ndr medlaren far reda pa att
ett barn utsatts for véld eller sexuella 6vergrepp.
Enligt 25 § 1 den foreslagna barnskyddslagen
ska medlare i familjefragor vara skyldiga att
gora barnskyddsanmélan ocksa i det fall att med-
lingen ordnas av det kommunala socialvdsendet
eller en forsamling. Anmailningsskyldigheten
ska dock inte gilla uppgifter som hor till sekre-
tessen i fraga om bikt. Med hénvisning till sitt ti-
digare utlatande instimmer utskottet i att anmal-
ningsskyldigheten bor bli mer omfattande.

3 Utredning av misstinkta brott

3.1 Polisanmdlan

I sitt utlatande om justiticombudsmannens berét-
telse ansag utskottet att socialmyndigheterna en-
ligt lagen bor vara skyldiga att dtminstone 1 de
allvarligaste fallen polisanmila misstinkta fall
av vald eller sexuella 6vergrepp mot barn. Det &r
viktigt att misstdnkta brott utreds av polisen
bade med tanke pa rittssikerheten och for att
man ska fa slut pa det eventuella véldet.

Regeringen foreslar inte att socialmyndighe-
terna ska fa ndgon lagfist skyldighet att polisan-
méila misstankar om sexuella dvergrepp eller
vald mot barn. Det motiveras i propositionen (s.
86/1I) med att en sadan skyldighet skulle inneba-
ra att talrika ogrundade och omotiverade begi-
randen om undersdkning framstélldes till poli-
sen. | synnerhet vid misstankar om sexuellt ut-
nyttjande inom familjen kan anmélan om en sa-
dan misstanke till socialmyndigheterna grunda
sig pa tvister mellan barnets fordldrar, ségs det i
propositionen.

De rakt motsatta synpunkterna ovan kan en-
ligt lagutskottet samordnas genom att det i lagen
infors en bestimmelse att barnskyddsmyndighe-
terna dr skyldiga att lata polisen utreda drendet
om det misstdnkta brottet ar allvarligt och miss-
tanken dessutom ar befogad. DA uppstar ingen
anmilningsskyldighet bara pa den grunden att
nagon pastar for myndigheten att en fordlder be-
gétt ett brott som varit riktat mot barnet. Anmal-
ningsskyldigheten uppkommer om myndigheten



utifran de uppgifter den har att tillga har skal att
anse brottsmisstanken vara befogad.
Lagutskottet foreslar

att social- och hdlsovadrdsutskottet fore-
sldr att en bestdmmelse som lyder t.ex.
enligt foljande infors i barnskyddslagen:

Utan hinder av sekretessbestimmelserna
skall barnskyddsmyndigheten géra en an-
mdlan till polisen om det finns grundad
anledning att misstinka att barnet i sin
uppvéxtmiljé har blivit utsatt for en gdr-
ning som enligt 20 eller 21 kap. i straffla-
gen (39/1889) dr straffbar och for vilken
maximistraffet dr fingelse i minst tvd ar.

3.2 Tjdnster for utredning av misstdinkta brott

Enligt 15 § i forslaget till barnskyddslag ska
tjéinster som barnskyddsklienter behover i1 an-

Helsingfors den 25 januari 2007

I den avgorande behandlingen deltog

ordf. Tuija Brax /grona

vordf. Susanna Rahkonen /sd

medl. Esko Ahonen /cent
Leena Harkimo /saml
Lasse Hautala /cent
Anne Holmlund /saml
Tatja Karvonen /cent
Petri Neittaanmaki /cent

Sekreterare var

utskottsrdd Tuomo Antila.

LaUU 22/2006 rd — RP 252/2006 rd

slutning till utredning av misstankar om sexuellt
utnyttjande eller misshandel ordnas skyndsamt.
Bestimmelsen ér viktig, for det kan bli svarare
att tillforlitligt utfora forundersokningen om un-
dersokningen av misstinkta 6vergrepp drar ut pa
tiden. Det &r alltsa befogat att snabbt utreda ett
misstankt brott, bdde med tanke pa barnet samt
pa att den misstdnktes réttssédkerhet ska tillgodo-
ses och att han eller hon ska stéllas till svars for
brottet. Utskottet vill se att tillrdckliga resurser
avsdtts for att skyldigheten enligt bestimmelsen
ska kunna fullgdras.

Utlitande
Lagutskottet foreslar

att social- och hdlsovardsutskottet be-
aktar vad som anforts ovan.

Heli Paasio /sd

Lyly Rajala /saml
Jukka Roos /sd

Tero Ronni /sd

Petri Salo /saml
Pertti Salovaara /cent
Minna Sirn6 /vénst
Astrid Thors /sv.
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