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Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi rikoslain
20 luvun 8 §:n muuttamisesta

JOHDANTO

Vireilletulo

Eduskunta on 18 pdivdnd marraskuuta 2014
lahettényt lakivaliokuntaan valmistelevasti kési-
teltdviksi hallituksen esityksen eduskunnalle
laiksi rikoslain 20 luvun 8 §:n muuttamisesta
(HE 229/2014 vp).

Lausunto

Eduskunnan pédtoksen mukaisesti perustus-
lakivaliokunta on antanut asiasta lausunnon
(PeVL 56/2014 vp), joka on otettu tdméin mie-
tinndn liitteeksi.
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Valiokunnassa ovat olleet kuultavina

- oikeusministeri Anna-Maja Henriksson, lain-
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- asianajaja Juha-Pekka Hippi, Suomen Asian-
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piste ry

- hallituksen puheenjohtaja J. Tuomas Harviai-
nen, Sexpo-sditio

- professori Raimo Lahti

- professori Kimmo Nuotio

- apulaisprofessori Sakari Melander

- yliopistonlehtori Minna Kimpimaki.

Lisdksi kirjallisen lausunnon ovat antaneet
— sosiaali- ja terveysministerio

— Valtakunnansyyttijanvirasto

— Lapin poliisilaitos

— tasa-arvovaltuutettu.

HALLITUKSEN ESITYS

Esityksessd ehdotetaan seksikaupan kohteena
olevan henkilon hyviksikayttdd koskevan rikos-
lain pykdldn sanamuotoa muutettavaksi niin, ettd
teko olisi rangaistava myds tuottamuksellisesti
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tehtynd. Samalla teon enimmaiisrangaistus koro-
tettaisiin kuudesta kuukaudesta yhteen vuoteen.

Ehdotettu laki on tarkoitettu tulemaan
voimaan joko 1 pdivdnd kesdkuuta 2015 tai
1 paivénd tammikuuta 2016.
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VALIOKUNNAN KANNANOTOT

Yleisperustelut

Yleistd

Seksikaupan kohteena olevan henkilon hyviksi-
kayttod koskeva rikoslain 20 luvun 8 § on ollut
voimassa vuodesta 2006 ldhtien. Sen mukaan
teon rangaistavuus edellyttdd, ettd seksikaupan
kohteena oleva henkild on parituksen tai ihmis-
kaupan kohteena. Teko on rangaistava tahallise-
na ja sen enimméisrangaistus on kuusi kuukaut-
ta vankeutta. Nyt ehdotetaan, ettd mainittu rikos
on rangaistava my0s tuottamuksellisesti tehtyni
ja enimmadisrangaistus nostetaan yhteen vuoteen
vankeutta.

Esityksen tavoitteena on antaa nykyistd pa-
rempi rikosoikeudellinen suoja parituksen koh-
teille ja ihmiskaupan uhreille (s. 5/II). Taustalla
on sddnnoksen soveltamista koskeva oikeuskay-
tédntod, jonka mukaan ostajan tietoisuutta arvioi-
daan sen mukaan, onko hén pitdnyt "varsin
todenndkdisend" sitd, ettd seksipalveluja myyvé
henkilé on seksikaupan kohteena (KKO
2012:66). Hallituksen esityksessd arvioidaan,
ettd sddnnoksen soveltamiskynnys on asettunut
oikeuskdytdnnossd korkeammalle kuin lakia
hyvéksyttdessd osattiin ennakoida (s. 5/I). Saa-
mansa selvityksen perusteella lakivaliokunta
yhtyy tdhén arvioon. Sdidnndksen soveltamis-
kynnyksen korkeuden vuoksi nykyinen lainsai-
dénto ei anna riittdvéa rikosoikeudellista suojaa
seksikaupan kohteille, mink& vuoksi sdéntelyd
on tarpeellista ja perusteltua tarkistaa. Edelld
esitetyn perusteella valiokunta puoltaa lakiechdo-
tuksen hyvéksymistd jdljempand esitetyin huo-
mioin ja muutosehdotuksin.

Syyksiluettavuus

Hallituksen esityksessd ehdotetaan, ettd seksi-
kaupan kohteen hyviksikdyttd on jatkossa ran-
gaistavaa paitsi tahallisesti myds tuottamukselli-
sesti tehtynd. Rangaistussdédnnéksen syyksiluet-
tavuutta koskevat vaatimukset ehdotetaan muo-
toiltaviksi ilmaisuilla "ollut selvilld" ja "ollut
syytd epailla".

Perustuslakivaliokunta on esityksestd anta-
massaan lausunnossa katsonut, ettd ehdotetun
sddnndksen muotoilu ei ole kovin helppolukui-
nen (PeVL 56/2014 vp). Syyksiluettavuutta kos-
kevien vaatimusten lisdédminen ehdotetulla
muusta rikosoikeudellisesta sddntelystd poik-
keavalla tavalla tekee sddnndksestd paitsi ras-
kaslukuisen myds vaikeaselkoisen. Liséksi epa-
tdsmillisyyttd arvioidaan lisdévén sen, ettd ran-
gaistavuuden rajat mdadrdytyvat kahden muun
tulkinnanvaraisen rikostunnusmerkistén (pari-
tus ja ihmiskauppa) perusteella. Perustuslaki-
valiokunnan mielestd laillisuusperiaatteen kan-
nalta parempi malli on muotoilla sddnnds vakiin-
tuneiden rikosoikeudellisten sédnnodsten laati-
misperiaatteiden mukaisesti siten, ettd syyksi-
luettavuuden aste korotetaan torkeédksi tuotta-
mukseksi ja sddnnoksen alussa ilmaistaisiin
timd syyksiluettavuutta koskeva vaatimus
("joka tahallaan tai torkedstd huolimattomuudes-
ta..."). Perustuslakivaliokunnan mielesti lakiva-
liokunnan tulee vakavasti harkita voimassa ole-
van sddnnoksen muuttamista talla tavalla. Myds
asiantuntijakuulemisessa lakivaliokunnan huo-
miota on kiinnitetty sdénndsehdotuksen muotoi-
luun ja syyksiluettavuuden laajentamiseen.

Lakivaliokunnan ndakemyksen mukaan ehdo-
tetulla ilmaisulla "olla selvilld" ei ole tarkoitus
vaikuttaa tahallisuuden maédritelméddn. Rikos-
lain 3 luvun 7 §:ssé sdddetddn tuottamuksesta ja
sen mukaan tekijan menettely on huolimatonta,
jos hén rikkoo olosuhteiden edellyttiméa ja
hineltd vaadittavaa huolellisuusvelvollisuutta,
vaikka hén olisi kyennyt sitd noudattamaan.
Muotoilun "syytd epdilla" tarkoituksena on
korostaa erityisesti sitd, ettd tuottamus koskee
vain teon olosuhteita ja muilta osin teolta edelly-
tetddn tahallisuutta. Lisdksi muotoilu korostaa
sitd, ettd nyt késilld olevan rikostyypissa tuotta-
muksen arvioinnissa korostuvat ulkoiset seikat.
Ehdotus merkitsee siten sitd, ettd teon on téytet-
tdva paitsi yleisen tuottamusta koskevan rikos-
lain 3 luvun 7 §:n edellytykset myos puheena
olevan sddnnodksen erityiset edellytykset. Nain
ollen pelkkd huolellisuusvelvollisuuden rikko-



minen ei ole riittdvdd rangaistusvastuun synty-
miselle, vaan tekijélld on liséksi oltava syyté
epdilld paritusta tai ihmiskauppaa.

Jos teon syyksiluettavuuden vaatimus muo-
toillaan perustuslakivaliokunnan ehdottamalla
tavalla, rikosvastuun alaraja méiérdytyisi rikos-
lain 3 luvun 7 §:n 2 momentissa sdddetyn tor-
kedn huolimattomuuden perusteella. Sdannok-
sen mukaan se, pidetddnkd huolimattomuutta
torkednd, ratkaistaan kokonaisarvostelun perus-
teella. Arvostelussa otetaan huomioon rikotun
huolellisuusvelvollisuuden merkittdvyys, vaa-
rannettujen etujen tirkeys ja loukkauksen toden-
ndkoisyys, riskinoton tietoisuus sekd muut
tekoon ja tekijdén liittyvét olosuhteet.

Torkedn tuottamuksen arviointi perustuu
kokonaisarvosteluun, joten se, millaiseksi koko-
naisarvostelu tdsséd rikostyypissd asettuisi, jdisi
pitkédlti oikeuskdytdnnoén varaan. Valiokunta
katsoo, ettd nyt késilld olevassa rikostyypissd
syyksiluettavuuden alarajan asettaminen tor-
keddn tuottamukseen merkitsisi riskid siitd, ettid
uudistuksen tavoitteet jéisivdt toteutumatta.
Edelld esitetyn valossa lakivaliokunta on pééty-
nyt puoltamaan hallituksen ehdottamaa ratkai-
sua.

Valiokunnan mielestd ehdotetun muotoilun
"syytd epdilld" etu on se, ettd se ohjaa tarkas-
telun nyt késilld olevassa rikostyypissd syyksi-
luettavuuden kannalta olennaisiin seikkoihin.
Tédméin vuoksi valiokunta puoltaa kyseisen muo-
toilun kdyttdmistd. Lakivaliokunta kuitenkin
yhtyy perustuslakivaliokunnan nékemykseen
siitd, ettd ehdotetun sdannoksen muotoilu ei ole
kovin helppolukuinen. Jotta sddnnds tdyttda
paremmin rikosoikeudelliseen laillisuusperiaat-
teeseen sisdltyvdn tdsmdllisyysvaatimuksen,
lakivaliokunta ehdottaa jédljempénad yksityiskoh-
taisissa perusteluissa esitettdvilld tavalla sddn-
ndstd muutettavaksi.

Koska kyse on rangaistavuuden alan merkitté-
véstd laajentamisesta, valiokunta pitdd tidrkedna,
ettd muutoksen toimivuutta ja soveltamista seu-
rataan.
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Rangaistusasteikko

Enimmaisrangaistuksen korottamisesta ehdote-
tulla tavalla yhteen vuoteen vankeutta seuraa,
ettd viranomaisten kaytdssd olevat poliisilain
(872/2006) mukaiset toimivaltuudet ja pakko-
keinolain (806/2011) mukaiset pakkokeinot laa-
jenevat. Rangaistusasteikon korottaminen ehdo-
tetulla tavalla merkitsee myds sitd, ettd tekoja ei
ole endd mahdollista késitelld kevennetyssd
rikosprosessuaalisessa  rangaistusmadrdysme-
nettelyssé.

Perustuslakivaliokunta on pitdnyt oikeasuh-
taisuuden kannalta huomionarvoisena sitd, etti
rangaistavuuden alaan kuuluisivat huolimatto-
muudesta tehdyt teot ja enimméiisrangaistusta
korotettaisiin nykyisestd kuudesta kuukaudesta
vankeutta yhteen vuoteen vankeutta. Lisdksi
merkityksellisid ovat viimeksi mainitun muutok-
sen seurannaisvaikutukset. Perustuslakivalio-
kunnan mukaan enimmaéisrangaistuksen korotta-
minen kuudesta kuukaudesta vankeutta yhteen
vuoteen vankeutta on huomattava rangaistus-
arvon nostamista ja sdidntelyn ankaroittamista
koskeva toimenpide, vaikkakin ehdotus pysyy
taltd osin lainsddtdjan harkintavallan puitteissa.
Perustuslakivaliokunta kuitenkin katsoo, ettd
ehdotus toteuttaisi sekd oikeasuhtaisuusvaati-
musta ettd rikosoikeudellista laillisuusperiaatet-
ta paremmin, jos rangaistavuuden ala sidottai-
siin torkeddn huolimattomuuteen, eikd rangais-
tusasteikkoon tehtdisi sellaista muutosta, mika
johtaisi edelld mainittuihin seurannaisvaikutuk-
siin.

Kuten perustuslakivaliokunta toteaa, rangais-
tusseuraamuksen ankaruuden tulee olla oikeassa
suhteessa teon moitittavuuteen ja rangaistusjar-
jestelmidn kokonaisuudessaan tulee tdyttda suh-
teellisuuden vaatimukset. Rikosoikeuden yleis-
ten oppien ja vakiintuneen lainsdddantokaytan-
non mukaisesti rikosten rangaistusasteikot on
puolestaan maédritettdvd tekojen haitallisuuden
ja paheksuttavuuden eli niiden rangaistusarvon
mukaan (ks. LaVM 3/1998 vp), mika on seuraus-
ta perusoikeuksien rajoitusedellytyksiin sisélty-
véstd suhteellisuusvaatimuksesta.

Hallituksen esittdmdd rangaistusasteikon
korottamista voidaan puoltaa 1dhinnd sellaisissa
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tapauksissa, joissa on kyse tahallisista teoista.
Ehdotuksen tueksi on esitetty myos johdonmu-
kaisuussyitd (s. 5). Lakivaliokunta kiinnittaa
huomiota kuitenkin siithen, ettd ehdotus merkit-
see rangaistavuuden alan merkittivdd laajenta-
mista nykytilaan ndhden. Lisdksi enimmiisran-
gaistuksen korottamisella yhteen vuoteen van-
keutta olisi seurannaisvaikutuksia viranomais-
ten toimi- ja pakkokeinovaltuuksiin, eikd kysei-
sid tekoja voitaisi késitelld summaarisessa me-
nettelyssd, vaikka rangaistaviksi tulisivat my0s
tuottamukselliset teot. Téllaisten tekojen kisitte-
leminen  tuomioistuinprosessissa  merkitsisi
my0s seksikaupan kohteen kannalta raskaampaa
prosessia. Mainituilla seikoilla on merkitysta
arvioitaessa ehdotetun rangaistusasteikon oikea-
suhtaisuutta sekd muutoksen tarpeellisuutta ja
tarkoituksenmukaisuutta. Saamaansa selvitystd
kokonaisuutena arvioituaan lakivaliokunta on
perustuslakivaliokunnan tavoin pditynyt siihen,
ettd rangaistusasteikko on perusteltua sailyttda
nykyisellddn. Lakivaliokunta ehdottaa tdmén
vuoksi sddnndstd tarkistettavaksi my0s enim-
méiisrangaistuksen osalta.

Yksityiskohtaiset perustelut

Laki rikoslain 20 luvun 8 §:n muuttamisesta

20 luku. Seksuaalirikoksista

8 §. Seksikaupan kohteena olevan henkilon hy-
viksikdytto. Yleisperusteluissa esittdmadnsa vii-
taten lakivaliokunta ehdottaa, ettd pykéldn
1 momentista poistetaan ilmaisu "olla selvilld"
ja ettd tuottamuksellisesta teosta sdddetddn
omassa momentissaan. Liséksi valiokunta
ehdottaa, ettd enimmdisrangaistus sdilytetdian
nykyisellddn. Myds pykélan 2 momenttiin ehdo-
tettu ilmaisu "tarkoitetuissa olosuhteissa siind"
on vaikeaselkoinen, minkd vuoksi se on perus-
teltua poistaa. Kun tuottamuksellista tekoa kos-
keva sddnnos sisdllytetddn pykéldn 3 momentik-
si, esitykseen sisdltyvd 3 momentti siirtyy
uudeksi 4 momentiksi.

Valiokunta korostaa, ettd pykdlin 3 momen-
tissa on kyse rikosoikeudellisesta tuottamusvas-

tuusta, ei ns. ankarasta tai objektiivisesta vas-
tuusta. Pelkkd ryhtyminen seksin ostoon ei siten
ole rangaistavaa eiki itsessddn merkitse kiellet-
tyd riskinottoa. Sdédnndksen mukaan teko muut-
tuu rangaistavaksi vasta silloin, kun tekijilla on
syytd epdilld paritusta tai ihmiskauppaa. Jos
tekijalld ei ole ollut syytd epiilld paritusta tai
ihmiskauppaa, on hén rangaistusvastuusta
vapaa, vaikka my6hemmin ilmenee, ettd seksin
myyjé on ollut mainitun rikoksen uhri.

Sovellettaessa momenttiin sisdltyvid kynnys-
td "syytd epdilld" tulee kiinnittdd huomiota syyl-
lisyysperiaatteeseen ja toisintoimimismahdolli-
suuksiin. Seksin ostaminen on luonteeltaan toi-
mintaa, jossa ostajalta ei voida yleensé edellyt-
tdd erityisid myyjdd koskevia selvitystoimia.
Témén vuoksi tunnusmerkistdon soveltamisessa
keskeisid ovat ostotapahtumaan liittyvit ulkoi-
set olosuhteet ja seikat, ja syyksiluettavuutta
arvioitaessa huomiota tulee kiinnittdd ennen
muuta tekijin tiedossa olleisiin seikkoihin ja ris-
kin tietoisuuteen.

Tuottamuksen arvioinnissa huomioon otetta-
via seikkoja on késitelty hallituksen esityksen
perusteluissa (s. 8). Taltd osin viitataan muun
muassa voimassa olevan pykédldn esitdihin
(HE 221/2005 vp ja LaVM 10/2006 vp) ja
oikeuskaytintoon (KKO 2012:2066). On kuiten-
kin syytd korostaa, ettei epdilyn aiheuttavia seik-
koja ole mahdollista luetella tyhjentévésti. Sdén-
ndksen soveltamisessa on kysymys kokonaishar-
kinnasta, ja yksittdisten seikkojen painoarvo
vaihtelee. Jos ostajalle syntyy syy epéilld pari-
tusta tai ihmiskauppaa ja hén téstd huolimatta
jatkaa ostotapahtumaa, ottaa hén riskin siité, ettd
hénen toimintansa on rangaistavaa, jos myyja
lopulta osoittautuu ihmiskaupan tai parituksen
kohteeksi. Jos ostaja pitdd paritusta tai ihmis-
kauppaa varsin todennékdisend tai jopa varma-
na, on kysymyksessé tahallinen teko, joka on jo
nykyddn rangaistava.

Lopuksi valiokunta toteaa, ettd tuottamusta
on nyt tarkoitetussa rikostyypissé aiheellista tul-
kita varovaisuudella, ja kuten edelld on todettu,
teon on tdytettdvd sekd yleisen tuottamusta
koskevan sdédnnoksen ettd nyt kisilld olevassa
momentissa tarkoitetut erityiset edellytykset.



Téssd yhteydessd lakivaliokunta myos toistaa
pykaldd sdddettdessd esittimansi siitd, ettd nyt
esilld olevan tunnusmerkiston mukaisesta rikok-
sesta rankaiseminen ei edellytd, ettd pykdldssé
mainituista parituksesta tai ihmiskaupasta olisi
annettu lainvoimainen tuomio eika sité, ettd esi-
merkiksi parittajan henkil6llisyys tai paritus-
rikoksen muut yksityiskohdat olisi selvitetty
(LaVM 10/2006 vp, s. 6/11).

Valiokunnan muutosehdotukset

LaVM 38/2014 vp — HE 229/2014 vp

Pddtosehdotus

Edelld esitetyn perusteella lakivaliokunta ehdot-
taa,

ettd lakiehdotus hyviksytddn muutettu-
na (Valiokunnan muutosehdotukset).

Laki

rikoslain 20 luvun 8 §:n muuttamisesta

Eduskunnan péditoksen mukaisesti

muutetaan rikoslain (39/1889) 20 luvun 8 §, sellaisena kuin se on laissa 743/2006, seuraavasti:

20 luku

Seksuaalirikoksista

83§

Seksikaupan kohteena olevan henkilon hyviksi-
kdytto

Joka lupaamalla tai antamalla valitonta talou-
dellista arvoa edustavan korvauksen saa 9 tai
9 a §:ssd taikka 25 luvun 3 tai 3 a §:ssé tarkoite-
tun rikoksen kohteena olevan henkilon ryhty-
médn sukupuoliyhteyteen tai sithen rinnastetta-
vaan seksuaalisen tekoon, (poist.) on tuomitta-
va, jollei teko ole 8 a §:n mukaan rangaistava,
seksikaupan kohteena olevan henkilon hyviksi-
kdytdstd sakkoon tai vankeuteen enintddn kuu-
deksi kuukaudeksi.

Seksikaupan kohteena olevan henkilon hy-
viksikdytostd tuomitaan myos se, joka kéyttdd
hyvékseen kolmannen lupaamaa tai antamaa 1
momentissa tarkoitettua korvausta ryhtymilld
sukupuoliyhteyteen tai siihen rinnastettavaan
seksuaaliseen tekoon sanotussa momentissa
(poist.) tarkoitetun rikoksen kohteena olevan
henkilon kanssa.

Seksikaupan kohteena olevan henkilon hyvdik-
sikdytostd tuomitaan niin ikddn se, joka tekee
1 tai 2 momentissa tarkoitetun teon, vaikka hd-
nelld on ollut syytd epdilld 1 tai 2 momentissa
tarkoitetun henkilon olevan 9 tai 9 a §:ssd taik-
ka 25 luvun 3 tai 3 a §:ssd tarkoitetun rikoksen
kohteena. (Uusi 3 mom.)

(4 mom. kuten HE:n 3 mom.)

Voimaantulosdannos
(Kuten HE)
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Helsingissd 6 pdivdnd maaliskuuta 2015

Asian ratkaisevaan késittelyyn valiokunnassa ovat ottaneet osaa

vpj. Stefan Wallin /r Jani Toivola /vihr
jés.  Mikael Jungner /sd Ari Torniainen /kesk
Suna Kymildinen /sd Peter Ostman /kd
Johanna Ojala-Niemel4 /sd vjds. Mika Kari /sd
Arto Pirttilahti /kesk Raimo Piirainen /sd
Kristiina Salonen /sd Janne Sankelo /kok.

Valiokunnan sihteerin on toiminut

valiokuntaneuvos Marja Tuokila.



Vastalause
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VASTALAUSE

Perustelut

Hallituksen esityksessd HE 229/2014 vp ehdote-
taan seksikaupan kohteena olevan henkilon hy-
véksikdyttod koskevan rikoslain pykélén sana-
muotoa muutettavaksi niin, ettd teko olisi ran-
gaistava myo0s tuottamuksellisesti tehtyné. Sa-
malla teon enimméisrangaistus korotettaisiin
kuudesta kuukaudesta yhteen vuoteen.
Syyksiluettavuus on hallituksen esityksessi
HE 229/2014 vp ehdotettu muotoiltavaksi ilmai-
suilla "ollut selvilld" ja ollut syytd "epdilld".
Tama on epdselvi ilmaus ja vaatii korjausta tul-
kinnanvaraisuuksien vihentdmiseksi. Myos pe-
rustuslakivaliokunta ja useat asiantuntijat ovat
esityksestd antamissaan lausunnoissa katsoneet,
ettd ehdotetun sddnndksen muotoilu ei ole kovin

Vastalauseen muutosehdotukset

helppotulkintainen. Esitys muuttuisi helpompi-
tulkintaiseksi, jos hallituksen esitykseen teh-
déédn perustuslakivaliokunnan esittdimi muutos,
jossa rikoslain 20 luvun 8 §:n muutetaan siten,
ettd syyksiluettavuuden aste korotetaan torkedk-
si tuottamukseksi ja sdéinndksen alussa ilmaistai-
siin tdmé syyksiluettavuutta koskeva vaatimus,
"joka tahallaan tai torkedstd huolimattomuu-
desta..." ja ettd enimmdisrangaistus sdilytetddn
nykyiselldén.

Ehdotus
Edelld olevan perusteella ehdotamme,

ettd lakiehdotus hyviksytddn muutettu-
na (Vastalauseen muutosehdotukset).

Laki

rikoslain 20 luvun 8 §:n muuttamisesta

Eduskunnan pédétoksen mukaisesti

muutetaan rikoslain (39/1889) 20 Iuvun 8 §, sellaisena kuin se on laissa 743/2006, seuraavasti:

20 luku

Seksuaalirikoksista

88§

Seksikaupan kohteena olevan henkilon hyviksi-
kdytto

Joka tahallaan tai torkedstd huolimattomuu-
desta lupaamalla tai antamalla vilitontd talou-
dellista arvoa edustavan korvauksen saa 9 tai
9 a §:ssd taikka 25 luvun 3 tai 3 a §:ssd tarkoite-
tun rikoksen kohteena olevan henkilén ryhty-

méén sukupuoliyhteyteen tai siihen rinnastetta-
vaan seksuaalisen tekoon, (poist.) on tuomitta-
va, jollei teko ole 8 a §:n mukaan rangaistava,
seksikaupan kohteena olevan henkilon hyviksi-
kdytostd sakkoon tai vankeuteen enintdin kuu-
deksi kuukaudeksi.

Seksikaupan kohteena olevan henkilén hy-
viksikdytostd tuomitaan myos se, joka tahal-
laan tai torkedstd huolimattomuudesta kayttaa
hyvikseen kolmannen Iupaamaa tai antamaa
1 momentissa tarkoitettua korvausta ryhtymalla
sukupuoliyhteyteen tai siihen rinnastettavaan
seksuaaliseen tekoon sanotussa momentissa



LaVM 38/2014 vp — HE 229/2014 vp

(poist.) tarkoitetun rikoksen kohteena olevan (4 mom. poist.)
henkilon kanssa.
(3 mom. kuten LaVM:n 4 mom.) Voimaantulosddnnds
(Kuten LaVM)

Helsingissd 6 pdivdnd maaliskuuta 2015

Ari Torniainen /kesk
Arto Pirttilahti /kesk
Jani Toivola /vihr
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