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LAKIVALIOKUNNAN MIETINTO 4/2003 vp

Hallituksen esitys keskiniisesti oikeusavusta
rikosasioissa Euroopan unionin jisenvaltioiden
vililld tehdyn yleissopimuksen ja keskiniisti
oikeusapua rikosasioissa koskevan eurooppa-
laisen yleissopimuksen varauman peruuttami-
sen hyviksymisesti seké niihin liittyviksi laeiksi

JOHDANTO

Vireilletulo

Eduskunta on 2 pdividnd syyskuuta 2003 lidhet-
tanyt lakivaliokuntaan valmistelevasti kisitelta-
viksi hallituksen esityksen keskindisestd oikeus-
avusta rikosasioissa Euroopan unionin jasenval-
tioiden vélilld tehdyn yleissopimuksen ja keski-
ndistd oikeusapua rikosasioissa koskevan eu-
rooppalaisen yleissopimuksen varauman peruut-
tamisen hyviksymisestd sekd niihin liittyviksi
laeiksi (HE 31/2003 vp).

Lausunto

Eduskunnan péitoksen mukaisesti perustuslaki-
valiokunta on antanut asiasta lausunnon (PeVL
9/2003 vp), joka on otettu timén mietinndn liit-
teeksi.

Asiantuntijat

Valiokunnassa ovat olleet kuultavina

- lainsddddntosihteeri Tanja Innanen, oikeus-
ministerio

- eduskunnan apulaisoikeusasiamies Ilkka Rau-
tio

- poliisiylitarkastaja Jouni Vilkki, sisdasiain-
ministerio

- presidentti Olli Huopaniemi, Helsingin hovi-
oikeus

- kardjdtuomari Olavi Parikka, Tampereen k-
rdjaoikeus

HE 31/2003 vp

- valtionsyyttdjd Raija Toiviainen, Valtakun-
nansyyttdjanvirasto

- ylitarkastaja Heikki Huhtiniemi, tietosuoja-
valtuutetun toimisto

- rikostarkastaja Minna Ketola, keskusrikospo-
liisi

- ylitarkastaja Timo Riissanen, Rajavartiolaitos

- johtaja Tapani Rantanen, Viestintdvirasto

- asianajaja Harri Vento, Suomen Asianajaja-
liitto

- professori Ari-Matti Nuutila.

Lisédksi valiokunta on saanut professori Raimo

Lahdelta kirjallisen lausunnon.

Viitetiedot

Kansainvilistéd rikosoikeusapua koskevan yleis-
sopimuksen valmisteluvaiheessa lakivaliokunta
on antanut lausunnot LaVL 15/1996 vp ja LaVL
3/2000 vp valtioneuvoston eduskunnalle ldhet-
tdmien selvityksen E 59/1996 vp seki kirjelmén
U 66/1996 vp johdosta.

Lakivaliokunnassa on samanaikaisesti tdmin
oikeusapua koskevan esityksen kanssa késitelté-
vinid hallituksen esitys HE 32/2003 vp kansain-
vilisen jirjestdytyneen rikollisuuden vastaisen
Yhdistyneiden Kansakuntien yleissopimuksen
hyviksymisestd ja laiksi sopimuksen lain-
sddddnnon alaan kuuluvien miidrdysten voi-
maansaattamisesta sekd laiksi rikoslain 17 lu-
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vun 1 a §:n muuttamisesta, ns. Palermon sopi-
mus. Oikeusapuesityksen 2. ja 3. lakiehdotus si-
sdltdvit sdannoksid, joilla toteutetaan myos Pa-
lermon yleissopimukseen sisdltyvid velvoittei-
ta. Siitd seuraa, ettd HE 31/2003 vp on hyviksyt-
tavd ennen hallituksen esitystd HE 32/2003 vp.
Edelleen eduskunnassa on samanaikaisesti
kisiteltdvind hallituksen esitys HE 92/2003 vp

Johdanto

tullihallintojen keskindisestd avunannosta ja yh-
teistyostd tehdyn yleissopimuksen ja sen oikai-
supoytikirjan hyviksymisestd sekd siihen liit-
tyviksi laeiksi, ns. Napoli II -sopimus. Tuohon
esitykseen sisdltyy ehdotus laiksi ampuma-ase-
lain 17 §:n muuttamisesta, joka on sovitettava
yhteen rikosoikeusapusopimuksessa olevan vas-
taavan lakiehdotuksen kanssa.

HALLITUKSEN ESITYS

Esityksessd ehdotetaan, ettd eduskunta hyvik-
syisi Brysselissd 29.5.2000 keskindisestd oi-
keusavusta rikosasioissa Euroopan unionin ji-
senvaltioiden vililld tehdyn yleissopimuksen
sekd antaisi suostumuksensa tiettyjen yleissopi-
muksen nojalla annettavien ilmoitusten antami-
seen.

Yleissopimuksen tarkoituksena on tehostaa ja
helpottaa Euroopan unionin jdsenvaltioiden vi-
listd yhteistyotd kansainvilisessd oikeusavussa
rikosasioissa. Yleissopimus tdydentdd jisenval-
tioiden vélilld voimassa olevia yleissopimuksia,
erityisesti vuoden 1959 eurooppalaista yleis-
sopimusta keskinidisestd oikeusavusta rikos-
asioissa. Yleissopimus sisédltdd madrdyksid
muun muassa oikeudenkiyntiasiakirjojen tie-
doksiannosta postitse, yhteydenpitojirjestykses-
td oikeusviranomaisten vililld sekd todistajien
kuulemisesta videokokouksen avulla. Lisdksi
yleissopimukseen sisiltyy laajat telekuuntelua
koskevat médrdykset.

Esitykseen sisédltyy lakiehdotus yleissopi-
muksen lainsddddnnon alaan kuuluvien méii-
rdysten voimaansaattamisesta ja yleissopimuk-
sen soveltamisesta, joka sisdltdd my0s asiasisil-

toisid sddnnoksid yleissopimuksen soveltamises-
ta.

Esityksessd ehdotetaan myds, ettd Suomi pe-
ruuttaisi vuoden 1959 keskindistd oikeusapua ri-
kosasioissa koskevan eurooppalaisen yleissopi-
muksen 11 artiklaan tekeménsd varauman. Va-
rauman poistamisella on tarkoitus mahdollistaa
vapautensa menettineiden henkildiden viliai-
kainen siirtdminen Suomen ja muiden valtioi-
den vililld. Tillaisesta yhteistydstd ehdotetaan
sdddettdaviksi erillinen laki.

Edelleen esityksesséd ehdotetaan muutettavak-
si kansainvilisesti oikeusavusta rikosasioissa
annettua lakia, koska erdin osin on katsottu tar-
peelliseksi saattaa laki asiasisiltdisesti yleis-
sopimuksen méadrdyksid vastaavaksi. Esityk-
seen sisdltyy myos ehdotukset ampuma-aselain
ja viestintimarkkinalain muuttamisesta.

Laki yleissopimuksen lainsddddnndn alaan
kuuluvien méérdysten voimaansaattamisesta ja
yleissopimuksen soveltamisesta seki laki ampu-
ma-aselain muuttamisesta on tarkoitettu tule-
maan voimaan samanaikaisesti kuin yleissopi-
mus. Muut ehdotetut esitykseen sisdltyvit lait
ovat tarkoitetut tulemaan voimaan heti, kun ne
on hyviksytty ja vahvistettu.

VALIOKUNNAN KANNANOTOT

Yleisperustelut

Aikaisemmissa kannanotoissaan lakivaliokunta
on pitinyt kansainvilisen rikosoikeusapusopi-
muksen pididtavoitetta, kansainvélisen oikeus-

apumenettelyn yksinkertaistamista, kannatet-
tavana. Valiokunnan mielestd on ollut luonnol-
lista pyrkid sellaisten kansainvilisten jdrjestely-
jen aikaansaamiseen, joiden perusteella Suomen



Perustelut

viranomaiset voivat saada muiden valtioiden vi-
ranomaisilta yhté laajalti oikeusapua kuin ne si-
sdisen lainsddddntomme perusteella antavat
muiden valtioiden viranomaisille. Valiokunta ei
myoOskddn ole vastustanut véliaikaista siirtdmis-
td koskevan sddnnoksen ottamista oikeusapuso-
pimukseen. Téssd yhteydessd, kun oikeusapuso-
pimus on hyvéksytty ja sen kansallinen tdytédn-
toonpano on loppusuoralla, valiokunta uudistaa
aikaisemmat kannanottonsa.

Hallituksen esityksen perusteluista ilmene-
vistd syistd ja saamansa selvityksen perusteella
valiokunta pitdé esitystd tarpeellisena ja tarkoi-
tuksenmukaisena. Valiokunta puoltaa hallituk-
sen esityksen hyviksymistd seuraavin huomau-
tuksin.

Yleissopimuksen voimaansaattamistapa

Yleissopimuksen kansallisessa voimaansaat-
tamisessa kdytetddn blankettimuotoista tekniik-
kaa. Samalla ehdotetaan hyviksyttiaviksi erditd
kansallisia asiasisdltdisid sddnnoksid, niin ettd
rikosoikeusapulain sddnnokset sdilyvit kaikkiin
valtioihin soveltuvina yleisluontoisina sdannok-
sind. EU-valtioiden vilisissd oikeusaputilanteis-
sa Suomen viranomaiset joutuvat rikosoikeus-
apulain rinnalla soveltamaan lisdksi nyt késitel-
tavinid olevaa EU:n oikeusapusopimusta.

Valiokunnan kuulemat asiantuntijat ovat ar-
vostelleet valittua voimaansaattamistapaa kat-
soen, ettd rikosoikeusapua koskevasta sddannos-
kokonaisuudesta muodostuu ndin mutkikas ja
vaikeaselkoinen. My0s perustuslakivaliokunta
on kiinnittdnyt voimaansaattamistapaan kriittis-
td huomiota. Perustuslakivaliokunnan lausun-
non mukaan siddntelyn mutkikkuus ja vaikeasel-
koisuus ei ole aivan merkitykseton perusoikeus-
sddntelyyn kohdistuvien tismillisyyden ja tark-
karajaisuuden vaatimusten kannalta. Asiasisél-
toisen sddntelyn edelleen vahventamista puoltaa
tdllaisessa yhteydessd se nikemys, ettd asiasisél-
toisestd lainsdddidnnostd tulisi ndkyd perus-
oikeuksien kannalta merkitykselliset asiat.

Lakivaliokunta toteaa, ettei asian ja sdintelyn
vaikeutta voi kiistdd. Sddnnosto ei aukea helpos-
ti. Mm. useissa asiantuntijalausunnoissa nédyttda
esiintyvén virheellisid késityksid lainsddddnnon
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sisdllostd. Saamansa lisdselvityksen perusteella
valiokunta kuitenkin pitdd valittua perusratkai-
sua tdssd vaiheessa perusteltuna.

Valiokunnan hyvéksyntd perustuu seuraaviin
nikokohtiin:

— Kun yleissopimus saatetaan Suomessa lail-
la voimaan, se on Suomessa voimassa lain
tasoisena sddnnoksend siltd osin kuin méi-
rdykset kuuluvat lainsddddnnén alaan.
Yleissopimuksen médrdykset ovat pdd-
asiallisesti niin yksityiskohtaisia ja tarkka-
rajaisia, ettd niitd voidaan soveltaa suo-
raan suhteessa Euroopan unionin jisenval-
tiothin.

— Oikeudenala on juuri nyt keskeisten muu-
tosten kohteena. Sen vuoksi yleisen kat-
tavan kansallisen lainsddddnnon luominen
ei tilld hetkelld ole tarkoituksenmukaista.
Tidssd vaiheessa ei myoskédn ole tarkoituk-
senmukaista luoda erillistd EU:n jdsenval-
tioita koskevaa yleistd sddntelyd.

— Esityksessd on huolehdittu siitd, ettei ri-
kosoikeusapulain sddnndsten ja yleissopi-
muksen médrdysten vililld ole ristiriitaa.
Asiantuntijakuulemisessa esitetty késitys
siitd, ettd monessa tapauksessa yleissopi-
musta edellytetddn sovellettavan suoraan
vastoin rikosoikeusapulain toisensisdltdi-
sid saannoksii, ei ole oikea.

Pelkéstddn se seikka, ettd sddntelyd ei ole
koottu yhteen yleiseen lakiin, ei voi tar-
koittaa sitd, ettd lainsdadénto on ristiriidas-
sa perusoikeussdintelyyn kohdistuvan tis-
millisyyden ja tarkkarajaisuuden vaati-
muksen kanssa.

— Jos kansainvilisiin yleissopimuksiin sisil-
tyvdd sddntelyd ryhdytddn sddnnonmukai-
sesti laajemmin toistamaan rikosoikeus-
apulaissa, kyseinen yleislaki tulee vuoros-
taan erittdin laajaksi, mutkikkaaksi ja siten
my0s vaikeaselkoiseksi.

— Kansainvilisen yhteistyon jatkuvasti li-
sddntyessd viistimiton tosiseikka on, ettd
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lainsdddédntd pirstoutuu yhd enemmén eri-
laisiin kansainvélisiin sopimuksiin ja Eu-
roopan unionin yhteistydssd kiytettyihin
lainsdddédntdinstrumentteihin.

Rikosoikeusapusopimus on Euroopan neu-
voston vuoden 1959 rikosoikeusapusopi-
musta tdydentdvd sopimus eikd itsendinen
sopimus. EU:n oikeusapusopimuksella ei
siis luoda itsendistd, yksin sovellettavaa
saannostod. Sddnnodkset siitd, milloin oi-
keusapua pddsddntodisesti annetaan, sisdlty-
vit vuoden 1959 sopimuksen 1 artiklaan.

Yleissopimus koskee kansainvilistd rikos-
oikeusapua. Sen tarkoituksena ei ole har-
monisoida jdsenvaltioiden telekuuntelua
koskevaa lainsddddntod, vaan periaatteena
on, ettd oikeusapupyynnot tdytetddn kan-
sallisen lainsddddnnon mukaisesti. Suo-
raan sopimuksen perusteella ei synny vel-
vollisuutta antaa oikeusapua valeostoihin
ja peitetoimintaan, vaan ndistd sovitaan ta-
paus kerrallaan.

Suomessa oikeusavun antamista koskevat
padtokset tehdddn kansainvilistd rikosoi-
keusapua koskevan lain, pakkokeinolain ja
poliisilain sddnndsten mukaisesti. Esityk-
sessd ei ehdoteta muutosta kansainvélistd
rikosoikeusapua koskevan lain 15 §:dédn,
joka sédintelee oikeutta kiayttdd pakkokei-
noja rikosoikeusavussa. Esimerkiksi pak-
kokeinojen kidytto edellyttdd kaksoisran-
gaistavuuden ja kansallisen lainsddddnnon
mukaisuuden vaatimusten tayttymista.

Kun yleissopimus on laaja kokonaisuus,
yleissopimuksen voimaansaattamisvai-
heessa on vaikea ennakoida kaikkia ongel-
mia, joita yleissopimuksen soveltaminen
voi kdytdnnossd aiheuttaa. Yleissopimuk-
sen soveltamista on sen vuoksi tarkoitus
seurata oikeusministeriossd, tarvittaessa
oikeusministerion johdolla toimivassa kan-
sainvilisten rikosoikeusapuasioiden seu-
rantatyoryhméssé, jonka tyohon osallistu-
vat my0s muut toimivaltaiset viranomai-
set. Mahdollisesti tarvittavat lisimuutok-

Perustelut

set sdddoksiin on tarkoitus tehdd yleissopi-
muksen soveltamisesta saatujen kokemus-
ten perusteella.

— Esityksen perusteluissa todetaan, ettd
yleissopimuksen video- ja puhelinkuule-
mista koskevat 10 ja 11 artikla edellyttivit
joitakin laitehankintoja, jotka aiheuttavat
kustannuksia sisdasianministerion ja oi-
keusministerion hallinnon alalla. Peruste-
lujen mukaan videolaitteistojen ym. teknis-
ten laitteistojen hankkimista koskevia kus-
tannuksia ei kuitenkaan voida pitdd merkit-
tdvind.

— Jotta yleissopimusta voidaan tehokkaasti
soveltaa Suomessa, toimivaltaisille viran-
omaisille eli 1dhinnd esitutkintaviranomai-
sille, syyttdjille ja tuomioistuimille luva-
taan jdrjestdd suhteellisen laajasti koulu-
tusta yleissopimuksen sisdllosta.

— Uusien teknisten vilineiden hankinta ja
riittdvin laaja koulutus mahdollistavat sen,
ettd Suomen viranomaiset voivat hyddyn-
tdd yleissopimuksen mahdollistamia tehok-
kaampia yhteistydmuotoja.

—  Yleissopimuksen voimaantulo aiheuttaa
muutoksia viranomaisten yhteydenpitojér-
jestykseen, silld yleissopimus véhentia tar-
vetta keskusviranomaisen kidyttoon kan-
sainvélisessd rikosoikeusapuyhteistydssa.

Syyttdjien vastuu oikeusavusta lisddntyy,
ja suurimmissa syyttdjdyksikoissd toitd ja
hallintoa on jdrjestettivd uudelleen. Viran-
omaisten yhteydenpitojirjestykseen aiheu-
tuvat muutokset ovat merkittivid. Se, ettd
my0s suoraan yhteydenpitojarjestykseen
siirtyminen lisdd paikallisten toimivaltais-
ten viranomaisten koulutustarvetta, on
otettu huomioon.

Ehdottaessaan kansainvélisen rikosoikeusapuso-
pimuksen hyviksymistd lakivaliokunta edellyt-
tad, ettd esityksessd annetut lupaukset tdytetdin
asianmukaisesti. Ao. viranomaisille on jérjestet-
tavid riittdvan laaja ja kattava koulutus. Koulu-
tusta varten on koottava omiksi asiakokonai-



Perustelut

suuksikseen toisaalta EU-jdsenvaltioiden keski-
ndiset oikeusapusddnnokset ja -maidrdykset ja
toisaalta Suomen ja muiden kuin EU-valtioiden
vililld noudatettavat sddnnokset ja madrdykset.
Viranomaisille on hankittava kunnolliset vide-
ointi- ym. tekniset laitteet. Kun oikeusapusiin-
nosten toimivuudesta on saatu jonkin verran ko-
kemusta, on selvitettdvi kansallisen lainsdadén-
non uudistamis- ja tdydentdmistarve, esimerkik-
si se, onko EU-jdsenvaltioiden vélisid oikeus-
aputoimia varten sdddettdvi erillinen laki, ja tar-
vittaessa annettava eduskunnalle ao. esitykset.

Valvottu ldpilasku

Oikeusapusopimus sisdltdd madrdyksii erityisis-
td tutkintamenetelmistd, joihin kuuluu mm. val-
vottu ldpilasku. Suomen kansallinen lainsdadén-
to ei nykyisellddn sisdlld sddnnoksid valvotuista
lapilaskuista. Niiden salliminen perustuu lakiva-
liokunnan rikosoikeusapulain valmistelun yh-
teydessai esittiméin nikemykseen, ettd lain 1 §:n
2 momentin 6 kohta rikosasian kisittelyd varten
tarvittavasta muusta oikeusavusta kattaa myos
valvottuja ldpilaskuja koskevan yhteistyon
(LaVM 25/1993 vp, s. 2).

Rikosoikeusapulain sddtdimisen jilkeen Suo-
mi on sitoutunut uusiin kansainvilisiin yleis-
sopimuksiin, kuten Schengenin yleissopimuk-
seen ja YK:n huumausaineiden ja psykotroop-
pisten aineiden laittoman kaupan vastaiseen
yleissopimukseen, joihin sisdltyy valvottua lipi-
laskua koskevia middrdyksid. Nditd mddrdyksid
sovelletaan rinnakkain rikosoikeusapulain sdén-
nosten kanssa. Samalla tavoin on tarkoitus so-
veltaa nyt voimaansaatettavan yleissopimuksen
midriayksia.

Tdmén yleissopimuksen lisdksi eduskunnas-
sa on parhaillaan hyvéksyttavind kaksi muuta
kansainvilistd sopimusta, joiden keinovalikoi-
maan kuuluu valvottu ldpilasku. Tédssd muuttu-
neessa tilanteessa valiokunta ei endd voi pitda
hyviksyttdvind sitd, ettd téllaista erityistd tut-
kintamenetelmia kéytetdin ilman selvdd kansal-
lisen lainsddddnnon tukea.

Valiokunta pitdd vilttdmdttoménd, ettd oi-
keustila saatetaan hyviksyttiville kannalle. Val-
vottua ldpilaskua koskevat sddnnokset on val-
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misteltava ja annettava eduskunnalle mahdol-
lisimman pian. Valiokunta ehdottaa titd koske-
van lausumaehdotuksen hyvéksymistd (Valio-
kunnan lausumaehdotus).

Yksityiskohtaiset perustelut

1. Laki keskiniisesti oikeusavusta rikos-
asioissa Euroopan unionin jisenvaltioiden
vililld tehdyn yleissopimuksen lainsiidin-
non alaan kuuluvien méiridysten voimaan-
saattamisesta ja yleissopimuksen soveltami-
sesta

4 §. Telekuuntelun tai televalvonnan teknistd to-
teuttamista koskevien pyyntdjen tdyttdminen
kuuntelun kohteen ollessa muualla kuin Suomes-
sa. Pykildin 1 momentin mukaan telekuunte-
lun tai televalvonnan teknisté toteuttamista kos-
kevien pyyntdjen tdyttdmisestd pddttdd pidat-
tdmiseen oikeutettu virkamies. Pykéldn 2 mo-
mentin mukaan pidittdmiseen oikeutettu virka-
mies suostuu pyynnon tidyttimiseen, kun pyyn-
non esittdnyt jdsenvaltio on toimittanut yleis-
sopimuksessa midritellyt tiedot ja kolmas jdsen-
valtio, jossa telekuuntelun tai televalvonnan
kohde mahdollisesti on, on saanut yleissopimuk-
sen mukaisen ilmoituksen.

Lakivaliokunta on kiinnittdnyt huomiota
2 momentin sanamuotoon "virkamies suostuu",
josta ei ilmene, onko ao. virkamiehelld tdllaises-
sa tilanteessa harkintavaltaa vai ei. Pykélén pe-
rustelujen mukaan riittdé, kun ao. virkamies to-
teaa saaneensa sddnnoksessd tarkoitetut tiedot.
Sen jidlkeen hédnen on suostuttava pyynnon tdyt-
tdmiseen. Perusteluihin viitaten valiokunta eh-
dottaa, ettd 2 momentissa kidytetddn ilmaisua
"virkamiehen on suostuttava".

5 §. Kuuntelukieltoja koskevien ehtojen asetta-
minen telekuuntelua koskeviin pddtoksiin.  Py-
kédldn mukaan tuomioistuimen on mydntidessdédn
luvan yleissopimuksessa tarkoitettuun telekuun-
teluun asetettava ehto, jonka mukaan pyynnon
esittdneen jdsenvaltion viranomaisen tulee nou-
dattaa pakkokeinolain 5 a luvun 10 §:n 1 mo-
mentin sddnnoksid kuuntelukielloista.
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Asiantuntijakuulemisessa on kiinnitetty huo-
miota siihen, ettei ole sddnnoksid siitd, miten
kuuntelussa syntyvidn ylimédédrdisen tiedon suh-
teen menetelldén.

Pakkokeinolain 5 a luvun 13 §:ddn sisiltyy
sddnnokset ylimddrdisen tiedon sdilyttdmisestd
ja tallentamisesta, mutta lakiin ei sisélly varsi-
naista yliméirdisen tiedon kdyton kieltdmista
koskevaa sddnnosti.

Hallituksen esityksessd on pidetty riittdvina,
ettd tietojen sdilyttdmisessd ja kayttimisessa
noudatetaan sen jdsenvaltion lainsdddédntoa, jos-
sa telekuuntelussa saatu aineisto tullaan kéyt-
tamidn oikeudenkdyntiaineistona. Esityksen pe-
rusteluiden mukaan ei kuitenkaan ole estetti sil-
le, ettd tuomioistuin asettaa muitakin kansal-
lisen lain mukaisia ehtoja kuin voimaansaatta-
mislain 5 §:ssd mainitun. Tuomioistuimen har-
kinnassa siis on, asettaako se esimerkiksi pakko-
keinolain 5 a luvun 13 §:n mukaisen ehdon.

Valiokunta katsoo, ettd pykildn ehdoton sana-
muoto voi johtaa econtrario- eli vastakohtais-
pddtelmddn: muita ehtoja ei saa asettaa. Sen
vuoksi pykildssd on syytd ohjata tuomioistui-
mia harkitsemaan muiden mahdollisten ehtojen
tarpeellisuutta. Valiokunta ehdottaa pykildn
tdydentamistd virkkeelld, joka koskee telekuun-
telun kohteena olevan henkilon oikeusturvan
kannalta tarpeellisten ehtojen asettamista. Tél-
laisia ovat esimerkiksi pakkokeinolakiin perus-
tuvat muut ehdot telekuuntelun kiyttimiselle
kuin pykildssd jo erikseen mainittu 5 a luvun
10 §:n 1 momentti.

8 §. Voimaantulo. Pykéldn mukaan sddnnoksia
lain tdytidntdonpanosta voitaisiin antaa tasaval-
lan presidentin asetuksella.

Lain tdytdntoonpanossa on kuitenkin kysy-
mys Euroopan unionissa tehtyyn piditokseen liit-
tyvistd Suomen toimenpiteistd, jolloin tdytin-
toonpanoasetuksen antaminen kuuluu perustus-
lain 93 §:n 2 momentin takia valtioneuvostolle.
Sen vuoksi pykélidn 1 ja 2 momenttia on muutet-
tava niin, ettd lain voimaantulosta sdddetdin
valtioneuvoston asetuksella (PeVL 49/2001 vp,
s. 3).

Perustelut

2. Laki kansainvilisesti oikeusavusta rikos-
asioissa annetun lain muuttamisesta

8 §. Kieli ja kddnnokset (Uusi) ja 9 §. Pyynnon
toimeenpano. 9 §:n 1 momenttiin ehdotetaan li-
sattdvaksi virke, jonka mukaan toimivaltainen
viranomainen voi pdittdd, ettd oikeusapupyyn-
non tdyttdmisessd kiytetddn vierasta kieltd, jos
se pitdd tatd perusteltuna.

Perustuslakivaliokunta toteaa lausunnossaan,
ettei 9 §:n 1 momenttiin ehdotettu lisdys ole riit-
tavin selked Suomen kansalaisten kielellisten
oikeuksien turvaamisen kannalta. Perustuslaki-
valiokunnan mielestd sddntelysséd tulee varmis-
taa, ettei silld rajoiteta yksildiden perustuslain
17 §:n sddnnoksiin pohjautuvaa oikeutta kéyttda
viranomaisissa suomea tai ruotsia.

Lakivaliokunta on todennut, ettd lain 8 § kos-
kee oikeusapupyynnon kieltd ja kddnnoksid. Kun
vieraan kielen kiyttimismahdollisuutta koskeva
sddnnos liitetddn tdmin asiakokonaisuuden yh-
teyteen, korostuu se, ettd tuomioistuimissa kay-
tetddn pddsddntdisesti suomen tai ruotsin kieltd.
Sen vuoksi valiokunta ehdottaa, ettd po. sddnnds
tarpeellisin osin uudelleen muotoiltuna siirre-
tddan 8 §:4dn uudeksi 4 momentiksi.

Siirron johdosta 9 §:n 1 momentista on pois-
tettava 2. virke, ja momentin 1. virkkeen sana
"jdljempdnd" on muutettava ilmaisuksi "tdssd
laissa".

11 §. Pyynnossd esitetyn erityisen menettelyn
noudattaminen. Pykéldn 1 momentin mukaan
oikeusapupyynnon toimeenpanossa on noudatet-
tava pyynn0ssi esitettyi erityistd muotoa tai me-
nettelyd, milloin téti ei voida pitdd Suomen lain-
sddddnnodn perusperiaatteiden vastaisena, jollei
toisin ole erikseen sovittu tai sdddetty.
Valiokunnan mielestd 1 momentti on sanon-
nallisesti epédselvd. Sen vuoksi valiokunta ehdot-
taa, etti momentin sanamuotoa sen sisdltod
muuttamatta tarkistetaan ja tismennetdin.

23 §. Pakkokeinojen kdyttdminen todisteiden
hankkimiseksi ja menettdmisseuraamuksen tdy-
tantéonpanon turvaamiseksi. Pykidlin 1 mo-
mentissa luetellaan ne pakkokeinot, joita voi-
daan kdyttdd vieraan valtion viranomaisen teke-



Perustelut

min oikeusapupyynnon perusteella todisteiden
hankkimiseksi, jos titd on pyydetty oikeusapu-
pyynnossé taikka se on tarpeen oikeusapupyyn-
non toimeenpanemiseksi. Luetteloon ehdote-
taan lisdttdaviksi peitetoiminta ja valeostot, jotka
on hyviksytty Suomessa laillisiksi pakkokei-
noiksi poliisilain muutoksella vuonna 2001.

Puheena olevan lain séditdmisen jilkeen pak-
kokeinoja koskevaa lainsdddédntdod on 1990-lu-
vulla tdsmennetty huomattavasti. Perusoikeus-
uudistus tuli voimaan vuonna 1995 ja uusi perus-
tuslaki vuonna 2000. Siten my0s perusoikeuk-
siin kohdistuva sddntely on entisestdin tdsmen-
tynyt. Sen vuoksi valiokunta ei endd pidé asian-
mukaisena 23 §:n 1 momentin lopussa olevaa
edellytystd "on tarpeen". Valiokunta ehdottaa
momentin muuttamista siten, ettd siind mainittu-
jen toimenpiteiden pitdd olla "valttdmattomid"
oikeusapupyynnon toteuttamiseksi.

Tidssd yhteydessd valiokunta on kiinnittidnyt
huomiota myos pykidlin 3 momentin sanamuo-
toon. Sen mukaan pakkokeinojen kdyttimiseen
on sovellettava, mitd timén lain 15 §:n 1 mo-
mentissa ja pakkokeinolaissa sdddetddn. Sddn-
noksestd saa vaikutelman, ettd kysymyksessd on
ldhinnd menettelyd koskeva sédédntely. Tarkoituk-
sena on kuitenkin ollut, ettd pakkokeinolakia so-
velletaan sekd pakkokeinojen kdyttimisen edel-
Iytyksiin ettd niitd kdytettdessd noudatettavaan
menettelyyn. Valiokunta ehdottaa, ettd 3 mo-
mentin sanamuoto muutetaan aikaisempaa tis-
méllisemmiksi.

3. Laki vapautensa menettineen henkilon vi-
liaikaisesta siirtimisestd todistelutarkoituk-
sessa rikosasioissa

2 §. Suhde muihin lakeihin ja kansainvdlisiin
velvoitteisiin. Pykilidssd médritellddn lain suhde
muihin lakeihin ja Suomen kansainvilisiin vel-
voitteisiin.

Pykéldn 2 momentti on sanamuodoltaan epa-
tasmillinen. Pykéldn otsikkoon viitaten valio-
kunta ehdottaa momentin tarkentamista niin, etta
lakitekstissd todetaan nimenomaisesti tdmin
lain suhde Suomea sitoviin kansainvélisiin vel-
voitteisiin.

LaVM 4/2003 vp — HE 31/2003 vp

3 §. Toimivaltainen viranomainen. Pykilédn
mukaan laissa tarkoitetun oikeusavun antami-
sesta tai pyytdmisestd paittdd oikeusministerio.

Valiokunnan huomiota on kiinnitetty siihen,
ettd termid oikeusapu kéytetddn oikeusminis-
terion hallinnonalan kahden eri toiminnan nime-
nd. Oikeusapulailla ja kansainvilistd oikeus-
apua koskevalla lainsddddnnolld ei ole kovin-
kaan paljon yhteisti. Germaanisissa kielissa
ndistd kidytetddnkin eri kasitteitd.

Valiokunnan mielestd sekaannusta viltetddn
parhaiten, kun lainsdddidnndssd johdonmukai-
sesti tehdddn selviksi, onko kyse oikeusavusta
vai kansainvilisestd oikeusavusta. Tdmén eron
korostamiseksi valiokunta ehdottaa, ettd pyki-
lad tiydennetddn sanalla "kansainvilisen" seu-
raavasti: "Téssd laissa tarkoitetun kansainvali-
sen oikeusavun...".

5 §. Viliaikaista siirtdmisti koskeva oikeusmi-
nisterion pyynto. Pykildn 3 momentin mukaan
Suomessa vapautensa menettineend olevan hen-
kilon viliaikaista siirtdmistd vieraaseen val-
tioon ei tietyissi tilanteissa pyydeta.

Valiokunta edelld 1. lakiehdotuksen 4 §:n
kohdalla esittimainséi viitaten toteaa, ettei tisti-
kddn sddnnoksestd kdy ilmi, voiko virkamies
kdyttdd harkintavaltaa pyynnon esittdmisessi
vai ei. Tarkoituksena on, ettei 3 momentissa tar-
koitetuissa tilanteissa saa pyytdd viliaikaista
siirtoa. Valiokunta ehdottaa sanamuodon tarken-
tamista niin, ettei pyyntod saa tehda.

8 §. Ehdot ja edellytykset. Pykildn 4 momentin
mukaan aika, jonka henkil6 on véliaikaisen siir-
tamisen johdosta vapautensa menettineenid, on
Suomessa luettava vapaudenmenetysajaksi.

Asiantuntijat ovat pitineet 4 momenttia epé-
selvind, koska siitd ei suoraan kdy ilmi, ettd va-
paudenmenetysaika on vdhennettdvd myos sak-
korangaistuksesta.

Momentin sanamuotoon on vaikuttanut se,
ettd esityksen valmisteluvaiheessa oli vireilld
my0s rikoslain yleisid oppeja koskevien sdin-
nosten kokonaisuudistus. Nyt kun tiedetdin, etté
nimd wuudet sddnnokset tulevat voimaan
1.1.2004, momenttia voidaan selkeyttdd viittaa-



LaVM 4/2003 vp — HE 31/2003 vp

malla rikoslain 6 luvun 13 §:4dn. Valiokunta eh-
dottaa titd koskevan muutoksen tekemisti.

10 §. Muutoksenhaku. Pykéldn 3 momentin mu-
kaan siirrettdvd henkilo saa valittaa kirdjidoikeu-
den pditoksestd siten kuin muutoksenhausta ka-
rdjdoikeuden ratkaisuun sdddetddn. Kérdjdoikeu-
den péitoksestd tehty valitus ei kuitenkaan estd
paitoksen tdytintoonpanoa, ellei asiaa késittele-
vi kérdjdoikeus tai muutoksenhakutuomioistuin
toisin madria.

Asiantuntijakuulemisessa on esitetty 3 mo-
mentin poistamista. Tdlloin pakkokeinolain
sddnnokset tulisivat sovellettaviksi ja siirrettidvi
henkild voisi kannella kirdjdoikeuden padatok-
sestd hovioikeuteen. Perusteluna on esitetty, ettd
kantelu olisi siirrettdvidn henkilon kannalta no-
peampi ja joustavampi muutoksenhakukeino,
joka ei edellyttidisi tyytymittdomyyden ilmoitus-
ta.

Pakkokeinolain 1 luvun 27 §:ssd sdéddetty kan-
teluoikeus on varsinainen muutoksenhakukeino.
Valituksen ja kantelun erona on ldhinni se, ettd
valitusmenettelyssd on ilmoitettava tyytymit-
tomyyttd, mutta kantelumenettelyssi tété ei tar-
vita. Kantelun tekemiselle ei ole sdiddetty mdéra-
aikaa. Tyytymittomyyden ilmoittamisen etuna
on, ettd sille varatun ajan kuluttua umpeen tiede-
tddn, aiotaanko pditoksestd valittaa. Valitusme-
nettelystd on sdddetty selkedt menettelysdénnot,
mutta kantelun osalta ne puuttuvat. Menettely-
sddnnokset edistdvit valittajan oikeusturvaa. On
myos huomattava, ettd ehdotetun 10 §:n 3 mo-
mentin mukaan kérdjdoikeuden péditoksesti teh-
ty valitus ei estd pddtoksen tdytdntddnpanoa, el-
lei kérdjdoikeus tai muutoksenhakutuomioistuin
toisin pddtd. Valitukseen voi kuitenkin liittdd
pyynnon tdytintoonpanon keskeytyksestd, joten
tarvittaessa hovioikeus voi ratkaista tillaisen
asian ainakin tdytdntdonpanokieltopyynnon
osalta vdhintddn yhtd nopeasti kuin kantelun.

Oikeusturvan kannalta on periaatteessa pa-
rempi se, ettd padtoksestd saa valittaa, kuin se,
ettd siitd ei saa valittaa, mutta voi kannella.
Edelld lausutun perusteella valiokunta ei pidi ai-
heellisena 10 §:n muuttamista.

Perustelut

4. Laki ampuma-aselain 17 §:n muuttamises-
ta

17 §. Soveltamisalaa koskevat poikkeukset. Py-
kdlddn ehdotetaan lisdttdvédksi uusi 12 kohta,
jossa sdddettdisiin ampuma-aselain ja rikosoi-
keusapulainsddddnnon keskindisestd suhteesta.

Eduskunnassa samanaikaisesti kisiteltdvina
olevassa hallituksen esityksessd HE 92/2003 vp
ehdotetaan my0s uuden 12 kohdan lisddmistd
pykélddn. Tdssd uusi 12 kohta koskee ampuma-
aselain ja Napoli II -yleissopimukseen liittyvin
lainsddddnnon keskindistd suhdetta.

Ehdotuksissa on siten kysymys eri asioista.
Kummankin muutoksen ehdotetaan tulevan voi-
maan valtioneuvoston asetuksella. Tdlldin ei
voida ennakoida, kumpi muutoksista tulee ensin
voimaan. Sen seurauksena ndiden kahden uuden
kohdan yhteensovittaminen samaan luetteloon
on mahdotonta.

Jotta toista niistd laeista ei tarvitsisi muuttaa
jialkimméisen voimaantuloa varten, lakivalio-
kunta ehdottaa 17 §:n muuttamista siten, ettid py-
kdlddn ehdotetaan uuden 12 kohdan sijaan lisét-
taviksi uusi 2 momentti, joka sisdlloltddn vastaa
ehdotettua 12 kohtaa. Silloin Napoli II -yleisso-
pimukseen liittyvd ampuma-aselain muutos voi-
daan hyviksyéd tuon esityksen mukaisena.

Johtolause.  Valiokunnan edelld ehdottaman
muutoksen johdosta myds johtolausetta on tar-
kistettava.

Asian kdsittelyjdrjestys

Perustuslakivaliokunnan lausunnossa todetaan,
ettd keskindisestd oikeusavusta rikosasioissa Eu-
roopan unionin jdsenvaltioiden vélilli tehty
yleissopimus ei lausunnossa esitetyin perustein
koske perustuslakia, jos Suomi tekee 9 artiklan
6 kohdan mukaisen ilmoituksen. Sopimuksen
hyviksymisestd voidaan siksi tilld edellytyksel-
14 pdittdd ddnten enemmistolld. Sopimuksen ja
tarkoitetun ilmoituksen antamisen hyvéksymi-
sen vililld on ndin ollen sopimuksen kisittely-
jarjestykseen vaikuttava keskindinen asiayh-
teys, minkd vuoksi niistd tulee pddttdd samalla
kertaa. Suostumuksesta yleissopimuksen 27 ar-



Paitosehdotukset

tiklan 5 kohdan mukaisen ilmoituksen antami-
seen tarvittaessa ja keskindistd oikeusapua ri-
kosasioissa koskevan eurooppalaisen yleissopi-
muksen 11 artiklaan tehdyn varauman poistami-
seen pditetddn niin ikddn ddnten enemmistolld.
Vastaavasti esitykseen sisdltyvit lakiehdotukset
voidaan kisitelld tavallisen lain sddtdmisjérjes-
tyksessd.

Lakivaliokunta toteaa, ettid tdssd lausunnossa
perustuslakivaliokunta toteaa ensimmdistid ker-
taa tilanteen, jossa sopimuksen ja yhden ilmoi-
tuksen vililld on asian kisittelyjirjestykseen
vaikuttava keskindinen asiayhteys. Tdysistunto-
kisittelyd varten lakivaliokunta ehdottaa hal-
lituksen esitykseen sisdltyvien hyviksymispon-
sien keskindisen jdrjestyksen muuttamista siten,
ettd ensin padtetddn suostumusten antamisesta ja
vasta niiden jdlkeen yleissopimuksen hyviksy-
misesta.

Pddtosehdotus

Edelld esitetyn perusteella lakivaliokunta ehdot-
taa,

etti eduskunta antaa suostumuksensa
sithen, ettd Suomi antaa 9 artiklan
6 kohdan mukaisen ilmoituksen, jonka
mukaan artiklan 1 kohdassa tarkoite-
tun sopimuksen tekemiseen vaaditaan
artiklan 3 kohdassa tarkoitettu suostu-

Valiokunnan muutosehdotukset

1.

Laki

LaVM 4/2003 vp — HE 31/2003 vp

mus, jos siirrettivd henkilo on Suomen
kansalainen,

ettd eduskunta antaa suostumuksensa
sithen, ettd Suomi tarvittaessa antaa
vleissopimuksen 27 artiklan 5 kohdan
mukaisen ilmoituksen, jonka mukaan
ennen yleissopimuksen kansainvdlistd
voimaantuloa Suomi soveltaa yleissopi-
musta suhteissaan muihin samanlaisen
ilmoituksen antaneisiin jdasenvaltioihin,

ettd eduskunta hyviksyy Brysselissd
29 pdivind toukokuuta 2000 keskindi-
sestd oikeusavusta rikosasioissa Euroo-
pan unionin jdsenvaltioiden vililld teh-
dyn yleissopimuksen,

ettd eduskunta hyvdksyy Strasbourgis-
sa 20 pdivdnd huhtikuuta 1959 tehdyn
keskindistd oikeusapua rikosasioissa
koskevan eurooppalaisen yleissopimuk-
sen (SopS 30/1981) 11 artiklaan tehdyn
varauman peruuttamisen,

ettd 5. lakiehdotus hyviksytddn muutta-
mattomana,

ettd 1.—4. lakiehdotukset hyvdksytddn
muutettuina (Valiokunnan muutoseh-
dotukset) ja

ettd hyvdksytddn yksi lausuma (Valio-
kunnan lausumaehdotus).

keskinéisesti oikeusavusta rikosasioissa Euroopan unionin jisenvaltioiden vililld tehdyn yleis-
sopimuksen lainsdidiannon alaan kuuluvien miériysten voimaansaattamisesta ja yleissopi-
muksen soveltamisesta

Eduskunnan pédidtoksen mukaisesti sdiddetdén:
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1—3 8§
(Kuten HE)

48

Telekuuntelun tai televalvonnan teknistdi toteut-
tamista koskevien pyyntdjen tdyttdminen kuunte-
lun kohteen ollessa muualla kuin Suomessa

(1 mom. kuten HE)

Pidittamiseen oikeutetun virkamiehen on
suostuttava pyynnon tiyttimiseen, kun pyynnon
esittinyt jdsenvaltio on toimittanut yleissopi-
muksen 18 artiklan 3 kohdassa tarkoitetut tiedot
ja kolmas jasenvaltio, jossa telekuuntelun tai te-
levalvonnan kohde mahdollisesti on, on saanut
yleissopimuksen 20 artiklan 2  kohdan
a alakohdan mukaisen ilmoituksen.

(3 mom. kuten HE)

58

Kuuntelukieltoja koskevien ehtojen asettaminen
telekuuntelua koskeviin pddtoksiin

Kun tuomioistuin yleissopimuksen 18 artik-
lan 2 kohdan b alakohdassa tai 20 artiklassa tar-

Paatosehdotukset

koitettujen telekuuntelua koskevien pyyntdjen
osalta tekee pakkokeinolain 5 a luvun 5 §:n mu-
kaisesti lupaa koskevan pditoksen, sen on ase-
tettava ehto, jonka mukaan pyynnon esittineen
jasenvaltion viranomaisen tulee noudattaa pak-
kokeinolain 5 a luvun 10 §:n 1 momentin sdin-
noksia. Lisdksi tuomioistuimen on asetettava te-
lekuuntelun kohteena olevan henkilon oikeustur-
van kannalta tarpeelliset ehdot.

6ja7§
(Kuten HE)

8§
Voimaantulo

Tdmin lain voimaantulosta sdddetdin valtio-
neuvoston asetuksella.

Valtioneuvoston asetuksella voidaan sditii,
ettd tdtd lakia sovelletaan ennen yleissopimuk-
sen kansainvilistd voimaantuloa Suomen ja
yleissopimuksen 27 artiklan 5 kohdassa tarkoi-
tetun ilmoituksen antaneen jdsenvaltion valilla.

Laki

kansainvilisestd oikeusavusta rikosasioissa annetun lain muuttamisesta

Eduskunnan pdiatoksen mukaisesti

muutetaan kansainvilisestd oikeusavusta rikosasioissa 5 pdivind tammikuuta 1994 annetun lain
(4/1994) 2 §,9 §:n 1 momentti, 11 §, 17 §:n 1 momentti sekd 23 §:n 1 ja 3 momentti, sellaisena kuin

niistd on 23 §:n 1 momentti laissa 406/1995, seki

lisdtddn lain 8 §:ddn uusi 4 momentti ja lakiin uusi 25 b § seuraavasti:

28
(Kuten HE)

10
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8 § (Uusi)
Kieli ja kddnnokset

Oikeusapupyynnon perusteella toimitettavas-
sa kuulemisessa voidaan kdytidd vierasta kieltd,
Jos kuultava sitd pyytdd tai toimivaltaisen viran-
omaisen mielestd se on muutoin perusteltua,
eikd vieraan kielen kdytto vaaranna asiaan osal-
listen oikeuksia tai oikeusturvaa. (Uusi 4 mom.)

9§
Pyynnén toimeenpano

Oikeusapupyynnon tdyttdmisessd on nouda-
tettava Suomen lain mukaista menettelyi, jollei
tassd laissa toisin sdddetd. (Poist.) Oikeusapu-
pyyntd on tdytettivd viipymittd ja oikeusapu-
pyynnon toimeenpanossa on, mikdli mahdollis-
ta, noudatettava pyynnossd esitettyjd tai siitd
muutoin ilmenevid médrdaikoja.

11§

Pyynnéssd esitetyn erityisen menettelyn noudat-
taminen

Jos oikeusapupyynndssd pyydetddn erityisen
muodon tai menettelyn kdyttimistd, pyyntod on
noudatettava, jollei se ole Suomen lainsddddn-
non perusperiaatteiden vastaista eikd asiasta
ole erikseen foisin sdddetty tai Suomea sitovista
kansainvdlisistd velvoitteista muuta johdu.

(2 mom. kuten HE)

LaVM 4/2003 vp — HE 31/2003 vp

3 luku
Eriniiset siinnokset oikeusavun antamisesta

17 §
(Kuten HE)

23§

Pakkokeinojen kdyttdminen todisteiden hankki-
miseksi ja menettimisseuraamuksen taytintoon-
panon turvaamiseksi

Vieraan valtion viranomaisen tekeméin oi-
keusapupyynnon perusteella voidaan todistei-
den hankkimiseksi panna toimeen etsinti ja ta-
kavarikko, suorittaa telekuuntelua, televalvon-
taa, teknistd tarkkailua, peitetoimintaa ja valeos-
toja sekd ottaa henkilotuntomerkit, jos tétd on
pyydetty oikeusapupyynnossi taikka se on vdlt-
tamdtontd oikeusapupyynndn toimeenpanemi-
seksi.

Pakkokeinojen kdyttamisen edellytyksiin ja
niitd kdytettidessd noudatettavaan menettelyyn
on sovellettava, mitd timédn lain 15 §:n 1 mo-
mentissa ja pakkokeinolaissa sdddetddn (Uusi
3 mom.)

25b§
(Kuten HE)

Voimaantulosdannos
(Kuten HE)

11
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3.
Laki
vapautensa menettineen henkilon valiaikaisesta siirtimisesta todistelutarkoituksessa rikos-
asioissa
Eduskunnan pidtoksen mukaisesti sdddetdén:
18§ 58
(Kuten HE)
Viiliaikaista siirtdmistd koskeva oikeusministe-
2§ rion pyynto
Suhde muihin lakeihin ja kansainvdlisiin velvoit- (1 ja2 mom. kuten HE) i i
roisiin Suomessa vapautensa menettineend olevan

(1 mom. kuten HE)

Tdmén lain sddnndsten estimittd vapautensa
menettineen henkilon viliaikaisesta siirtimises-
td on lisdksi voimassa, mitd siitd (poist.) erik-
seen sdddetddn tai Suomea sitovissa kansainvd-
lisissd velvoitteissa mddrdtddn.

38
Toimivaltainen viranomainen

Tidssd laissa tarkoitetun kansainvdilisen oi-
keusavun antamisesta tai pyytdmisestd pddttda
oikeusministerio.

48
(Kuten HE)

henkilon véliaikaista siirtimistd vieraaseen val-
tioon ei saa pyytdd, jos siirtiminen saattaisi pi-
dentdd henkilon vapauden menetystd, ellei siir-
tamiselle ole erityisen painavia syiti, tai jos jo-
kin muu pakottava syy on esteend viliaikaiselle
siirtdimiselle.

6ja7s§
(Kuten HE)

8§
Ehdot ja edellytykset

(I—3 mom. kuten HE)

Aika, jonka henkild on viliaikaisen siirtimi-
sen johdosta vapautensa menettdneend, on Suo-
messa luettava henkilon hyvdksi niin kuin rikos-
lain 6 luvun 13 §:ssd sdddetddn.

9—113§
(Kuten HE)

12
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4.
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Laki

ampuma-aselain 17 §:n muuttamisesta

Eduskunnan pdiatoksen mukaisesti
(poist.)

lisatddn 9 pdivind tammikuuta 1998 annetun ampuma-aselain (1/1998) 17 §:één, sellaisena kuin
se on osaksi (poist.) laissa 601/2001, uusi 2 momentti seuraavasti:

17 §
Soveltamisalaa koskevat poikkeukset

(1 mom. poist.)

Tdmd laki ei myoskddn koske keskindisestd
oikeusavusta rikosasioissa Euroopan unionin
jasenvaltioiden vdlillid tehdyn yleissopimuksen
lainsddddnnon alaan kuuluvien mddrdysten voi-
maansaattamisesta ja yleissopimuksen sovelta-

misesta annetun lain ( /) 3 §:n nojalla Suo-
men alueella toimiville Euroopan unionin toisen
jasenvaltion virkamiehille kuuluvien ampuma-
aseiden, aseen osien, patruunoiden ja erityisen
vaarallisten ammusten siirtoa Suomeen tai Suo-
mesta ja hallussapitoa. (Uusi 2 mom.)

Voimaantulosddnnos
(Kuten HE)

Valiokunnan lausumaehdotus

Eduskunta edellyttdd, ettd valvottua li-
pilaskua koskevat sddannokset valmistel-
laan ja annetaan eduskunnan kdsiteltd-
viksi mahdollisimman pian.

Helsingissd 28 pdiviand marraskuuta 2003

Asian ratkaisevaan késittelyyn valiokunnassa ovat ottaneet osaa

pj.  Tuija Brax /vihr

vpj. Susanna Rahkonen /sd

jds.  Esko Ahonen /kesk
Lasse Hautala /kesk
Petri Neittaanmaki /kesk
Lauri Oinonen /kesk
Heli Paasio /sd

Valiokunnan sihteerinéd on toiminut

valiokuntaneuvos Kaisa Vuorisalo.

Lyly Rajala /kd

Tero Ronni /sd

Petri Salo /kok

Pertti Salovaara /kesk
Minna Sirné /vas
Timo Soini /ps

Marja Tiura /kok.
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LaVM 4/2003 vp — HE 31/2003 vp Paitosehdotukset
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