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VALTIONEUVOSTON KIRJELMA

Ehdotus

Puitepddtoksen mukaan jédsenvaltioiden olisi to-
teutettava tarvittavat toimenpiteet sen varmista-
miseksi, ettd rikosasioissa tehtdvaa oikeudellis-
ta yhteistyotd varten julkisten viestintdverkko-
jen tai yleisesti saatavilla olevien sdhkdisten
viestintdpalvelujen tarjoajien késittelemét ja tal-
lentamat, siilytettivit tiedot sdilytetddn vahin-
tddn 12 kuukauden ajan ja enintddn 36 kuukau-
den ajan. Kansallisin perustein voidaan soveltaa
pidempid séilyttimisaikoja ja médrdajoista voi-
daan tietyin edellytyksin poiketa.

Valtioneuvoston kanta

Valtioneuvosto toteaa, ettd Eurooppa-neuvosto
kehotti Madridin pommi-iskujen jilkeen anta-
massaan terrorismijulistuksessa lainsdddéntotoi-
mien kehittimisen osalta asettamaan etusijalle
ehdotukset, jotka koskevat viestiliikennetieto-
jen sdilyttdmisti, jotta ne voitaisiin hyvéksya ke-
sdkuuhun 2005 mennessi. Eurooppa-neuvostos-
sa jdsenvaltiot vahvistivat myds sitoutumisensa
oikeudellisen yhteistyon lujittamiseen.

Valtioneuvosto suhtautuu myonteisesti sellai-
seen Euroopan unionin lainsdddintoon, jonka
tarkoituksena on tarjota korkeatasoista suojelua
vapauteen, turvallisuuteen ja oikeuteen perustu-
valla alueella rikoksia ja rikollisia tekoja asian-
mukaisella tavalla torjumalla, tutkimalla ja sel-
vittdmall4 ja niistd syytteeseen asettamalla. Tun-
nistamistietojen sdilyttdmisvelvollisuudesta sii-
tdminen tukee myds ndiden tavoitteiden toteutu-
mista, silldi se mahdollistaa tuomioistuimen
myontdméin lupaan perustuvan televalvonnan
nykyistd tehokkaamman kdytdnnon toteuttami-
sen.

Sellaisia rikoslajeja, joiden tutkinnan ja tor-
junnan tehostamiseksi on ratkaisevan tdrkedi,
ettd kdytettdvissd on sdilytettyjd tunnistamistie-
toja, ovat muun muassa erilaiset talousrikokset,
tieto- ja viestintdrikokset seké erilaiset laitto-
maan sisdltoon liittyvét rikokset, kuten lapsipor-
non levittiminen ja kiihottaminen kansanryh-
méid vastaan. Velallisen rikoksissa sekd erilaisis-
sa verotukseen liittyvissd rikoksissa omaisuu-
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den piilottamiseen tai hukkaamiseen liittyvia
toimenpiteitd tehdddn usein huomattavasti aiem-
min kuin viranomaisella on mahdollisuutta puut-
tua toimintaan tai toiminta ylipddtddn tulee vi-
ranomaisten tietoon. Tieto- ja viestintdrikokset,
tietomurto, luvaton kiytto ja viestintdsalaisuus-
rikokset ovat alkaneet varsin usein jopa kuukau-
sia ennen kuin asianomistajat huomaavat rikok-
sen ja tutkinta siirtyy viranomaisille. Laitto-
maan sisdltoon liittyvit rikokset tulevat varsin
satunnaisesti viranomaisten tietoon, ja tillaisen
rikoksen tekijédn koko toiminnan ja rikoskump-
paneiden selvittimiseksi on tirkedd jélkikdteen
muun muassa tunnistamistietojen avulla voida
selvittdd teon laajuutta.

Huumausainerikoksissa ja torkeissd huu-
mausainerikoksissa selvitetddn usein paitsi
reaaliaikaisesti takavarikkoon saadun huume-
erdn maahantuontia myo6s samojen rikoksesta
epdiltyjen henkiloiden aikaisempia maahantuon-
teja tai huumelevityksid. Myos ndiden vanhem-
pien juttujen selvittdmisessé teletunnistetiedois-
ta on usein merkittdvda apua joko tutkinnan oi-
keassa suuntaamisessa taikka ndyton hankkimi-
sessa.

Rikollisuuden torjunnan liséksi viestintétieto-
jen sdilyttdminen tukee muuta poliisitoimintaa.
Téllaisena toimintana voidaan mainita kadon-
neiden henkildiden katoamissyiden jalkikétei-
nen selvittdminen ja varautuminen vakaviin yh-
teiskunnan turvallisuutta vaarantaviin rikoksiin
kuten terrorismiin.

Edelld mainituista syistd ehdotukseen puite-
padtokseksi tunnistamistietojen séilyttimisestd
voidaan suhtautua ldhtokohtaisesti mydnteises-
ti. Valtioneuvosto pitdd tarkoituksenmukaisena
lahtokohtana ehdotuksen jatkovalmistelussa si-
td, ettd mahdollinen sdhkoisen viestinnin tunnis-
tamistietojen sdilyttdimisvelvoite kohdistuisi sel-
laisiin teleyrityksen hallussa oleviin tunnista-
mistietoihin, joita jo sdilytetidn useita kuukau-
sia osana laillisen verkko- ja viestintdpalvelun
toteuttamista ja joiden tietojen sdilyttimisaika
voitaisiin harmonisoida ehdotettavan puitepéa-
toksen mukaisesti.



Tallennusvelvoite tulisi voida toteuttaa koh-
tuullisin kustannuksin ja olemassa olevin tekni-
sin ratkaisuin. Sadntelyn tulisi olla sdilytettd-
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vien tietotyyppien osalta teknologianeutraalia ja
mahdollistaa sédéntelyn soveltamisen myos tule-
vaisuudessa teknisen kehityksen myota.

VALIOKUNNAN KANNANOTOT

Perustelut

Yleista

Valiokunta toteaa, ettd nyt késiteltivdna olevan
ehdotuksen tarkoituksena on turvata korkeata-
soinen suojelun tarjoaminen vapauteen, turvalli-
suuteen ja oikeuteen perustuvalla alueella, mika
ehdotuksen mukaan edellyttid, ettd rikosten ja
rikollisten tekojen torjuminen, tutkiminen ja sel-
vittdminen ja niistd syytteeseen asettaminen suo-
ritetaan asianmukaisella tavalla. Ehdotuksessa
todetaan, ettd yksityisyyteen kajoamisesta on
sdddettdva laissa ja sen on oltava rikosten, rikol-
listen tekojen, terrorismi mukaan lukien, torjun-
nan, tutkinnan ja selvittimisen ja niisti syyttee-
seen asettamisen kannalta tarpeen. Sen tulee
edelleen olla tarkoituksenmukaista, tiukasti oi-
keasuhteista tarkoitukseensa ndhden ja demok-
raattisen yhteiskunnan kannalta tarpeellista, ja
sithen on sovellettava riittdvid suojatoimenpitei-
td. Ehdotetun tallennusvelvoitteen ideana on tur-
vata rikostutkinnan ja syyteharkinnan kannalta
vilttimattomin tiedon siirto jisenmaasta toi-
seen. Ehdotuksen tarkoittamista tunnistamistie-
doista kdy ilmi muun muassa, kuka on soittanut
puhelimella tai ldhettinyt sdhkopostiviestin ja
kenelle ja mitd Internet-sivustoja kukin on selan-
nut.

Valiokunta katsoo, ettd ehdotuksessa periaat-
teellisen arvioinnin kannalta merkityksellistd
on, ettid kaikkien kéyttdjien tietoja tallennettai-
siin tulevia viranomaistarpeita varten. Nykyisin
mm. televalvontaa voidaan kohdistaa vain rikok-
sesta epdiltyihin. Valiokunta katsoo, ettd tulee
arvioida, onko tallennusvelvollisuus oikeasuh-
teinen niihin pddmaariin ndhden, joita silla pyri-
tddn turvaamaan.

Tallennusvelvollisuus

Laajuus

Valiokunta toteaa, etti esitys on keskeisen sisil-
tonséd osalta epdselvi. Sdilyttaimisvelvoite néyt-
tdisi késittdvdn vain jo teleyrityksen hallussa
olevat tiedot, jotka on luotu laillisessa liiketoi-
mintaintressissd. Téllaisia tietoja kertyy esimer-
kiksi laskutuksen toteuttamisessa tai vika- ja
héiridtilanteiden selvittimisessd. Séailyttdmis-
velvoite kohdistuisi vain teleyrityksiin, eikd se
siten kohdistuisi muihin palveluntarjoajiin eiki
yhteisoihin, jotka kédyttavit teleyritysten tarjoa-
mia viestintdpalveluita, eli yhteisétilaajiin.

Asiantuntijakuulemisessa on todettu, ettd séi-
lyttdmisvelvoitteen sisdltd tdsmentynee ehdo-
tuksen jatkovalmistelussa ja se kohdistunee kui-
tenkin sellaisiin teleyrityksen hallussa oleviin
tunnistamistietoihin, joita sdilytetdén jo nykyi-
sellddn useita kuukausia osana verkko- ja vies-
tintdpalvelujen toteuttamista. Palvelujen lasku-
tusperusteet ja yritysten liiketoimintamallit voi-
vat kuitenkin muuttua liiketoimintaympéristén
vaatimusten mukaisesti. Tulevaisuudessa tilla
voi olla vaikutusta teleyritysten tarpeisiin sédilyt-
tdd tunnistamistietoja laskutusta varten. Valio-
kunnan saaman selvityksen mukaan neljin ji-
senmaan ehdotus perustuu nykyisiin, kunkin te-
leyrityksen tarkoituksenmukaisiksi harkitse-
miinsa omiin laskutuskéytantdihin, eikd niiden
mahdollisiin tuleviin muutoksiin. Valiokunta
korostaa, ettd perusoikeusrajoitusten tulee olla
tarkoin rajattuja eivitkd ne saa olla laajempia
kuin mitd on vilttdmétontd, jotta toivottu péa-
médrd voitaisiin turvata. Tdmidn vuoksi puite-
péadtoksessd pitdd olla tdsmaéllinen ja tarkkarajai-
nen midritelma siitd, mitd tietoja tallentamisvel-
vollisuus koskee.

Valiokunta kiinnittdd huomiota siithen, ettd
ehdotuksen mukaan puitepdédtdksen soveltamis-
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alaan kuuluvat myos tulevaisuudessa viestinnin
siirtdimisen helpottamiseksi kehitettavét tekni-
set vilineet. Valiokunta katsoo, ettd puitepdd-
toksen mukaisella viittauksella kehitettdviin tek-
nisiin vilineisiin ei tule laajentaa puitepaétok-
sen soveltamisalaa vaan samojen rajausten tulee
koskea nykyisié ja tulevia vilineiti ja tietoja.

Asiantuntijakuulemisessa valiokunnan huo-
miota on kiinnitetty siihen, ettd Internet-liiken-
teen osalta tallentaminen kohdistuisi véliaikai-
sesti myo0s sisdltoon, silld Internet-liikenteessa
tieto siirtyy paketteina, joissa on sekaisin tunnis-
tamistietoja ja sisdltdjd. Ndin ollen Internet-lii-
kenne tulisi todenndkdisesti ensin tallentaa sel-
laisenaan johonkin varastoon, minka jélkeen sii-
td tulisi erottaa siséltd, joka sitten tuhottaisiin
tunnistamistietojen jdddessd talteen. Valiokunta
kiinnittdd tdmén vuoksi vakavaa huomiota sii-
hen, ettd IP-liikenteen tallentaminen johtaisi ai-
nakin viliaikaisesti myds viestinndn sisdltojen
tallentamiseen, vaikka ehdotuksessa on nimen-
omaisesti toisin todettu. Valiokunta katsoo, etti
tdhdn epikohtaan tulee asian jatkokasittelyssa
kiinnittdd huomiota.

Sdilyttdminen

Valiokunnan huomiota on kiinnitetty siihen, ettd
tietojen sdilyttdminen edellyttdd tietojen tallen-
tamista jollekin erilliselle tallennusmedialle
mahdollista myohemmin tapahtuvaa kayttoa
varten. Téastd syntyy tallennuskapasiteetin kas-
vattamistarpeen lisdksi merkittdvd tekninen
haaste, silld tiedot tulee séilyttad kayttokelpoisi-
na koko sdilytyksen ajan. Tamai tarkoittaa kéy-
tdnndssd tietomassan sdilytyksen erityistd suun-
nittelua, tietojen arkistointijarjestelmien luontia
seki niihin perustuvien ja eri ajoilta olevien tie-
tomassojen versioiden hallintaa. Nykyisin tar-
jolla olevat tallennusvilineet on péédasiassa tar-
koitettu tietojérjestelmien toimintakuntoon pa-
lauttamista varten, eivitkd ne valttdmattad sovel-
lu ilman eri sovelluksia tallentamisvelvollisuu-
den perusteella tapahtuvaan tietojen séilyttdmi-
seen.

Nykyisen lain mukaan teleyritykselld on oi-
keus kasitelld tunnistamistietoja vain laissa sda-
dettyja kayttotarkoituksia varten ja tiedot on
havitettava heti, kun tunnistamistiedoilla ei enda
ole kiyttoa. Kdytdnnossid teletunnistetietoja séi-
lytetddn muutamista sekunneista kuukausiin.
Puitepddtosehdotuksen mukaan teleyrityksilld
olisi velvollisuus sdilyttdd tunnistamistiedot
12—36 kuukautta. Asiantuntijakuulemisessa on
korostettu, ettd timé johtaisi huomattaviin ta-
loudellisiin lisdkustannuksiin ja vaarantaisi
viestinndn luottamuksellisuuden suojan toteutu-
mista.

Valiokunta painottaa, ettd sdilytysajan ei pida
olla pidempi kuin mité on tarpeen ja ettd sen joka
tapauksessa tulee olla enintddn 12 kuukautta.

Haku ja hyodyntiminen

Valiokunnan huomiota on kiinnitetty siihen, ettd
tallennettujen tietojen jalkikdteinen kéytto edel-
lyttdd tdysin uusien sovellusten luomista ja
hankkimista teleyritysten kdyttoon. Tdma joh-
tuu siitd, ettd nykyiset kdytossé olevat jarjestel-
mit on tarkoitettu tietoliikenne- ja vastaavien
jarjestelmien toiminnan varmistamiseksi ja mah-
dollisten hdirididen jilkeen mahdollisimman no-
pean palautumisen turvaamiseksi.

Tallennettujen tietojen palauttaminen kayttoa
varten on tehtdva varsinaisesta teleyritysten tuo-
tantoympdaristostd erillidn olevaan jirjestel-
maiin, jota ei kyseessa olevilla yrityksilld toden-
nikdisesti ole olemassa. Kyseistd jarjestelmii
on myo0s jatkuvasti kehitettdva, jotta sen avulla
pystytddn palauttamaan eri aikakausilta olevat
tiedot ja niiden erilaiset versiot. Tietojen siilyt-
tdmiselle asetettu madrdaika tulee valita mahdol-
lisimman lyhyeksi, jolloin tietojen hyodyntdmi-
seksi tarvittavat menettelyt helpottuvat todennéa-
koisesti oleellisesti verrattuna pitkiin séilytysai-
koihin.

Valiokunta toteaa, ettd tallennettujen tietojen
luovuttamisesta sédddetddn kansallisella lainsdé-
didnnolla eikd késiteltdvind oleva puitepditos
valtioneuvoston mukaan vaikuta luovuttamista
koskeviin sddnndoksiin.



Tallennusvelvollisuuden aiheuttamat kustan-
nukset

Liikenne- ja viestintdministerié on pyrkinyt hah-
mottamaan mahdollisen velvoitteen aiheuttamia
kustannuksia Suomessa. Ehdotuksen epadméérai-
syyden vuoksi tisméillisen ja luotettavan arvion
tekeminen osoittautui mahdottomaksi. Ministe-
rion pyynnostd Viestintdvirasto kuitenkin laati
alustavan kustannusarvion. Arvion mukaan tele-
yrityksen jo laillisesti tallentamien tietojen sii-
lyttdmisajan jatkaminen yhteen vuoteen kiin-
tedssd ja matkaviestinverkossa olisi teknisesti
mahdollista ja maksaisi noin 2 miljoonaa euroa
vuodessa (tallennuskapasiteetin tarpeella 20 000
Gt/v). Jos kuitenkin velvoite olisi ehdotuksen
madritelmdosion mukaisesti nykyistd laajempi,
ehdotuksessa lueteltujen IP-tietojen tallentami-
sesta aiheutuvat kustannukset olisivat vdhintddn
250 miljoonaa euroa vuodessa (tallennuskapasi-
teetin tarpeella 50 000 000 Gt/v).

Valiokunta kiinnittdd huomiota siithen, ettd
viestintdimarkkinalain (393/2003) 98 §:n 2 mo-
mentin mukaan teleyritykselld on oikeus saada
valtion varoista korvaus maéérdtyistd yksin-
omaan viranomaisen ilmoittamien tarpeiden
vuoksi aiheutuneista kustannuksista. Valtioneu-
voston mukaan nyt késiteltdvini olevat toimen-
piteet olisivat sellaisia, ettd ne jdisivat valtion
varoista korvattaviksi.

Puitepiitoksen vaikutukset

Tietoyhteiskuntakehitys

Valiokunnan késityksen mukaan velvoitteen
kohdistumisella uusiin tietoihin ja uusiin séilyt-
tdmistapoihin olisi kansantaloutemme kilpailu-
kyvyn alenemisen liséksi huomattavaa merkitys-
td yksityiseldmén suojan kaventumisena. Eu-
rooppalaiset tai suomalaiset poliisit eivét ole
vield kyenneet perustelemaan riittdvasti laajem-
masta tallentamisesta koituvia rikosten selvit-
tdmishyotyjé. Téstd syystd ehdotuksen mukaista
tallentamisvelvollisuutta on pidettivd ylimi-
toitettuna suojeltaviin oikeushyviin néhden.
Valiokunta kantaa huolta siitd, milloin erilai-
sin toimenpitein ylitetddn raja, jonka jilkeen
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kansalaisten luottamus verkko- ja viestintdpal-
velujen kédyttoon sekd niiden varaan rakennettui-
hin tietoyhteiskunnan palveluihin alkaa muren-
tua. Yleinen tallennusvelvollisuus siihen liitty-
vine ajatuksineen kansalaisten kontrolloinnista
saattaa olla vaikutuksiltaan merkittdva yleistad
luottamusta heikentédva tekija.

Kansalaisten oikeusturva

Valiokunta toteaa, ettd ehdotuksen kannalta kes-
keinen kysymys liittyy siihen, missd méérin eh-
dotus merkitsee teletunnistetietojen kéisittelyd,
johon teleyrityksilla ei ole tarvetta eikd omasta
toiminnasta johtuvaa oikeudellista perustetta.
Jos ehdotus ylittdd ndma rajat, on se teletoimin-
nan nykyisen tietosuojan ja viestinndn luotta-
muksellisuuden suojan perusperiaatteiden vas-
tainen, koska vaadittu tallennusvelvoite ei ta-
pahdu operaattoreiden vélittdmésséd intressissa.
Asiantuntijoiden mukaan lainsddddntdomme mu-
kaiset kayttotarkoitussidonnaisuuden ja tarpeel-
lisuusvaatimuksen periaatteet eivit tdlldin tayty.

Valiokunnan huomiota on kiinnitetty siihen,
ettd asian valmistelussa tulisi olla esitettyna
haitta-arviointi, jossa ehdotusta tulisi punnita ai-
nakin rikosten torjunnan ja selvittelyn, viestin-
nin luottamuksellisuuden ja kustannusten kan-
nalta. Ongelmallista on, ettd ehdotuksessa ei ar-
vioida sen mukaisen jdrjestelmén hyotyd rikos-
torjunnan ja rikostutkinnan kannalta. Ar-
vioinnissa tulisi myods tarkemmin yksiloidéd,
minkd tyyppisen rikollisuuden tutkinnassa on
ylipddnsd hyotyd teletunnistetiedoista. Tulee
my0s arvioida tunnistamistietojen kisittelyoi-
keuden rajausta ja késittelystd aiheutuvia kus-
tannuksia.

Asiantuntijakuulemisessa on todettu, etti eh-
dotettua sdilyttdmisvelvoitetta parempana olisi
pidettdvd Euroopan neuvoston tietoverkkorikol-
lisuutta koskevan yleissopimuksen (Cyber
Crime Convention) mukaista tietojen hévit-
tdmiskieltoa. Talloin tietojen séilyttdmisajan jat-
kaminen kaynnistyisi viranomaisen yksildidysti
pyynnostd tapauskohtaisesti. Valiokunta kat-
s00, ettd ehdotettu havittdmiskielto olisi nyt ké-
silld olevaa yleistd séilyttdmisvelvoitetta tarkka-
rajaisempi ja periaatteelliselta merkitykseltdén
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viahdisempi. Asiantuntijakuulemisen mukaan
ongelma on kuitenkin siind, ettei havittamiskiel-
toa ole pidetty riittdvdnd rajat ylittdvén rikolli-
suuden torjunnan edistimisessd, mikd on ndiden
asiantuntijoiden mukaan ollut néhtdvissd seka
neljén jisenmaan ehdotuksessa ettd sen taustalla
olevissa Eurooppa-neuvoston 18.6.2004 an-
tamissa paitelmissa.

Valtioneuvoston kannan arviointia

Valtioneuvoston kirjelmissd eduskunnalle tode-
taan, ettd ehdotukseen puitepdatokseksi tunnis-
tamistietojen sdilyttdmisestd voidaan suhtautua
lahtokohtaisesti myonteisesti. Valtioneuvoston
kanta siséltdd kuitenkin kuusi keskeistd varau-
maa.

Valtioneuvosto pitdéd tarkoituksenmukaisena
lahtokohtana ehdotuksen jatkovalmistelussa si-
td, ettd mahdollinen sdhkodisen viestinnén tunnis-
tamistietojen sdilyttdmisvelvoite kohdistuisi sel-
laisiin teleyrityksen hallussa oleviin tunnista-
mistietoihin, joita jo sdilytetddn useita kuukau-
sia osana laillisen verkko- ja viestintdpalvelun
toteuttamista ja joiden tietojen sdilyttimisaika
voitaisiin harmonisoida ehdotettavan puitepaa-
toksen mukaisesti. Valiokunta toteaa kuitenkin,
ettd valtioneuvoston rajaus teleyritysten hallus-
sa oleviin tietoihin, joita jo sdilytetddn useita
kuukausia, on epdméérdinen. Se muuttuu ensin-
nikin teleyritysten laskutuskéytdntdjen muut-
tuessa, mikd tulee ajankohtaiseksi esimerkiksi
Internet-puhelujen myota. Sithen saattaa tdmén
liséksi kuulua esimerkiksi Internet-tietoja kuten
GPRS-tietoja. Valiokunta katsoo edelleen, ettd
sdilytysajan ei pidd olla pidempi kuin mitd on
tarpeen ja ettd sen joka tapauksessa tulee olla
enintddn 12 kuukautta.

Valtioneuvosto katsoo edelleen, ettd tallen-
nusvelvoite tulisi voida toteuttaa kohtuullisin
kustannuksin ja olemassa olevin teknisin ratkai-
suin. Valiokunta pitdd vilttimattomana, ettd tal-
lentaminen on voitava toteuttaa voimassa olevin
teknisin ratkaisuin, ja katsoo, ettd my0s ndin
luotujen tiedostojen ja rekisterien hallinnointi
pitdd voida mahdollisuuksien mukaan hoitaa ny-

kyisten teknisten ratkaisujen avulla. Valiokunta
kiinnittda tisséd yhteydessd huomiota siihen, ettd
teleyritykset joutuvat pitiméén tiedostoja ja re-
kistereitd ja ettd kysymys, vaatiiko rekisterinpi-
tdjan oikeudellinen asema kansallista sdédntelya,
pitda selvittaa.

Valtioneuvosto toteaa tdmén lisdksi, ettd
sddntelyn tulisi olla sdilytettidvien tietotyyppien
osalta teknologianeutraalia ja mahdollistaa sdan-
telyn soveltamisen myos tulevaisuudessa tekni-
sen kehityksen myo6td. Valiokunta katsoo, ettd
sddntelyn soveltaminen kehitettivien teknisten
vilineiden osalta edellyttdd sdédntelyltd samaa
tarkkarajaisuutta kuin nykylaitteiden osalta eika
uusia laitteita saa kayttdd sddntelyn tarpeetto-
maan laajentamiseen kansalaisten perusoikeuk-
sia rajoittaen.

Valiokunta pitdd késilla olevassa ehdotukses-
sa esitettyjen valvontatoimien suhteellisuuden
kannalta hyvéksyttdviané, ettd valtioneuvoston
kannan mukaisesti sdilyttimisvelvoite kohdis-
tuisi kunkin teleyrityksen hallussa oleviin tun-
nistamistietoihin, joita se jo sdilyttdi useita kuu-
kausia osana laillisen verkko- ja viestintdpalve-
lun toteuttamista. Talloin kaytdnndssad kysymys
olisi siitd, ettd jos laskutuksen toteuttamiseksi
tietoja sdilytetddn laillisesti tdlld hetkelld kah-
deksan kuukautta, nditd samoja tietoja sdilytet-
tdisiin samalla tavalla nelji kuukautta pidem-
pddn. Kysymys ei olisi uusista tiedoista tai tieto-
jen uusista sdilytystavoista, milld on merkitysta
arvioitaessa ehdotuksen vaikutuksia yksityiselé-
mén suojan kaventumiselle. Silld on myos suuri
merkitys yhteiskunnalle aiheutuvien kustannus-
ten osalta.

Edelld kerrotuin syin valiokunta pitdd valtio-
neuvoston omaksumaa kantaa kansallisesti ja
eurooppalaisesti kestdvdand. Valiokunta katsoo,
ettd valtioneuvoston kannan kuusi keskeisté var-
aumaa muodostavat kokonaisuuden, jota ilman
ehdotus ei ole hyviksyttivissd. Tamdn vuoksi
valiokunta pitdéd 1dhtokohtaisena edellytyksend,
ettd Suomi jatkovalmistelussa edellyttdd kaik-
kien kuuden varauman toteuttamista ehdotuksen
hyvéksymisen ehtona.



Lausunto

Lausuntonaan liikenne- ja viestintdvaliokunta il-
moittaa,

ettd valiokunta yhtyy valtioneuvoston
kantaan edellyttden,

- ettd Suomi jatkovalmistelussa edellyt-
tad, ettd kaikki kuusi valtioneuvoston
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kannassa ilmaistua varaumaa toteutuu
ehdotuksen hyviksymisen ehtona, ja

- ettd valtioneuvosto varmistaa varau-
min, ettd asiassa ei tehdd Suomea sito-
via pddtéksid, ennen kuin valiokunnal-
la on ollut tilaisuus lausua asiasta uu-
delleen kantansa.

Asian ratkaisevaan késittelyyn valiokunnassa ovat ottaneet osaa
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