Betinkande MiUB 3/2016 rd— RP 148/2015 rd

Miljoutskottet

Regeringens proposition till riksdagen med forslag till lagar om Andring av markanvénd-
nings- och bygglagen och om upphivande av 3 § i lagen om forsok med forenklade bygg-
och planbestimmelser

INLEDNING
Remiss

Regeringens proposition till riksdagen med forslag till lagar om dndring av markanvandnings-
och bygglagen och om upphévande av 3 § i1 lagen om forsdk med forenklade bygg- och planbe-
stimmelser (RP 148/2015 rd): Arendet har remitterats till miljoutskottet for betdnkande.

Sakkunniga

Utskottet har hort

- regeringssekreterare Mirka Saarela, miljoministeriet

- regeringssekreterare Maija Neva, miljoministeriet

- overinspektor Tuomo Knaapi, Narings-, trafik- och miljocentralen i Egentliga Finland
- avdelningsdirektor Mikko Hard, Museiverket

- chefsjurist Ulla Hurmeranta, Finlands Kommunforbund

- jurist Leena Penttinen, Centralférbundet for lant- och skogsbruksproducenter MTK rf
- skyddsexpert Hanna Aho, Finlands naturskyddsforbund rf.

Utskottet har fatt skriftligt yttrande av
- sametinget.

PROPOSITIONEN

Regeringen foreslar att markanvéndnings- och bygglagen dndras och att bestimmelsen om rétt att
bevilja undantag upphivs i lagen om fors6k med forenklade bygg- och planbestammelser. Enligt
propositionen ska nirings-, trafik- och miljocentralernas behorighet att bevilja undantag helt och
hallet 6verforas till kommunerna. Dessutom ska tillimpningsomradet for omradesvist undantag
utvidgas till att gélla &ven dndring av utrymmen i befintliga afférs- eller kontorsbyggnader pé ett
detaljplaneomrade sé att de tas i bruk for boende eller for ndgot annat andamél som inte medfor
miljostorningar.

Lagarna avses trida i kraft den 1 april 2016.
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UTSKOTTETS OVERVAGANDEN

I propositionen foreslar regeringen att nrings-, trafik- och miljocentralernas behdrighet att bevil-
ja undantag helt och hallet ska dverforas till kommunerna. Propositionen ska bidra till att genom-
fora regeringsprogrammets mal for att anpassa uppgifterna for nérings-, trafik- och miljocentra-
lerna till de minskade resurserna och att inrikta dem pa mer betydelsefulla markanvéndningsfré-
gor. Den nuvarande fordelningen mellan kommunen och nérings-, trafik- och miljocentralen av
ritten att bevilja undantag anses fororsaka overlappande arbete och bromsa upp tillstindsforfa-
randet. Genom &ndringarna i propositionen dverfors endast rétten att bevilja undantag till kom-
munerna, men grunderna for undantag i lagen foreslés inte bli dndrade.

Overforing av ritten att bevilja undantag giller for det forsta nér det 4r friga om avvikelser, om de
inte dr ringa, fran den totala byggritt som i detaljplanen anvisats for en tomt eller byggplats eller
anvisande av byggritt, om den inte dr ringa, for ett omrade for vilket byggrétt inte har anvisats i
detaljplanen. Overforingen giller ocksa avvikelse fran en planbestimmelse som giller skydd av
en byggnad och fran byggforbud som beror pé att en detaljplan godkénts.

Behorigheten att bevilja undantag foreslas bli 6verford ocksé i fraga om att bygga pa strandom-
raden. Till dessa delar giller 6verforingen av behdrigheten uppforande av en ny byggnad pa ett
strandomréde dér det saknas en detaljplan eller en generalplan med rittsverkningar dir det sir-
skilt har faststills att generalplanen helt eller delvis ska vara grund for beviljande av bygglov, om
det inte dr fraga om utbyggnad eller erséttande av ett befintligt bostadshus.

Sammantaget sett anser miljoutskottet att propositionen behdvs och fyller sitt syfte. Utskottet till-
styrker lagforslagen, men med f6ljande synpunkter och tekniska dndringar.

Vid utskottets sakkunnigutfragning uttrycktes i frdga om beslut om undantag vid strandbyggen
oro dver hur sakkunskapen i kommunerna ska tryggas och dver enhetligheten i besluten i ett riks-
perspektiv. Utskottet anser att ndr kommunerna ansvarar for planeringen av sina omraden gene-
rellt 4r det motiverat att de ocksé har full behdrighet att bevilja undantag. Planeringen av markan-
véndningen dr den mest centrala metoden for att styra ocksa samhéllsstrukturen. Men utskottet
vill notera att utveckling mot en splittrad samhallsstruktur pa lang sikt anses vara ohéllbar sérskilt
med avseende pa klimatforandringen. Splittring kan forekomma sérskilt i stadsregionernas rand-
omréden i form av en spridning av titortsomrdden med lag téithet vilket huvudsakligen beror pé
glest byggande i den omgivande glesbygden. [ denna utveckling har undantagsforfaranden en sér-
skild betydelse.

Enligt utredning har det konstaterats att enskilda undantagslosningar ofta har anvénts for att av-
gora fradgor som bor avgoras genom planldggning eller planédndring. Men samtidigt har antalet un-
dantagsbeslut som géller strandbyggande minskat pa grund av att generalplaneringen av strénder-
na med generalplaner som tillater strandbyggande har avancerat betydligt och behovet av beslut
saledes blivit mindre dn forr. Utskottet framhaller att planldggningen ska vara det fraimsta redska-
pet for planeringen av markanvéndningen och att undantagsbeslut inte fér spela en oproportioner-
ligt stor roll med avseende pé helheten.
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Utskottet understryker att nérings-, trafik- och miljocentralen fortfarande har besvérsrétt over
kommunens undantagsbeslut. Likasé har dvriga myndigheter i enlighet med markanvandnings-
och bygglagen besvirsritt over beslut som géller deras omrade. Kommunen ska ocksa fortfaran-
de inhédmta utlatande av nérings-, trafik- och miljdcentralen nér undantaget ar relevant for centra-
lens ansvarsomréde eller géller ett med tanke pa naturvarden betydande omréde, ett med tanke pé
byggnadsskyddet betydande objekt eller omrade, som i landskapsplanen har reserverats som re-
kreations- eller skyddsomrade.

Utskottet betonar ytterligare att villkoren for undantag i markanvéndnings- och bygglagen inte
andras. Men villkoren é&r flexibla och det 4&r mgjligt att alla kommuner inte har samma kompetens
och kiinnedom om den rittspraxis som bildats under 15 ars tid. Aren 2008—2010 godkindes 65
procent av besvéiren mot kommunernas positiva undantagsbeslut medan andelen godkénda be-
svér mot undantagsbeslut av nirings-, trafik- och miljocentralerna var 9 procent. De kommunala
besluten dndrades alltsa i betydligt flera fall. Det finns séledes en risk for att antalet 6verklagan-
den till forvaltningsdomstolarna okar.

Utskottet anser ocksé att variationen i kommunernas resurser och kompetens kan inverka nega-
tivt pa skyddet av det byggnadshistoriska och arkeologiska kulturarvet. Nar lagen verkstills bor
det sikerstéllas att beslutsfattandet i kommunerna vid behov baserar sig pé tillrdckliga utredning-
ar och att museimyndigheterna blir horda. Ocksa fornldmningsregistret bor goras sa heltdckande
och tidsenligt som mojligt. De hér aspekterna bor ingé i anvisningarna till kommunerna.

Med hénvisning till dessa orosmoment anser utskottet att konsekvenserna av dverforingen av be-
horigheten att bevilja undantag bor foljas och det bor beddmas huruvida det eventuellt senare ar
nddvindigt att precisera villkoren pa lagniva for att trygga en enhetlig réttspraxis. Samma maél
kan néds med goda anvisningar och utbildning. Utskottet framhaller vikten av att se till att det till-
handahalls tillrdckligt med anvisningar pa riksniva och att kommunerna tillforsékras utbildning.

Utskottet har gjort en teknisk korrigering i 198 § i lagforslag 1. Paragrafen har dndrats genom lag
28/2016 och utskottet har korrigerat paragrafen i forslaget enligt den géllande bestimmelsen,
dock med tilldgg av en hdnvisning ocksa till 172 § sdsom avses i propositionen. Motsvarande &nd-
ring har gjorts i ingressen till lagforslaget.

FORSLAG TILL BESLUT

Miljoutskottets forslag till beslut:

Riksdagen godkdnner lagforslag 2 i proposition RP 148/2015 rd utan dndringar.

Riksdagen godkdnner lagforslag 1 i proposition RP 148/2014 rd med dndringar. (Utskot-
tets dndringsforslag)
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Utskottets dindringsforslag

Lag
om indring av markanvindnings- och bygglagen

I enlighet med riksdagens beslut

dndras i markanvandnings- och bygglagen (132/1999) 46 aoch 171-174 §, 175 § 1 mom., 176
§ 1 mom. och 198 § 2 mom., av dem 46 a § sadan den lyder i lag 1129/2008, 171 § sddan den ly-
der delvis dndrad i lagarna 1129/2008, 1589/2009 och 134/2011, 172 § sadan den lyder delvis
dndrad i lagarna 1129/2008 och 989/2013, 173 § och 198 § 2 mom. sddana de lyder i lag 28/2016
samt 174 § sddan den lyder delvis dndrad i lagarna 1129/2008 och 1589/2009, som foljer:

46 a §
Generalplan for huvudstadsregionen

For staderna Helsingfors, Esbo, Vanda och Grankulla utarbetas en gemensam generalplan (ge-
neralplan for huvudstadsregionen). Sedan en generalplan med réttsverkningar som utarbetats for
huvudstadsregionen trétt i kraft tillimpas inte 8 eller 195 § pa ndmnda kommuner i huvudstads-
regionen.

171§
Behdrighet att bevilja undantag och forutsdttningarna for undantag

Kommunen kan av sérskilda skél pa ansdkan bevilja undantag fran en bestimmelse, en fore-
skrift, ett forbud eller en annan begransning som géiller byggande eller andra atgéarder och som har
utfardats i denna lag eller med stdd av den.

Undantag fér dock inte beviljas, om det

1) medfor oldgenheter med tanke pé planldggningen, genomforande av planen eller annan reg-
lering av omradesanvindningen,

2) forsvarar uppnaende av mélen for naturvarden,

3) forsvarar uppnaende av malen for skyddet av den byggda miljon, eller

4) leder till byggande med betydande konsekvenser eller annars har avsevérda skadliga miljo-
konsekvenser eller andra avsevirda skadliga konsekvenser.

Som byggande med betydande konsekvenser enligt 2 mom. 4 punkten betraktas inte byggande
av vindkraftverk pa ett omrade som i detaljplanen anges som industri- eller hamnomréade och som
redan &r bebyggt.
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Undantag kan inte beviljas fran bestimmelserna om tillstdnd for miljdatgérder och inte fran de
sérskilda forutsittningarna enligt 137 § for bygglov pa omraden i behov av planering.

Nérmare bestimmelser om ansokan som géller undantag far utfirdas genom forordning av
statsradet.

172 §
Omprddesvist undantag

Kommunen kan av sdrskilda skél besluta att det fran en bestimmelse, en foreskrift, ett forbud
eller en annan begrénsning som géller byggande eller andra atgérder och som har utférdats i den-
na lag eller med stdd av den far beviljas undantag som avser ett stérre omrade &n en byggplats, nir
det ar frdga om att dndra utrymmen i ett befintligt bostadshus eller en befintlig afférs- eller kon-
torsbyggnad pé ett detaljplaneomrade sa att de tas i bruk for boende eller for nigot annat &ndamal
som inte medfor miljéstérningar (omrddesvist undantag).

Forutsittningarna for undantag enligt 171 § 2 mom. géller 4ven omradesvist undantag. En for-
utsittning for omradesvist undantag dr dessutom att undantaget frimjar anvandningen, utveck-
landet och underhallet av befintliga byggnader.

173 §
Férfarandet vid undantag

Innan ett drende som géller undantag avgors ska kommunen ge grannarna och andra, vars bo-
ende, arbete eller dvriga forhallanden kan péverkas betydligt av projektet, mojlighet att gora en
skriftlig anmérkning.

Kommunen ska informera dem som ndmns i 1 mom. om ansékningar som géller undantag och
om forslag till beslut som giller omradesvist undantag. Kommunen kan hos sdkanden ta ut kost-
naderna for informationen.

Innan ett drende som géller undantag avgdrs ska kommunen vid behov inhdmta utldtande av
nérings-, trafik- och miljocentralen, en annan statlig myndighet och forbundet pa landskapsniva,
om undantaget i avseviard mén géller deras verksamhetsomrdde. Om undantaget inverkar avse-
vért pad grannkommunens markanvindning, ska kommunen inhdmta utladtande dven av grann-
kommunen.

Kommunen ska dock alltid inhdmta utlatande av nérings-, trafik- och miljocentralen nér un-
dantaget géller

1) ett med tanke pa naturvarden betydande omrade,

2) ett med tanke pa byggnadsskyddet betydande objekt eller omrade, eller

3) ett omrade som i landskapsplanen har reserverats som rekreations-, skydds- eller trafikom-
ride.

De myndigheter som ndmns i 3 mom. ska ge sitt utldtande inom en ménad.

Nérmare bestimmelser om forfarandet vid undantag far utfiardas genom férordning av statsra-
det.
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174 §
Undantagsbeslut

Kommunen ska motivera ett undantagsbeslut pa det sitt som foreskrivs i forvaltningslagen
(434/2003). Kommunen kan i ett undantagsbeslut bestimma villkor for undantag.

Kommunen ska i undantagsbeslutet ange den tid under vilken ett bygglov som motsvarar un-
dantagsbeslutet ska sokas. Tidsfristen far vara hogst tva ér. Tidsfristen i fridga om ett omradesvist
undantag far dock vara hogst fem ér.

Kommunen ska sénda undantagsbeslutet till sokanden. Kommunen ska se till att undantagsbe-
slutet eller en kopia av det sénds &ven till dem som har gjort en anmérkning samt dem som sér-
skilt har begért det. Star flera bakom samma anmérkning, kan undantagsbeslutet eller en kopia av
det skickas till enbart den som é&r forsta undertecknare i anmérkningen. Den forsta underteckna-
ren svarar for att informationen sénds till de andra undertecknarna.

Kommunen ska dessutom utan drojsmal delge néirings-, trafik- och miljocentralen ett undan-
tagsbeslut.

Pé undantagsbeslut tillimpas vad som i 145 § bestdms om tillstdnds- och tillsynsavgift.

Nérmare bestimmelser om séndande av undantagsbeslut fir utfirdas genom forordning av
statsradet.

175 §
Mindre undantag i samband med bygglov

Kommunens byggnadstillsynsmyndighet kan under de forutséttningar och begriansningar som
anges i 171 § bevilja bygglov nér det ér friga om mindre undantag frén en bestimmelse, en fore-
skrift, ett forbud eller en annan begrinsning som géller byggande.

176 §
Tillfdlliga byggnader

Byggnadstillsynsmyndigheten kan under de forutséttningar och begrénsningar som angesi 171
§ 2 mom. bevilja bygglov nér det ar fraga om uppforande av en tillféllig byggnad for en tid av
hogst fem ar. Som tillfdllig betraktas en byggnad som med beaktande av dess konstruktion, virde
och @ndamal kan anses vara avsedd att finnas pé platsen hogst under nimnda tid.

198 §

Delgivning av vissa beslut

Forvaltningsdomstolens beslut i sdédana drenden som avses i 188 § 1 mom. meddelas efter an-
slag. Forvaltningsdomstolens och en kommunal myndighets beslut i ett tillstdndsérende samt en
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kommunal myndighets och forvaltningsdomstolens beslut i ett &rende som géller undantag enligt
171 och 172 § meddelas efter anslag Miljoministeriets beslut enligt 3+-§+-mem=33-§3-moms
177 § 1 mom. och 178 § samt néarings-, trafik- och miljocentralens beslut enligt 38 § 2 mom. och
179 § meddelas likasa efter anslag.

Denna lag tréder i kraft den 20 .

P& ansokningar som géller undantag och som har anhéngiggjorts vid nérings-, trafik- och mil-
jocentralen fore denna lags ikrafttradande tillimpas de bestimmelser som géllde vid ikrafttradan-
det.

Lag
om upphiivande av 3 § i lagen om forsok med forenklade bygg- och planbestimmelser
I enlighet med riksdagens beslut foreskrivs:
1§

Genom denna lag upphévs 3 § i lagen om forsok med forenklade bygg- och planbestimmelser
(1257/2010), sadan paragrafen lyder i lag 990/2013.

2§
Denna lag tréder i kraft den 20 .

Helsingfors 26.2.2016
I den avgorande behandlingen deltog

ordforande Satu Hassi grona

vice ordforande Silvia Modig vénst
medlem Anders Adlercreutz sv
medlem Tiina Elovaara saf
medlem Pauli Kiuru saml
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medlem Hanna Kosonen cent
medlem Rami Lehto saf
medlem Eeva-Maria Maijala cent
medlem Kai Mykkénen saml
medlem Riitta Myller sd
medlem Martti Molsa saf
medlem Nasima Razmyar sd
medlem Saara-Sofia Sirén saml
medlem Katja Taimela sd
medlem Ari Torniainen cent
ersittare Hannu Hoskonen cent.

Sekreterare var

utskottsrdd Marja Ekroos.
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RESERVATION 1

Motivering

I regeringens proposition RP 148/2015 rd med forslag till lagar om &ndring av markanvindnings-
och bygglagen och om upphéivande av 3 § i lagen om forsok med forenklade bygg- och planbe-
stimmelser foreslas att nirings-, trafik- och miljocentralens nuvarande rétt att bevilja undantag i
sin helhet ska 6verforas till kommunerna. Dessutom ska tillimpningsomradet for omradesvist un-
dantag utvidgas till att gélla 4ven dndring av utrymmen i befintliga afférs- eller kontorsbyggna-
der pa ett detaljplaneomrade sa att de tas i bruk for boende eller for ndgot annat andamal som inte
medfor miljostdrningar.

Det nuvarande forfarandet dér behdrigheten i fraga om undantag &r férdelad mellan kommunen
och NTM-centralerna har bade goda och svaga sidor.

I regeringsprogrammet for statsminister Juha Sipilés regering ingér flera forslag till dndringar i
planldggnings- och tillstdndsprocesserna. Dessutom utarbetas en massiv regionforvaltningsre-
form dér de nuvarande NTM-centralernas stéllning fordndras. Det ar oklart hur de nuvarande
NTM-centralernas roll i fraga om tillstind och 6vervakning ordnas i den planerade landskapsfor-
valtningen. Det vore tydligare om &ndringarna kunde genomforas pa en gang sa att helheten skul-
le vara léttare att se. Den statliga myndighetens roll i planldggnings-, tillstinds- och markanvand-
ningsfragor maste klargoras liksom ocksé medborgarnas och organisationernas inflytande som ett
led i reformerna. Delreformerna gor helheten svér att gestalta och analysera.

Att dndra ett system som i grunden fungerar relativt bra i ett 14ge da regeringen bereder en massiv
regionforvaltningsreform vécker tvivel pa om tidpunkten &r den bésta mdjliga for en sddan del-
reform. Att dndra systemet utan grundligt 6vervégande och utan att alternativen och konsekven-
serna samt relationen till regionforvaltningsreformerna blivit ordentligt utredda kan inte anses vél
overvigt. Det uppstéar ocksa fragor som géller sérskilt smd kommuners resurser och diarigenom
medborgarans likstilldhet i planldggnings- och bygglovsprocesserna.

En okat antal lagstridiga beslut skulle leda till allt fler 6verklaganden frén NTM-centralerna och
exempelvis organisationer. Det skulle belasta domstolarna och alla parter mer &n en vél genom-
ford tillstandsprocess. Ocksé i det avseendet kunde man ha véntat sig en bredare bedomning och
att lagen skulle ha stiftats forst nir forfarandena kring regionforvaltningsreformen &r klara.

Bestdmmelser om behdrighet att bevilja undantag och forutséttningarna for undantag finnsi 171 §
i markanvandnings- och bygglagen.

Vi foreslar att nirings-, trafik- och miljocentralen ocksa i framtiden &r behorig att bevilja undan-
tag ndr det dr friga om uppforande av en ny byggnad pé ett strandomrade dér en plan enligt 72 § 1
mom. inte &r i kraft, om det inte &r frdga om utbyggnad eller ersittande av ett befintligt bostads-
hus. I alla andra fall &r det kommunen som har rétt att bevilja undantag. P4 sé sétt kan medbor-
garnas likabehandling tryggas béttre exempelvis i situationer dir flera kommuner 4ger strandom-
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raden vid samma sj0. Det &r ocksa ett viktigt virde i sig att medvetet bevara striander fria till alla
medborgares forfogande for rekreation, fiske och andra fritidsaktiviteter.

Forslag
Vi foreslar
att riksdagen godkdnner lagforslaget enligt betinkandet men 171 § i lagforslag 1 med f6l-
Jjande dndringar:
Reservationens dndringsforslag
171§
Behorighet att bevilja undantag och forutsdttningarna for undantag
Kommunen kan av sérskilda skil pa ansokan bevilja undantag frén en bestdmmelse, en fore-
skrift, ett forbud eller en annan begrinsning som géller byggande eller andra atgérder och som har
utfardats 1 denna lag eller med stdd av den. Kommunen far emellertid inte bevilja undantag nar
det ar fraga om uppforande av en ny byggnad pa ett strandomrade dir en plan enligt 72 § 1 mom.
inte ar i kraft, om det inte ar fraga om utbyggnad eller erséttande av ett befintligt bostadshus, utan
undantaget ska beviljas av nirings-, trafik- och miljocentralen.
(2-5 mom. som i MiUB)
Helsingfors 26.02.2016
Riitta Myller sd

Katja Taimela sd
Nasima Razmyar sd
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RESERVATION 2

Motivering

Regeringens forslag skulle helt och héllet 6verfora nirings-, trafik- och miljocentralernas (NTM)
behorighet att bevilja undantag enligt markanvéndnings- och bygglagen till kommunerna. Men
vid miljoutskottets utfragning av sakkunniga har det kommit fram att sérskilt i fraga om planbe-
stimmelser som giller nybyggnation vid strander och skydd av byggnader ricker kommunernas
sakkunskap inte nodvéndigtvis till. En risk dr ocksa att vi forlorar en nationell enhetlighet i bevil-
jandet av undantag.

Enligt en rapport av arbetsgruppen for uppfoljning av markanvéndnings- och bygglagen (SY 1/
2014) godkindes upp till Gver 50 procent av besviaren mot kommunernas strandplaner. Av alla
planformer haller uttryckligen de som géller strinder sdmst i ritten. Allmént taget har kommu-
nernas beslut om undantag héllit uppenbart sémre vid domstolarna &n beslut av NTM-centraler.
Av besvir mot kommunala beslut godkidndes 44 procent dren 2008—2010. Motsvarande siffra
for beslut av NTM-centraler var 9 procent. Det &r saledes tinkbart att antalet lagstridiga beslut
okar nér behorigheten overgér till kommunerna.

NTM-centralen i Egentliga Finland lyfte i sitt yttrande fram att sérskilt i fraiga om beslut som gél-
ler byggande pa strandomraden kommer det att vara en utmaning for en del av kommunerna att
iaktta nuvarande rétts- och forvaltningspraxis i frdga om villkoren for undantag. Kommunernas
vilja att mojliggora byggande i enskilda fall kan kora 6ver de mél som lagen stéller, som till ex-
empel kravet pa en enhetlig fri strand. Museiverket tog i sitt yttrande upp att kommunerna med
undantag for ndgra av de storsta stdderna inte har tillrdcklig sakkunskap i frégor som géller bygg-
nadsskydd.

Darfor anser vi att behorighet att bevilja undantag inte bor dverforas till kommunerna déa det
handlar om nybyggnation vid strdnder eller betydande avvikelser fran en planbestimmelse som
géller skydd av en byggnad.

Forslag

Vi foreslar

att riksdagen godkdnner lagforslaget enligt betinkandet men 171 § i lagforslag 1 med fol-
Jjande dndringar:

11
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Reservationens dndringsforslag
171 §
Behorighet att bevilja undantag och forutsdttningarna for undantag

(1—4 mom. som i MiUB)

Kommunen far emellertid inte bevilja undantag nér det ar fraga om uppforande av en ny bygg-
nad pa ett strandomrade dér en plan enligt 72 § 1 mom. inte &r i kraft, om det inte ar fradga om ut-
byggnad eller erséttande av ett befintligt bostadshus, och inte heller nar det ar fradga om en bety-
dande avvikelse fran en planbestimmelse som géller skydd av en byggnad. I sddana fall beviljas
undantaget av narings-, trafik- och miljocentralen. (Nytt).

6 mom. (Som 5 mom. i MiUB)

Helsingfors 26.02.2016
Satu Hassi grona

Silvia Modig vénst
Anders Adlercreutz sv
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