Punkt i protokollet PR 105/2022 rd

Plenum

Torsdag 6.10.2022 kl. 16.02—21.18

6. Inledande av stamvardande vargjakt och forhindrande av vargskador
Medborgarinitiativ MI 4/2020 rd
Lagmotion LM 54/2020 rd, 5, 8/2022 rd
Atgirdsmotion AM 121/2020 rd
Utskottets betinkande JsUB 7/2022 rd

Forsta behandlingen

Forste vice talman Antti Rinne: Arende 6 pa dagordningen presenteras for forsta behand-
ling. Till grund for behandlingen ligger jord- och skogsbruksutskottets betdnkande JsUB 7/
2022 rd. Utskottet foreslar att lagforslagen i lagmotionerna forkastas. — Jag 6ppnar debat-
ten. Presentationsanforande, utskottets ordférande ledamot Kalmari, varsagod.

Debatt

17.31 Anne Kalmari kesk (esittelypuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Maa- ja met-
sdtalousvaliokunnan puolesta sen puheenjohtajana kiitdn kansalaisaloitteen suden kannan-
hoidollisen metsdstyksen puolesta tekijoité ja allekirjoittajia. Samoin kiitdn valiokuntaa ja
valiokuntaneuvoksia hyvista tydstd — olen ylped teista.

Kansalaisaloitteessa esitetddn, ettd valmistellaan laki, joka luo puitteet suden kannan-
hoidollisen metséstyksen aloittamiseksi. Lain tulee mahdollistaa nykyistd luotettavampi
suden kannanarviointi ja suden lajipuhtaus ja maarittda valtakunnallisesti yhtenéiset toi-
mintatavat uhkaa tai vaaraa aiheuttavien susien poistamiseen. Lisdksi kansalaisaloitteessa
oli useita yksityiskohtaisia toiveita lain sisdllosta.

Menimme neulansilmaésti 14pi. Valiokunta perehtyi laajasti susikannan tilaa sekd suden
lasndolon sosiaalisia vaikutuksia koskevaan tutkimukseen ja kuuli lukuisia asiantuntijoita
sekd metsastdjid ja yrittdjid, jotka eldvit suden vaikutuspiirissd. Kuulemisen perusteella to-
dettiin, ettd kansalaisaloitteen tekemisen jdlkeen on tapahtunut kehitysti susitutkimukses-
sa sekd vaaraa aiheuttavia susia koskevassa viranomaisohjeistuksessa. Suden ldsnéolon
alueelliset ja paikalliset vaikutukset eivit kuitenkaan ole muuttuneet, vaan koti- ja lemmik-
kieldimet sekd koululaiset ovat uhattuina yhé eri puolilla maata.

Metsistyslakiin kuitenkin siséltyy jo kannanhoidollisen metsédstyksen mahdollistavaa
sddtelyd, vaikka sen kéytto on jadnyt valitettavasti kuolleeksi kirjaimeksi valitusten takia.
Nadin ollen saamansa selvityksen perusteella valiokunta paatyi siihen, ettei tarvetta koko-
naan uuden lainsddddannon valmistelemiseen ole, vaan riittdd, ettd voimassa olevaa metsés-
tyslain 41 a §:44 muutetaan. Valiokunta hyviksyi padtosehdotuksen, jonka mukaan met-
sédstyslakia on tismennettdva niin, ettd suden kannanhoidollista metsdstystd koskeva sédte-
ly vastaa muiden rauhoitettujen lajien osalta sovellettavia EU:n luontodirektiivin 16 artik-
lan poikkeusperusteita, ja tismennys tehdddn EU:n tuomioistuimen ratkaisukéytdnnon sal-
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limissa rajoissa. Poikkeusperusteita muutettaisiin vastaamaan luonnonsuojelulakiesityk-
sessd omaksuttua linjaa. Tarkoitus on mahdollistaa sudenmetséstys poikkeusluvan
perusteella, jos siitd ei ole haittaa lajin suotuisan suojelutason séilyttdmiselle tai sen saa-
vuttamiselle — tai sen saavuttamiselle. Tallainen poikkeusluvalla tapahtuva metséstys on
susikannan suojelun kannalta neutraalia.

Valiokunta hyviksyi viisi lausumaa. Lausumaehdotukset ovat seuraavat:

1. Eduskunta edellytti, ettd valtioneuvosto vaikuttaa Euroopan unioniin siten, etté susi
siirretddn koko Suomen osalta luontodirektiivin liitteestd IV liitteeseen V.”

2. Eduskunta edellyttdd, ettd suotuisan suojelutason viitearvo ei voi perustua pelkkéan
genetiikkaan, vaan kokonaiskestidvyyden kannalta on otettava huomioon turvallisuus, so-
siaaliset ja taloudelliset seikat seki koiran avulla tapahtuvan metséstyksen kulttuurin séi-
lyminen.”

”3. Eduskunta edellyttid, ettd valtioneuvosto valmistelee esityksen metséstyslain
41 a §:n muuttamisesta siten, etti se annetaan eduskunnalle viimeistdan marraskuussa 22.”

”4. Eduskunta edellyttid, ettd kannanhoidollista metséstystd koskevat luvat myonne-
tddn niin hyvissi ajoin, ettd ne ovat mahdollinen muutoksenhaku huomioon ottaen kéytet-
tdvissd metsistysaikana ja ettd vahinkoperusteisten poikkeuslupien mydntédmisté sujuvoi-
tetaan ja niitd koskevat valitukset kisitellddn kiireellisind.” [Mikko Savola: Tdmé on erit-
tdin tarkeda!]

5. Eduskunta edellyttid, ettd maa- ja metsitalousministerié seuraa kuluvana syksyné
alkavalla metséstyskaudella rikoslain 4 luvun 5 §:n sddnndsten toimivuutta suhteessa uh-
kaa tai vaaraa aiheuttavan suden poistamiseen seka selkiyttdd pakkotilasddntelyn sovelta-
mista kansalaisille suunnatuin ohjein ja neuvoin. N4itd toimenpiteitd koskeva selvitys tu-
lee esittdd eduskunnalle 28.2.23 mennessé.”

Maa- ja metsitalousvaliokunnan péaétésehdotus on siis myonteinen, ja se edellyttda, ettd
metsdstyslakia on muutettava kansalaisaloitteen tavoitteen mukaisesti sallimaan sellainen
suden kannanhoidollinen metsistys, joka ei vaaranna suden suotuisan suojelutason saavut-
tamista tai sen sdilyttdmist.

Arvoisa puhemies! My6s muita toimintatapoihin liittyvid huomioita on kirjattu mietin-
ndssé aina suden merkitsemisesté vérikuulilla valitusoikeuteen tahi Ruotsin malliin suotui-
san suojelutason madrittdmisessa.

Mietint6on siséltyy yksi vastalause. [ Vastauspuheenvuoropyyntojé]

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia esittelystd. — Nayttdéd olevan tar-
vetta debatille vahin, mennéén sithen. Pyydén niitd edustajia, jotka haluavat osallistua de-
battiin, nousemaan seisomaan ja painamaan V-painiketta. — Edustaja Piirainen, olkaa hy-
vd.

17.36 Raimo Piirainen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kiitoksia maa- ja
metsétalousvaliokunnan puheenjohtajalle tdstd mietinndn esittelysté, ja niin kuin tuossa to-
dettiin [Mikko Savola: Jamékastd johtamisesta!] — nimenomaan johtamisesta myds, joo
— tdma oli todella kattava késittely. Tédssd nyt ennen kaikkea nditten poikkeustilanteitten
hallinnan osalta pitdisi saada pikaisesti ratkaisu. Ei voi olla niin, ettd susi kdy pihassa ja sit-
ten poistuu siité ja ei pystytd todentamaan sitd, miké susi siind on ollut. Tdma luvan saami-
nen sitten on niin pitkdveteinen... Elikké olisi vélittdmésti poistettava semmoinen susi,
joka kiy pihassa joko tuotantoeldimen tai sitten kotieldimen kimppuun. Téhén olisi kylla
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todella saatava ratkaisu nopeasti, ja niin kuin téssi esityksessékin [Puhemies koputtaa] on,
tdhén esitetdin metsdstyslain muutosta.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Heinonen, olkaa hyva.

17.38 Timo Heinonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Kiitos kansa-
laisaloitteen tekijdille ja valiokunnan puheenjohtaja Kalmarille hyvésté esittelystd ja en-
nen muuta hyvistd tydstd. Suurpetojen — susien, karhujen — kannanhoidollinen metsés-
tys on tarked osa sitd, ettd meilld séilyy tasapaino meididn luonnossamme, ja niité toitd on
tehty hyvin ja vastuullisesti. Nyt kuitenkin valitukset ovat aiheuttaneet sen, ettd kannanhoi-
dolliset metséstykset on ajettu umpikujaan, oikeudet ovat panneet toimeenpanokieltoja, ja
tilanne on mahdoton. Namaé venyviét niin pitkiksi, ettd jd4 kokonaisia metséstyskausia kayt-
tamatta, ja voi olla, ettd nima valitukset ajavat tilanteen entistd vaikeammaksi. Ja niin kuin
Suomen Metséstéjdliitto on vastuullisesti esille tuonut, meidén pitdé jopa lainsdddantoa
vahvistamalla ja muuttamalla tehdd ne korjaukset, ettd kannanhoidollinen suurpetojen
metsdstys jatkossa on mahdollista, jos ei se muuten enéé ole.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Hoskonen, olkaa hyva.

17.39 Hannu Hoskonen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Aivan
erinomaisen lausunnon on maa- ja metsavaliokunta tehnyt. Kiitoksia valiokunnalle ja va-
liokunnan puheenjohtajalle hyvisté tydsta.

Susitilanne varsinkin itdrajan kunnissa ja monessa muussa kunnassa Suomessa on aivan
hélyttdvd. On naurettavaa, ettd on Luonnonvarakeskus ja virallisissa tiedoissa [lomantsis-
sa on vain muutama susi, vaikka niitd on kymmenié. Viime viikolla minulle léhetettiin ku-
va, jossa muuan tytér, perheen tyttd, oli tulossa, pieni tyttd, koulusta ja taksiautoilija oli
ndhnyt ja kuvannut sithen paikkaan, mihin tienristeykseen se tytdr, pieni tytto, piti jittéa,
etti tyttd padsee sitd metsitietd pitkin kotiin. Eipd voinut siihen tietenk&én tytartd jattda,
vaan hénet vietiin kotiin asti. Eihdn se taksimies semmoista voi, kun susi odottaa siind
ikédn kuin valmiina.

Arvoisa puhemies! Tilanne on niin vakava, ettd nyt on maa- ja metsitalousministerion ja
Luonnonvarakeskuksen puututtava tdhén tilanteeseen ja myds poliisien on tartuttava tdhén
tilanteeseen. [Petri Huru: Juuri néin!] Jos tdhin ei tartuta, tdhdn susien méirin valtavaan
kasvuun, niin meilld on kohta késilld sellainen tilanne, ettd joku pieni lapsi menettdd hen-
kensa. [Puhemies koputtaa] Uskon, ettd siithen puututaan, [Petri Huru: Kyll4, juuri néin!]
mutta nyt on todella kiire.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Hassi, olkaa hyva.

17.40 Satu Hassi vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Miné en ole ylped maa-
ja metsitalousvaliokunnan mietinndstd. Olen ollut mukana valmistelemassa vastalausetta,
mutta en siind ole kuitenkaan mukana, koska olin koronakaranteenissa kyseisen paatosko-
kouksen aikana. Pidén hyvin valitettavana sitd, ettd maa- ja metsitalousvaliokunnan enem-
misto on sivuuttanut tieteellisen asiantuntemuksen ja kiirehtinyt esittiméén suden metséis-
tyksen helpottamista, vaikka juuri odotimme Luonnonvarakeskuksen arviota siitd, miten
suden suotuisan suojelun taso méidritelldén. Aivan vastikddnhdn Turun hallinto-oikeus
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paétti kumota Somerniemelle myonnetyt kolmen suden metsastysluvat [Mikko Savolan
vélihuuto] viitaten siihen, ettd jos perustellaan kannanhoidolla, [Puhemies koputtaa] niin
silld pitdé olla kannanhoitoon liittyvd, [Puhemies: Kiitoksia!| luontodirektiivin perustelui-
hin liittyvé tavoite.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Myllykoski, olkaa hyva.

17.41 Jari Myllykoski vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Valiokunta
todellakin pitkédn teki titd arviointia kansalaisaloitteen osalta ja péétyi ndihin lausumiin,
mitd on. Itse nostan kuitenkin ldnsisuomalaisena kansanedustajana esille sen yhden mer-
kittdvén asian: timin suden suotuisan suojelun tason méadritelmén, ettd jos sen geneettinen
pohja ei ole riittdvén hyvé, niin kannanhoidollinen metséstys ei olisi mahdollista. Taytyy
sanoa, ettd sen sijaan, ettd meilld on jo nyt varmasti melko paljon niité susia siellé léntises-
sd Suomessa, se tarkoittaisi, ettd meillé voisi olla vaikka 300:n suden kanta. Koska geneet-
tinen pohja ei ole tyydyttéva, niin kannanhoidollista metséstysté ei voitaisi suorittaa, ja sii-
hen tarvitaan silloin poliittisia paatoksia.

Ensimmiéinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Ledamot Strand. [Mikrofoni on
kiinni — Joakim Strand: Ehk& mikkikin on péélla.]

17.42 Joakim Strand r (vastauspuheenvuoro): Arade talman! Tack for talturen. Haluan
myos kiittdd valiokunnan puheenjohtajaa seka jdsenid. Norrback ja moni muu ovat tehneet
sielld ansiokasta tyota.

Oltiin kollega Adlercreutzin kanssa Bjorkobyssd noin kuukausi sitten tutustumassa saa-
riston lampaisiin, ja kun pééstiin veneesté saareen, niin alkoi tulemaan raadeltuja lampaita
vastaan — edelleen hengissd, mutta susi oli luultavasti ollut sielld alle tunti ennen meita.
Vieldkaén sité ei olla paésty poistamaan. Oli aika ikévén nékdistd, kun ndmaé isénnit, jotka
eivét olleet viitsineet ottaa aseita mukaan, sitten kivilld sielld lopettivat nditd lampaita.
[Tuomas Kettunen: Todella surullista!] Sieltd on kymmenié ja kymmenid 16ytynyt. Olisi
ehké toivonut, ettd osa tésté porukasta olisi ollut silloin mukana. Mielesténi on tdysin péi-
vénselvad, ettd vuonna 22 téllaisista asioista tdytyy pystyd padttimaan siten, ettd ihmisilla
on turvallinen olo ja ettd pystyy elinkeinoa jarkevisti harjoittamaan.

Det ar helt klart att vi maste gora allt for att fa till stdnd en sddan typ [Puhemies koputtaa]
av vargforvaltning att ménniskorna har fortroende fér myndigheter.

Ensimmiiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Ostman, olkaa hyva.

17.43 Peter Ostman kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tdmén kansalaisaloit-
teen tarkoituksena on turvata mahdollisuus asua maaseudulla, ettei kdvisi niin kuin me
kuulimme &sken edustaja Strandilta. Meidén tulee taata lemmikkien ja ihmisten turvalli-
suus ja liike-elamén palvelut sekd suojella kansainvilisesti ainutlaatuista, uhanalaiseksi
luokiteltua metsipeuraa.

Olemme monta vuotta yhdessd maaseudun kollegoiden kanssa tehneet tyotd, jotta 16y-
tdisimme ratkaisun kasvavaan susiongelmaan. Annan tiyden tukeni kansalaisaloitteeseen
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siséltyville ehdotuksille, kannatan maa- ja metsitalousvaliokunnan paétdsehdotusta ja sa-
malla yhdyn valiokunnan lausumiin. Susi ei kuulu taajaan asutuille alueille.

Haluan samalla kiittd4 valiokunnan puheenjohtajaa Anne Kalmaria hyvésté johtamises-
ta valiokuntatydskentelyssd. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Eskelinen, olkaa hyva.

17.44 Seppo Eskelinen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Valiokunta, niin
kuin on todettu, paneutui asiaan todella syvillisesti. Téssé on taas syksy tullut, ja ensim-
maéisid metséstyskoiran puolikkaita, valokuvia on ruvennut tulemaan séhkdposteihin. Siis
kéytdnnossa tarkoittaa, ettd taindkdan syksyna ei koirien kanssa metsille pééstd, erityisesti
Kainuussa, Pohjois-Karjalassa, mutta iso populaatiohan on my6s Varsinais-Suomessa.
Kannanhoidollisen metsistyksen tarkoitushan on pitié kanta kurissa mutta myds arkuut-
taa eldinti, jotta se ei tule sinne pihoille. Karhun ja ilveksen osaltahan tdmé toimii loista-
vasti. Se, miké karhun osalta on kannanhoidollinen metséstys ollut, niin karhukantahan on
tuplaantunut siitd huolimatta. [Anne Kalmari: Juuri ndin!] Néetteko te karhuja ja ilveksia
sielld talojen pihoissa pyoriméssd? Ei. [Anne Kalmari: Ei vield!] Tuo metsdstyslain muu-
tos, mité tuossa esitetddn, on vélttiméton, ja ensi talvena on saatava metsastys kiyntiin.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Eestild, olkaa hyva.

17.45 Markku Eestili kok (vastauspuheenvuoro): Kiitoksia, arvoisa puhemies! Itse
asiassa koko tdstd suden ja karhun metséstdmisesté ja kannanhoidollisesta metséstyksesté
valitettavasti on tullut timmoisté juristeriaa ja timmdinen korkeimman hallinto-oikeuden
ja hallinto-oikeuksien ja eduskunnan ja kansanedustajien vélinen ikdan kuin kdydenveto,
ja pidén sitd todella valitettavana. Minun mielesténi kansanvaltainen jarjestelmé eli demo-
kratia on sen takia tdhdn maahan luotu, ettd kun meilld on asioita, jotka ovat moniselitteisia
ja joissa intressejd on moneen suuntaan, niin silloin niiden henkildiden, jotka edustavat
kansaa, pitiisi tehdéd paétds, mitd tehdddn. Ja minun mielesténi, jos eduskunta tdmén nyt
hyvéksyy, niin silloin se tarkoittaa sitd, ettd kansanedustajien enemmiston tahto on se, etti
kannanhoidollista metséstysté harjoitetaan Suomessa. [Anne Kalmari: Kylla!] Se pitia tie-
tenkin tehda niin, ettd me otamme huomioon kestdvén susikannan, kestdvéan karhukannan,
ilveskannan ja teemme jirkevid paatoksid, eikd kukaan [Puhemies koputtaa] tdélla kylla
kiilusilméisesti metséstd. [Anne Kalmari: Vastuullinen puheenvuoro!]

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Koponen, Ari, olkaa
hyva.

17.47 Ari Koponen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edell4 tdssé oli edusta-
ja Strandilta erittdin vikeva puheenvuoro ja esimerkki siitd, mitd ongelmia sudet aiheutta-
vat. Tassé on ehkd hyvd muistuttaa péattdjid, ettd kannattaa laskeutua ja jalkautua nike-
méén nditd ongelmia ja kuuntelemaan suomalaisia metsastdjid niin, ettd ideologiat jatetdén
kotiin.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Pitko, olkaa hyva.
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17.47 Jenni Pitko vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kannanhoidollista
metséstystd perustellaan muun muassa sosiaalisen hyvéksyttivyyden parantamisella. Silti
tdnd vuonna, kun maa- ja metsétalousministerio oli aloittamassa kannanhoidollista metsis-
tystd, juuri suurimmat kiintiot osoitettiin keskelle erdmaata. Mité tekemista téllaisella kan-
nanhoidollisella metséstykselld on sosiaalisen hyviaksyttdvyyden kanssa tai vaikka ih-
misarkuuden lisdéntymisen kanssa? Ei yhtdén mitidén. Sen halu on vain véhentéd susien
médrdd Suomessa. Susia on Suomessa télld hetkelld noin 300 kappaletta — 300 kappaletta
Suomessa. [Petri Huru: Luken mukaan!] Meitd ihmisid on viisi miljoonaa. Tdmi susien
méérd on hyvin vihdinen. Tieteellisesti se on aivan liian pieni kanta sdilyékseen tulevai-
suudessa. Susi on erittdin uhanalainen laji. Meilld on velvollisuus suojella sitd. Kannanhoi-
dollisen metsdstimisen aloittaminen on aivan liian aikaista.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Ja edustaja Konttd, olkaa hyva.

17.48 Joonas Kontté kesk (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa herra puhemies! En
voisi olla enempéé eri mieltd edellisen puhujan kanssa tésté aiheesta. Tdmaé on erittdin outo
keskustelu, etti susi on Suomessa uhanalainen. No, kylldhén se onkin, mutta jos katsotaan,
niin ei sielld rajalla ole passintarkastusta ja kysyté, onko susi nyt suomalainen vai venéléi-
nen — sama susikanta Suomessa, Lapissa ja rajan yli Venéjélla.

Ja niin kuin td4l14 edustaja Eskelinen aivan oikein sanoi, meilld on ollut suurriistan osal-
ta ilveksen ja karhun kannanhoidollista metséstystéi ja 2000-luvulla molempien ndiden la-
jien kanta on kasvanut — molempien néiden lajien kanta on kasvanut. Tdmé maa- ja met-
sdtalousvaliokunnan erittdin loistava asiantuntijatietoon nojautuva ehdotus on sellainen,
joka pitéé viedé eteenpdin, pitdé kerta kaikkiaan viedd eteenpéin. Ja sen jélkeen, kun tdma
metséstys mahdollistetaan, meidén tulee huolehtia siité, ettd EU-politiikassa Suomi ajaa
suurpetojen liitesiirron nykyisestd suojeltujen luokasta metsistettdvien lajien luokkaan.
[Petri Huru: Juuri néin! |

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Savola, olkaa hyva.

17.49 Mikko Savola kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Kylla talla
vastataan sithen hatdhuutoon, joka tuolta suomalaiselta maaseudulta tulee. Siihen hétdhuu-
toon, joka kulminoitui tdhén kansalaisaloitteeseen, joka tuotiin meille eduskuntaan késit-
telyyn ja jonka nyt maa- ja metsétalousvaliokunnassa me kasittelimme.

Ongelma on ilmeinen silloin, kun kotieldimid menee, aivan kuten edustaja Strand hyvin
kuvasi kuolleita lampaita, menee metséstyskoiria, aivan kuten edustaja Eskelinen kuvasi,
ja ylipddtian tuotantoeldimid, silloin on hété. Sithen on puututtava, ja ne keinot tulevat ni-
menomaan metsistyksen kautta. Jos halutaan susi hyviksyttdvimmaksi — olen myds sité
mieltd, ettd susi kuuluu, totta kai, suomalaiseen luontoon — jos se halutaan hyvéksytta-
vammaéksi, niin silloin pitdd my0s sallia toimenpiteet, jotka tulevat kannanhoidollisen met-
sdstyksen kautta. Namaé kaikki lausumaehdotukset, [Puhemies koputtaa] jotka maa- ja met-
sdtalousvaliokunta jétti, ovat erittdin kannatettavia, [Puhemies: Kiitoksia!] ja ne tulee vie-
dé eteenpdin.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Ledamot Ollikainen, var vinlig.
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17.50 Mikko Ollikainen r (vastauspuheenvuoro): Arade talman! Vargen hor inte hemma
i tatbebyggelse med tamdjur och produktionsdjur. Det beror folks inkomst, trygghet och
vélmaende. Sjilv var jag kommundirektor i en kommun dér vargen sprang pa skolgérdar
och ocksa utanfor dagis, och just trygghetskénslan i det hér lokalsamhéllet gjorde att detta
skapade en otrygghetskinsla. Det var det som var vildigt illa.

Elikka tima4 turvallisuuden tunne on todella tarked tissd suhteessa, ja haluaisin nostaa sen
esille, ja just tima arkuus, jonka edustaja Eskelinen nosti esille. Kannan tulee olla tasapai-
nossa, ja sen takia myds tdmé kannanhoidollinen metséstys on suotavaa téssa suhteessa.
Sen takia tuen tété tdysiméaérdisesti. Tdmé mietintd [Puhemies koputtaa] on askel oikeaan
suuntaan.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Kettunen, olkaa hyva.

17.52 Tuomas Kettunen kesk (vastauspuheenvuoro): Kunnioitettu herra puhemies! Than
ensimmdiseksi haluan myos kiittdd valiokunnan puheenjohtaja Kalmaria sekd myds koko
valiokuntaa pitkédstd ja harkinnallisesta ty0std asiallisen mietinndn eteen.

Edustaja Pitko tuossa toi esille timén: Minusta tuntuu, ettd kohdensitte puheenvuoronne
tdhén erdmaalaumaan, mihinka kohdennettiin kannanhoidollisia lupia alkuvuodesta. Se oli
sielld meilld Kainuussa, Kuhmossa. Annoitte ymmértéd, ettd kyseinen lauma eldisi eré-
maassa. Se on erdmaata, mutta sielld asuu myos ihmisid, [Vélihuuto] sielld harjoitetaan
elinkeinoa.

Téma viesti on selvi, timén mietinndn pohjalta viesti on selvd maaseudun lapsille, maa-
seudun asukkaille, elinkeinonharjoittajille siité, etti teidin turvallisuudestanne pidetddn
huolta, etté teidén turvattomuuden tunteenne hévidé, kun vihdoin ja viimein voimme har-
joittaa asianmukaista ja rauhallista kannanhoidollista metséstysta.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Honkasalo, olkaa hy-
va.

17.53 Veronika Honkasalo vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! En voi tété
mietintdd kannattaa, ja niin kuin edustaja Hassi tddlld sanoi, niin sen yksi suurimpia ongel-
mia on suoranainen tiedevastaisuus eli se, ettd ollaan haluttomia edes odottamaan viran-
omaisten tuottamaa tutkittua tietoa [Keskeltd: Sitd tdssd on odoteltu! — Petri Huru: Mika
muuttuu koko ajan matkan varrella! — Puhemies koputtaa] ja suotuisan suojelutason vii-
tearvon maédrittelya.

Susi on erittdin uhanalainen ja tiukasti suojeltu, ja en voi ymmaértdd timmoista argumen-
taatiota, jossa asetetaan taloudellinen hydty ja ihmisen hy6ty ohi erittdin uhanalaisen eléi-
men, [Petri Huru: Enté turvallisuus?] jolla ei ole mitd&n mahdollisuuksia itse mydskéan
puolustautua ja pitdd puoliaan. [Tuomas Kettunen: Oletteko metsépeuran puolella?] Vii-
meksi, kun timmoistd samaa kokeiltiin 2015—2016, susikanta romahti. En née tille min-
kaanndkoistd perustelua tdssé tilanteessa [Puhemies koputtaa] ja pidén valitettavana sité,
[Puhemies: Kiitoksia!] ettd tima mietint6 on tiedevastainen. [Tuomas Kettusen vilihuuto]

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Ledamot Norrback, var vénlig.
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17.54 Anders Norrback r (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tiede ei ole niin
yksiselitteinen kuin téssé yritetdédn viestittdd. Ruotsissa tehddén ihan toinen arvio, mitd sen
méérin tdytyy olla, ettd se geneettinen taso pysyy. Témaé on sellainen asia, ettd me ei voida
olla varmoja siita.

My®ds se raportti, joka tuli, oli aika epdmaérdinen. Sielld ei ole sanottu aivan tarkkaan,
kuinka monta sutta tarvitaan. My0s se jad minun osaltani epdméériiseksi, miten on ollut
mahdollista, ettd me ei osata ratkaista tité sisésiitosongelmaa jo, kun kanta on ollut paljon
pienempi, kun sen vaara ndyttia olevan niin suuri.

Vi ska tro pé vetenskapen, men vetenskapen ar ju inte enig i det hér fallet nér vi tittar in-
ternationellt. Man gor helt andra beddmningar i andra ldnder nar man [Puhemies koputtaa]
tittar pd hur ménga vargar som behovs for att klara av inavelsproblemet. — Tack.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Tack. — Edustaja Kiviranta, olkaa hyvé.

17.55 Esko Kiviranta kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Suden kannanhoi-
dollinen metséstys on osa EU:n luontodirektiivin mahdollistamaa keinovalikoimaa. Témé
keino on saatava my0s meilld kdyttoon. Ruotsissa tulkinta on monella tapaa ollut kiytan-
nollisempéd esimerkiksi juuri suotuisan suojelutason osalta.

Kiinnitdn huomiota siihen, ettd merkittdvad vuoden 2022 kanta-arvioissa on susien sel-
ked painottuminen Lénsi-Suomeen, johon sijoittui noin 70 prosenttia reviireistd. Vastaa-
vasti reviirien méira [td-Suomessa on pienentynyt. Susien aiheuttamia vahinkoja on voita-
va rajoittaa.

Yhdyn edustaja Eestildn ndkemykseen, ettd aikamoista tiedetté ja juristeriaa tllaisesta
asiasta on saatu syntymaiin. Se on tietenkin aivan kummallista, ettd metséstyslupa ehtii jo
paédttymédn ennen kuin valitusprosessi tulee paatokseen. Siind mielessé tuo lausuma 4 on
erityisen onnistunut tdssd mietinndssa.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Huru, olkaa hyva.

17.56 Petri Huru ps (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa herra puhemies! Nostaisin
tadlld esiin pari edustajan nostamaa asiaa eli erdimaalaumat ja tiedevastaisuuden. Kyll4, ku-
ten myos edustaja Kettunen sanoi, ”erdmaa-alueellakin” asuu ihmisié, ja kylla heidén tur-
vallisuutensa on ihan yhté tarkeéd kuin kaupungissa asuvien turvallisuus. Mité tulee tiede-
vastaisuuteen, niin itse nostaisin kylld esiin sen, mitd tdssd on matkan varrella ollut liittyen
tahén susitutkimukseen: on ollut epédselvyyksid DNA:han liittyen ja kannan mééritykses-
sd. En véitd, mutta herdd kysymys: jos saadaan médritettyé riittdva kanta, mika ei koko ajan
nouse, loppuvatko silloin rahoitus ja tyot tutkivilta tahoilta?

Kannatan kyll4 tété tehty4 aloitetta ja kiitin myos valiokuntaa lausunnosta. Toivottavas-
ti tdma etenee ripeésti. — Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Tavoitteena tilld debatilla on ollut vihentaa
keskustelun tarvetta, mutta ei ndytd vihenevén. [Naurua] — Edustaja Kalmari, viimeinen
debattipuheenvuoro. — Mikrofoni.
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17.57 Anne Kalmari kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Kiitoksia hy-
véstéd debatista. Haluan vield todeta, ettd metsédpeurakanta maailmassa on alle 2 500 ja su-
sikanta on 300 000. [Jenna Simula: Vihreit4 ei kiinnosta!]

Myo6s haluan nostaa sen, ettd Ruotsissa kannanhoidollisen metsdstyksen perusteena oli
nimenomaan niité sosiaalisen kestdvyyden perusteita. Ja timé geneettinen pohja, jopa ky-
symyksessd, ettd jos susia olisi sielld Varsinais-Suomessa tuhat kappaletta, niin riittiisiko
geneettinen pohja, jos pelkéstddn siltd pohjalta arvioitaisiin, ja sielld oli vastaus, etté ei,
koska se ei kehity suotuisasti. Ja sitd voi miettid, kuten tdssi nousi puheenvuoroissa, ettd
miksi timé geneettinen pohja oli hyvin vahva silloin, kun meillé oli pieni susimééri, ja nyt
se pikkuhiljaa laskee. En viittaa enempédi tdhdn, mutta jokainen ymmartéa, ettd jos se oli
vahvempi kuin Venijén populaatiossa, niin jotain outoa tdilld oli. [Puhemies koputtaa] —
Kiitoksia hyvésté keskustelusta.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Arvoisat edustajat! Tdma4 taas taitaa olla niitd
asioita, joissa syntyy tdmmoisid jénnitteitd ja ollaan hyvin selkedsti eri mieltd asiasta.
Eduskunnan arvovalta ja timén instituution arvokkuus edellyttid sitd, ettd kunnioitetaan
toisten mielipiteitd ja timédn keskustelun aikana kuljetaan silld tavalla eteenpéin.
Jatketaan keskustelua. Mennién puhujalistalle. — Edustaja Pitko, olkaa hyva.

17.59 Jenni Pitko vihr: Arvoisa puhemies! Susi on erittdin uhanalainen Suomen luonnon
laji. Valiokunnan mietintd perustuu suden suojelun vaarantamiselle. Olemme jétténeet va-
liokunnassa vastalauseen edustaja Elon ja Kiveldn kanssa. Suden suojelua ei tule tietoises-
ti romuttaa.

Rehellisesti on sanottava, ettd susikeskustelu on monesti tuskastuttavan vaikeaa. Tosi-
asioihin pohjaamisen sijaan tissd keskustelussa on valitettavan paljon pelon lietsontaa, us-
komuksia ja jopa vaéraa tietoa. Suomessa tehddidn kansainvélisesti mitattuna huippututki-
musta suden kantaan ja kéyttdytymiseen liittyen. Jostain syysté tdndédnkin td4llé eduskun-
nassa halutaan kyseenalaistaa titi asiantuntijatietoa ja tosiasioita, vaikka juuri niiden poh-
jalle meidén tulisi nima paitokset tehdd. Nyt valiokunnan esittdmi mietinto lahtee tieto-
pohjalta, joka on yksinkertaisesti kestdiméaton. Mietinndsséd halutaan madaltaa suden met-
sdstdmisen kynnystd, jota voi my0s suden kannanhoidolliseksi metsdstdmiseksi sanoa,
siitdkin huolimatta, etté tieteellinen tieto ja asiantuntijoiden nikemykset eivit téta tue.

Arvoisa puhemies! Pohjaksi muutamia tosiasioita:

Susi on Euroopan unionin luontodirektiivin liitteen IV mukaisesti suojeltu laji. Tassa
liitteessd luetellaan lajit, jotka edellyttévét tiukkaa suojelua — Suomen poronhoitoalueella
olevia susia tdma4 liite ei koske. Suden kannan taso on asia, josta tdssd maassa on haluttu li-
sdd tietoa. Tatd varten on asetettu Luonnonvarakeskus selvittiméin, mikd on suden suotui-
san suojelun taso Suomessa. Susia on maailmassa arviolta 200 000—250 000. Viimeisim-
min arvion mukaan ndistd on Suomessa noin 290—320 sutta. Asiantuntijoiden mukaan se
ei riitd takaamaan suden elinvoimaista populaatiota Suomessa. Tutkijoiden mukaan Suo-
men nykyinen susikanta on siis aivan liian pieni séilyékseen geneettisesti elinvoimaisena.
Jopa maa- ja metsitalousministerio toteaa Helsingin Sanomien haastattelussa, ettd uuden
tutkitun tiedon valossa suden kansallista hoitosuunnitelmaa tulee péivittéd, ja ennen kuin
tdmé tyd on tehty, ei voida ottaa kantaa kannanhoidollisen metséstyksen aloittamiseen.
Suora sitaatti kuuluu néin: Nyt ei ole aika hosua, vaan tilanteeseen on perehdyttévé yh-
dessd.” Tama olisi aika hyvé ohjenuora myds meille paattéjille, vai mitd?
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Arvoisa puhemies! My0s se fakta on hyvéd muistaa, ettd sudet, jotka aiheuttavat hairiota
tai vaaraa, voidaan jo nykytilassa poistaa poikkeusluvalla, ja ndin myds kéytdnnossa teh-
déadn. Vaikka kannanhoidollisella metséstyksellé viitetddn haettavan sité, ettd silld lisétdan
suden hyvaksyttavyyttd ihmisasutuksessa ihmisten silmissd, niin kuitenkin, kun kannan-
hoidollista metséstystd yritettiin aloittaa tdnd vuonna, suurimmat kiintiét suden tappami-
seen myonnettiin keskelle erdmaata. Tosiasia on myos se, ettd Turun hallinto-oikeus on
muutama péivé sitten antamallaan paitoksellddn painottanut, ettd sudenmetséstykseen an-
nettavien poikkeuslupien tdytyy perustua johonkin muuhun pé&méadrdén kuin vain ylei-
seen lukumééran vihentdmiseen. Suden metséstdminen ei siis ole mahdollista vain luku-
méérin vihentdminen tavoitteena.

Arvoisa puhemies! Kaikista edelld mainituista tosiasioista huolimatta valiokunnan
enemmisto tahtoo nyt kiihdyttédd sudenmetsistysté. Perusteet ovat vaihtelevia, mutta edel-
13 mainittujen tosiasioiden valossa ne eivét yksinkertaisesti ole kestévalld pohjalla. Piddn
kerta kaikkiaan mahdottomana sité, ettd alettaisiin tai edes yritettdisiin alkaa luvallisesti
kiinti6illd metséstdd lajia, joka on médritelty erittdin uhanalaiseksi ja jonka selviytymisen
reunachtojen osalta ty6 on kesken, ja varmaa ainoastaan on se, ettd nykyinen taso on aivan
liian pieni. Ja vaikka valiokunta néin toivoo, ettd timé metséstys kédynnistettdisiin, en tie-
da, uskooko se itsekién, ettd nima reunaehdot tdyttyvit ja sitd padstéisiin toteuttamaan.

Arvoisa puhemies! Moni suomalainen pelkdd sutta, erityisesti susireviireilld asuvat.
[Petri Huru: Syystikin!] Ymmaérrin timén pelon hyvin. En ole itse koskaan tavannut sutta,
mutta liikun paljon luonnossa, ja jos kohtaisin suden, aivan varmasti ensireaktio olisi pae-
ta. Harva suomalainen on sutta koskaan kohdannut, sen verran harvinaisesta eldimestd on
kyse. Mutta petoeldimen pelko on silti luonnollista, se lienee meilld geeneissd. Samoin susi
pelkdd ihmistéd, [Anne Kalmari: Ei pelkdd! — Hannu Hoskonen: Ei pelkdé endd!] kun se
luonnossa sen kohtaa. Mutta néitd kohtaamisia tulee silti. Siksi jo nykyinen lainsdddantom-
me mahdollistaa ihmiselle vaaraksi olevan suden lopettamisen. Siité, toimiiko tdmé& pro-
sessi optimaalisella tavalla, voidaan kdyda keskustelua, mutta kiintidmetséstysti ei tarvita
vaaraa aiheuttavien susien poistamiseen.

Toinen seikka on se, ettd suden ja ihmisen yhteiselon turvallisuutta voidaan edistdd
myo0s monella muulla tavalla kuin ampumalla susia. Huonosti toteutettuna, kuten valitetta-
vasti usein kdy — kuten esimerkit ovat ldhihistoriassamme néyttdneet — metséstys vain
pahentaa ongelmia. Susien aiheuttamia vahinkoja voidaan torjua esimerkiksi tiedon liséa-
miselld, paremmilla aitauksilla eldimille, laumanvartijakoirilla ja muilla keinoin, kun taas
susipelkoa voidaan monella tavalla myos lieventdd. Luonnonvarakeskuksen Susil.IFE-
hanke tekee tdssé todella arvokasta tyotd, ja sitd tyoté tdytyy hyodyntés.

Kolmas on se, ettd lopulta myds on véistdmétonti, ettd susi ja ihminen kohtaavat ja siitid
aiheutuu my®ds ristiriitoja, ihminen on levittdytynyt Suomessa sen verran laajalle, myos
sinne erdmaiden keskelle, kuten tdillé dsken kerrottiin. Susi ei pdése nakymaéttomiin. Ei ole
mitédén asumatonta erdmaata, mihin Suomessa susi voi paeta. Ihmisid on Suomessa yli vii-
si miljoonaa, susia vain 300. Kumpi onkaan tullut kumman reviirille?

Arvoisa puhemies! Pelkoja suden suhteen myds lietsotaan aivan suhteettoman paljon.
Milloin on kyse koirasusista, milloin susia on Suomessa tuhansia, ja milloin kerrotaan var-
mana tietona, ettd mind tahansa péivéna susi hyokkaéd ihmisen péille. Maailmassa on pal-
jon... [Anne Kalmari: Ei ole koirasusia? — Hannu Hoskonen: On, hyvinen aika!] Suomes-
sa ei ole tosiaan koirasusia ja susia on vain 300 ja susi on viimeksi hySkénnyt ihmisen
kimppuun 1800-luvulla. Haluan kysy4 ja toivon, ettd jokainen voimme itseltimme kysya:
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millainen on suomalainen luontosuhde, joka ei kestd muutamaa sataa sutta luonnossam-
me? [Petri Huru: Maalaisjérkinen!]

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Myllykoski.

18.06 Jari Myllykoski vas: Arvoisa herra puhemies! Taytyy edelld puhetta johtanutta pu-
hemies Rinnetti kiittdd huomiosta. Kyll4 itsellenikin tuli hieman paha olo siitd, ettd huute-
lIu on niin voimakasta tdssi salissa silloin, kun ollaan eri mieltd. Ainakin omalta osaltani
koetan, vaikka se joskus lipsahtaa itsellékin, kunnioittaa kuitenkin toisten puheenvuoroja.

Sutta on suojeltava, silld se kuuluu Suomen luontoon, ja kannanhoidollinen metséstys
tulee olla osaavissa késissé, ettei kdy niin kuin kévi viimeksi. Se oli valitettavaa, ja sen ta-
kia me kéyddén tétd keskustelua, kylldkin perustellusti.

Ja niin kuin aiemmin sanoin, valiokunta teki erittdin laajan ja hyvén ja harkintaan perus-
tuvan mietinnon, jossa lausumat ovat kuitenkin sellaisia, ettd ne eivét johda suoranaisesti
suden metsdstyksen aloittamiseen vaan siti tehddan... [Hilindd — Puhemies: Jatkakaa!]
...sithen annetaan se mahdollisuus, kun kantaa arvioidaan. Ja kuten debatissa toin esille, t-
minhetkisessd kannan arviossa on niin vahvasti tima geneettinen pohja esill4, ettd jo sen
arvioimiseksi, etteikd lukuméird olisi missdén vaiheessa se signaali, ettd voidaan kantaa
hoitaa, on niin paljon vastakkain sen suhteen, mitd me Linsi-Suomessa télld hetkelld jo
kohtaamme. Mikali edelleen pidettdisiin kiinni yksinomaan siité, ettd tavallaan vain ge-
neettinen raja-arvo on suotuisan kannanhoidon kannalta maardava tekija, se johtaa sithen
lopputulokseen, ettd meilld lantisessd Suomessa voisi olla vaikka se 500 sutta.

Minun mielesténi pitdd olla myos sosioekonominen peruste sille, kun ihmisten pelko ja
pihasusien vierailut ovat jo arkipdivdd. Mind ymmaérrén pihasusia, jotka hakevat uutta re-
viirid. Yleensd ne eivit ole niité, jotka vierailevat pihassa sdénnollisesti ja aiheuttavat hait-
taa, mutta eipd noita vahinkotilastoja tarvitse kovin pitkille muistella, kun sieltd 10ytyy sa-
toja lampaita, kymmenié nautoja, koiria, myds muita kuin metséstyskoiria, ja kyllda mini
pidén sitd ensiarvoisen tirkeénd, ettd meilld hirvikannan osalta on mahdollista kéyttaa koi-
raa hirvikannan niin sanotusti aisoissa pitdmiseen, silld hirvi jos joku on sellainen eldin,
joka aiheuttaa tdssd maassa ehkéd eldimistd kaikkein eniten surua ja murhetta liikenneon-
nettomuuksien muodossa, joten kylld sen kannan osalta pitéd olla harkintaa.

Téssé tuotiinkin jo esille edustaja Kalmarin osalta timi metsépeuran harvinaisuus kont-
ra susien harvinaisuus, ja jossain kohtaa ihmisen pitéé luonnon tasapainon kannalta harkin-
taa kyetd kdyttimadn myos niin, ettd kantaa pitdd pystyd arvioimaan jotakin eldinté suojel-
lakseen toinen eldin vaakakupissa, ja sitd kautta myos ihmisen pitéé olla sithen valmis.

Arvoisa herra puhemies! Me menemme nyt tilli ja ddnestimme tésti ensi viikolla, ja
toivotaan, ettd kun tdimé kannanhoidollinen metséstys tulee, niin se onnistuu niin hyvin
harkiten ja erityisesti kunnioittaen, ettd meilld suotuisan suojelun taso ei vaarannu, ja se
pystytdén arvioimaan niin oikeudenmukaisesti, ettd kanta sdilyy hyvéné ja meilld on susi
vastakin luonnossa.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Norrback.
18.11 Anders Norrback r: Tack, drade talman! Jag vill borja med att &nnu en géng tacka

initiativtagarna till medborgarinitiativet. Det har gett oss mdjlighet hér i riksdagen att for-
djupa oss i problematiken. I jord- och skogsbruksutskottet har vi haft en djupgéende ge-
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nomgang av problematiken. Min personliga &sikt &r tydlig: vargen hor till den finska natu-
ren, men den hor inte hemma i kulturlandskap. Denna asikt betyder i forldngningen att var-
gen behover beskattas sa att den aterfar sin rddsla for ménniskan.

Det andra jag vill betona &r att jag ser frigan om vargen som en frdga om vér natur. Jag
vill att vargfragan ska behandlas som en fraga som i forsta hand utgar fran ménniskans
samspel med naturen och inte som i dag, nir den i forsta hand hanteras via juridiska hér-
klyverier. Nagot &r fel i dagsldget nir det 4r domstolarna som styr var vargpolitik.

Arvoisa puhemies! Susipolitiikka luo tunteita ja heréttdd keskustelua. Miksi? Luulen, etti
se johtuu siitd, ettd susi on petoeldin, joka ehkd muita petoeldimii enemméin vaikuttaa sen
alueella asuvien eldmién. Susi luo pelkoa ja epdvarmuutta alueiden asukkaille. Se aiheut-
taa suurta haittaa kotieldimille. Se vaikuttaa elinympéristdomme ja elintapaamme ratkaise-
valla tavalla.

Oman kokemukseni kautta voin todeta, ettd tuotantoeldinten pitdminen alueella, jolla on
tihed susikanta, on haastavaa. Tama tuli viimeksi esiin viime lauantaina, kun henkil6koh-
taisesti sain tiedon, ettd viiden suden lauma vaeltelee meidédn laitumen ulkopuolella.

Arade talman! Ménniskan ér en del av naturen. Vi kan inte bide ita kakan och ha den kvar.
Pa Bjorkoby i Korsholms kommun héller var nuvarande vargpolitik pa att avsluta en flera
hundra &r gammal tradition. 2020 dddades dver hundra vargar, om jag minns rétt var det
nérmare 150. I véras upptécktes en varg i omradet. Denna var med nuvarande lagstiftning
omdjlig att atgérda innan den har fororsakat skada. Resultatet var att historien upprepade
sig, precis som ledamot Strand redogjorde for. Han hade mojligheten — eller var tvungen
— att besoka platsen, om jag far sdga sa.

Nu tappar vi sannolikt den biologiska mangfald som betande djur har gett oss i det hér
omrédet i flera hundra &r. Ett annat exempel: i min by har vi exempel pa sddana familjer
som under vissa perioder har vargbesok pa sin gérdsplan dagligen. Barnen i familjerna
undrar forstas varfor de inte far leka i skogen 1 dag. Manga kénner sig hjélplosa och dver-
givna av samhéllet ndr atgérder inte far vidtas. Andra blir desperata. Lagbrott som tjuvjakt
ska ju alltid fordomas och bestraffas, men nagot &r fel i vér politik om i 6vrigt hederliga
medborgare med inte ens en fortkdrningsbot overvéger olagliga atgérder.

Arvoisa puhemies! Voin lasketella lukuisia esimerkkejé siitd, miten sudenhallintamme on
epédonnistunut ja miksi se tulisi uudistaa. En edes maininnut suden vaikutuksia metséstys-
kulttuuriimme. Valiokunnan mietintd on ensimmaéinen askel oikeaan suuntaan, jos ha-
luamme suojella paitsi niin maaseudun kuin saariston asukkaita my0s susia. Tarvitsemme
toimenpiteitd, jotka pysayttavit kehityksen nopeasti kasvavista susikannoista karsivilla
alueilla, joissa susi ei nde ihmisid uhkana. Jokaisella tulisi olla mahdollisuus suojella lem-
mikkejddn ilman pelkoa rikollisen leimasta. Meiddn on kuunneltava enemmaén ihmisié, jot-
ka eldvit luonnossa ja sen kanssa.

Luonnonsuojelun tulee olla luontomme suojelus, ei laillisten harjoitusten leikkipaikka.
Tuen téysin valiokunnan mietint64. Jos hyviksymme sen, sekd ihmiset ettd susi voivat eldé
parempaa eldmai tulevaisuudessa. — Kiitos.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Simula.
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18.15 Jenna Simula ps: Arvoisa puhemies! Susiasiat ovat olleet jo pitkddn suuremmassa
solmussa kuin ne ovat olleet 200 vuoteen, vaikka kaikki ratkaisun avaimet ovat olleet ole-
massa. Nyt ne ratkaisut on kirjoitettu tdhan valiokunnan mietint66n, 21-sivuiseen pape-
riin, jossa késitelldéin asiaa tdysin kiithkottomasti ja laajasti eri ndkdkulmat huomioiden.
Sen takana olivat ldhes kaikki puolueet ja valiokunnan jésenet. Sanoisinkin, etté timé on
nyt tekemisté vaille valmis.

Kansalaisten viesti on ollut selvd jo kauan. Susiongelmille on vihdoin saatava toimivat
ratkaisut, ja siithen timé mietintd tdhtda. Hallituksen on ryhdyttévé asiassa toimeen mité pi-
kimmiten. Tilanteen ei saa enié antaa pahentua piiruakaan, sillé siitd kérsivét entisestdin
eivit pelkidstidn susialueilla eldvit ihmiset ja luottamus viranomaisiin vaan myds itse susi.
Suden suojelu on saanut ajan saatossa tarpeettoman suuret mittasuhteet, eiki se todella-
kaan ole ollut itse eldimen etu, painvastoin. Susiviha on kasvanut, eika se viha herkasti hil-
vene, miki on tidysin ymmaérrettavaa.

Mietintdon jétetty vastalause ei toimi suden edun mukaisesti, suomalaisten edusta puhu-
mattakaan. Kanta on suurentunut ja ongelmien ja haittojen méérd kasvanut, eiké niihin ole
ollut tiukan suojelun takia tarpeeksi keinoja puuttua. Ja niitd keinoja, mité on ollut, ei ole
uskallettu kayttdd. Esimerkiksi hdirikkdsusien poisto ei ole tapahtunut niin joustavasti kuin
pitdisi. Suojelua on harjoitettu ldhestulkoon keinolla milld hyvénsé piittaamatta seurauk-
sista. Siind ei ole huomioitu maaseudulla asuvien ihmisten sosiaalista kantokykyé, ei liioin
suden vaikutusta uhanalaiseen metsdpeurakantaan, eiké ole vélitetty myoskdén turvalli-
suusnékokulmista tai elinkeinon harjoittamisen edellytyksist.

Arvoisa puhemies! Kun susi ei pelkéd ihmistd, ollaan ongelmissa. Sen sekd kannansia-
telyn vuoksi kannanhoidollinen metséstys on yksiselitteisesti mahdollistettava. Se vaatii
muutoksia lainsdddantodmme, mutta samanaikaisesti on vaikutettava yhteisty6ssd muiden
maiden kanssa EU:ssa siten, etté susi siirrettdisiin luontodirektiivin tiukasti suojelluista la-
jeista metsistettidvien lajien liitteeseen, kuten mietintomme ehdottaa. Nyt on se viimeinen
hetki, kun suunta on vihdoin kddnnettdva. Kenenkéén seldn taa ei endi saa piiloutua, ei
EU:n, ei virkamiesten. Susialueiden ihmisten hitdhuuto on kuultu, ja meidén poliitikkojen
tehtévé on ratkaista tilanne viimein. Susi tappaa lampaita laitumille, metsdstyskoiria kes-
ken jahdin, tunkeutuu navetoihin sisdén ja pihapiireihin vieden lemmikkikoiria jopa ihmi-
sen nékoetdisyydeltd. Susi kuuluu Suomen metsiin, muttei ihmisten pihoihin. Ihmisarkuus
on palautettava.

Arvoisa puhemies! Samaa sutta metséstetddn niin Virossa kuin Ruotsissa, eiké se ole
unionille tai suojelulle ongelma. Té@4lld Suomessa esteet on luotu itse, ja ne pitdd nyt vih-
doin ja viimein purkaa. Kuten jo sanottua, nyt toimeen.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Ollikainen.

18.19 Mikko Ollikainen r: Arvoisa puhemies, drade talman! Vargen har skapat debatt,
véacker och har ocksa vickt mycket kinslor, vilket vi har sett hir. Inte utan orsak, och tack
till alla som har undertecknat det har medborgarinitiativet.

Det ér for mig helt klart att vi behdver en stamvardande jakt, sa r det. Och ett stort tack
till jord- och skogsbruksutskottet for det beténkande som man har gjort. Vargen hor inte
hemma i titbebyggelse bland tamdjur och produktionsdjur. Det berdr folks inkomst, trygg-
het och vilmaende. Ytterligare har vargen pa ménga orter ocksa stillt till det for den en-
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skilda individens ekonomi. Dérfoér behdver vi nu skapa en fordndring diar man inte lédngre
ska behdva vara rddd om sina djur som betar.

Vargen dr i grunden — som jag har forstatt det — ett skyggt djur och ska sa forbli, tyck-
er jag. Notera: detta handlar inte om att utrota vargen, utan om att halla stammen i balans.
Jag anser att det hir ska vara helt mojligt.

Exemplen dér vargen forstort &r méanga. Vi har hort hér d& ledamot Strand vildigt be-
skrivande tog upp da han besokte Bjorkd i Korsholm, dir d& vargen stdrde och ocksa rev
féren som varit pa sommarbete. Och precis som det framkom hér s& handlar det om biolo-
gisk méangfald och en landskapsvard, att utfora den hér kulturella gérningen att ha faren
Over sommaren ut i skdrgarden. Det har skedde 2020, det hir skedde i ar, och det handlar
om hundratals far.

Det visentliga nu dr att lagberedningen inleds och den stamvardande jakten kan goras.
Jakt pa varg i stamvérdande syfte har flera positiva effekter. Forutom att den stamvérdande
jakten minskar skador som vargen orsakar, bibehéller vargen sin skygghet for ménniskan.
Séaledes hélls den i vildmarken dér den hor hemma. Den ska inte vistas kring husen dér
méinniskor bor och djur haller till. Den stamvardande jakten minskar ocksé pa skador som
fororsakas pa jakthundar.

Det ar battre att ha en omfattande reglerad, kontrollerad jakt 4n en omfattande tjuvjakt,
som sékert ocksa kan ha forekommit, vilket riskerar géra vanliga hederliga medborgare till
forbrytare bara for att de vill skydda sin egendom och upprétthélla sin livskvalitet.

Det dr en frdga om att kunna leva kvalitativt &ven pa landsbygden. Ingen ska behdva vara
radd for att rovdjur angriper vare sig méinniskor eller husdjur. Darfor behover vi stifta en
lag om stamvardande jakt pa varg, och det hir betdnkandet &r nu ett steg i rétt riktning.

Arvoisa puhemies! Sudet heréttdvit monia tunteita, kuten myos téssé on tullut esille, ja
syystékin. Sudet ovat kdyneet pihoilla, ja pihakdynneistd kérsivét asukkaat. He kertovat,
ettd he ovat peloissaan kouluun kulkevien lasten puolesta.

Olin ennen eduskuntaa, kuten téssi jo mainitsin, kunnanjohtajana Voyrin kunnassa, ja
kevaélla 2018 yksi hdirikkosusi aiheutti todella suurta turvattomuuden tunnetta kunnas-
samme ja varsinkin Oravaisissa. Susi litkkui ympéri kuntaa. TAmai susi repi muun muassa
koiran, siis perheenjdsenen, hengiltd 300 metrid pdivikodista, 400 metrid koulusta. Myo-
hemmin susi litkkui my6s koulun pihalla, ja silloin laitettiin myds niin sanottuja susikyy-
tejd. Elikka siind oli turvattomuuden tunnetta aika paljonkin. Viimeisten viikkojen tai kuu-
kausien aikana on my®s kotikunnassani Maalahdessa havaittu susia.

Sudet eivit kuulu tihedédn asutetuille alueille. Niiden ei tule liikkua ihmisten, tuotanto-
eldinten ja kotieldinten joukossa. Tiedetddn muun muassa, ettd susi on aiheuttanut mittavia
vahinkoja Bjorkobyssé, mistd tuossa just mainitsin.

Elikkd nyt tarvitaan metséstyslakiin timé kirjaus, joka miérittelee kannanhoidollisen
suden metsdstyksen. Kannatan tété, ja timé on askel oikeaan suuntaan. — Kiitoksia.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Koponen, Ari.
18.24 Ari Koponen ps: Arvoisa puhemies! Kaksi vuotta sitten tdssé salissa avattiin suden
kannanhoidollista metséstystéd koskevan kansalaisaloitteen késittely. On todella saili, ettei

jo silloin tédllda eduskunnassa ole proaktiivisesti tartuttu susien aiheuttamiin ongelmiin,
mutta onneksi kansalaiset ymmarsivit tilanteen vakavuuden. Kiitos vield kertaalleen kan-

14



Punkt i protokollet PR 105/2022 rd

salaisaloitteen alullepanijoille ja nyt myds maa- ja metsétalousvaliokunnalle téstéd tydvoi-
tosta. Toivoin hartaasti silloisessa puheenvuorossani, ettd ratkaisut tehtdisiin ilman isom-
pia intohimoja kumpaankaan suuntaan ja asiassa kuultaisiin my0s kentdn dénta tarkalla
korvalla. Nyt néyttdd, ettd jarki voittaa. Aloitteen tarkoituksena ei ole poistaa sutta Suo-
men luonnosta, vaan taustalla on aito huoli maaseudulla asuvan véeston ja heidén koti-
eldintensa turvallisuudesta, suomalaisille tirkeén koirametsdstyksen rapautumisesta ja su-
den maaseudulla elinkeinoille aiheuttamista vahingoista.

Puhemies! Vihdoin hyvin perusteellisesti laadittu valiokunnan mietintd on valmistunut,
ja nayttdisi siltd, ettd olemme menossa kohti suden kannanhoidollista metséstysti taalla
Suomessakin. Tdmé on oikea suunta. Harmillisesti mietintd ei ole aivan yksimielinen: vih-
reiltd puuttuu edelleen pitkén ja seikkaperdisen selvityksenkin jilkeen ymmaérrys susialu-
eilla eldvien ihmisten arjesta ja susien aiheuttamista ongelmista, vaikka ldhes poikkeukset-
ta valiokunnan saamissa lausunnoissa katsotaan, ettd suden kannanhoidollinen metsistys
on osa EU:n luontodirektiivin mahdollistamaa keinovalikoimaa. Viimeistdén timén mie-
tinnén pohjalta tuli todistettua, ettd tukea kannanhoidollisen metséstyksen aloittamiseen
tulee ldhes kaikkien puolueiden edustajilta. Nyt on tekojen aika.

Loppuun vield metsistdjille: Meitd on Suomessa yli 300 000. Meillé on yhteinen, perin-
teikds, arvokas harrastus, mikd on monille myos paljon enemmén. Se on eldméntapa. Ei
nélvitd toisiamme, vaan pidetédn yhtd. Se takaa myds tuleville sukupolville tirkeédn met-
sastyskulttuurin sdilymisen. [Tuomas Kettunen: Hyva puheenvuoro! — Jari Myllykoski:
Téytyy myontéd, hyva puheenvuoro!]

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Strand.

18.27 Joakim Strand r: Arade talman, arvoisa puhemies! Tissd ovat edustajat Ollikai-
nen ja Norrback ja Koponen ja Simula ja Ostman ja Savola ja Kettunen ja Myllykoski ja
moni piténeet erittdin hyvid puheenvuoroja. Ehkd muutama pointti vield debattipuheen-
vuoroni lisdksi.

Négra grejer annu som tilldgg till den hér debatten vi forde tidigare. Nagonting som har for-
vénat mig dr nog dels en typ av demokratiforakt, att man inte har respekt for det att en vél-
digt stor del av de demokratiskt folkvalda i denna sal vill ha och har linge velat ha till stind
stamvardande vargjakt. Att man pa négot sitt inte respekterar det, att man inte heller visar
respekt for de ménniskor som har vargen néra inpé sig i vardagen, det 4r nadgonting jag inte
forstar, d& man annars ger sig ut for att vara véldigt liberal, men &nda inte vill tillata att
ménniskor ska fa leva i trygghet hemma dér de bor.

Téssé on jotain, mité en itse ymmaérré, kun jotenkin ei milléén tavalla kunnioiteta niitten ih-
misten pelkoa, joita timé aidosti koskee. Miksei heille suoda sité turvallista arkea? En voi
ymmartdd. Ja kun puhutaan hyvéksyttivyyden lisddmisesti asutuskeskuksissa — siis ei-
hén susi kuulu milléén lailla asutuskeskuksiin.

Jag har liksom ingen forstéelse for att vargarna skulle hora hemma i tatort. Det ar liksom

helt otroligt. Om man tdnker p& ordningslagen, som ocksa stipulerar att hundar ska vara
kopplade i tatort — varfor skulle vargar fa rora sig fritt i titort pa skolgardar?
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Koirien tulee olla kytkettynd taajamissa. En ymmarra, miksi susi saisi litkkua koulupihoil-
la — aivan késittimétonta.

Tidigare horde man ocksa argument om att eftersom vargen inte har gétt at manniskor pa
hundra ér sa dr de ofarliga. N4, inte har ju heller nagot lejon gétt &t ménniskor pa hundra ar i
Finland, men vi har inte haft nagra lejon heller i bebyggelse pa hundra ar. Det betyder inte
att man tar hit och kastar in ndgot lejon pé en skolgard. Man maste forsté att det handlar om
farliga djur som ménniskor har en befogad rédsla for. Jag skulle vilja friga dem som mot-
sétter sig i det hir: Tycker ni det dr okej att vi har kommuner som skickar barn med taxi till
skolan pa grund av vargen?

Onko teidén mielestdnne normaalia, ettd taksilla viedddn lapsia kouluun susista johtuen?
[Anne Kalmari: Ei ole!] Téssd nimenomaan edellinen puhuja, edustaja Ollikainen, toimi
Voyrilld kunnanjohtajana, ja siellé susitaksit pyorivit useamman kuukauden ajan, ja ilmei-
sesti [td-Suomessakin on vastaavia tilanteita. Mielestdni on tdysin absurdia ja kéisittima-
tontd, ettd viedddn lapsia taksilla kouluun — pa grund av att vi har vargar.

Négonstans borde ndgon klocka ringa och ocksa visa respekt for de ménniskorna, for det
handlar ocksa om fortroende for vara myndigheter.

Tassd on kyse myds luottamuksesta viranomaisiin. Mielestdni se on my0s tarkedd huomi-
oida.

Men jag tror att det mesta blev sagt dér i debatten, sé jag avslutar hiar, men onskar att man
skulle visa lite respekt och forstdelse for de manniskor som det hér faktiskt giller. [Peter
Ostman: Bra tal, ledamot Strand! — Petri Huru: Hyva puhe!]

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Hassi.

18.30 Satu Hassi vihr: Arvoisa puhemies! Tdmé keskustelu on ajoittain hiukan kiivaan
sdvyinen, mutta luulisin, ettd me olemme kuitenkin yhdesti asiasta yksimielisié, ja se on
se, ettd hdirikkdsudet, vaaraa aiheuttavat sudet pitdd voida ampua. [Vilihuutoja] Minulla
on se késitys, ettd sitd menettelytapaa tésséd asiassa on mahdollista parantaa. Luulen, ettéd
valtaosa niistd ongelmista, mita tissd on tuotu esille, korjaantuisivat sitd kautta.

Mutta pidén valitettavana sitd, ettd valiokunnan enemmistd ei ole halunnut toimia par-
haan tutkitun tiedon pohjalta. [Eduskunnasta: Ohhoh!] Istuvan hallituksen ohjelma lupaa,
ettd paatoksid tehdddn tietopohjaisesti. Valiokunnan enemmistd ei ole tiltd pohjalta halun-
nut ldhted vaan on halunnut 1dhted kiirehtiméédn susien ampumisen helpottamista odotta-
matta maan parhaiden asiantuntijoiden eli Luonnonvarakeskuksen arviota siitd, mikéd on
suden suotuisan suojelun taso. Téssd syyskuussa ilmestyneessda Luken raportissahan tode-
taan, ettd se suotuisan suojelun taso riippuu paitsi lukuméaaristd myds geneettisestd moni-
muotoisuudesta. Pitkédn aikavilin geneettinen elinvoimaisuus edellyttié niin sanottua efek-
tiivistd populaatiokokoa 1 000, mutta se, mikd lukumééré tarvitaan, riippuu siitd, miten su-
det padsevit lilkkkumaan Suomen sisidlla — meilldhédn on tutkimuksissa todettu, etti on aika
erilliset léntiset ja itdiset susikannat — ja myds, miten susi paésee liikkumaan seké itdan
ettd lanteen rajojen yli.
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En vastusta sitd, ettd sutta metsdstetddn sitten, kun se suotuisan suojelun taso on saavu-
tettu, mutta olemme siitd varsin kaukana. Olen pahoillani mydskin siité, etti titd kasitettd
“kannanhoidollinen metséstys” kdytetdén aivan harhaanjohtavasti. Silldhén keskustelussa
tarkoitetaan péddasiassa sitd, ettd pitdisi pystyéd asettamaan timmoisid lukumairékiintioita,
montako sutta saa ampua. Keskustelussa edustaja Pitko jo viittasi Turun hallinto-oikeuden
tuoreeseen padtokseen, jolla kumottiin kolmen suden kannanhoidollisen metsistyksen lupa
Somerniemelld. Hallinto-oikeus katsoo, ettd tdstd Riistakeskuksen padtoksestd ei kéy sel-
vésti ja tdsmaéllisesti ilmi, mihin luontodirektiivin mukaiseen hyvéksyttavdan padmadraan
kannanhoidollisella poikkeusluvalla on pyritty. Olen siis sitd mieltd, etté jos on kannanhoi-
dollinen metséstys, niin silld pitdd olla kannanhoidollinen tavoite, joksi ei riité se, ettd ha-
lutaan véhentdé susien lukuméairaa.

Miti tulee sitten kansainvalisiin esimerkkeihin, niin ithmettelen sitd, miten on mahdol-
lista, ettd Virossa parjatadn noin 500 suden kanssa, Liettuassa noin 600:n, Latviassa 900:n,
Romaniassa, Turkissa ja Espanjassa tuhansien susien kanssa, jos meilld 300 on liikaa.
[Eduskunnasta: Ja Ruotsissa!]

Asia, josta téssé keskustelussa ja yleensa susista puhuttaessa ei puhuta juuri lainkaan, on
suden rooli ekosysteemeissé. Toisaalta me maa- ja metsitalousvaliokunnassa olemme mo-
neen kertaan kuulleet, ettd koska hirvié on liikaa, niin metséi istutettaessa on melkein pak-
ko istuttaa kuusta, koska hirvet syovédt muiden puiden taimet, ja se alkaa olla ongelma
muun muassa siksi, ettd ilmastonmuutos helpottaa kaarnakuoriaisia, jotka sitten tuhoavat
nditd kuusia. Mika rooli voisi olla sill4, jos viisaasti sddtelisimme susikantaa?

Yellowstonen kansallispuistossa Yhdysvalloissa tehtiin 27 vuotta sitten koe, kun sinne
palautettiin 14 sutta ensisijaisesti juuri hirvikannan kurissa pitdmiseen, ja tulos oli se, ettd
hirvien mééra stabiloitui, mutta vield tirkedmpéda on, ettd niiden kéytds muuttui. Ne alkoi-
vat varoa avoimia rantoja, mika tarkoitti sitd, ettd jokirannoissa kasvillisuus, erilaiset pusi-
kot ja marjat ynnd muut elpyivét, tuli kukkivia kasveja, marjoja, polyttdjid, lintuja niiden
kanssa. Rantojen eroosio viheni, joet kapenivat, joissa vesi puhdistui. Tuli my0s uusia,
alueelta jo poistuneita tai harvinaistuneita nisékkaité, kuten saukkoja ja majavia. Eli suden
palauttamisella oli erittdin dramaattinen mydnteinen vaikutus kansallispuiston ekosystee-
miin Yellowstonessa.

Minun mielestini, kun me tutkimme susia, meidén pitéisi tutkia mydskin sitd, mitd eko-
systeemipalveluita sudet voisivat Suomessa muun muassa metsianhoidolle tarjota, mutta on
selvé, ettd ihmisten susiin liittyviin pelkoihin ja huoliin pitda suhtautua vakavasti. Maail-
malla on kokeiltu ja hyviksi havaittu, toimiviksi havaittu monia keinoja, joita muun muas-
sa edustaja Pitko puheessaan esitteli, joten en toista niitd tdssd, mutta néitd keinoja soisin
Suomessa aktiivisemmin kéytettdvén ja mydskin yhteiskunnan niitd tukevan.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Ostman.

18.37 Peter Ostman kd: Arvoisa puhemies! Edustaja Hassi tissi sanoi, etti timé kannan-
hoidollinen metsistys ei ole oikea tydkalu tdhédn ongelmaan. Haluan siksi palauttaa mie-
leen vdhédn ldhihistorian tapahtumia. [Satu Hassi: Sanaa kéytetddn vadrin!] — Sanoinko
véarin? [Satu Hassi: Sitd sanaa kaytetddn védrin!] — Eli sitd sanaa kéytetddn véérin. No,
yritdn nyt sitten téssé kéyttda oikeita sanoja.

Suomen riistakeskus, jolla on oikeus myontéé susien metséstyslupia, hylkési syyskuus-
sa 2014 poikkeuslupahakemuksen kuuden suden metsistykseen Toholammin alueella. Lu-
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pia oli haettu karjankasvatukselle aiheutuvien merkittdvien vahinkojen estdmiseksi seké
yleisen turvallisuuden vuoksi. Samana vuonna heind—elokuussa oli dokumentoitu nelja
tapausta, joissa karjalle oli aiheutunut vahinkoa. Sudet olivat tappaneet 19 lammasta, ka-
ritsan ja vasikan.

Metsistysté koskevan poikkeusluvan hylkddminen tilanteessa ei mielestini noudattanut
perustuslain takaamia oikeuksia kansalaisten turvallisuuteen ja kotirauhaan. Riistakeskuk-
sen padtos sai minut laatimaan kirjallisen kysymyksen asiasta vastaavalle ministerille. Sil-
loisen ministerin epdmééréiset vastaukset saivat minut ymmaértdmaéén, ettd meilld on vaka-
va ongelma, joka tulee kasvamaan, ja se on nyt edessémme. Ihmisarkuuden menettineet
sudet eivit kayttdydy tilld hetkelld lajille tyypillisesti ja aiheuttavat turvallisuusuhkan
véestolle, karjalle ja metsdstyskoirille, niin kuin me kuulimme mydskin Strandin kerto-
muksesta siitd, mitd hdn sai ndhda kesén aikana sielld Vaasan saaristossa. Susista on tullut
toistuva ongelma yhéd useammalle alueelle maassamme.

Kevaailla 2018 tein eduskunnassa toimenpidealoitteen, jossa ehdotin, ettd suden luokit-
telusta erittdin uhanalaiseksi eldimeksi kdytdnndsséd luovuttaisiin. Jo tuolloin Suomessa
litkkui useita susilaumoja lihes koko maassa: Iti-Suomessa ja Kainuun alueella ja myos
Turun seudulla ja Pohjanmaalla. Vaadin silloin, etti hallitus ryhtyy toimiin salliakseen su-
den kannanhoidollisen metsistyksen koko maassa.

Virderade talman! Varen 2018 ldmnade jag in en atgdrdsmotion i vilken jag foreslog att
klassificeringen av vargen som ett ytterst utrotningshotat djur bor dndras. I det 14get, redan
da, rorde sig ett flertal vargflockar forutom i 6stra Finland och Kajanatrakten 4ven i Abo-
land och Osterbotten. Jag krivde da att regeringen vidtar &tgirder for att tilldta stamvar-
dande jakt pa varg.

Djurskyddsaktivisterna séger att vi ska ldra oss leva med vargen. De vill inte tillata
skyddsjakt utan tror att man kan fordriva vargarna genom att skrimma dem. Det ér ofor-
svarbart att vara sa naiv. Det hjélper inte att skrimma vargarna till grannkommunen.

For att rada bot pé problemet maste det féllas ett storre antal vargar.

Arvoisa puhemies! Keskustelemme vihdoin kansalaisaloitteesta ja maa- ja metsétalousva-
liokunnan mietinndsté, jossa ehdotetaan toimia, jotka luovat puitteet suden kannanhoidol-
liselle metséstykselle. Liséksi lain on mahdollistettava tarkempi susikannan koon arvioin-
ti, varmistettava lajin puhtaus ja méaériteltdvé kansallisesti yhtendinen ldhestymistapa uh-
kaa tai vaaraa aiheuttavien susien poistamiselle nykyistd tehokkaammin. Olemme monta
vuotta yhdessd maaseudun kollegojen kanssa tehneet tyoté, jotta 16ytdisimme ratkaisun
kasvavaan susiongelmaan. Annan tdyden tukeni kansalaisaloitteeseen sisdltyville ehdotuk-
sille ja kannatan maa- ja metsétalousvaliokunnan péaétosehdotusta ja samalla yhdyn valio-
kunnan hyviin lausumiin. Susi ei kuulu taajaan asutuille alueille.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Eskelinen.
18.42 Seppo Eskelinen sd: Arvoisa puhemies! Kiitos aloitteiden tekijdille ja valiokunnal-
le hyvésta tyostd. T4élla jossain puheenvuorossa asialla ei tuntunut hyvin kiirettd olevan,

mutta edustaja Ostmanin loistava kuvaus tésti historiasta, miten pitkéin titi on pyoritelty
tadllakin talolla, oli hyva, sill tdssd asiassa mielestdni on paéstiva eteenpain.

18



Punkt i protokollet PR 105/2022 rd

Ihmisilld niin taajaan asutuilla alueilla kuin erityisesti maaseudulla on huoli téllé hetkel-
12 susikannan osalta, ja erityisesti kun ne sielld pihapiireissd pyorivét, on niin elinkeinon
harrastamisen kuin kotieldintenpidon plus sitten ihmisten arjen kanssa tilld hetkelld aidos-
ti huoli. Minullakin on useita kuvia tiltékin syksyltd jo raadelluista metséstyskoirista, ja se
kertoo siité tilanteesta télld hetkelld, ja niilld alueilla, missé susikantaa on — erityisesti
tuolla meidén puolella Yld-Karjalassa ja Keski-Karjalassa ja Kainuussa — kylldhén se té-
nékin syksyné hirvijahti ilman koiria ilmeisesti joudutaan pitiméan. Esimerkiksi Kainuus-
sa taitaa olla melkein peurakanta tilla hetkell4 jo tuhottu. [Raimo Piirainen: Syoty!]

On kuvia myds koulutielld kulkevista susista syksyn aikaan, ja havaintoja on useita, niin
kuin edustaja Hoskonenkin tuossa aiemmin totesi.

Se my0s harmittaa, ettd hieno koirankasvatusharrastus ja metsastyskulttuuri ja metsis-
tysharrastus ovat monilla alueilla vaarantumassa.

Niin kuin tuossa jo debatissa totesin, niin kannanhoidollisen metséstyksen tarkoitushan
on pitdd se kanta séddellyllé tasolla. Eihédn tissd suden suojelua ole kukaan lakkauttamas-
sa, ja susi kuuluu Suomen luontoon, niin kuin talla on todettu. Téll4 kannanhoidollisella
metséstykselld eldin arkuutetaan, ja ndinhén se on toiminut karhun ja ilveksen osalta. Néin
uskon, ettd se toimii myds sitten suden osalta.

Toinen asia tietysti on hiirikkdsusien nopeammat kaytinnot ja menettelyt, mitd valio-
kuntakin on esittényt, jotta ne pystytdén sitten poistamaan, jotta ne eivit tee suurempaa va-
hinkoa. Lammastiloilla tdné syksyné jdlleen kerran hdirikkosudet ovat vierailleet.

Ruotsi salli talvella 21—22 luvituksen 33 suden osalta, ja sielldhén on jaettu alueittain
tdmé kannanhoidollinen metséstys, mikd kuulostaa jérin jarkevalta.

Toinen ongelma ovat tietysti valitusmenettelyt, joita nyt sitten sudenkin osalta, samoin
ilveksen osalta ja erityisesti vield karhunkin osalta tdnd syksynd Pohjois-Karjalassa ja Kai-
nuussa tuli eteen. Meilld on laskettu, ettd meiddn matkailuyrittéjét ja metséstysseurat noin
puoli miljoonaa menettivit rahaa tind syksyné karhunmetsistyksen siirryttyé, ja joku mat-
kailuyrittdjd, useampiakin varmaan, on aikamoisissa vaikeuksissa. Nditten valitusmenette-
lyjen jouduttaminen ja jonkunnékdisen ohituskaistan rakentaminen, jotta pystyttdisiin met-
sdstysaikaan kannanhoidollista metséstysté harrastamaan, olisi ddrimmaéisen tarke&a.

On helppo tukea valiokunnan lausumaehdotuksia ja toimenpiteitd, ja toivon kovasti, ettd
tdssé asiassa pddstiisiin eteenpdin pitkén historiapolun jilkeen.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Savola.

18.46 Mikko Savola kesk: Arvoisa herra puhemies! Haluan myoskin kiittd4 niité kansa-
laisaloitteen tekijoitd. Maa- ja metsétalousvaliokunnassa tété asiaa on késitelty jo melko
pitkénkin aikaa ja kuultu laajasti asiantuntijoita ja paésty tdhin lopputulemaan, missd nima
valiokunnan lausumaehdotukset ovat, ja tisti nyt sitten padsee eduskunnan suuri sali péét-
tdmaan.

Kun téitd keskustelua tdssikin salissa kuuntelee, niin aika vastakkain asettunuttahan se
on ja ei voi vilttyd myoskdén siltd ajatukselta, ettd riippuen siitd omasta asuinpaikkakun-
nasta — tuleeko isosta kaupungista vai maaseudulta — on aika erilainen nidkemys siité,
mitd timén susikysymyksen kanssa pitéisi tehdd. Néitd esimerkkejé on aika lukuisia ym-
péri maata, maaseudulta, hieman taajempaankin asutuista ympéristoistd, missé susi on on-
gelma. On mennyt tuotantoeldimid — niin lampaita, karjaa kuin poroja — mutta on men-
nyt my0ds kotieldimid — metséstyskoiria ja niin edelleen — ja tdmé on oikeastaan se syy,
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mink4 takia timé kansalaisaloite on tinne tullut. Ihmiset eivét luota, ihmiset eivit luota sii-
hen, ettd pystyttdisiin tekeméén paétoksia hairikkoyksildiden poistamiseksi. hmiset eivit
oikein luota siihen, ettd kun lupia annetaan metséstykseen, niin niité hairikkdyksiloité ja
ongelmayksiloitd padstdisiin aidosti metsdstiméan. Téssé taas ongelmana on meidén oma
oikeusjarjestelmdmme ja mydskin se, ettd meilld on mahdollistettu se, ettd kdytinnossa
tietty yhdistys voi kiusantekotarkoituksessa tehdd néitéd valituksia eri puolille Suomea ja
ndin ollen jumittaa timén lupaprosessin. [Anne Kalmari: Poytalaatikkoyrityksié!]

No, néihin otetaan néisséd lausumaehdotuksissa kantaa, ja haluan ne mydskin tdssa
omassa puheenvuorossani lukea:

”Eduskunta edellytté, ettd valtioneuvosto vaikuttaa Euroopan unioniin sitten, etti susi
siirretddn koko Suomen osalta luontodirektiivin liitteestd IV liitteeseen V.”

”Eduskunta edellyttda, ettd suotuisan suojelutason viitearvo ei voi perustua pelkéstdan
genetiikkaan, vaan kokonaiskestidvyyden kannalta on otettava huomioon turvallisuus, so-
siaaliset ja taloudelliset seikat seki koiran avulla tapahtuvan metséstyksen kulttuurin séi-
lyminen.”

”Eduskunta edellyttdd, ettd valtioneuvosto valmistelee esityksen metséstyslain 41 a §:n
muuttamisesta siten, ettd se annetaan eduskunnalle viimeistddn marraskuussa 2022.”

”Eduskunta edellyttdd, ettd kannanhoidollista metséstystid koskevat luvat myonnetdin
niin hyvissé ajoin, ettd ne ovat mahdollinen muutoksenhaku huomioon ottaen kiytettivis-
sd metsdstysaikana ja ettd vahinkoperusteisten poikkeuslupien myontdmistéd sujuvoitetaan
ja niitd koskevat valitukset késitellddn kiireellisend” — huom., kiireellisen4.

”Eduskunta edellyttid, ettd maa- ja metsétalousministerid seuraa kuluvana syksyna al-
kavalla metséstyskaudella rikoslain 4 luvun 5 §:n sddnndsten toimivuutta suhteessa uhkaa
tai vaaraa aiheuttavan suden poistamiseen seki selkiyttdd pakkotilasédéntelyn soveltamista
kansalaisille suunnatuin ohjein ja neuvoin. Néité toimenpiteitd koskeva selvitys tulee esit-
tad eduskunnalle 28.2.2023 mennessi.”

Eli erittdin kovia toimenpiteitd, joilla nyt haetaan ratkaisua siihen, etti suden kannanhoi-
dollinen metséstys saadaan kdyntiin, saadaan luotettavuutta tdhén suomalaiseen jérjestel-
méén, ja vaitdn — véitin — ettd saadaan myoskin hyviksyttdvyyttd sudelle enemmén, jos
pystytdén kannanhoidollisen metséstyksen kautta poistamaan niitd ongelmayksilditd ja
pystytddn pitimadn se kanta sellaisena. Nimittéin on tiettyja alueita Suomessa, missi tima
populaatio on selkedsti korkeampi, siitd on haittaa. Silloin siité tulee taloudellisia menetyk-
sid, menetetidén lemmikkieldimii, ja siitd on myoskin uhkaa ja pelkoa ihmisille. Ja my6s-
kin sen uhan ja pelon kautta tulee niitd kustannuksia, esimerkiksi niitten taksikuljetusten
ynné muitten kautta, mité tissd on edella ollut.

Kannatan tdtd maa- ja metsitalousvaliokunnan tekeméaa lausumaehdotusesitysté tésté ja
tulen my0skin tddlld suuressa salissa sen puolesta ddnestdiméian. — Kiitos.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Kontta.

18.51 Joonas Kontté kesk: Arvoisa puhemies! Viime talvena suden kannanhoidollinen
metséstys oli nytkéhtdméssi eteenpéin, kun maa- ja metsitalousministerid esitti 20 suden
metséstyskiintiotd. Tdma kaatui lopulta valitusten késittelyyn. Valittaminen ja valitusten
kayttdminen metsdstyksen evadmiseksi on tullut liian tutuksi suurpetojen metséstyksessa.

Keskustelu susista on ollut jo vuosien ajan pinnalla, ja syystd. Ihmiset ovat huolissaan
yhd ldhemmaksi tulevien susien takia, jotka ovat menettineet ihmisarkuutensa. Huoli on
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perusteltu. Ei vanhempien kuuluisi pelété lastensa koulumatkan turvallisuuden puolesta,
eikd kenenkién pitdisi ndhdé kotieldintensd tulleen susien tappamiksi. Harrastan itsekin
metséstystd ja olen surullisin mielin néhnyt ja lukenut susien raatelemista metsastyskoiris-
ta. Koirat ovat paitsi tirked osa metséstystd myds perheenjédsenid ja luotettavia kavereita,
ihmisten parhaita ystévid. Nykyinen susien suojelua korostava kdytanto on todella huono
ja maalaisjérjen vastainen.

Eduskunnan késittelyyn saapunut kansalaisaloite korostaa turvallista asumista maaseu-
dulla, ihmisten ja kotieldinten turvallisuutta ja kansainvélisesti ainutlaatuisen metsdpeura-
kannan suojelua. Nykytilanne on kestiméton, ja sudet on saatava kannanhoidollisen met-
séstyksen piiriin.

Herra puhemies! Eduskunnan maa- ja metsétalousvaliokunnan valmistuneessa tuorees-
sa mietinnOssé jarki ndyttad voittaneen. Suden kannanhoidollinen metséstys otetaan osaksi
keinovalikoimaa, jolla suden suojelun ja suden aiheuttamien vahinkojen torjunta ja rajoit-
taminen turvataan. Asiasta edellytetdén lainsdddéntdtyon aloittamista mahdollisimman no-
peasti. Téssd nykyinen eikd my0dskéén tuleva hallitus saa viivytella.

Néiden asioiden korjaamisen lisdksi vuoropuhelua metsistdjien ja erilaisten jarjestojen
kesken on syyté lisdtd. Me metséstdjat olemme vastuullisia ja luontoa kunnioittavia suo-
malaisia, eikd vastakkainasettelu hyodyté ketdédn. Jatkossa on vilttimitontd, ettd poikke-
usluvat mydnnetddn nykyistd aiemmin, jotta oikeus kerkedd késitelld téllaiset valitukset,
joita nyt on nihty hyvinkin paljon, hyvissé ajoin ennen metséstyskautta. Hallinto-oikeuk-
silta on edellytettidva kohtuullista késittelyaikaa. Tdmén puolesta onneksi tyd on jo aloitet-
tu. Euroopan unionin politiikassa Suomen on ajettava suurpetojen liitesiirtoa nykyisesti
suojeltavien luokasta metséstettidvien lajien luokkaan.

Arvoisa puhemies! Suomen keskusta kannattaa susien kannanhoidollista metséstysté.
Maa- ja metsitalousvaliokunta — ja kiitokset vield maa- ja metsitalousvaliokunnan pu-
heenjohtajalle ja koko valiokunnalle erinomaisesta tydstd — on esitellyt susien kannanhoi-
dollisen metsdstyksen mallin, joka toivottavasti etenee kadytdntoon, joka kestdd oikeudessa
ja josta tulee aidosti toimiva tapa hallita susikantaa. Ndin mahdollistamme turvallisen asu-
misen maaseudulla, kotieldinten sddstymisen susien raatelulta ja koirien kdyttimisen osa-
na metsastystd myos jatkossa. Tavoitteena tulee olla se, ettd susien kannanhoidollinen met-
sdstys mahdollistuu nopeasti. Huolellinen lainvalmistelu on luonnollisesti ddrimmaéaisen
tarkedd.

Toivon ja edellytin, ettd lakimuutokset késitelldan nopeasti ja susien kannanhoidollinen
metsdstys Suomessa nikee paivinvalon mieluummin nopeammin kuin hitaammin. Kiitdn
vield kansalaisaloitteen tekijoitd, allekirjoittajia ja maa- ja metsitalousvaliokuntaa ja sen
puheenjohtajaa erinomaisesta tyOsté.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Honkasalo.

18.55 Veronika Honkasalo vas: Arvoisa puhemies! Me elamme keskelld yhéd pahenevaa
ilmastokriisid, luonnon monimuotoisuuden hupenemista ja luontokatoa. Liian kauan me
olemme ihmisind eléneet tdlla maapallolla niin, ettd olemme tuhonneet kaiken muun tiel-
tdmme: ympériston, luonnon ja eldimet. Meidén pitdd priorisoida pitkén linjan ekologisia
tosiasioita ohi taloudellisten hydtyjen.

Téssé kansalaisaloitteessa on kyse erittdin uhanalaisesta eldimestd, sudesta, joka on hy-
vin tiukasti suojeltu. Tall4 hetkelld tilanne on se, etté susia saa tappaa vain poikkeusluvilla.
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Tété lupaa anotaan tilanteissa, joissa susi tai sudet kdyttiytyvét poikkeavalla tavalla aiheut-
taen uhkaa ihmisille. Nyt kansalaisaloite ja sitd tukeva mietintd avaisivat mahdollisuuden
sille, ettd kannanhoidollinen metséstys avattaisiin. Viimeksi, kun samaa kokeiltiin, 2015—
2016, susikanta romahti.

Arvoisa puhemies! Erittdin uhanalainen susi on ennen kaikkea poliittinen eldin. Tarkoi-
tan télla sitd, ettd huolimatta siitd, kuinka vdhan konkreettista vahinkoa susi aiheuttaa ih-
miselle, sen saama huomio ei ole missdin mittasuhteessa vahinkoihin. Tima4 ei poista tie-
tenkién sitd tosiasiaa, ettd susivahinkojen kérsijoille vahingot ovat ldhes aina traumaattisia
jaraskaita. Siksi riskien ennaltachkéisy ja korvausmenettely ovat niin tirkeita.

Vasemmistoliitto on puolue, joka suhtautuu myd&tatuntoisesti eldimiin. Tuoreiden puo-
lueen tavoitteiden mukaan tulee edistdd rauhanomaista eldimen ja ihmisen rinnakkaiseloa.
Lisdksi puolueen linjausten mukaan sudelle on annettava mahdollisuus lajille ominaiseen
elamaén.

Yhdyn vastalauseen sanomaan, jonka mukaan susivahinkojen estimisessi tulee ensisi-
jaisesti kayttdd muita keinoja kuin susien ampumista. Arvio susikannan suotuisan suojelun
tasosta on vasta valmistumassa. Téssd tilanteessa olisi tieteenvastaista 1dhted valmistele-
maan lakia, joka mahdollistaisi suden kannanhoidollisen metséstdmisen.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Elo.

18.58 Tiina Elo vihr: Arvoisa puhemies! Kisittelemme kansalaisaloitetta suden kannan-
hoidollisen metsdstyksen aloittamisesta ja susivahinkojen estimisesti. Susi on erittdin uha-
nalainen laji ja tiukasti suojeltu. Sen kannanhoidollisen metséstyksen aloittaminen olisi ris-
tiriidassa luonnon monimuotoisuuden vahvistamisen kanssa. Pidédn valitettavana sité, ettd
maa- ja metsdtalousvaliokunnan selked enemmisto esittdd kannanhoidollisen metséstyk-
sen aloittamista, vaikka arvio siiti, mikd on susikannan suotuisan suojelun taso, on vasta
valmistumassa.

Hyva péatoksenteko perustuu tutkittuun tietoon. Susien kannanarviointi on Suomessa
maailman tarkimpia, ja se perustuu Luonnonvarakeskuksen tieteelliseen tutkimukseen. On
erittdin huolestuttavaa, ettd valiokunta ei halunnut odottaa viranomaisten tuottamaa tutkit-
tua tietoa ja suotuisan suojelutason viitearvon méirittelyd. Nyt emme tied4, kestéisikd Suo-
men susikanta sen pienentdmista tavoittelevan metséstyksen. Siksi jatimme maa- ja metsé-
talousvaliokunnassa mietintdon vastalauseen yhdessé edustajien Pitko ja Kiveld kanssa.
Olin itse paikalla valiokunnan varajisenena.

Sudella kuten muillakin suurpedoilla on tirked roolinsa ekosysteemien huipulla. Ne es-
tdvét muita nisdkiskantoja kasvamasta liian suuriksi ja pitédvit ylld saalislajien kantojen
elinvoimaisuutta. [hmisen ei pitdisi horjuttaa lajien muodostamien monimutkaisten eko-
systeemien tasapainoa, silld seuraukset voivat olla arvaamattomia ja peruuttamattomia.
Edustaja Hassi tdélld aiemmin kuvaili suden ekosysteemivaikutuksia varsin ansiokkaasti.

Kuten vastalauseessa todetaan, yksi keino susitihentymien pienentdmiseen Lounais-
Suomessa olisi valkohéntépeurojen talviruokinnan lopettaminen ja ilveksen metsastyksen
keskeyttdminen. Luonnonvarakeskuksen mukaan yksi suurimmista syistd Lounais-Suo-
men susikannan kasvuun on juuri valkohéntdpeurojen lisdéntynyt mééra. [Satu Hassi: Juu-
ri niin! |

Arvoisa puhemies! Ymmarran ihmisten huolia ja pelkoja, joita on tuotu esiin useissa pu-
heenvuoroissa. Nyt tiarkeintd onkin 16ytéa kestdvit ratkaisut ihmisen ja suden rinnakkaise-
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loon. Sitd varten tarvitsemme tutkimusta ja tutkittuun tietoon perustuvaa viestintda seka tii-
visté, avointa vuorovaikutusta tutkijoiden, eri sidosryhmien ja susista huolestuneiden kan-
salaisten vililld. Susien aiheuttamat vahingot on korvattava jatkossakin ja panostettava va-
hinkojen estdmiseen. Viranomaisilla on ja tulee jatkossakin olla mahdollisuus myontai va-
hinkoperusteisia poikkeuslupia susien pyytdmiseen.

On kuitenkin niin, ettd valiokunnan enemmiston kannattama tappaminen toimii huonos-
ti petovahinkojen ehkdisyssd. Useissa tutkimuksissa on todettu, ettd kotieldinvahinkojen
méérd voi jopa kasvaa metséstyksen seurauksena. Tdma johtuu todennékdisesti siité, ettd
susien laumadynamiikka héiriintyy ja ravinnonhankinta vaikeutuu.

Vastalauseessa edellytetdin, ettd suden kannanhoidollista metsastysté ei aloiteta ennen
kuin tieteelliseen tutkimukseen perustuva suden suotuisan suojelun tason viitearvon vé-
himmaéistaso on saavutettu ja ettd kannanhoidollisen metséstyksen ainoa tavoite ei voi olla
susien lukumééran vihentdminen vaan silld pitéd olla susikantaan liittyvad muu tavoite. Li-
sdksi edellytetdén, ettd susivahinkojen estdminen tulisi ensisijaisesti hoitaa muin keinoin
kuin sudet ampumalla. Suomessa on mahdollista jo nyt poikkeusluvalla ampua vaaraa ai-
heuttavat sudet silloin, kun muuta tyydyttdvaa ratkaisua ei ole.

Suden kannanhoidollista metséstystd on Suomessa kokeiltu vuosina 2015 ja 2016. Ko-
keilut epdonnistuivat ja johtivat vaaratilanteiden lisddntymiseen. On my0s tirkedd todeta,
ettd kokeilut eivit EU:n tuomioistuimen mukaan olleet lainmukaisia. Virheista tulisi op-
pia, ei toistaa niité.

Arvoisa puhemies! Ihmisten susiin liittyvit huolet ovat aitoja, ja ne on otettava vakavas-
ti. Susikannan pienentdminen ei kuitenkaan ole ainoa tai paras tapa rajoittaa susiin liittyvid
konflikteja. Meidén on panostettava ensisijaisesti vahinkojen ennaltachkéisyyn ja pelko-
jen lievittdmiseen yhdessi alueellisten toimijoiden kanssa ajankohtaiseen tutkimustietoon
nojaten.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Piirainen.

19.03 Raimo Piirainen sd: Arvoisa puhemies! Sain tdnéén viestin Sotkamosta. Sielld hir-
venmetsistyksen aloituspdivana olivat sudet raadelleet metsistyskoiran — sitten sité 1dh-
dettiin 14dkériin viemaén, ja se matkalla kuoli. Ja liki samaan aikaan ne repivét pystykor-
van ihan talon pihan ldhelld. Elikka kylld ndméa vahingot ovat siis merkittdvid. Siksi suden
kannanhoidollinen metséstys vihentdisi susikonflikteja ja jopa salametsdstystd. Kannan-
hoidollinen metséstys on tarpeen, silld ilman sité konfliktit ihmisten ja susien vililla lisd4n-
tyisivét ja samoin kivisi salametséstyksen. Kannanhoidollinen metséstys ei vaaranna su-
den suojelua mutta on tarpeen, jotta susi ja ihminen voivat eldé rinnakkain alueilla, joilla
susia on paljon.

Olen tyytyvidinen maa- ja metsitalousvaliokunnan tyohon, aloitteen huolelliseen kisit-
telyyn valiokunnassa. On pystytty punnitsemaan paljon keskustelua ja tunteita herdttavia
kokonaisuuksia asiallisesti ja tutkittuun tietoonkin perustuen. Téstd olen tyytyvéinen.
Vaikka kansalaisaloite hyléttiin, edisti kansalaisaloitteen huolellinen kisittely kuitenkin
asioita ja sai aikaan hyvii keskustelua ja yhteisté tahtotilaa valiokunnassa.

Arvoisa puhemies! Suden kannanhoidollisen metséstyksen osalta valiokunta ehdottaa,
ettd valtioneuvosto ryhtyy valmistelemaan lainsédddéntdd, jolla tismennetdin metséstys-
lain sédntelyé ja joka sallisi sudenmetséstyksen poikkeusluvan perusteella. Pihoihin tule-
via ja kotieldimié uhkaavia susia tulee voida poistaa. Ihmisten tulee voida tuntea olonsa
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turvalliseksi lahiympéristossidén. Meilld tulee olla mahdollisuus kannanhoidolliseen met-
sdstykseen osana susikannan hoitoa, jotta voimme sdéddelld kannan tasoa, ehkiistd vahin-
kojen syntymista.

Arvoisa puhemies! Kuten valiokunnan mietinndn perusteluissa sanotaan, valiokunta on
kuullut laajasti kansalaisaloitteen tekijoiden edustajia, niin metséstyskoirajirjestdja, maa-
talouden tuottajajérjestdjd kuin metséstdjajirjestojd. Lisdksi valiokunta on kuullut aloit-
teen johdosta viranomaisia, ympaéristd- ja luonnonsuojelujérjestdjd, tutkijoita, maakuntien
ja kuntien viranomaisia seki riistahallinnon toimijoita. Kuulemisen perusteella on selvii,
ettei ole mitenkdén kiistanalaista, aiheuttaako susi vahinkoja kotieldimille tai muille riis-
taeldimille ja koirametséstykselle. Néin tapahtuu. Suden vaikutusalueella asuvien ja liik-
kuvien ihmisten huoli ja pelko kotieldimiensa tai elinkeinonsa puolesta on aito. Se on tie-
tenkin kiistatonta, ettd myds susi kuuluu Suomen luontoon. Mutta kansalaisilla tdytyy olla
oikeus puolustaa itseddn ja omaisuuttaan valittdbmén uhan edessé lain rajoissa, se on ylei-
sesti tunnettu 1ahtokohta. Samoin tarve EU:n luontodirektiivin 16 artiklan mukaisille poik-
keusluville on varsin yleisesti perusteltu seikka.

Lisdksi haluan korostaa metséstéjien ja metséstyskoirien asemaa. Se on noussut meilld
mietinndssd hyvin merkittdvésti esille. Sielld on lukuméirid, mitd esimerkiksi vuosien
2019—2021 aikana on tapahtunut erilaisia raateluja tai suden metsistyskoirien tappami-
sia, padosin loukkaantumisia. Ja tdytyy muistaa sitten myds se, ettd kun metséstys tapahtuu
hyvin pitkélle koirien avulla, olipa kysymys sitten linnustuksesta tai janisten metsastykses-
td tai hirvenmetséstyksesti, niin aina kun koira on irti metsissé ja haukkuu tai ajaa, silloin
on mahdollista, ettd susi paikantaa ja tulee vélittdmisti ja ottaa sitten omansa.

Meilld on erilaisia alueita, ja niin kuin me kuultiin sielld, niin aika pitkélle on Lounais-
Suomen susikanta muodostunut tuolta Itd-Suomen puolelta. Ja vaikka Lounais-Suomessa
susireviirikeskittymé on liki puolet tistd koko reviiristé, niin sielld vahinkojen méird on
pienempi. Se johtuu osin siité, etté sielld on susille syotavai elikkd peuroja on paljon. Sit-
ten vastaavasti Pohjois-Karjalassa ja Kainuussa hirvikannat ovat selvésti alhaisemmat, ja
koiravahinkoja tapahtuu silloin useammin. Niin ollen metséstéjien taholta on arvioitu, ettd
koiravahingot ovat suurimmillaan sielld, missé riistakanta on pienehkd. Se on nékyvissi
nyt téllékin hetkelld, ettd hirvenvasoja ei tahdo olla, koska sudet ovat ne sydneet.

Arvoisa puhemies! On ddrimmadisen térkedd, ettd valiokunnan paatosehdotuksen mukai-
sesti valtioneuvosto ryhtyy mahdollisimman nopeasti toimenpiteisiin sellaisen lainsdddan-
non valmistelemiseksi, jolla tismennetidén metséstyslain 41 a §:n sdéntelyé siten, ettd se
vastaa suden suojelua koskevien poikkeusperusteiden osalta muiden rauhoitettujen lajien
osalta vallitsevaa EU:n luontodirektiivin 16 artiklan 1 kohdan poikkeusperusteiden tulkin-
taa sellaisena kuin se on vahvistettu EU:n tuomioistuimen oikeuskéytéinnossa. Téllainen
sddntely sallii myds sudenmetséstyksen poikkeusluvan perusteella, jos siitéd ei ole haittaa
lajin suotuisan suojelun tason séilymiselle tai sen saavuttamiselle. Toivon hartaasti, ettd
ndmi toimenpiteet edesauttavat liudentamaan syviin poteroihinsa kaivautuneiden eri osa-
puolten rankkojakin ddrimielipiteitd. Susi kuuluu Suomeen, mutta niin kuuluu kannanhoi-
dollinen metsdstyskin. — Kiitos. [Tuomas Kettunen: Hyvé puheenvuoro! — Anne Kalma-
ri: Hyvéa puheenvuoro!]

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Kiviranta.
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19.09 Esko Kiviranta kesk: Arvoisa puhemies! Maa- ja metsétalousvaliokunta esittéda
kansalaisaloitteen pohjalta laatimassaan erittdin ansiokkaassa mietinndssé, ettd valtioneu-
vosto ryhtyy mahdollisimman nopeasti toimenpiteisiin sellaisen lainsdddédnnon valmistele-
miseksi, ettd suden kannanhoidollinen metséstys mahdollistuu. Nyt olisi tdrkedd saada
tdma asia etenemadén, jotta susien aiheuttamat vahingot muun muassa maataloudelle mini-
moituvat.

Valiokunta pitdd kannanhoidollista metséstystd osana tehokasta ja kattavaa keinovali-
koimaa, jota Suomessa tarvitaan suden suojeluun ja toisaalta sen aiheuttamien vahinkojen
torjuntaan ja rajoittamiseen. Susireviireistd yli kaksi kolmannesta eli noin 70 prosenttia si-
joittuu titd nykya ldntiseen ja lounaiseen Suomeen, ja sielld reviirit ovat kasvussa. Itd-Suo-
messa reviirien maira vihentyy.

Arvoisa puhemies! Mietinndssi todetaan, ettd susi aiheuttaa suoraan ja vilillisesti va-
hinkoja maataloudelle. Vuoden 2020 susireviireilld oli yli 1 900 nautatilaa ja 250 lammas-
tilaa. Vuonna 2020 sudet aiheuttivat riistavahinkorekisterin tietojen mukaan yhteensd 115
vahinkotapahtumaa. Susikantaa on pakko kontrolloida nykyistd paremmin, jotta vahingot
saadaan minimoiduksi.

Suden kannanhoidollinen metséstys on osa EU:n luontodirektiivin mahdollistamaa kei-
novalikoimaa, kunhan lajin suotuisa suojelutaso saavutetaan eiké lajin esiintyminen sen
luontaisella levinneisyysalueella vaarannu. Esimerkkid soveltamiskdytdntoon esimerkiksi
suotuisan suojelutason arvioinnin suhteen voitaisiin meilld ottaa Ruotsista.

Arvoisa puhemies! Suomessa valitukset ovat estdneet suden jérkevén kannanhoidolli-
sen metséstyksen, kun luvan voimassaoloaika on paéttynyt valitusprosessin vield jatkues-
sa. Valiokunta ehdottaa tdstd syystd, ettd kannanhoidollista metséstystd koskevat luvat
myoOnnetddn niin hyvissa ajoin, ettd ne ovat voimassa vield senkin jilkeen, kun valitukset
on kisitelty kiireellisiné. Esitys on hyvi, koska se on ilmeisesti ainoa keino siirtdd lupakaé-
sittely lahemmads oikeita raiteita.

Haluan vield kiittdd kansalaisaloitteen laatijoita ja mydskin maa- ja metsétalousvalio-
kuntaa ja sen puheenjohtaja Anne Kalmaria erinomaisesta mietinnosté.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Eestild poissa. — Edustaja Hoskonen.

19.13 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa herra puhemies! Témaé susikeskustelu, mité nyt on
tdnddn kdyty, on aika tyypillinen, sitd, mitd Suomessa keskiméairin kdydéan. Kuten tiede-
tddn, susi on luontodirektiivin mukaisesti uhanalaisten elédinten listalla, mutta toisaalta pi-
tad olla my0s rehellinen: samaisessa direktiivissd on myds mahdollisuus harjoittaa tillaista
kannanhoidollista metsistystd — sekin on tdysin mahdollista, tiysin laillista. Kysymys on
vain siitd, halutaanko me timé ongelma hoitaa vai annammeko jotain hirvedé tapahtua en-
nen kuin mihinkaén toimenpiteisiin puututaan.

Poliisilla on myds pakkokeinolain, poliisilain nojalla oikeus myontdé pihapiirissé liik-
kuvien susien poistamislupa valittomasti. Toki se vaatii todisteet siitd, ettd ndin on, mutta
poliisilla on se oikeus olemassa vaikka aina. Jos tilanne menee sellaiseksi, niiti lupia on sit-
ten myds myonnetty. Elikké tdma todistaa sen, ettd timi ongelma tiedetddn, mutta jostain
syystd meidén poliitikkojen tapana on sotkea kaikki asiat, jopa selvitkin asiat.

Me kaikki tiedimme, ettd Suomessa ei ole omaa susikantaa, vaan koko tdma susikanta,
mikd Suomessa py0rii, on timén Uralin lénsipuolisen alueen, jolla alueella arvioiden mu-
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kaan noin 50 000 yksilod kulkee susia, Uralin ldnsipuolella, ja Suomen susikanta on aivan
tdtd samaa populaatiota. [Petri Huru: Juuri néin!]

Kuten edustaja Kontté tuossa aikaisemmin kdyttiméssddn puheenvuorossa totesi, itéra-
jalla ei ole passintarkastusta eiké viisumitarkastusta susille, vaan ne liitkkuvat vapaasti ra-
jan yli silloin kun ne haluavat. Tdménkin tunnustaminen olisi hyva néille asiaa innokkaasti
haittaaville edustajille, jotka haluavat rajoittaa suden kannanhoidollista metséstystd. Tdma
on syytd tunnustaa.

Kanta-arvio, mitd Luonnonvarakeskus Suomessa pitdéd parhaillaan, on aivan... Voi sa-
noa, etté se on aivan susi, se arvio, koska niité susia on todella paljon tuolla maisemissa
liikkeelld. Kotikunnassani [lomantsissa niitd on kymmenié, vaikka virallinen arvio on kuu-
lemma vain muutama kappale. En ole viitsinyt edes tarkistaa Tassu-tietokannasta sité, mut-
ta kymmenia susia sielld litkkuu. Ei voi olla niin, ettd useassa riistakamerassa on samalla
hetkelld susilaumoja néhtévilld — virallinen selitys on kuulemma, ettd iso lauma liikkuu
alueelta toiselle ja aiheuttaa néitd havaintoja. Jos samalla viidelld minuutilla on eri puolilla
[lomantsia riistakameroissa kuvia, niin ei se nyt valon nopeudella se susikaan liiku. Kova
poika se on juoksemaan, mutta ei se nyt sataa kilometrid viiteen minuuttiin kulje, en jaksa
uskoa.

Ja sitten, arvoisa puhemies: Téllainen tietoinen hdméaéminen ja kantojen védristelemi-
nen ei sovi virkamiehen tekeméén tyohon. Virkamieslaki vaatii ehdottomasti virkamiesti
pysymaiin totuudessa ja varjelemaan sitd virkaansa ja tekemiin tyonsd niin, ettd hdnen
tyOstddn on hyotya télle yhteiskunnalle eiké suinkaan vahinkoa.

On myo6s voimassa semmoinen laki kuin vieraslajilaki. Meilld iso osa, merkittdva osa,
Suomen susista on koirasusia. Koiria ja susia on risteytetty tietoisesti. Tapasin Kuhmossa
reilu kaksi vuotta sitten alkusyksysté erdédn henkilon, joka oli kdynyt koiratarhan omistajan
pyynnosti lopettamassa téllaisen koirasuden, ja sitten sen henkilon kanssa keskustellessa-
ni hén sanoi, ettd sielld oli yksi eldin, joka oli ihan aito susi, mutta sekin omistajan pyyn-
nostd lopetettiin. Elikkd minka tautta néitdkéaan asioita poliisi ei tutki? Tein tdstd kantelun
oikeusasiamiehelle, ja ei mitddn: ainakaan minun tiedossani, arvoisa puhemies, ei ole, ettd
tdmaé kyseinen tapahtuma olisi tutkittu. Sielld selvésti risteytettiin koiria ja susia, ja timd on
varmasti mennyt poliisin tietoon, koska se meni oikeusasiamiehelle, mutta minun korviini
el ole kuulunut sitd, onko tistd ratkaisua koskaan tullut.

Se, miké téssd on kaikkein pahinta, on se, mité [lomantsissa tapahtui pari viikkoa sitten.
Koulutaksi toi koulutyttdd kotiinsa, mutta onneksi tdmé taksinkuljettaja oli terdvisilmai-
nen nuori mies ja huomasi siind tyton kotitien varressa, ettd susi paivystaa siind risteyksen
1ahelld, mihin tyttd piti autosta jattda, ettd hén pédsee sitten kotitietdén kotiin kévelemaén.
Mutta tuo taksinkuljettaja, tarkkasilmédinen nuori mies, kuten sanoin, huomasi timén, eiké
jattanyt sitd tyttod, pientd tyttod, sithen tienvarteen vaan vei hinet perille asti kotiin. Mité
olisi kdynyt, kun se susi tuli sithen kyttd&maén sitd nuorta tytt6d? En ainakaan uskaltaisi
omia lapsiani tai lapsenlapsiani, joita minulla on — ilokseni totean, ettd heitd on jo — mis-
tddn hinnasta heittéd siihen. Ja tiélld vaaditaan monen kansanedustajan suulla, etti timai pi-
tad sallia. Mité te itse tekisitte, jos teiddn omat lapsenne olisivat tuossa? Jattdisitteko sithen
tienvarteen, edustaja Hassi, kun te tunnutte kaikki maailman asiat tietdvin, olisitteko tdssa
asiassa jattdmaissd sen lapsen siithen tienvarteen, josta 40 metrin pédssd susi paivystda?
[Sheikki Laakso: Hyva kysymys!] Missi teiddn syddmenne on? Eiké teilld ole omaatun-
toa, kun téllaisia menette sanomaan?
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Pari vuotta sitten, noin kaksi vuotta sitten, Vendjilla susilauma tappoi yhden pojan ja
raateli toisen. En tiedd, onko tdmai poika selvinnyt terveena siitd hyokkayksestd, mutta yksi
poika kuoli, hénesté kappaleita l0ydettiin metséstd. Sen jélkeen en tiedd, mitd venéldiset
ovat tehneet, mutta jotainhan tille pitdd tehda.

Ruotsissa metséstetddn hallitusti, pidetdén kantaa kurissa ja suden luontaista pelkoa ih-
misti vastaan pidetddn ylld. Mutta Suomessa tdmé on mennyt poliittiseksi véittelyksi, ja
tdssé vain havidjana ja kérsijéna voi olla se pieni tytto tai poika, joka koulutielld kotimat-
kallaan... Toivon mukaan ei joudu koskaan uhriksi, mutta pahoin sité pelkéén joka ilta, etti
ndin ei vain kdvisi. Timé on meidén vastuullamme ja meidén virkamiesten vastuulla, ja jos
tdhén ei puututa, niin sitten télld on salillinen syyllisid. Vaikka tieddmme tdmén asian, niin
silti emme tee asialle yhtdan mitdan. [Tuomas Kettunen: Edustaja Hoskonen on maaseu-
dun lasten puolella!]

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Kivisaari. [Hannu Hoskonen: Kaikkien lasten puo-
lella, olipa maaseudulla tai kaupungissa! — Tuomas Kettunen: Juuri néin!]

19.19 Pasi Kivisaari kesk: Arvoisa puhemies! Sanon painokkaasti aivan alkuun: Tarvit-
semme suden kannanhoidollisen metséstyksen. Se on susipolitiikkamme puuttuva pala-
nen. Kannanhoidollinen metsdstys on toimiva tapa sdddelld suurpetokantojamme ja eh-
kéisté vahinkoja. Esimerkiksi karhukanta pidetdan metsistykselld ihmisarkana. Saman tar-
vitsemme sudelle, aivan yksiselitteisesti. Ja kylld, susi kuuluu suomalaiseen luontoon ja
erdmaahan, mutta ei pihapiiriin ihmisasutusten sekaan. Susi ei mydskain kuulu kotieldin-
temme kaveriksi eikd lasten kouluteiden varrelle.

Kansalaisaloitteessa vaadittiin, aivan oikein, susien kannanhoidollisen metséstyksen
aloittamista. Suomen muut suurpedot ovat pysyneet ihmisarkoina kannanhoidollisen met-
sdstyksen ansiosta. Metséstys ei ole vaarantanut niiden kantojen elinvoimaisuutta. Tarkoi-
tus ei ole kenelldkédédn havittdd sutta luonnosta vaan ohjata se tallustelemaan sinne, missi
sen kuuluukin vaellella. Téll4 hetkelld jarjestelmdmme on kankea ja kovin jilkiviisaana
reagoiva. Tieddmme keinomme kyll4, poliisien poistoluvat ja Riistakeskuksen vahinkope-
rusteiset poikkeusluvat, mutta ne eivit hortoilevaa sutta poista ihmisten pihapiirist.

Puhemies! Olemme joskus saattaneet kuulla lauseen, ettd “missd EU, sielld ongelma”.
Valitettavasti tdssd kohdin se pitdd osin my0s paikkansa. Susi on EU:n luontodirektiivin
tiukasti suojelema laji. Usein puhellaan, ettd suden ei tiedetd vahingoittaneen ihmistd Suo-
messa vuoden 1882 jélkeen. Kotieldimié ja esimerkiksi metséstyskoiria on susi kuitenkin
tappanut kiihtyvalla vauhdilla viime vuosina. Esimerkiksi Tassu-jarjestelmissé susien kir-
jattuja pihakayntejé oli vuonna 2019 noin 2 700. Se tarkoittaa seitsemad sutta pdivissd. Se
on todella iso méadra. Pihapiirissé litkkuva susi ei pelkéstddn aiheuta pelkoa vaan on hen-
genvaarallinen suurpeto. Sellainen on sen luonne, ja sellainen sen kuuluukin olla. Susi on
hieno eldin mutta valitettavasti kulkee liikkaa — joskus yksin, joskus laumoineen — vééris-
sd paikoissa. On yksiselitteistd, ettd ihmisen on toiminnallaan ohjattava se paitsi ihmisarak-
si my0s sellaisille seuduille, missd sen kuuluukin kulkea. EU:n tuomioistuimen ennakko-
ratkaisu mahdollistaa kannanhoidollisen metsdstyksen, mikili viranomaiset kykenevit
tuottamaan tarvittavan maéran todistelua siité, etti se tavoite tai peruste, jonka vuoksi ky-
seistd direktiivin kohtaa kdytetéén, kestdd. En oikein néde, mitd erityistodistelua tdssd nyt
sitten tarvitaan.

27



Punkt i protokollet PR 105/2022 rd

Puhemies! Kannatan susipolitiikan tiukennusten tavoitteita ja padméaérid. Sen tarkoituk-
sena on turvata maaseudulla asuminen, ihmisten ja kotieldinten turvallisuus seké elinkei-
non harjoittaminen ja suojella kansainvélisesti ainutlaatuista metsédpeurakantaamme. Li-
sdksi on tdrkedd turvata suomalainen metséstyskulttuuri, johon olennaisena osana kuuluu
etiélld ohjaajasta itsendisesti tydskentelevien metséstyskoirien avulla metséstdminen.

Puhemies! Valiokunnan johtopéitokset ovat aivan oikeat. Ndistd esimerkkind se, etti
Suomen on vaikutettava EU:n lainsdddéntoon siten, ettd suden luokitus muutetaan tiukan
suojelun lajista lajiksi, jonka kantaa voidaan sdddelld metsdstimallda koko Suomen alueel-
la. Ndin on jo nyt Suomen poronhoitoalueella ja esimerkiksi Virossa. My0s valiokunta pi-
tad kannanhoidollista metsastystd yhtené osana tehokasta ja kattavaa keinovalikoimaa, jota
Suomessa tarvitaan suden suojeluun ja toisaalta sen aiheuttamien vahinkojen torjuntaan ja
rajoittamiseen. Namé ovat kylld viisaita huomioita.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Kinnunen.

19.25 Mikko Kinnunen kesk: Arvoisa herra puhemies! Susi on erdmaittemme asukas,
suurpeto, jolla on paikkansa suomalaisessa luonnossa ja kansanperinteessé. Kannatan su-
den kannanhoidollista metsastystd. Viime vuosina arasta pedosta on sukeutunut turhan tut-
tavallinen. Susia tulee itdrajan yli, ne vaarantavat metsdpeurakantojamme.

Suden paikka ei ole takapihalla, 1&himetsdssé tai koulutien varrella. Tima on ollut todel-
lisuutta eri puolilla Suomea, myds meilld Kalajokilaaksossa. Maakuntien Suomessa koi-
rien, lampaiden ja muiden kotieldinten joutuminen suden suuhun on valitettavan yleista.
Menetykset ovat merkittidvid, kuten edustaja Kiviranta edelld kuvasi. On véhéttelevad
muistuttaa siitd, ettd susi ei ole tappanut ihmistd Suomessa yli sataan vuoteen, vaikka toki
olemme tésté iloisia. Monin paikoin lapsia kuljetetaan kouluun ja harrastuksiin aivan sen
vuoksi, ettd 1dhiston pihoilta katoaa sdéinnollisesti kotieldimia.

Kiitos entiselle maa- ja metsdtalousministeri Lepélle, joka edisti vahtivuorollaan mer-
kittédvalld tavalla kannanhoidollista metséstystd. Esteeksi on tullut kuitenkin valitusten
kierre. Metsdstykselld susikantaa pystytdédn hallitsemaan koko Suomessa. Liséksi susi op-
pii pelkddméén ihmistd, ja se on hyva. Silloin se ei hakeudu niin helposti asutuksen léhelle.

Arvoisa puhemies! Kiitén valiokuntaa ja puheenjohtaja Kalmaria timén asian perusteel-
lisesta késittelystd. Valiokunnan johtopédtokset ovat kannatettavia. Valiokunnan mukaan
Suomen on vaikutettava EU:n lainsdddéntoon siten, ettd suden luokitus muutetaan tiukan
suojelun lajista lajiksi, jonka kantaa voidaan siédelld metséstamélld koko Suomen alueel-
la. Nédin on jo nyt Suomen poronhoitoalueilla ja esimerkiksi naapurissamme Virossa. Va-
liokunnan mukaan kannanhoidollinen metséstys on yksi osa keinovalikoimaa, jota tarvit-
semme suden suojeluun ja toisaalta suden aiheuttamien vahinkojen torjuntaan.

Valiokunta painottaa myds, ettd susien osapopulaatioiden geneettisestd elinvoimasta on
pidettdva huolta. Valiokunnan mukaan sosiaalisen kestdvyyden ndkokulma tulee kuiten-
kin nostaa biologisen kestdvyyden rinnalle. Juuri néin toimitaan esimerkiksi Ruotsissa. Té-
tékin tilannetta on katsottava kokonaisuutena, ja tité kokonaisuutta varten Suomessakin tu-
lisi mééritelld, miké olisi susikannan tavoitetaso. Ruotsissa se on 300 sutta. Monilla alueil-
la Suomessa sutta pelétédan, ja pelko lietsoo susivihaa. Jarkevén ja hyvin kontrolloidun met-
sdstyksen avulla suden aiheuttamien vahinkojen mééré vahenee, kanta pysyy riittdvéin vah-
vana ja suomalaisten asenteet muuttuvat taas suurpedoille myonteisemmiksi. [hmiset ja su-
det voivat eldd sopusoinnussa, eikéd kenenkéén tarvitse peldta.
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Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Laakso.

19.29 Sheikki Laakso ps: Arvoisa puhemies! Tédlld edustaja Honkasalo aikaisemmin
kritisoi, ettei susi pysty pitdméédn puoliaan metséstdjin edessd. Mutta taitavasti edustaja
kuitenkin unohtaa sen, etté eipé silld koirallakaan ole kovin hyvét mahdollisuudet sen su-
silauman edessi, eli ei se aina ole vain yksipuolista — jos susi joutuu niin sanotusti epéoi-
keudenmukaiseen asemaan ihmistéd kohtaan, niin joutuu myos aika moni eldin suden takia.

Kannanhoidollinen metséstys on eldinsuojelua oikeasti parhaimmillaan. Jos ajateltai-
siin ndin, ettd me ei puututtaisi milldén tavalla koskaan mihinké&n néihin, ei hirviin tai jo-
honkin muuhunkaan, niin timé olisi aika erilainen maailma téné paivéna. Kylld ihminen
mééritylld lailla, etenkin suomalainen metséstéjd, pitdd huolen siité, ettd sellainen tasapai-
no metsissa séilyy nyt ja jatkossakin. Ja onko tissd nyt oikeasti taas odotettava joku trage-
dinen tapahtuma, ennen kuin tapahtuu joitain korjausliikkeitd? Liikennejutuissahan tdma
on ollut aika péivid useita kertoja, ettd vasta sitten reagoidaan, kun sattuu véhén isompi
haaveri, ja voisi olla kuitenkin jarkevdmpaé olla vdhdn etupeltoon tdssd hommassa eikd
pédstetd tdtd hommaa siihen pisteeseen, ettd joku lapsi esimerkiksi joutuu suden hampai-
siin. Me kaikki tiedetédn, ettd nédin kdy, ja sen jélkeen alkaa hirved meuhkaaminen ja kau-
hea hdsddminen, ja kaikki, ketké ovat varoitelleet titd asiaa, haukutaan jélkiviisaaksi. Mik-
si me otetaan tillainen riski, koska tilanne on se, ettd tdmé on niin sanotusti kannanhoidol-
lista metséstystd? Ei ole tarkoitus, ettd susi hivitettdisiin Suomen maaperalti tai maapallon
maaperalti.

Téytyy esittdd kiitokset tosiaan valiokunnan liki yksimielisestd mietinndsté, jossa olivat
mukana vasemmistoliitto, RKP, kokoomus, keskusta, kristillisdemokraatit ja me perussuo-
malaiset. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Talvitie poissa, edustaja Kaunisto
poissa. — Edustaja Kettunen.

19.31 Tuomas Kettunen kesk: Kunnioitettu herra puhemies! Melkein kolme vuotta sit-
ten Kuhmon maaseutusihteerin puhelin soi viikonloppuna. Puhelu koski petovahinkoa
Kuhmossa. Kaksipirttisen suunnalla susilauma tappoi ldnsisiperianlaikan marraskuun
alussa 2019 aivan pihapiirin 1dheisyydessa. Talonvéki oli tullut kotiin perjantai-iltana noin
puoli yhdeksén aikoihin. Talon kaksi koiraa oli péastetty hékisté iltatarpeilleen. Valitto-
maésti tdma lansisiperianlaika oli mennyt piha-alueen reunaan tielle ja alkanut dénteleméén
jamurisemaan. Ei kulunut pitkai aikaa, kun timéi murina loppui. Sudet tappoivat koiran ai-
van pihaan johtavalle tielle pihapiiriin.

Maaseutusihteerin, maaseutuasiamiesten virkaan kuuluu todeta petovahingot, joten seu-
raavana pédivand kdvin katsomassa paikan paillé tilanteen. Verinen tanner aivan pihapiirin
vieressd susilauman jéljiltd oli karua katsottavaa. Koiran omistajat olivat 16yténeet tasku-
lampun valossa koiran jéénteet noin puoli tuntia myShemmin. Talonvéen suru veti minut
hiljaiseksi paikan pailld, ja samalla pdéhéni iskeytyivit kysymykset: Miksi suden kannan-
hoidollinen metséstys ei etene? Miksi maaseudun ihmisié ei kuunnella? Miksi titd maaseu-
dun ihmisten pelkoa ei oteta todesta?

Nyt nédihin kysymyksiin, tdnd pdivina, ollaan saatu vastaukset. Kiitoksia kansalaisaloit-
teen tekijoille. Kiitoksia valiokunnalle, valiokunnan puheenjohtaja Kalmarille ansiokkaas-
ta tyOsté, ettd ndihin kysymyksiin on téné pdivina saatu vastaukset. Tdma maa- ja metsé-
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talousvaliokunnan mietintd on ansiokas, ja ndimé valiokunnan lausumaehdotukset ovat to-
della hyvié, ja, puhemies, ajattelin lukea ne tdssé nyt déneen. Valiokunnan lausumaehdo-
tuksia on viisi kappaletta.

Ensimmadinen: “Eduskunta edellyttdi, ettd valtioneuvosto vaikuttaa Euroopan unioniin
siten, ettd susi siirretddan koko Suomen osalta luontodirektiivin liitteestd IV liitteeseen V.”

Kaksi: ”Eduskunta edellyttdd, ettd suotuisan suojelutason viitearvo ei voi perustua pel-
késtddn genetiikkaan, vaan kokonaiskestidvyyden kannalta on otettava huomioon turvalli-
suus, sosiaaliset ja taloudelliset seikat sekd koiran avulla tapahtuvan metsistyksen kulttuu-
rin sdilyminen.”

Kolme: ”Eduskunta edellyttia, ettd valtioneuvosto valmistelee esityksen metséstyslain
41 a §:n muuttamisesta siten, ettd se annetaan eduskunnalle viimeistddn marraskuussa —
eli ensi kuussa — 2022.”

Ja minun mielesténi tdim4 neljds kohta, niin kuin edustaja Kivirantakin sanoi, on kylla
onnistunut lausumaehdotus: “Eduskunta edellyttdd, ettd kannanhoidollista metsdstysté
koskevat luvat mydnnetéén niin hyvissé ajoin, ettd ne ovat mahdollinen muutoksenhaku
huomioon ottaen kiytettdvissd metséstysaikana ja ettd vahinkoperusteisten poikkeuslu-
pien myontdmistd sujuvoitetaan ja niitd koskevat valitukset késitellddn kiireellisind.”

Kun titi kansalaisaloitetta on kisitelty, niin samaan aikaan on késitelty myds muutama
lakialoite. Mind myos jatin lakialoitteen metséstyslain muuttamisesta siten, etté sinne met-
sdstyslakiin lisdttdisiin uusi 19 a §. Elikké ajatuksena oli, ettd: ”Uudessa 19 a §:ssé sdddet-
tdisiin, ettd lain muiden sdédnnodsten estdmaétté riistaeldimen pyytdminen ja tappaminen oli-
si mahdollista sellaisessa hitévarjelu- ja pakkotilassa, jossa riistaeldin hyokkéa ihmisen tai
kotieldimen kimppuun tai tulee ihmisten tai kotieldinten ldhettyville ja vélittomasti uhkaa
ihmisten tai kotieldinten turvallisuutta. Valitontd uhkaa ja vaaraa arvioitaessa otettaisiin
huomioon tilanteen pakottavuus sekd muut olosuhteet tilanteessa.”

No, tétd tekemééni lakialoitetta ei hyvéksytty. Esitys on, ettd eduskunta hylkdi tdmén,
mutta asia on térked, ja téssd viidennessd valiokunnan tekeméssi lausumaehdotuksessa,
minké nyt luen déneen, minun mielesténi timé on hyvin tuotu esille:

”Eduskunta edellyttid, ettd maa- ja metsétalousministerid seuraa kuluvana syksyna al-
kavalla metséstyskaudella rikoslain 4 luvun 5 §:n sddnndsten toimivuutta suhteessa uhkaa
tai vaaraa aiheuttavan suden poistamiseen seki selkiyttdd pakkotilasédéntelyn soveltamista
kansalaisille suunnatuin ohjein ja neuvoin. Néité toimenpiteitd koskeva selvitys tulee esit-
tad eduskunnalle 28.2.2023 mennessd.” Eli ensi helmikuun loppuun mennessa.

Todella hyvit lausumaehdotukset. Haluan kiittdd vielé kertaalleen valiokuntaa ja valio-
kunnan puheenjohtajaa, joka seuraa tétd keskustelua, hyvisti tyosta.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Lundén poissa. —
Edustaja Huru, olkaa hyva.

19.37 Petri Huru ps: Arvoisa herra puhemies! Haluan aluksi kiittdd aloitteen tekijoitd
sekd maa- ja metsitalousvaliokuntaa tekeméstéén lausunnosta.

Susien médrd on vuosien saatossa kasvanut ja levittdytynyt myos lédntiseen Suomeen.
Kasvanut kanta sekd ihmisarkuuden védhentyminen ovat osaltaan lisdnneet konfliktien
méérid suden ja ihmisen valilld. Susien pihakdynnit ovat lisdéntyneet ja sen myo6td myos
kotieldinvahingot, kun susi opportunistisena petona hakee helpompaa ravintoa ihmisten pi-
hoista. Perinteinen, koiran avulla tapahtuva metsistys on monin paikoin mahdotonta susi-
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en aiheuttamien vahinkojen takia. Tdmén myotd pahimmillaan estyy metséstéjien toimesta
tapahtuva hirvieldinten kannanhallinta.

My0s tuotantoeldinten pito on monin paikoin mahdotonta kasvaneiden susivahinkojen
myoOtd. Jopa perinnemaisemien hoitamiseen kéytettédvit lampaat joutuvat hukan suuhun,
kuten esimerkiksi Merenkurkun Unescon maailmanperintdémaiseman hoitamisen kohdalla
olemme saaneet mediasta lukea.

Jopa eduskunnassa kuulee usein sanottavan, ettd ei susi ole tappanut ihmistd Suomessa
1800-luvun lopun jédlkeen. Tdma pitdé toki paikkansa, mutta on syytd huomioida, ettei se
olisi ollut mahdollistakaan. Susi nimittdin tapettiin maastamme sukupuuttoon 1800-luvun
lopun ja 1900-luvun alun vuosina. Liséksi siitd on maksettu tapporahaa jopa vield 70-lu-
vulla. Eli téstd voi péételld, ettd jos ei ole ollut susia, niin eivétpd ne ole voineet ihmisid tap-
paakaan. Tarkoitus ei ole luoda pelkoa, mutta susikannan kasvaessa ja siirtyessé yha ti-
hedmmin asutuille alueille on selvéa, ettd konfliktin uhka kasvaa ja ihmisten pelko on ai-
toa.

Arvoisa puhemies! Susi kuuluu Suomen luontoon mutta ei ihmisten pihoihin. Niité kaik-
kia ei ole tarpeen tappaa Suomen luonnosta, mutta ongelmia aiheuttavat yksilot on syyti
poistaa — lopullisesti. Kannanhoidollisella metsdstykselld on mahdollista kohdentaa toi-
mia niille alueille, joilla ongelmia esiintyy, sekd my0s lisdtd kadonnutta ihmisarkuutta.

Sen sijaan, ettd suojelu perustuu pelkdstiadn genetiikan arviointiin, tulee yhtend tiarkeim-
misté kriteereistd olla turvallisuus, kuten my0s valiokunta mietinndsséén toteaa. Témén li-
séksi on tirkedd, ettd valtioneuvosto vaikuttaa Euroopan unioniin siten, etté susi siirretdén
koko Suomen osalta luontodirektiivin liitteestd IV liitteeseen V.

Arvoisa puhemies! Alussa jo kiitin aloitteen tekijoitd seké valiokuntaa. Tehty kansalai-
saloite ja valiokunnan lausunto ovat kannatettavia, ja toivonkin télle myonteistd ja nopeaa
késittelyd eduskunnassa.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Pitko, olkaa hyva.

19.41 Jenni Pitko vihr: Arvoisa puhemies! Téssé salissa on puhuttu tdndén ilahduttavan
paljon metsdpeurasta. Metsépeura on todellakin ahdingossa Suomessa ja maailmassa yli-
paédnsd. Suomessa niitd on noin 2 200 yksilod. Vaikka niitd onkin ldhes kahdeksankertai-
nen méaéra susiin verrattuna, on se silti pieni kanta. Tdiméi poron luonnonvarainen serkku
hévitettiin aikoinaan Suomesta, ja Vendjiltd se on tehnyt kuitenkin paluun Suomeen.

Suurin syy metsépeuran ahdinkoon ei kuitenkaan ole susi. Metsdpeura ja susi ovat itse
asiassa vuosituhansia tulleet toimeen samoilla alueilla. Peura on kylld suden ruokaa, mutta
sutta ei voi syyttdd metsidpeurakannan ahdingosta. Suurin syy télle on nimittdin metsétalo-
us. Metsédpeuralle luontaisia laajoja metsé- ja suoerdmaita on liian véhén jdljelld. Tarkeintd
onkin metsdpeuran kannalta suojella luontaisia elinympéristdjd, varmistaa, etti sekd met-
sdpeuralla ettd sudella on tilaa elda.

On hieno asia, ettd metsdpeura tuntuu kiinnostavan edustajia, mutta luonnon ekosystee-
mi ei kuitenkaan toimi niin, ettd poimimme sieltd meille ihmisille mieluisia lajeja ja vaa-
rannamme ne muut. Meidén tiytyy suojella luonnon koko ekosysteemié, my0s niité lajeja,
jotka voivat meille aiheuttaa haittaa ja harmia. Luonto suojelee meitd ihmisié ja pitdd ylla
esimerkiksi meidin ruoantuotantoamme. [lman luontoa ei ole meiti, ja susi kuuluu myos
Suomen luontoon — se on muistettava.

31



Punkt i protokollet PR 105/2022 rd

Haluan vieléd tdmén keskustelun loppuvaiheessa muistuttaa, ettd Suomessa on susia to-
siaan noin 300 yksilod. Edellisvuoteen verrattuna susien lukumééra on tutkijoiden mukaan
noussut ainoastaan yhdelld sudella. Meilld ei ole mitdédn katastrofaalista tilannetta, kuten
tadlld annetaan ymmaértas.

Haluan vield sanoa, ettd kun tiélld on tdnéén kiitelty niité laajoja asiantuntijakuulemisia
— niissd oli kieltdméttd mielenkiintoista olla mukana, ja ne olivat totisesti laajat — niin ha-
luan kuitenkin huomauttaa, ettid ne eivit kuitenkaan tukeneet titd valiokunnan mietinnén
péétosesitystéd ja lausuman numero 2 keskeistd sisiltod. Tama sisdltd perustuu késittelyn
loppuvaiheessa maa- ja metsitalousministerion antamaan tdydentdvain vastineeseen, em-
meka téstd pyytineet tai saaneet yhtékdén asiantuntijandkemysti ministerion liséksi. Va-
liokunnan mietinnon keskeinen sisdltd ei siis perustu laajoihin asiantuntijakuulemisiin,
vaikka ndmaé asiantuntijakuulemiset kylla erittdin mielenkiintoisia olivatkin.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Simula, olkaa hyva.

19.44 Jenna Simula ps: Arvoisa puhemies! Joidenkin ndkemysten mukaan olisi edelleen
siis odotettava, ennen kuin kannanhoidollista metséstysté voitaisiin aloittaa. Tdssd on odo-
teltu jo aivan liian pitkdédn. Jo pelkéstdan timé kansalaisaloitteen késittely on kestényt kak-
si vuotta. Suden suotuisan suojelun taso tuntuu sekin koko ajan muuttuvan. Ensin odotel-
tiin sopivaa lisdéintyvén parin méérédd, ja kun se saavutettiin, alettiin puhua enemmén ge-
netiikan merkityksestd. [Petri Huru: Juuri néin!]

Varsinais-Suomen pussinperélla eldvin susipopulaation geenit eivit parannu, kun susi
ei riittévasti liikku kyseisen alueen ja muun maan sekd Venijén vililld, mutta eivét ne geenit
kyllda metséstykselld mydskaédn huononnu. Kannanhoidollisen metséstyksen on oltava huo-
lellisesti suunniteltua ja toteutettua, eiké se silloin uhkaa suden suotuisaa suojelutasoa tai
sen saavuttamista. Aiemmin tehdyisté virheistd on otettava opiksi, se on ihan selvé, mutta
oppia pitdisi nyt ottaa my0s niiden, jotka vidhéttelevit ongelmaa vuodesta toiseen. Susi-
alueiden ihmisille tilanne on hyvin raastava.

Susista ja hirvistd pari sanaa, kun edustaja Hassi tdssd aiemmin toi ne keskusteluun. Yksi
susi syo tai tappaa hirvid keskiméérin 15 kappaletta vuodessa, siis vain 15 vuodessa, péa-
asiassa vasoja. Suomessa pitiisi olla aivan jarkyttdva maaré susia, jotta sudet olisivat rat-
kaisu hirvien aiheuttamiin taimikkovahinkoihin. Hirvivahinkojen torjumiseksi paras keino
edelleen on séddelld hirvikantaa metséstykselld, sen verran suuri on hirvikantamme. Jotain
kertoo hirvikannasta ja séételyn tarpeen suuruudesta se, etté hirvid metsdstetdén noin neli-
senkymmentétuhatta—kuutisenkymmentituhatta vuosittain, valkohéntipeuroja jopa
75 000 tai yli vuodesta riippuen. Paikallisesti susi voi muuttaa ja todella muuttaakin hirvi-
kantaa muun muassa syomalld vasat ja verottaakin hirvikannan tuotosta jopa 30—50 pro-
senttia, mutta koko Suomen hirvikannan séitelyyn sudesta ei todellakaan ole.

Arvoisa puhemies! Taill4 on useaan otteeseen tuotu ilmi se, ettd karhu- ja ilveskannat
ovat kasvaneet, vaikka kannanhoidollista metséstystd on harjoitettu. Metsdstys on nyt va-
litusten vuoksi jéissd, miké on aivan késittimétontd. Kansanedustajina meidén on téillaiset
ongelmat kitkettévé eikd pidé antaa karhun ajautua samanlaiseen tilanteeseen suden kans-
sa. Se nyt tdstd endd puuttuu, ettd karhut alkavat pydrid ihmisten pihoissa susien tapaan ja
karhua aletaan vihata. Se on tdnd paivéna todella arvostettu ja kunnioitettu eldin.

Mykistivai oli kuulla arvostelua siité, ettd esimerkiksi allekirjoittaneen luontosuhteessa
olisi jotain vikaa, koska kannatan nyt kannanhoidollista metsistystd enkd “pysty elaméan
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nykyisen susiméérén kanssa”. Eihédn kyse ole mééréstd. Suomessa olkoon vaikka tuhat sut-
ta, jos ne eiviét aiheuta niin paljon haittoja kuin nyt. Ja mitd tulee koirasusiin, niitd kylla
Suomessa on, muun muassa Lappeenrannassa. Lampureitakaan eivét aidat tai laumanvar-
tijat susilta pelasta. On mahdottomuus aidata kaikkia laitumia, saati saaria.

Arvoisa puhemies! On ollut ilo tydoskennelld maa- ja metsétalousvaliokunnassa. Sielld
16yddmme ldhes aina yhteisen ndkemyksen maaseutukysymyksissé ja piddémme yhdessé
maaseudun ihmisten mutta myds eldinten puolta. Kiitén vield omastanikin puolesta valio-
kunnan puheenjohtaja Kalmaria sekd muita valiokunnan jésenié hyvésté yhteistyosti. Iso
kiitos myds kansalaisaloitteen tekijoille, ja metséstdjille kiitos, etté olette olleet kérsivélli-
sid.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Kalmari, olkaa hyva.

19.48 Anne Kalmari kesk: Arvoisa herra puhemies! T4élld salissa on noussut esiin aja-
tuksia siitd, ettd suden kannanhoidollista metsdstysté ei pitéisi olla ja ennalta ehkéisevilld
toimilla pééstiisiin samaan lopputulokseen. Kerrostalojen parvekkeelta on hirvedn helppo
huudella ohjeita, mutta luen tistd nyt ihan Keskisuomalaisen artikkelin lammastilalta:
”Niemelin lammastilalla Laukaan Aijélidssi kesilld 217, jolloin muuten kannan arvion mu-
kaan susia ei Keski-Suomessa ole ollut, mutta nyt onneksi timékin asia on hyvéksytty, ettd
kun monina vuosina sudet ovat tappaneet kotieldimié ja susia on esiintynyt, niin Lukekin
on arvioissaan nyt viimein hyvéksynyt, ettd susia Keski-Suomessa on, ja se muuten edes-
auttaa sitd liikkumista sinne lintiseen Suomeen. ”Niemelén lammastilalla Laukaan Aiji-
lassé kesdlld 21 susien kynsiin jdi kymmenen kainuunharmaslammasta. Niistd kuusi kuoli
tai piti lopettaa ja nelja saatiin hoidettua kuntoon. Viime keséné eldimié oli vield reilut 200,
nyt niitd on endd 29. Lampuri Pia Niemeldinen myi 200 lammasta Sieviin. Sudet olivat
merkittdvé syy lampaista luopumiseen. Pientd 29 eldimen lammaskatrastaan hin on pité-
nyt siirrettdvassa petoaitauksessa ja pihassa. Aidoista huolimatta susihyokkéayksessé on ta-
nékin kesdnd mennyt kaksi karitsaa. "Ei tddlld endd pysty isoa lammastaloutta pitimaén.
Lampaista luopuminen oli henkisesti tosi raskas asia, kun se tapahtui vield niin ryminélla.
Jouduin sairauslomallekin, kun niitd raatoja alkoi tulla.” Niemelén kohdalla onni oli se, ettd
niitd saatiin myytyd. Niemeldisen mukaan sdhkdistetysté petoaidasta ei heidén tilantees-
saan olisi ollut apua. ’Meidén olisi pitdnyt aidata 30 hehtaaria laitumia. Tydmaa olisi ollut
mahdottoman suuri ja kallis, eikd sen tehostakaan voi olla varma. Tyomairéltdan petoaita
on tolkuton, koska sen aluskasvillisuus pitéé leikata jatkuvasti matalaksi, ettei aita mene oi-
kosulkuun’, Niemeléinen selittdd.” Ja itse my0s tieddn, mité petoaidan ylldpitdminen on.
Eli mielestdni niitten, jotka viisauksia laukovat tiéltd, kannattaisi mennd kdyméén nailla
tiloilla. Kannattaisi tarjota apuaan, kannattaisi antaa puhelinnumero, johon ydaikana voi
soittaa silloin, kun pedot ovat tulleet sinne, ettd niité tultaisiin yhdessé hétistelemain. Than
oikeasti maaseudun ihmiset kokevat sellaista tunnetta, ettd kukaan ei heitd kuuntele, ja sik-
si olen iloinen, ettd nyt heitd on kuultu.

Valtaosa valiokunnasta oli sitd mieltd, ettd perinnebiotooppeja laiduntavat lampaat ovat
tarkeitd ja ettd me haluamme edistdd monimuotoisuutta. Valtaosa valiokunnasta oli sitd
mieltd, ettd ihminen on yhté arvokas niin Kuhmossa kuin jossain suurilla kaupunkiseuduil-
la, missé hitikeskustiedote luetaan televisiosta aina, kun sielld suurpeto on ja se poistetaan
vaaraa aiheuttavana. Meille ihmiset ovat yhta térkeitd joka puolella Suomea.
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Sitten, mité tulee tdhén hétévarjeluasiaan, minké edustaja Kettunen nosti, niin valiokun-
ta oikein kirjoitti siitd erikseen, miten néissé tilanteissa tulee ottaa huomioon kaikki ne lie-
ventivit asianhaarat, mitkd on mahdollista, sen takia, ettd nyt tdtd hététilapykaldé ei oikein
uskalleta kayttdd. Eli tekijé on rikoslain mukaan “rangaistusvastuusta vapaa, jos tekijalti ei
kohtuudella olisi voinut vaatia muunlaista suhtautumista, kun otetaan huomioon pelastet-
tavan edun tirkeys, tilanteen ylldtyksellisyys ja pakottavuus sekd muut seikat.”

Samoin halusimme nostaa timén Ruotsin mallin siitd, miten sosiaalis-taloudelliset syyt,
kuten susien lisddntyvien konfliktien lieventdminen, muun muassa metsistyskoirille aiheu-
tuneet vahingot ja metsistyskulttuurin sdilyttdminen seki turvallisuus, voidaan ottaa huo-
mioon poikkeuslupaperusteissa, toisin kuin tdssd istunnossa on viitetty.

Samoin haluan korjata my®os sen virheellisen véitteen, etti koirasusia ei Suomessa esiin-
tyisi. Meiddn valiokuntakuulemisessa ja téssd mietinndssidkin on muun muassa tisti Lap-
peenrannan tapauksesta mainittu.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Koponen Ari, olkaa
hyva.

19.53 Ari Koponen ps: Kiitos, puhemies! Hyviéd keskustelua on ollut, enki nyt pitkité
titd endd hirvedsti pidempain, mutta on tosiaan hyva muistaa, ettd Suomen susikanta on
nyt tutkitusti suurempi kuin yli sataan vuoteen, joten kontrolloitu kannansdétely on tassa-
kin valossa erityisen tarpeellista.

T&élla on myds nostettu hyvin se esiin, ettd on aivan hyva kysy4 sitékin, pitddko aina se
pahin tapahtua, ennen kuin toimimme. On myds verrattu karhuun tiéll4, ja karhusta 16ytyy
jo huonoja esimerkkejd varsin ldheltd, silld karhun metsdstyskiellon myotd konfliktien
médrd on lisddntynyt Romaniassa eksponentiaalisesti. Metséstyskielto astui voimaan
vuonna 2016, ja jo vuonna 2019 karhut tappoivat 8 ja raatelivat 76 ihmistd. Samana vuon-
na 72 karhua kuoli liikenneonnettomuuksissa. Eli téssd vdhén ndhddidn myos titd ongel-
man laajuutta. — Kiitos paljon. [Petri Huru: Juuri nin!]

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Hassi.

19.55 Satu Hassi vihr: Arvoisa puhemies! Téssé keskustelussa moni kollega on puhunut
kannanhoidollisesta metsastyksestd ikdén kuin se tarkoittaisi lupaa metséstéd susia paéta-
voitteena susien médrén vihentdiminen. Meilld on kuitenkin aivan tuore hallinto-oikeuden
paitos, joka perustuu EU-tuomioistuimen péaitokseen, ettd kannanhoidollisella metsdstyk-
selld pitdd olla kannanhoitoon liittyvé tavoite ja sen tavoitteen pitéd perustua luontodirek-
tiiviin, sen pitdd toteuttaa luontodirektiivin tavoitteita. [Petri Huru: Senpi takia ne pitddkin
siirtdd toiseen direktiivin liitteeseen! | Taéma on sellainen asia, mistd emme péaédse yli emme-
k& ympéri.

Sen liséksi monet kollegat tdssé keskustelussa ovat puhuneet aivan kuin niiden ongel-
mien, jotka sindnséd ovat ihan todellisia, jotka pitdi ratkaista, ainoa ratkaisumahdollisuus
olisi vahentéa susien lukuméaarad. Mielesténi meidén pitéisi keskittyd sithen, mitkd ovat ne
ongelmat. On susia, jotka tulevat pihapiiriin tai liian l1dhelle sitd, ja muita esimerkkejé, mité
tadlla on mainittu. Meidén pitédisi keskittyé siihen, miten tehostetaan toimia ja juuri ndiden
vaaraa ja héiriotéd aiheuttavien susien metséstystd, mutta se on eri asia kuin metséstys, jon-
ka pédasiallinen tavoite on vdhentda susien lukumaéraa.
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Téssi keskustelussa on jo todettu mutta toistan sen, ettd kun vuosina 2015 ja 2016 toteu-
tettiin sentyyppistd kannanhoidolliseksi metsédstykseksi kutsuttua metséstysti, jota tdssa
nyt useimmat ovat kuvailleet, jonka tavoitteena oli vihentdd lukuméairad, niin metséstet-
tiin paljolti alfayksiloitd, miké tarkoitti sitd, ettd laumoja hajosi ja saatiin enemmén susia
pihapiireihin, enemman susia, jotka aiheuttivat vaaraa. Koska sitten néitéakin susia piti met-
sdstdd, niin siitd seurasi, ettd susikanta romahti.

Eli kaiken kaikkiaan olisin sitd mieltd, ettd meiddn pitdd myos susipolitiikka perustaa
parhaaseen tutkittuun tietoon ja tosiaan keskittyé ratkaisemaan sitd ongelmaa, mitd on, ja
jattda tdmmdoiset tavallaan mutuun perustuvat nikemykset sivuun. Liséksi olen edelleen
sitd mieltd, ettd meidén pitdisi kyetd tarkastelemaan suurpetoja, [Puhemies koputtaa] myds
ilvestd, osana ekosysteemeitd, [Puhemies: Kiitoksia!] kuten miten esimerkiksi Lounais-
Suomen valkohéntdpeurakantaa voitaisiin pitdd kurissa muun muassa ilveksen avulla.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Peltokangas, olkaa hyva.

19.58 Mauri Peltokangas ps: Arvoisa puhemies! Késittelyssé on siis kansalaisaloite ’Su-
den kannanhoidollisen metsédstyksen aloittaminen ja susivahinkojen estdminen” seké la-
kialoite 54/2020, maa- ja metsitalousvaliokunnan mietintd seka jattimaéni toimenpidealoi-
te 121/2020. Kiitén siitd, ettd olen télld listalla toimenpidealoitteeni kanssa. Avaan sitd hie-
man.

Toimenpidealoitteeni ajatuksena oli se, ettéd susikanta tulisi tarkkaan laskea, koska télla
hetkelld mennéén pelkdstddn Luken vuosittaisten arviolaskelmien mukaan. Eli Luonnon-
varakeskus on vuosittain arvioinut susikannan méirid Suomessa. Kaytossi olevalla mene-
telmalla susikanta voidaan Luken itsensd mukaan arvioida 90-prosenttisella varmuudella.
Tédma ei mielesténi riitd. Susikanta pitdd pystyd laskemaan tarkkaan nimenomaan niin kuin
tdssé salissa, ettd ei eletd minkdén mututuntuman pohjalta vaan meidén pitéa tietdd maara.
Toimenpiteitd voidaan sen jalkeen kannan karsimiseksi soveltaa todellisen méédrdan mu-
kaan. Tdma olisi mielesténi hyvin jérkevé toimenpide.

Susien yksilomééran arvioitiin maaliskuussa 2020 olevan 90-prosenttisella todennakoi-
syydelld 216-246, arvioitiin siis néin tarkat luvut. Minulla herda kylld siind nyt kysymys-
merkkeja.

Susi on peto. Se ei kuulu elinpiiriimme héiritseméan ihmisid. Luken susiraportin mu-
kaan useiden muiden koiraeldinten tapaan susikanta voi kasvaa nopeasti, mikéli ravintoa
on saatavissa. Sitdhdn Suomessa on saatavissa. Susi saa ensimmadiset pentueensa yleensé
kaksivuotiaana, lisddntyy vuosittain. Pentuja syntyy kolmesta kuuteen, ja suurimmissa
pentueissa voi vield syksyllidkin olla kymmenkunta pentua. Susilauman reviirit ovat laajat,
parhaimmillaan noin 2 000 nelidkilometrié, ja mitd enemmén meilld on synnyinreviiril-
tddn vaeltamaan ldhteneitd, omaa kumppania ja reviirid etsivid nuoria susia, sitd laajem-
malle susikanta levittaytyy ja sitd 1dhemmaiksi asutusalueita se pysyvisti siirtyy.

No, me olemme jatkuvasti saaneet kuulla susien aiheuttamista ongelmista ldhes kaik-
kialla Suomessa. Mikéédn rahamééri ei korvaa esimerkiksi rakasta lemmikkikoiraa, met-
sdstyskoiraa. Petoja suojellaan enemmén kuin ihmisen parasta ystavaa.

Euroopan luontodirektiivin artikla 16 sallii poikkeuksia tiukasta suojelujérjestelmasta,
mikali siten voidaan esimerkiksi estdd ennalta erityisen merkittivid vahinkoja esimerkiksi
karjankasvatukseen tai muuhun omaisuuteen, ja luen muuksi omaisuudeksi esimerkiksi
metsdstyskoirat ja ihmisen lemmikit. Tdma on hyvin tdrkedd. Meidédn olisi ehdottomasti
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otettava tdiméa poikkeus kayttoon, se olisi perusteltua, ja ldhted toimimaan nimenomaan
kannanhoidollisen metséstyksen aloittamiseksi vélittomasti. Tdmén perusteella esitin toi-
menpidealoitteessani, ettd hallitus ryhtyy toimenpiteisiin todellisen susikannan laskemi-
seksi ja kdyttdd Euroopan luontodirektiivin artiklan 16 mukaista mahdollisuutta susikan-
nan harventamiseen ennaltachkéisevénai ja korjaavana toimenpiteena.

Meidén on hyvd muistaa esimerkiksi — kerronpa esimerkin: Kuortaneella urheiluopis-
ton vieressd, siis noin 50 metrié urheiluopiston siitd kohtaa, missé nuoret harjoittivat urhei-
lutoimintaa, harjoittelivat siind kesdlampimill4, tien toisella puolella keskelld pdivéa sudet
kévivit raatelemassa lampaita — keskelld pdivad 50 metrid joukosta nuoria, jotka olivat ur-
heilemassa. Niin royhkeéksi se peto voi ryhtyd. Namé ovat tietenkin yksittdistapauksia
kaikkien mielestd, mutta meidén tulee poliitikkoina kantaa vastuu siité, etti susikanta py-
syy sellaisena, ettd se susi, joka kuuluu sinne suomalaiseen luontoon ja sinne aarniomet-
siin, pysyy sielld eiké tule hdiritsemédén ja raatelemaan noin léhelle ihmisid. Me tieddmme,
ettd se on héiriintynyt yksilo, jos se tuon tekee, ja tdllainen pitdisi pystyd poistamaan valit-
tomasti.

Olen aikoinani sanonut vankaksi mielipiteekseni tdhén, kun minulta on kysytty, mité tal-
le ongelmalle pitdé tehdd — ndm4 aloitteet ovat erinomaisia, ja néihin tulee ottaa hallituk-
sen ja eduskunnan nyt erittdin kovasti kiinni ja léhteé toteuttamaan niité valittdmésti — se
oma mielipiteeni on, ettd muistakaa: Susi on turkiseldin. Jos se tulee hdiritseméén ihmisen
asutuksen ldhelle tai tekeméén jotain kepposiaan, siltéd pitdd ottaa turkki pois. — Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Kettunen, olkaa hyva.

20.03 Tuomas Kettunen kesk: Kunnioitettu herra puhemies! Tanédén on kéyty ansiokas-
ta keskustelua. Haluan kéyttd4 puheenvuoron vield luonnonsuojelun niakokulmasta, ja ta-
hén nostan esille Suomen metsdpeuran (Rangifer tarandus fennicus).

Edustaja Pitko kéytti jo debattipuheenvuoron mutta myos kaytti dsken puheenvuoron
siitd, ettd metsédpeuran vihenemisen syynd on myds metsétalous, mutta timé argumentti ei
kyllda minun mielesténi pidd paikkaansa. Nimittéin jo 1990-luvulla Kuhmossa Elimyssalol-
le perustettiin luonnonsuojelupuisto, Ystdvyyden puisto, yhdessé silloisen Neuvostoliiton
kanssa. Taméa Elimyssalo on syrjiinen ja erdmainen alue sielld rajaseudun vedenjakajalla.
Vaikka Elimyssalo onkin Kainuun laajin luonnonsuojelualue, kokonsa puolesta sité ei voi
kutsua erdmaaksi, nimittdin lentddhdn metsdhanhikin alueen yli viidessd minuutissa —
tdma on tutkittu. Sielld voi kuitenkin aistia metsderdmaan tunnelman. Elimyssalolla, elik-
ki Ystidvyyden puistossa, voi kohdata aidon, alkuperdisen rajaseudun erimaan lukuisine
puhtaine jérvineen, kumpuilevine harjuineen, vanhoine metsineen ja monipuolisine soi-
neen. Juuri ndma olivat térkeitd syitd Ystdvyyden puiston perustamiselle vuonna 1990.
Tarkoituksena oli suojella silloin Kainuun metsé- ja suoerdmaita ja jérvi- ja harjuluontoa
sekd metsépeuran elinympéristoja. Merkittdva tekijd Ystdvyyden puiston perustamiselle
oli myds luonnon tutkimisen kehittdminen.

Arvoisa puhemies! Jotta metsdpeuran elinymparistd tulisi mahdollisimman laajasti suo-
jelluksi, Ystavyyden puistoon yhdistettiin viisi erillistd luonnonsuojelualuetta: Kuhmon
eteldosassa aivan itdrajan pinnassa sijaitseva Ulvinsalon luonnonpuisto, Kuhmossa sijait-
sevat Elimyssalon, Iso-Palosen—Maariansirkkien ja Lentuan luonnonsuojelualueet seké
osin Suomussalmen puolelle levittdytyva Juortanansalon—Lapinsuon soidensuojelualue.
Niiden alueiden yhteenlaskettu pinta-ala laajennusalueineen on noin 29 000 hehtaaria. Y-
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tdvyyden luonnonsuojelualueen perustaminen sai alkunsa, kun silloisen Neuvostoliiton
alueelta tuli metsdpeuroja Kuhmon Elimyssalolle. Elimyssalon rauhallinen, hakkaamaton
erdmaa soveltui laidun- ja vasomisalueeksi. Véhitellen metsidpeurakanta vakiintui, ja Suo-
mi sai takaisin vuosikymmeniksi kadonneen suurnisikkain, metsdapeuran. Metsidpeuran le-
vidminen valtion rajan ylitse Suomeen herétti ajatuksen silloisesta yhteisestd suomalais-
vendldisestd luonnonsuojelututkimuksesta ja -seurannasta. Eli kun sanotaan, etti metséta-
lous olisi vihentdnyt Suomen metsépeurakantaa, niin tdimé ei pidd paikkaansa ainakaan
Kainuussa. Mutta nyt tdytyy muistaa, ettd sielld rajaseudulla Elimyssalon kupeessa on
useampia haaskoja, mikd on luonut tuolle alueelle suurpetokeskittymid juurikin sille
alueelle, mik4 suojeltiin Suomen metsépeuran vasomisalueeksi.

Me kainuulaiset olemme saaneet ihastella myds — elikkéd nyt puhumme siitd itdrajan
pinnan vasomisalueesta — ainakin talviaikaan, kun Suomen metsdpeurat siirtyvit sitten
talvilaidunnusalueille tuonne Sotkamon puolelle. Ja kuulkaa, ne talvilaidunnusalueet ovat
hyvin hoidetuissa talousmetsissi. Usein Hérkolédnsuoralla talvisaikaan me kainuulaiset ja
muutkin kuvailemme Suomen metsépeuroja, kuinka ne laiduntavat sielld hyvin hoidetussa
talousmetséssd. Mutta kuitenkin tdytyy huomata, ettd samaan aikaan suurpedot, varsinkin
talvisaikaan sudet, ovat seuranneet niitd metsiapeuroja myds Sotkamon puolelle. Ja nytten
tdménkin illan keskustelussa edustaja Piirainen Kajaanista toi sen esille, ettd Sotkamossa
on nyt viime péivien aikana jadnyt metséstyskoira susien suuhun.

Puhemies! Halusin tuoda tdmén asian esiin juurikin téstd luonnonsuojelun ndkokulmas-
ta, ettd meiddn tdytyy suojella Suomen metsidpeuraa suurpedoilta ja etenkin talvisaikaan
sudelta.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Kalmari, olkaa hyva.

20.08 Anne Kalmari kesk: Kiitos, arvoisa puhemies! Tassd on kayty erittdin hyvaa kes-
kustelua, ja tdhdn luonnon arvostamiseen on hyva yhtyé. Itse asiassa se toinen metsdpeu-
rakanta on sielld minun kotikulmillani Salamajéarven kansallispuistossa, jossa se on voinut
véhin paremmin, sillé sielld Perhon liepeilld ei ole susia niin paljon ollut, eli sielld se peu-
rakanta on sitten pddssyt paremmin kasvamaan. Sielldkdin yhteytté sille, onko sielld ta-
lousmetsissd toimenpiteitd, ei, sitd ei olla koskaan néhty. Sielld on muuten aivan ihania
suotuisia alueita kyll4 tille metsépeuralle.

Miti tulee sithen, kuulimmeko loppuvaiheessa muita kuin maa- ja metsétalousministe-
ri6td, niin se tieto on virheellinen. Me kuulimme Luonnonvarakeskusta nimenomaan tasti
suojelutason viitearvotyo0sti, ja he sielld sanoivat timan saman asian, minké luen taalla nyt
heiddn omilta sivuiltaan, nimittdin sen, mika on sopiva kannan koko. Tailla lukee — suora
sitaatti — ndin: "Mikd on Suomeen sopiva susien lukumiéra? Maa- ja metsdtalousminis-
terid padttdd susikannan hoidosta ja tavoitteesta. Luonnonvarakeskuksen kehittimat tydka-
lut suotuisan suojelutason viitearvon maérittdimiseen ovat ministerion kaytettédvissd.”
Té&ma médra on poliittinen péétds, lukee tdalld Luonnonvarakeskuksen sivuilla. Eli he ovat
antaneet meille vallan, ja titd valtaa me nyt kéytimme. Ja me edellytdmme, ettd kun sitéd
valtaa on kéytetty, niin sitten tuomioistuimet, mikali tdill4 sithen lopputulemaan tullaan,
noudattavat meiddn vallan kolmioppia eli myontdvét néitd kannanhoidollisia lupia. Me
myo0s kdymme tdmén valitusoikeuden omana asianamme ldpi. Valiokunta katsoo tarpeel-
liseksi selvittdé keinoja, joilla valitusoikeutta kéyttédneen yhteison alueellisten ja paikallis-
ten sidosten aitoudesta voidaan varmistua. Nythén tdma kéytinto néin ei ole ollut.
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Kiitdn téstd tyostd, ja maailmaan mahtuu [Puhemies koputtaa] erilaisia mielipiteitd.
Tama oli hyva keskustelu. [Tuomas Kettunen: Hyva tarkentava puheenvuoro!]

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Hassi, olkaa hyva.

20.12 Satu Hassi vihr: Arvoisa puhemies! Siteeraan myds tatd Luken syyskuussa julkai-
semaa raporttia. Luke toteaa, ettd ”lajin suojelun taso on suotuisa, kun laji pitkélla aikava-
lilld sdilyy luontaisessa ymparistdssddn eikd sen levinneisyysalue supistu ja lajin elinym-
péristdja on riittédvasti turvaamaan kannan sdilymisen pitkélld aikavélilla”. Sudesta Luke
toteaa, etté pitkélla aikavilillé lajin elinvoimaisuus edellyttéa, ettd efektiivinen populaatio-
koko on tuhat ja todellinen populaation koko vield tdtd suurempi. Luke my0s toteaa, etti
pienempikin riittdd, jos susi padsee nykyistd paremmin liikkumaan toisaalta Lénsi- ja Ité-
Suomen populaatioiden vililla ja toisaalta sitten seki lénsi- ettd itdrajan yli, kuten ensim-
miisessd puheenvuorossani totesin.

Me emme nyt kylla padse yli emmekad ympdri siitd, ettd EU-lainsdddanto velvoittaa mei-
td siihen, ettd etenemme kohti suotuisan suojelun tasoa, ja olemme siiti télld hetkella to-
della vield kaukana.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Pitko.

20.13 Jenni Pitko vihr: Arvoisa puhemies! Haluan kylld korjata timén valiokunnan pu-
heenjohtajan esittimén véitteen, ettd se, mitd sanoin kuulemisista, olisi ollut virheellista.
Me kylld kuulimme Lukea téstd raportista, mutta emme liittyen téhén paétosesitykseen.
Asiantuntijakuulemiset koskivat siis tdtd kansalaisaloitetta. Nyt padtosesityksend on asia,
joka tuotiin loppuvaiheessa kuulemisia, ja emme siitd paétosesityksestd, mika tdssd on ja
mihin tuo lausuma 2 viittaa, kuulleet asiantuntijoita. Mutta kuulimme Luken syyskuussa
valmistuvasta raportista.

My0s sen raportin sisdllon olemme selkedsti ymmérténeet valiokunnan puheenjohtajan
kanssa erilld tavalla. Itse ymmarsin sen niin, ettd Luonnonvarakeskuksen tutkijat méaritte-
levét haarukan, johon suden suotuisan suojelun taso tulee asettumaan. Se, minkélaisen ris-
kin me otamme tdmin haarukan sisélld — otammeko me sieltd sen pienimmén arvon vai
sen suurimman arvon — on poliittinen péatos, ja siité sitten maa- ja metsitalousministeri-
0ssid asetuksen antamisen yhteydessi paitetddn — tai missé tilanteessa se sitten padtetian-
kaan. Luonnonvarakeskuksen tutkijat eivit sanoneet, ettd suotuisan suojelun taso olisi po-
liittinen pditos, ja kun me tiedimme, mité sielld EU:n direktiivissd sanotaan, niin myds-
kéén se ei tue sité, ettd suotuisan suojelun taso olisi poliittinen paétds. Se riski, jonka me
olemme valmiita ottamaan, on poliittinen paétds. Muuten suotuisan suojelun tason méérit-
tely perustuu tieteelliseen tutkimukseen. [Tuomas Kettunen: Onko Ruotsin paétds poliitti-
nen?]

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitos. — Edustaja Kalmari vield.
20.15 Anne Kalmari kesk: Arvoisa puhemies! Nimenomaan, tieteellinen tutkimus on

tehty, ja kuten siind kuulemisessa meille kerrottiin, tdalld lukee, ettd Suomen susikannan
kokotavoite on suurpetopoliittinen linjaus, josta pdéttdd maa- ja metsdtalousministerio té-

38



Punkt i protokollet PR 105/2022 rd

mén annetun tiedon pohjalta. Ja sielldhén olivat minimit, jotka olivat 50—60 yksilossé aina
1 000:een asti, ettd silloin se on ihan varmasti vaarantunut, jos se reviirikoko on néin pieni.

Todellakin valiokunta on tyonsi tehnyt, ja olen hyvin ylped siité, ettd 16ysimme véylén,
ettd tdmé kannanhoidollinen metsdstys voidaan toteuttaa Suomen kansalaisten haluamalla
tavalla.

Riksdagen avslutade den allménna debatten.

Riksdagen instimde i utskottets forslag att lagforslagen i lagmotionerna LM 54/2020 rd
samt 5 och 8/2022 rd forkastas. Forsta behandlingen av lagforslagen avslutades.
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