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Plenum

Torsdag 3.9.2020 kl. 16.02—17.26

2.2. Muntlig fraga om forbéttrande av konkurrenskraften och sysselséittningen (Pia Kau-
ma saml)
Muntligt sporsmal MFT 95/2020 rd

Muntlig fragestund

Talman Anu Vehvildinen: Om detta samma tema finns det ocksa en annan fraga och jag
ger nu ordet for den hér efter. Ledamot Kauma.

Debatt

16.08 Pia Kauma kok: Arvoisa puhemies! UPM 450 tyopaikkaa, Finnair 1 000, Lapin
matkailu 2 000, Swissport 700 — listaa lakkautuksista ja irtisanomisista voisi jatkaa. Mo-
nessa kodissa eri puolella Suomea mietitddn nyt, miten tiassd parjatddn, miten hoidetaan
asuntovelat, mistd saadaan uusi tyopaikka.

Arvoisa pddministeri Marin, ndiden perheiden hété on todellinen. Toitte viime lauantain
Ykkosaamussa Ylelld esiin, etté jos olisitte saanut itse padttad, niin ette olisi lakkauttanut
Kaipolan tehdasta Jadmséssa. Ajatus on toki kaunis mutta herdttdd kysymyksen, miten hy-
vin te oikeastaan ymmarritte, miten yritykset toimivat. Fakta nimittdin on se, etti yrityk-
sen on oltava kannattava [Kimmo Kiljunen: Se on kannattava!] ja my0s tulevaisuuden na-
kymien on oltava valoisia, jotta toimintaa kannattaa jatkaa.

Kuuden tunnin ty6aika, jopa 800 miljoonan euron yritysverojen korotukset ja yritysten
vieroksuminen koronatestien hoitamisessa — ndmai kaikki antavat valitettavasti ymmar-
tdd, ettd Suomen hallitus ei arvosta [Puhemies koputtaa] yrityksid ja Suomeen ei edes ha-
luta investointeja.

Kysyisinkin teiltd, pddministeri Marin: miti konkreettisia paatoksid aiotte tehda, etté eri
maiden vililla harkitseva yritys perustaa tehtaansa tai padkonttorinsa mieluummin Suo-
meen [Puhemies: Kysymys!] kuin vaikkapa Ruotsiin tai Saksaan?

16.09 Paidiministeri Sanna Marin (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tassd tuli
muutamia virheellisid vdittdmid. Jo dsken korjasin puheenvuoroa siité, ettd hallituksen oh-
jelmassa ei ole tydajan lyhentdmisté, eiké sitd ole tarkoitettukaan lyhyen aikavélin tavoit-
teeksi vaan tavoitteeksi siihen, ettd kun tyon tuottavuus paranee, niin samalla me voimme
myd&s parantaa tavallisten tyontekijoiden asemaa ja eldmdd. Téssd tydajan lyhentdminen
voisi olla yksi tillainen ratkaisu. Se ei ole timéan hallituksen ohjelmassa eiké se ole mis-
sddn vaiheessa ollutkaan. Mikali titd keskustelua halutaan jatkaa, se toki voidaan tehda,
mutta ei timad tosiasia muuksi muutu.

Toinen virheellinen vaittima, joka tissa tuli, on se, ettd yksityisié yrityksié oltaisiin tes-
tauksen osalta karsastettu. Niin ei ole. Hallitus on toivottanut koko meidén terveydenhuol-
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lon kapasiteetin tervetulleeksi ja halunnut hyvidi yhteisty6té julkisen ja yksityisen sektorin
vélilla siind, ettd me saamme meidén testauskapasiteetin niin ylds kuin mahdollista. Tdma
on ollut hallituksen selkei viesti.

16.10 Pia Kauma kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Seuraava kysymykseni
on matkustusrajoituksista.

Nimittdin muun muassa THL:n asiantuntija Mika Salminen on todennut, ettd Suomen
matkustusrajoitukset ovat erittdin tiukkoja. Tdma héiritsee jo suuresti meidédn matkailuam-
me ja tyontekijoiden matkustamista seka tddltd Suomesta muualle ettd tinne Suomeen.

Olen ymmairtényt niin, ettd hallitus on aika erimielinen tédssé asiassa. Teilld on puoluei-
den kesken erilaiset nikemykset siitd, mitd ndille matkustusrajoituksille tulisi tehdé, jotta
tyopaikat voidaan sdilyttdd ja jotta ihmiset pystyvét mydskin tulemaan Lappiin pitiméén
yll4 matkustusta.

Miti aiotte tehdd, ettd saatte muutkin puolueessa ja hallituksessa vakuuttuneeksi tasta?
Ministeri Lintild, olen ymmértényt niin, etté teilld on véhén erilainen kanta kuin muilla hal-
lituksen ministereilld. Haluaisinkin kuulla, mit4 tdssa on tulossa.

Puhemies Anu Vehvildinen: Paéministeri pyysi puheenvuoron, paéministerille ensin.

16.11 Piadministeri Sanna Marin (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ei hallituk-
sen sisélld ole tdstd erimielisyyttd. Me tietenkin haluamme pitdé tautitilanteen niin hyvéna
kuin mahdollista ja samaan aikaan avata turvallisesti rajoitustoimenpiteit.

Kuten olen jo kertonut, hallitus on ldhtenyt valmistelemaan terveysturvallista matkusta-
misen mallia, jolla voitaisiin negatiivisen testituloksen kautta mahdollistaa nykyisté laa-
jemmin tyomatkailu ja myds muunlainen matkailu niin, etté samalla varmistamme, ettd se
on turvallista, ja samalla voimme avata matkailua esimerkiksi Lapin osalta. Tamé olisi
meille iso apu, ja tété tyotd paraikaa tehddan. Toivottavasti ensi viikolla voidaan tima4 lain-
sdddanto ldhettdd lausuntokierrokselle ja tuoda eduskuntaan kenties jo syyskuun aikana,
niin etté jo lokakuussa meilld olisi timé terveysturvallinen matkustamisen malli.

Lapin yritysten ja muidenkin matkailualan yritysten héti on kuultu, ja tdhén on toimen-
piteitd tulossa, ja varmasti ministeri Lintild voi avata tdtd kokonaisuutta tarkemminkin.

16.13 Elinkeinoministeri Mika Lintild (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhe-
mies! Matkailun tilanne on erittdin vaikea, vaikea ja vakava, ja tietysti olemme jo menet-
tdneet ensimmdisid kuukausia. Nyt puhutaan aina Lapin matkailusta, mutta kylld se on
yleensd Suomen matkailua laajassa mittapuussa. Me ei voida tehda yhté aluetta koskevia
ratkaisuja.

Meidén tulee pyrkié siihen, ettd me pystymme vakuuttamaan matkanjérjestéjat siité, etti
he voivat jirjestdd matkoja ja niilld matkustajilla on mahdollisuus tulla ilman erityisié ra-
joituksia. Tdma on se ensimmaéinen tavoite, ja ensi viikolla, kun kdiymme keskustelua ra-
joista, timén tidytyy ilman muuta olla se hallituksen paéviesti ulos. Me tieddmme kaikki,
ettd myds Schengen-rajoitukset tulevat loppumaan ennen joulukuuta, mutta mité se tulee
aiheuttamaan ja mitd tapahtuu kolmansista maista tuleville? Kylld meidén pitéé pystya ra-
kentamaan niille matkailuyrityksille se kuva, ettd he pystyvdt myyméén matkoja. Me
olemme valitettavasti kylld tdmén talven osalta siellé pohjoisessa menettdneet jo ihan liian
paljon.
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16.14 Jussi Halla-aho ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Verotus ja tulonsiir-
rot ovat hyvé tapa jakaa ja tasata hyvinvointia, mutta toisin kuin vasemmalla usein luul-
laan, niilld ei luoda hyvinvointia. Siihen tarvitaan tuottavaa tyoti ja Suomen tapauksessa
erityisesti vientiteollisuutta.

Hallituspuolueiden riveisti on kuultu hyvin kummallisiakin ndkemyksid, muun muassa
ehdotus Kaipolan tehtaan kansallistamisesta. Yritysten toimintaedellytykset eivét tieten-
kéén riipu omistajuudesta. Muun muassa Finnairilla ovat mittavat yt-neuvottelut kdynnis-
sd.

Kyllédhén asia on niin, ettd Suomeen ei tule investointeja, ellei Suomi ole houkutteleva
investointiympéristo. Sijainnille ja etdisyyksille emme voi poliittisilla padtoksilld mitéén,
mutta esimerkiksi kuljetusten hintaan, verotukseen, metsépolitiikkaan ja palkkojen sivuku-
luihin voimme vaikuttaa. Kysymys kuuluukin: aikooko hallitus vaikuttaa néihin tekijoi-
hin, ja jos kylld, millé tavalla?

16.15 Padministeri Sanna Marin (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Suomen
kilpailukyky muodostuu monista eri tekijoistd. Yhtend isona kokonaisuutena, jonka halli-
tus on jo paattinyt, on teollisuuden sdhkoveron laskeminen EU:n minimitasolle. Tdm& on
pitkddn odotettu toimi, ja tdima hallitus sen tekee ja on siitd jo padtdkset tehnyt ja linjaukset
tehnyt, ja ensi vuoden alusta niin tulee tapahtumaan. Tdmé& on merkittdva kiddenojennus
teollisuuden suuntaan.

On muitakin tekijoité, jotka vaikuttavat meidén kilpailukykyymme, esimerkiksi isojen
yritysten investointipadtoksiin. Itse kylld nostaisin téssi esille keskustelun, jota on viime
pdiviné kdyty esimerkiksi terveystilanteen ja taloustilanteen vastakkainasettelusta, ikdin
kuin ndma olisivat vastakkaisia asetteluita. Itse nden kylld niin, ettd mikdli Suomi pystyy
hoitamaan koronapandemian vallitessa tilanteensa ndin hyvin, ettd me pystymme piti-
méén taudin hyvin matalalla tasolla, niin myds kansainviliset sijoittajat tulevat katsomaan
sitd, missd yhteiskunnissa timéankaltaisessa kriisissd on onnistuttu hoitamaan tilanne hy-
vin, missd on vakaa, turvallinen jirjestelmd, missé viranomaiset ovat tehneet tarvittavia
padtoksid, [Puhemies koputtaa] mihin kannattaa investoida. Joten itse kylla néen, etti ter-
veys ja talous kulkevat kési kddessé, [Puhemies koputtaa] ja meilld on ensisijainen térkeys
siind, [Puhemies koputtaa] ettd me varmistamme, ettd epidemia ei Suomessa laajene.

Puhemies Anu Vehvilidinen: Edelleenkin minuutti on minuutti.

16.16 Petteri Orpo kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Tilanne on to-
dellakin vakava. Meilld on 400 000 ty6tontd, tuhannet ja kymmenettuhannet ihmiset ovat
yt-neuvotteluissa, yritykset kertovat néitd vakavia viestejé, ihmiset ovat huolissaan. Jatku-
vasti tulee yhteydenottoja eri aloilta, alueilta siitd, miten minun tydpaikkani kay.

Kuten, pdéministeri, totesitte, kilpailukyky koostuu monista asioista, mutta se kilpailu-
kyky on kaikki kaikessa nyt téssi tilanteessa, kun koronan takia maailmanmarkkinat supis-
tuvat. Suomalaiset vientiyritykset, meidén hyvinvointimme kivijalka, kdyvét taistelua sii-
td, ettd ne pysyvét hengissd. Ja niitd paitoksia kilpailukyvyn parantamiseksi tarvitaan nyt.

Te sanoitte, ettd terveys ja talous kulkevat kési kédessi. Terveydenhoidossa on kohtuul-
lisen hyvin, erinomaisenkin hyvin, onnistuttu, mutta talouden hoidossa ei. Nyt me tarvitsi-
simme nopeasti padtoksid myos talouden ja kilpailukyvyn parantamiseksi. Pd&dministeri
Marin tai valtiovarainministeri Vanhanen: Teettekd te budjettirithessé todellisia paatoksia
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Suomen kilpailukyvyn parantamiseksi? Teetteko te padtokset siité, ettd teollisuuden kus-
tannukset eivit nouse? [Puhemies koputtaa] Ja teetteko te padtoksid, jotta hallitusohjelman
75 prosentin tydllisyysaste saavutetaan?

16.17 Valtiovarainministeri Matti Vanhanen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa  puhe-
mies! Aikaisemmassa kysymyksessé tdélld sanottiin, ettd me emme arvosta yrityksid. Kun
katsotaan, mité kevéilla ja kesékuussa hallitus pdétti yritysten ongelmien ratkaisemiseksi,
helpottamiseksi, niin se oli paljon, ja se kertoo siité, ettd me arvostamme yrityksid. Kon-
kurssitilastot kertovat siitd, ettd tihidn mennessa titd epidemiaongelmaa on hoidettu hyvin
vastuullisella tavalla, olemme pystyneet séilyttdmaén yritykset.

Me olemme tekeméssé, aivan niin kuin padministeri totesi, toimia, jotka vaikuttavat kil-
pailukykyyn. Toimimme &drimmaéisen vaikeissa olosuhteissa, maailmanmarkkinat supis-
tuvat. Monet niistd yritysten lomautuksista, joista téssd on kerrottu, eivét liity hallituksen
toimenpiteisiin millédédn tavalla, vaan ne johtuvat tdstd maailmanlaajuisesta koronatilan-
teesta: kysyntdd ei ole. Meiddn pitdd hoitaa néitd kysymyksid yhdessé: elinkeinoeldma,
valtio, tydmarkkinatahot yhdessd. Se on se tapa, jolla tdhén pitdd vastata. Tésséd haetaan hy-
vin helppoja ratkaisuja, ikédn kuin joku yksittdinen polttoaine olisi se ratkaiseva tekijé.
[Puhemies koputtaa] Niin ei ole.

16.19 Ville Tavio ps (vastauspuheenvuoro): Rouva puhemies! Valtion tehtdvé on oletet-
tavasti parantaa kansalaisten ostovoimaa, etté tavalliset ihmiset voivat asua, autoilla ja ku-
luttaa, ostaa asioita. Nykydédn Suomessa liian moni tyOssidkdyvé eldd aika ahtaasti ja ajaa
vanhalla autolla.

Néiden t6itd niska limassa tekevien suomalaisten ostovoimaa on parannettava, mutta
sen sijaan tdmi vihervasemmistolainen veronkorotuspolitiikka sy sitd ostovoimaa ja se
sy0 yritysten kilpailukykyi. Vihervasemmistolainen tuhlailu tdalla valtion tasolla taas li-
sdd painetta sille, ettd veroja tiytyy korottaa liséa ja liséa.

Meidén on tdimén vihervasemmistolaisen politiikan sijaan syyta siirtyd perussuomalai-
seen tyOtd ja yrittdjyyttd kannustavaan politiikkaan. [Eduskunnasta: Kyll4, ja mahdollisim-
man pian!] Arvoisa padéministeri, onko teilld mitédén aikomuksia ldhted reiluihin [Puhe-
mies koputtaa] veronkevennyksiin, kuten ansiotuloverojen kevennyksiin, jotta saataisiin
lisdd sitd ostovoimaa?

16.20 Valtiovarainministeri Matti Vanhanen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa  puhe-
mies! Valtiovarainministerion ehdotukseen ensi vuoden budjetiksi tehddén ansiotason
nousuun liittyvat veronkevennykset tuloverotukseen, mutta emme ole esittdméssa tdmin
péélle mitddn lisaa.

Téssdhdn kesdlld kokoomus esitti, ettd miljardin tuloveron kevennyksen tekemaéllé voi-
taisiin saavuttaa tyollisyyttd. Siind heilld itselldén oli vastaus, ettd se tuottaisi 6 000 tyd-
paikkaa — eli 180 000 euroa yhden tydpaikan synnyttdmiseen. Tdma4 ei ole sellainen kus-
tannustehokas tapa, jolla hallitus 1dhtee mukaan. [Eduskunnasta: Ohhoh! — Antti Kurvi-
nen: Tempputyodllistdmisté!]

Télla hetkelld kuluttajien luottamukseen ja ostovoimaan vaikuttaa ennen muuta ihmis-
ten luottamus, joko sen olemassaolo tai turvallisuudentunne, ei suinkaan se, mitd veroke-
vennyksilld ehkd voitaisiin saada. Kulutuskysyntdén ja sitd kautta tydllisyyteen vaikute-
taan lyhyelld tdhtdimelld ehka kaikkein parhaiten sill4, ettéd titd epidemiaa ja taloutta [Pu-
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hemies koputtaa] yleensd hoidetaan hyvin, niin ettd ihmiset voivat luottaa turvallisesti tu-
levaisuuteensa.

16.21 Kai Mykkinen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Rahaa on saatavil-
la keskuspankkien ja valtioiden elvytysohjelmien ansiosta, mutta riittdéko yrityksilla kant-
tia investoida epdvarmassa ympéristossd, ja parjaddmmekd kansainvélisessd kilpailussa,
kun vahva euro sy hintakilpailukykydmme? Tdma ei ollut ainoastaan minun ajatukseni,
vaan suurimman Suomessa toimivan pankin, Nordean, pddekonomisti Tuuli Koivu sanoi
ndin eilen. Onko yrityksilld kanttia investoida tissd ympéristossa? Parjadmmekd kv-kilpai-
lussa viimein ilman devalvaatiota?

Valtiovarainministeri Vanhanen, dsken torppasitte veronalennustien palkkaverotuksen
osalta. Se olisi tapa tuoda suomalaisille ostovoimaa ja luoda ty6té. Totta kai yhden vuoden
tasolla fiskaalisesti timd maksaa, mutta kun katsotaan pidemmaélle, dynamiikalla on myon-
teinen vaikutus. Mutta kysyn teiltd: milld tavalla te torppaatte sen tuntuman, joka on syn-
tynyt, ettd verot eivét pysy ennallaan vaan ne ldhtevdt nousuun? [Puhemies koputtaa]
SDP:n vero-ohjelmaa on véldytelty: 500 miljoonaa yrittéjille veronkorotuksia. Te olette sa-
nonut, ettd sopeutus tehdddn [Puhemies: Kysymys!]2022. Oletteko valmis lupaamaan yrit-
tajille ja yrityksille, ettd investointien ja yrittdjyyden verot [Puhemies koputtaa] eivét Suo-
messa nouse?

16.23 Valtiovarainministeri Matti Vanhanen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa  puhe-
mies! Kovin monet tahot esittdvit tuloveron alentamista keinona edistdi taloutta. Jos val-
tio voisi luopua tuloistaan, niin kylla silld varmasti merkitysté olisi, mutta yleensa ne, jotka
esittdvit ndin, sanovat, ettd tuloverokevennykset rahoitetaan haittaveroja korottamalla, ja
silloin tullaan juuri niihin asioihin, joita taas teollisuus ja vienti vastustavat. Téssi on oike-
astaan vetoomus kylld myos elinkeinoeldmin jérjestdille. Myds silld puolella kannattaisi
miettid sitd, ettd mitd ovat aidosti ne keinot, joita ajetaan. Onko se tuloveron kevennys vai
jotakin muuta?

Tulevaisuuden ja luottamuksen ndkokulmasta télld hetkelld se suurin kysymys on, milld
tavalla vientiodotukset kehittyvit. Uskon, ettd aika monet yritykset miettivét investointi-
paétoksié tehdessédn sitd, onko tuotteelle aidosti kysyntidd maailmalla, ja télla hetkelld va-
litettavasti vastaus on se, [Puhemies koputtaa] etté ei ole. Kaikki asiat eivit ole sellaisia,
jotka me Suomen hallituksessa voimme [Puhemies koputtaa] ratkaista. Yhdessa pitdd hoi-
taa titd epidemiaa. [Ville Tavio: Se oli kuin vasemmistolaista puhetta!]

16.24 Piadministeri Sanna Marin (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Téssd tuli
jélleen kokoomuksen edustajilta yksi virheellinen vite liittyen siithen, minkélaisia veroesi-
tyksid esimerkiksi sosiaalidemokraateilla olisi. Itse olen avannut tdssidkin salissa monta
kertaa sité, ettd meidédn pitdd ndhda tima kdynnissi oleva kriisi ja ne taloudelliset toimet,
joita me tulemme tarvitsemaan, monesta eri ndkokulmasta. Talld hetkelld, kun me olemme
syvissd kriisissd, vaikeassa suhdannetilanteessa, me tarvitsemme elvyttiavéa politiikkaa,
elvyttivid toimia, koska me haluamme aikaansaada kasvua ja pééstd ulos tastd kriisisté.
Néiden toimien rinnalla me tarvitsemme rakenteellisia uudistuksia, jotka eivit vélttamatta
vield auta tissd suhdannetilanteessa, mutta pidemmalla aikavililla niitd rakenteellisia uu-
distuksia on tehtdvé ja niitd voidaan tehdd, ja ne vaikutukset nékyvét pidemmalld aikava-
lilla.
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Naiden lisdksi voi olla, etté tulee vield aika, ettd tarvitsemme my0s sopeutustoimia. Se
aika ei ole nyt, ei tdssd suhdannetilanteessa, mutta myohemmin tillainenkin aika voi tulla,
ja télldin me keskustelemme niin menopuolesta kuin tulopuolesta, ja talldin myos verotuk-
sen [Puhemies koputtaa] kysymykset voivat nousta esille, mutta kyse ei ole politiikasta,
jota me nyt tarvitsemme, koska me teemme jarkevad politiikkkaa [Puhemies koputtaa] kus-
sakin suhdannetilanteessa.

Puhemies Anu Vehvildinen: Muistutan kylld ihan vakavasti nyt seké edustajia ettd minis-
tereitd, ettd minuutti on minuutti, ja nyt mallisuoritus tulee edustaja Lindtmanilta.

16.25 Antti Lindtman sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kiitos kannustuk-
sesta. — On selvii, ettd maailmalla jatkuva koronatilanne antaa aihetta huoleen talousna-
kymisté ja erityisesti viennin ndkymista. Ja sen vuoksi on térkeitd, ettd koko Eurooppa el-
pyy, koska on vaikea ndhda, ettd vain Suomi elpyisi ja muu Eurooppa ei.

Arvoisa puhemies! Haluan kylli sanoa, ettd se viite, ettd hallitus ei olisi onnistunut t-
mén koronakriisin keskelld taloudenpidossa, on kyllé aika pitkélle meneva tulkinta. Suo-
men vauriot tdhdn mennessd Euroopassa ovat olleet pieninté luokkaa — pieninté luokkaa
— ja tdmékin kannattaisi joskus oppositiosta tunnustaa. Séhkovero lasketaan nyt teollisuu-
dessa alemmalle tasolle kuin silloin, kun kokoomus ja perussuomalaiset olivat hallitukses-
sa. Dieselin hinta on reaalisesti alemmalla tasolla kuin silloin, kun perussuomalaiset olivat
hallituksessa. Toimia tarvitaan, mutta nyt se tarkein paatds, mika budjettirithesté tarvitaan,
on se, ettd tuetaan taloutta, koska jos nyt kdynnistettiisiin leikkaukset [Oikealta: Aika!]
ndiden synkkien uutisten lisdksi, niin se olisi myrkkya.

16.26 Valtiovarainministeri Matti Vanhanen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa  puhe-
mies! Suhdannepoliittinen tilanne on se, ettd tind vuonna on tehty elvytyspéaétoksia. EU:n
elpymispaketin avulla niitd saadaan lisdd. Ensi vuosi on finanssipolitiikan ndkdkulmasta
selkedsti elvyttiv, ja se on suhdannepoliittisesti aivan oikein. Sitd tdmaé tilanne vaatii. Se
tarkoittaa sitd, ettd meilld edelleen valtiontalouden alijadma ensi vuonna on korkea, siitd
emme padse mihinkdén. Mutta néin on nyt jarkevdi toimia. Me emme ole tekeméissa sel-
laisia merkittévid veronkiristyksid, jotka vaikuttaisivat olennaisesti kulutuskysyntédén. Me
emme ole tekeméssa valtiolta budjettirahoitteisesti tdnd vuonna enié lisdelvytystoimia sen
péélle, mitd nytten on tehty ja EU-paketin kautta on saatavissa.

16.27 Katri Kulmuni kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Téassd on
keskusteltu kustannuskilpailukyvysté, ja aivan kuten monta kertaa on esille tullut, niin
energian hinta on tietenkin suomalaiselle teollisuudelle keskeisti ja se, ettd sahkdvero las-
ketaan sille samalle tasolle kuin vaikkapa Ruotsissa. Se tarkoittaa sité, ettd kdytdnnossi
isoilla firmoilla sdhkd on jatkossa neljé kertaa edullisempaa, pienilla ja keskisuurilla kone-
pajoilla, metallipajoilla se on 14 kertaa edullisempaa kuin se toistaiseksi on ollut, joten hal-
litus on kyllé reagoinut.

Mutta aivan kuten on esille tullut, niin tyon tekemiseen liittyva kustannuskilpailukyky
on mydskin merkittévé, ja siihen tietenkin liittyvét ne monet kirjaukset, joita myos halli-
tusohjelmassa on, etté pidetéén huoli, ettd tyGpaikat pysyvit meilld. Mutta kuinka saisim-
me niitd my0Os lisdé tdhdn maahan? Arvoisa hallitus, kysynkin: kuinka hallitus varmistaa
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sen, ettd myo0s tyollisyyden kustannuskilpailukyky on meilld kansainvilisesti verrattaen
korkealla tasolla?

16.28 Valtiovarainministeri Matti Vanhanen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa  puhe-
mies! Viime kddessd kysymys on siitd, milld tasolla me pystymme pitdmédéin erilaisten
maksujen ja verojen tason. Se riippuu siitd, kuinka hyvin onnistumme ty6llisyyden yllapi-
tdmisessd, siind, ettd meiddn vientimme vetdd, ylipdatddn siiné, ettd timé taloudellinen toi-
meliaisuus jatkuu. Meidén pitdd avoimesti ja rehellisesti myontéé se, ettd me olemme hy-
vinvointiyhteiskunta, joka tarvitsee my0os rahansa hyvinvointipalveluiden jérjestdmiseen,
ja se raha pitéé tienata tyonteolla ja viennilld. Téssé on kyse tésté laajasta kokonaisuudesta,
jota vastuullisesti hoidetaan. Hallitus omalta puoleltaan suhdannepolitiikalla haluaa antaa
viestin siitd, ettd tehdidn kaikki se, mika on tehtdvissa talouden pyorien pyorittdmiseksi. Se
tehdddn tavalla, joka kuitenkin on myds takaamassa pitkén tdhtdimen kestdvyyden.

16.29 Mari Holopainen vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Juuri kuten paa-
ministeri totesi, niin on havaittu, ettd terveys ja talous kulkevat kési kédessd, joten on tér-
kedtd, ettd epidemia ei padse levidmaén, ja tuki sille tydlle. Sen sijaan pitkélld aikavalilla
on tirkedtd, ettd me panostamme osaamiseen, kuten hyvin tiedetién, ja tuottavuuteen, ja
olisin halunnut kuulla, minkilaisia ajatuksia EU:n elpymispaketin suhteen hallituksessa
on, jotta me pystymme vélttdmaén téllaiset Kaipolan paperitehtaan kaltaiset elinkeinora-
kenteen liialliset keskittymiset ja siitd seuraavat ikdvét haittavaikutukset tyolle.

On ihan absurdia ja epérealistista, niin kuin perussuomalaiset tadlld tuovat esiin, ettd yk-
sittdinen polttoainevero olisi meidén kilpailukyvyn esteeni. Sen esteend on monta tekijaa,
niin kuin td4lla on sanottu, ja yksi niistd on osaaminen, ja siithen ollaan nyt onneksi panos-
tettu. Sen liséksi tdytyy huolehtia siitd, ettd tehddin kestdva siirtymd, ilmastonmuutokseen
vastataan oikein keinoin. Se tyollistaa.

16.31 Opetusministeri Li Andersson (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kiitok-
sia edustaja Holopaiselle erinomaisen tirkedstd huomiosta. Osaaminen on aivan keskeista
Suomen kilpailukyvyn kannalta.

Télla hallituksella on hyvin kunnianhimoisia tavoitteita liittyen jatkuvan oppimisen
edistdmiseen, ja siind halutaan erityisesti kiinnittdd huomiota tyodikdisen véeston osaami-
sen kehittymiseen. Ja jos mietitddn téllaisia ikdvid rakennemuutostilanteita, esimerkiksi ta-
min Kaipolan tehtaan sulkemista, niin siinékin se, etti tyontekijoiden osaaminen jo tydu-
ran aikana on pidetty riittdvén hyvélld tasolla, tuottaa mydskin henkil6kohtaista muutos-
turvaa heille sen kaltaisissa rakennemuutostilanteissa sen liséksi, ettd tietenkin tyo- ja elin-
keinoministerid pystyy vield raatdldidysti suuntaamaan koulutuspanostuksia télle alueelle.

Téssd EU:n elpymisvélineen kansallisessa suunnitelmassa tulemme nostamaan jatku-
van oppimisen yhdeksi painopistealueeksi. Toivottavasti sieltd on saatavissa varoja myds-
kin jatkuvaan oppimiseen niin digitaalisten palveluiden kuin ihan konkreettisesti ndiden
tydvoimakoulutustenkin rahoittamiseksi.

16.32 Riikka Purra ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Todellakin kansalli-
nen kilpailukyky ja kansalaisten ostovoima kietoutuvat yhteen, kuten tiélld on sanottu.
Yhti totta on se, ettd metséteollisuudessa, kuten muuallakin vientisektorilla, on tietysti lii-
ketaloudellisia intressejd, jotka liittyvét tdhén vdhahiiliseen teknologiaan, kuten padéminis-
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teri kuvasi. Kuitenkin tdmé perusproblematiikka tédlld jatkuu: Suomen kilpailijamaitaan
kunnianhimoisempi ilmastopolitiikka — oli se sitten hakkuupolitiikkaa tai dieselin veroja
— johtaa siihen, ettd verotus kiristyy. Tdmai taas johtaa siihen, ettd palkankorotusvaati-
mukset ovat hieman korkeampia, ja timai taas johtaa, silloin kun meillé ei ole omaa itse-
néisté rahapolitiikkaa, siihen, ettd meidén kilpailukyky heikkenee ja meidén maan kustan-
nustaso karkaa. Tastd seuraa yritysten ja tyopaikkojen valumista pois maasta ja toisaalta
myos niin sanottua tydvoimapulaa. Néisté taas seuraa enemmén menoja ja vihemmén ve-
rotuloja, mistd seuraa taas tarvetta kiristd niitd veroja. Tama hilliton noidankehé on se, jul-
kisen sektorin paisuttamisen ohella, joka on oikeastaan suurimman osan meidén poliittis-
ten ja taloudellisten ongelmien taustalla. [Puhemies koputtaa] Haluaisin kysya: mihin koh-
taan titd noidankehid hallitus astuu sinne sisille ja puuttuu tdhan?

16.33 Valtiovarainministeri Matti Vanhanen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa  puhe-
mies! Otan nyt ndmi polttoaineverot esille. Polttoaineverot ovat senttipohjaisia veroja.
Niihin on tehty kéytinnossé joka vaalikaudella suunnilleen indeksikorotusta vastaava ko-
rotus. Jos néitd korotuksia ei tehtéisi, niin polttoaineveron ikdin kuin reaalivaikutus piene-
nisi, sen tuotto pienenisi. Eli polttoainevero verrattuna melkein kaikkiin muihin veroihin,
jotka ovat prosenttipohjaisia, on senttipohjainen. Aivan niin kuin yrityksetkin nostavat
ajoittain tuotteidensa hintoja, jotta niiden reaaliarvo sdilyy ja tulokehitys turvautuu, niin sa-
malla tavalla valtio hakee verotuloja myds téstd. My0s perussuomalaisten ollessa hallituk-
sessa polttoaineveroa korotettiin aivan samalla perusidealla. [ Antti Kurvinen: Perussuoma-
laisille rautalangasta!]

16.34 Juhana Vartiainen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Suhdannepoli-
tiikka ja rakennepolitiikka ovat ihan eri asioita, vaikka niitd taalla yritetdéin sekoittaa. Eikd
tastd suhdannepolitiikasta suurta erimielisyyttd edes ole, mutta rakenneuudistuksia pitdd
tehdi nyt, jotta syntyy tulevaisuudenura parempaan ja jotta meilld on varaa elvytyspolitiik-
kaan, ja sen takia paatoksid tulee tehdé nyt, vaikka ne eivit heti astuisikaan voimaan.
Minulla onkin kolme tdsmaillistd kysymysti valtiovarainministeri Vanhaselle: Tullaan-
ko budjettiriihessé tekeméén padatoksid virkamies- ja tutkijatodennetusti 30 000 tai 60 000
lisdtyollisestd? Miké on se velkasuhde, jonka sanotaan vakauttavan — en ole kuullut mi-
tddn numeroa — onko se 80, 100, 200? Olemme tdlla hetkella tuuliajolla. Ja kolmas kysy-
mys, jonka dsken viistitte: voitteko luvata, etti yritysten verot eivét kiristy? — Kiitos.

16.35 Valtiovarainministeri Matti Vanhanen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa  puhe-
mies! Ensimmadiseen kysymykseen: tullaan. Toiseen kysymykseen oma vastaukseni olisi
75. Siité ei vield hallituksen pédtdstd ole. Ja se kolmas kysymys oli? [Juhana Vartiainen:
Voitteko luvata, ettd yritysten verotus ei kiristy?] — Verotuksessa toimitaan hallitusohjel-
man mukaan: Yritysverotus ei kiristy. Ldmmityspolttoaineisiin on tulossa hallitusohjel-
man mukaisia muutoksia. Sitten toisaalta sdhkdvero alenee teollisuudelta. Eli ndimé muu-
tokset ndhdédn tuossa, kun budjettiriihi on kdyty. Mitdan merkittdvéa ei ole téssd suhteessa
tapahtumassa. [Antti Kurvinen: Rautalankaa kokoomukselle!]

16.36 Leena Meri ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Téstd keskustelusta on,
hyvét ministerit, jiényt kokonaan pois semmoinen nédkdkulma kuin kuntaverot. Te puhutte
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siitd, ettd verotus ei kiristy ja meilld on talous hyvin. Oletteko te katsoneet, mikd meidédn
kuntien tilanne on?

Esimerkiksi meilld Hyvinkailld tyomarkkinatuen kuntaosuus on noussut ldhes 30 pro-
senttia alkuvuonna ja meidén tyottdmien maérd ja pitkdaikaistyottomien méadrd 40—46
prosenttia. Miettikdd, mitd lukuja verrattuna vuoden takaiseen. Me olemme nyt vuoden
odottaneet niité tyollistdmistoimia, ja kuntaverot nousevat, koska muita keinoja ei ole kun-
nalla kuin nostaa veroja, jos valtionosuudet eivit nouse. Miti te aiotte tehdi sille, ettd kun-
taveron jatkuva nostaminen voidaan lakkauttaa? Autatteko te kuntia? Nyt kunnat maksa-
vat titd tydmarkkinatuen kuntaosuuden nousua, ja eivit kunnat voi tehdd niitd paatoksid
teidén puolestanne tydllisyyden kasvattamiseksi. Vastatkaa tdhén. Kuntalaiset ja kunnat
odottavat vastausta. Kuntavero — mité te teette sille, ettd kunnat eivét ole pulassa — ja
tdma tyomarkkinatuki.

16.37 Valtiovarainministeri Matti Vanhanen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa  puhe-
mies! Hallitus juuri kesdkuussa teki ja eduskunta hyviksyi neljannen lisdbudjetin, jolla on
vastattu tdmén epidemiatilanteen aikaiseen kuntatalouden heikentymiseen ja niihin lisé-
kustannuksiin, joita kunnille on tullut. Eli tuoreeltaan tité kysymysté on ratkaistu.

Ajatus siitd, ettd ne ty6llisyystoimet, joita nyt valmistellaan, valittdmésti vaikuttaisivat
tilanteessa, jossa hetki sitten osa yhteiskuntaa oli suljettu ja jossa vienti ei veda... Ei pida
luoda sellaista mielikuvaa, ettd poliittisilla padtoksilld voitaisiin kesken tillaista tilannetta
valittomaisti tyollisyyttd parantaa, [Leena Meri: Voittehan te tukea kuntia!] vaan ne ty6lli-
syystoimet antavat mahdollisuuden jatkossa parempaan tydllisyyteen.

Ensi vuoden kuntatalouden tukemisesta en tdssd anna lausuntoa. On vield avoinna, min-
kalaiseksi aidosti ensi vuoden taloustilanne menee. Mutta kesakuun péitos kertoo siité, ettd
hallitus suhtautuu darimmaéisen vakavasti kuntatalouden tilanteeseen.

16.38 Elina Lepomiiki kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Toistaiseksi ainoa
konkreettinen keino meidin kysymykseemme hallitukselta on ollut tima séhkdveron alen-
taminen. Se luki jo hallitusohjelmassa, ja investointeja pohtivat yritykset ovat kylla luke-
neet sen. Nyt kyse on siité hallitusohjelman kokonaisuudesta, johon tuntuu, etté elinkeino-
eldmadssé ei ole uskoa.

Kun kuunnellaan, mité padaministeri on puhunut tdné keséni, tai pdédministerin porukka,
sielld on puhuttu toisaalta demareiden téstd melkein miljardin veronkiristysohjelmasta. Te
olette nostaneet muun muassa maastapoistumisveron uudelleen agendalle. Tamén liséksi
muun muassa ministeri Harakka on puhunut siitd, ettei ole lainkaan huolissaan alijadmas-
td. Emme mekéin ole timén vuoden alijadimaisti niin huolissaan, koska nyt on korona.
Mutta meidédn ndkyméamme tésti eteenpiin on kaikista synkin Euroopassa. Mité te aiotte
tehdd? Miti pitdd vield tapahtua, ennen kuin te herditte, ettd nyt tarvitaan aitoja rakenne-
toimia, ja nimenomaan nyt, eiké vasta parin vuoden péaasta?

16.39 Piadministeri Sanna Marin (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hallitusoh-
jelmassa on totta tosiaan linjattu séhkdveron alentaminen teollisuudelta EU-minimiin. Se
on linjattu, ja tdsta linjasta pidetéén kiinni. Tima4 on sité pitkélle katsovaa politiikkaa, joka
ei poukkoile, vaan tehdéén niin kuin on yhdessé sovittu. Hallitusohjelmasta voi myos lu-
kea sen, ettd juuri tdssé budjettirithessé on ollut koko ajan tarkoitus pédttié niistd raken-
teellisista tyollisyystoimista, joilla pitkélld aikavililld Suomen tyodllisyyttd parannetaan.
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Oppositiosta kysytddn joka pdivé, miksi te ette tdndén tee niitd paatoksid, mutta se oli jo
hallitusohjelmassa luettavissa, ettd ne pditdkset tulevat téssi budjettiriihessé, aivan siinid
samassa aikataulussa, minkd me olemme aikaisemmin asettaneet.

16.40 Harry Harkimo liik (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kun lainaa
nyt otetaan ja ihan syystékin kymmenid miljardeja ja sitten EU-lainat sithen péille, niin
onko tdssi joku katto, minka voi ottaa, vai voiko ajatella niin, ett4 tété lainaa ei koskaan tar-
vitse maksaa takaisin ja siksi voidaan ottaa kuinka paljon vaan? Missé, hallitus, kulkee se
piste, jossa luottoluokitus huononee ja korot nousevat? Italia maksaa jo puolitoista prosent-
tia korkoa kymmenen vuoden lainasta. Meille se tietdisi useita miljardeja. Oletteko mietti-
nyt titi?

16.41 Valtiovarainministeri Matti Vanhanen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa  puhe-
mies! Joka péivi tatd mietin. Tdma oli ehka tarkein kysymys tdhédn mennessé tilld kysely-
tunnilla — véhitteleméttd muita kysymyksid milldén tavalla. [Naurua]

Rahamarkkinoille on ollut tirked viesti se, ettd eurojérjestelmdssd on 60 prosentin kri-
teeri. Siihen ei kukaan usko, mekin olemme ylittdneet sen, ja dsken, aikaisemmin edustaja
Vartiaisen kysymykseen vastasin, ettd oman arvioni mukaan Suomen pitdisi pystyé anta-
maan sellainen sitoumus, jossa 75 prosenttia on nyt se raja.

Velat pitdd maksaa takaisin. Kun valtio neuvottelee lainoja, ne ovat useasti viiden vuo-
den, kymmenen vuoden bulletlainoja, jotka sitten, kun méiraaika tulee, pitdd maksaa ta-
kaisin. Ne yleensd maksetaan takaisin neuvottelemalla uusi velka, ja siind vaiheessa rahan
lainaajat mittaavat meidén luottoluokitustamme, milld hinnalla antavat sen. Omasta péa-
ministerikaudestani ei kauhean pitki aika ole, ja se oli vélilld hyvéa aikaa, vélilla huonoa
aikaa. Jos senaikaista [Puhemies koputtaa] meidan korkotasoamme kéytettdisiin nyt, meil-
13 taitaisivat korkomenot olla yli 2 miljardia suuremmat kuin ne télla hetkelld ovat. Taéma
on suuren luokan kysymys. [Puhemies koputtaa]

16.42 Hanna Sarkkinen vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kokoomuksen
perddnkuuluttamat rakennetoimet ovat kovin usein sosiaaliturvan leikkauksia. Kuitenkaan
sosiaaliturvan leikkaukset eivét luo uusia tydpaikkoja tai suojele olemassa olevia. Koyhié
koyhdyttdmaélld ei Suomen talous nouse eikd hyvinvointivaltio pelastu. Télld hetkelld me
tarvitsemme elvytystd niin Suomen kuin Euroopankin tasolla, niin ettd talouden pyorit py-
syvit pyoriméssi. Pitkélla tahtdimelld tyo6llisyyden kannalta kaikista olennaisimpia liene-
vét tuottavuus sekd osaaminen, joten siind myds koulutuspolitiikka on dérimmaéisen tiarkea-
ta.

Arvoisa puhemies! Kaipolan paperitehtaan sulkeminen keskelld koronakriisid on erit-
tdin valitettavaa, ja Jimsén seudulla tarvitaan tukitoimia. Kun kansainviéliset yritykset ver-
tailevat, miti tehtaita suljetaan, saattaa alasajo osua kovin usein Suomeen, silld taalla irti-
sanominen on huomattavasti helpompaa ja halvempaa kuin esimerkiksi kilpailijamaassa
Saksassa. Kysynkin tyoministerilti: olisiko joukkoirtisanomissuojaa Suomessa syyté vah-
vistaa?

16.43 Tyoministeri Tuula Haatainen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tdmén

Kaipolan tehtaan sulkemisen yhteydessd — ja jo aiemmin muidenkin ndiden irtisanomis-
tilanteiden ja tehtaiden sulkemisten yhteydessd — on noussut esiin kysymys siitd, onko
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Suomessa helpompaa irtisanoa tydntekijoitd kuin muualla Euroopassa. Kyll4 néin voi sa-
noa, ettd tdilla on irtisanominen helpompaa. Ja se keskustelu meidén pitdd myos kiyda,
onko syytd tarkastella téssd suhteessa tyontekijoitten irtisanomissuojaa uudella tavalla.
Némaé ovat asioita, joista tydmarkkinaosapuolet ovat perinteisesti sopineet ja keskustel-
leet, ja mind nékisin mielelléni, ettd myos téssd keskustelussa kaikki osapuolet olisivat mu-
kana ja katsoisivat tarkemmin sitd, milld tavalla suhtaudumme siihen, miten tyontekijoita
suojellaan.

16.44 Anders Adlercreutz r (vastauspuheenvuoro): Arade talman! Kun puhutaan kilpai-
lukyvystd, niin kannattaa muistaa, ettd palkkojen nostaminen on toistuvasti tdssa salissa ol-
lut perussuomalaisten tydllisyyskeino. [Perussuomalaisten ryhmésti: Eiké ole!]

Alkuvuodesta koronakriisi iski kovaa palveluyrityksiin, ravintoloihin, matkailualaan.
Teollisuus porskutti kohtalaisen hyvin vanhojen vahvojen tilauskirjojen turvin. Loppuvuo-
desta tilanne uhkaa kuitenkin heikentyd huomattavasti, ja ensi vuoden alku saattaa olla hy-
vinkin synkkd. Se tarkoittaa, etti teollisuusyritys saattaa tehdé voittoa timén vuoden puo-
lella mutta huomattavaa tappiota ensi vuonna. Kysyn hallitukselta, ministeri Lintilalta:
Olisiko mahdollista harkita sitd, ettd voisi halutessaan pidentda tilikautta kahden vuoden
pituiseksi, jolloin tdimén vuoden voittoja voisi suoraan kéyttdéd ensi vuoden kuopan paik-
kaamiseksi? Tama olisi kustannusneutraalia. Toki se vaikuttaisi yhteisdveron tuottoon yh-
den vuoden kohdalla, [Puhemies koputtaa] mutta pitkilld aikavélilld se tasaantuisi. Voisi-
ko téllaista ottaa harkintaan?

16.46 Elinkeinoministeri Mika Lintild (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhe-
mies! Edustaja heitti nyt kylla dkkiseltdén aika pahan. Mutta jos muistelisin, niin tdlla het-
kella yritys voi jo hakea jatkon 16 kuukauteen tietyllé tavalla. Jos se vietdisiin kahteen vuo-
teen, oletan, ettd se vaatisi lakimuutoksen. Nykyinen kirjanpitolaki ei varmaankaan siti
salli. No, sitten tultaisiin siihen tilanteeseen, mikéd on yhteisoverotuotto siltd ajalta. Sit
voitaisiin tietysti ajatella silld tavalla, etté jos télld hetkelld on suoraan tuettu yrityksid, niin
nyt se tulisi, voisiko sanoa, jaksotettuna verona.

Ehké nyt kuitenkin kaikkein tarkeinti olisi se, ettd me pystyisimme — néihin aikaisem-
piinkin kysymyksiin liittyen — siihen, ettd ndkyma tulevaisuudesta kirkastuisi. Tdmé on
ehdottomasti suurin ongelma yrityksille, niin heidédn investoinneilleen kuin toiminnalleen,
ettd ennustettavuus on erittdin sumuista tilld hetkella.

Mutta ihan mielenkiintoinen ajatus, ja tdytyy kylla tehdé jonkinnédkdinen sormiharjoitus
tuosta.

Puhemies Anu Vehvildinen: Tamén aiheen kisittelyn lopuksi otamme vield ensimmaéis-
ten kysyjien kysymykset.

16.47 Jukka Mikynen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Tdmin kyse-
lytunnin aikana on tullut selvéksi, ettei hallitus tingi tuumaakaan vihervasemmistolaisesta
veropolitiikastaan, [Naurua] joka laihduttaa suomalaisen lompakkoa, yritysten kannatta-
vuutta ja ajaa tyon halpamaihin. Vihervasemmistolainen politiikka tekee tdtd vauhtia Suo-
mesta kehitysmaan — siis halpamaan.

Me perussuomalaiset haluamme keventéd suomalaisen verotaakkaa. Me haluamme luo-
da kannustimia uudella yritysverojérjestelmalld, joka kannustaa investoimaan ja tyollista-
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méédn. Ndma luovat tydpaikkoja. Tyottomyyttéd ei hoideta vain maksamalla lisdd toimeen-
tulotukea, sitd hoidetaan luomalla tydpaikkoja.

Arvoisa hallitus, vield kerran kysyn: oletteko valmiit tarttumaan néihin perussuomalais-
ten esityksiin ja luomaan t6itd Suomeen?

16.48 Valtiovarainministeri Matti Vanhanen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa  puhe-
mies! Kysymyksessi oli sellaista pyrkimysté poliittiseen leimaamiseen, ettd mietin, miten
tdhin vastaisin. [Naurua] Kun viime kaudella perussuomalaiset olivat nostamassa poltto-
aineiden verotusta, miksi te teitte sen? Oliko se teiltd tietoinen ilmaus siitd, [Kimmo Kilju-
nen: Vihervasemmistolainen péaétos!] ettd haluatte olla vihervasemmistolaisia, vai misti
siind oli kyse? [Naurua]

16.48 Pia Kauma kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kuuntelin dsken hiu-
kan huolestuneena ministeri Haataisen vastauksen, kun kysyttiin joukkoirtisanomisten es-
tdmisestd. Minkélaisen viestin luulette, ettd timé ldhettdé sellaiselle yritykselle, joka ha-
luaa mahdollisesti investoida Suomeen? Olen kyll aika varma siitd, etti silloin ajatellaan,
ettd ainakaan Suomeen emme ole tulossa.

Arvoisa puhemies! Olen sitd mieltd, ettd tarvitsemme dialogia poliittisten péittéjien ja
yritysjohtajien kesken. Sen takia kysyisinkin nyt teiltd, padministeri Marin: oletteko val-
mis kutsumaan esimerkiksi pyoreén poydén keskustelun, jossa on tydmarkkinaosapuolia,
yritysjohtoa ja poliittisia paittéjié ja jossa yhdessd katsotaan, mité tdlle tilanteelle voitai-
siin tehda?

16.49 Piadministeri Sanna Marin (vastauspuheenvuoro): Kuluneella viikollakin olen
keskustellut yritysjohtajien kanssa, merkittidvien tahojen kanssa, joilla tietenkin on myos
intressejd investoida Suomeen, ja olemme kdyneet vuoropuhelua. Titd vuoropuhelua on
kéayty sdadnnonmukaisesti eri tahojen kanssa, ja esimerkiksi osana tétd EU:n elpymiskoko-
naisuutta on tarkoituksenmukaista ja jarkevaa, ja téstékin hallituksessa olemme jo kdyneet
keskustelua, ettd timdn Suomen elpymissuunnitelman osalta tarvitsemme tiivistd vuoropu-
helua elinkeinoeldmén toimijoiden ja yritysten kanssa, koska me haluamme tietenkin yh-
dessé 10ytéd niitd kohteita, joilla uudistamme Suomen tuotannon ja teollisuuden rakenteita
vihredd kasvua tukevaksi, digitaalisemmaksi, milld parannamme Suomen kilpailukykyé
pitkalld aikavélilld. Nama ovat juuri sellaisia konkreettisia kysymyksid ja asioita, joissa me
tarvitsemme vahvaa ja tiivistd yhteistyotd, ja uskon, ettd tdhdn yhteistyohon, toivon mu-
kaan, myds elinkeinoeldma on valmis tarttumaan.

Fragan slutbehandlad.
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