Punkt i protokollet PR 108/2016 rd

Plenum

Torsdag 27.10.2016 klo 16.00—20.13

4. Regeringens proposition till riksdagen med forslag till lagar om éiindring av lagen om vux-
enutbildningsstod, lagen om Utbildningsfonden och 1 § i lagen om finansiering av arbets-
loshetsformaner

Regeringens proposition RP 153/2016 rd

Utskottets betdnkande AjUB 6/2016 rd

Forsta behandlingen

Forste vice talman Mauri Pekkarinen: Arende 4 pa dagordningen presenteras for forsta
behandling. Till grund for behandlingen ligger arbetslivs- och jamstélldhetsutskottets be-
tdnkande AjUB 6/2016 rd. Nu ska riksdagen besluta om innehéllet i lagforslagen.

Debatt

18.48 Tarja Filatov sd (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Késittelyssi on siis la-
kiehdotus, joka muuttaisi aikuiskoulutustukea, Koulutusrahasto-lakia ja tyottomyysetuuk-
sien rahoituslakia, ja timé nyt on taas osa sité kilpailukykysopimuksen sopimuspuolta, jos
ndin voisi sanoa.

Valiokunta piti tatd esitystd kannatettavana, vaikka esittikin sithen muutamia kriittisid
huomioita. Hyvina valiokunta piti sitd, ettd ndissd uusissa sddnnoksissd tuodaan myos ul-
komaanty® mukaan siihen laskettuun ty0ssédoloaikaan, miké on timén aikuiskoulutustuen
edellytyksend. Eli kyse on siité, ettd jos tyotd on tehty Euroopan unionin jasenvaltiossa,
Euroopan talousalueeseen kuuluvassa valtiossa tai Sveitsissd, niin jatkossa tdmikin tyo
lasketaan ikddn kuin tyossdoloehtoon aikuiskoulutustuen suhteen. Tdimé on ehdottomasti
hyva asia.

Mutta tdssd hallituksen esityksessd ehdotetaan vdhennettdvéksi aikuiskoulutuksen
madrii ja kestoa, molempia. Sen liséksi aikuiskoulutustuen rahoitusjirjestelmad uudisteta-
an siten, etti palkansaajan aikuiskoulutustuesta poistetaan kokonaan valtionrahoitusosuus
ja tuki rahoitetaan tyottomyysvakuutusmaksun tuotosta. Sen sijaan yrittijien aikuiskoulu-
tustuki sdilyy edelleen valtion rahoittamana. Valiokunta totesi tistd kokonaisuudesta, ettd
esitetyt muutokset ovat parempi vaihtoehto kuin se, miké on ollut hallituksen aikaisemmis-
sa suunnitelmissa — silloin ajateltiin, ettd sddstdtoimena tdmé koko aikuiskoulutustuki
olisi muutettu lainaksi. Valiokunta tuumi, ettd esitetyistd muutoksista ja ndistd sddstoistd
huolimatta aikuiskoulutustuki tarjoaa edelleen palkansaajalle kohtuullisen opiskelunaikai-
sen taloudellisen tuen. Tuki on nimenomaan tyoeldmiin siirtyneille kannustin kehittaa
omaa osaamistansa, ennen muuta siksi, ettd tyo- ja elinkeinoeldmin muut tarpeet muuttu-
vat jatkuvasti. Tuki my0s parantaa ihmisten tydllistymista ja jatkotyOllistymisen mahdol-
lisuuksia. Kun on arvioitu sitd, mika aikuiskoulutustuen merkitys on, niin itse asiassa Kou-
lutusrahaston teettimén tutkimuksen mukaan niistd ihmisistd, jotka ovat kiyttdneet
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aikuiskoulutustukea, 96 prosenttia koki, etti tuki on melko tirkea tai erittdin tirked opis-
kelun mahdollistava tekija. Samalla tavalla ajattelivat myos tyonantajat, joiden tyontekijét
olivat kéyttineet tukea: heistd 93 prosenttia oli samaa mieltd, ettd tuki on tdrkeé tai melko
tarked.

Valiokunta kiinnitti huomiota tasa-arvovaliokuntana siihen, ettd tissi esityksessa ei ol-
lut tehty sindnsd sukupuolivaikutusten arviointeja, mutta on selvdd — tilastot osoittavat
sen — ettd aikuiskoulutustukea kayttdvit enemmén naiset kuin miehet. Sen kaytto on kas-
vanut viime aikoina voimakkaasti, ja naisten kéyttd on kasvanut enemmaén kuin miesten
kéyttd. Kun arvioidaan vuoden 2015 tuen kéyttdjid, jolloin heitd oli 20 000, niin heista
15 000 oli naisia ja 5 000 oli miehiéd. Valiokunnan keskusteluissa nousi esiin se, ettd kun te-
hddin sukupuolivaikutusten arviointeja, niin ei pitdisi miettié pelkdstdén sitd, mitkd ovat
lain vaikutukset heihin, jotka ovat enemmistokayttdjid, vaan pohtia myds niitd syitd, misté
johtuu se, ettd toinen sukupuoli kdyttdd vihemmaén jotakin etuutta tai tukea, ja timai pitéisi
jatkossa ottaa my0s niissd arvioinneissa huomioon — sité ei itse asiassa ihan mietintoon
asti kirjattu, mutta uskon, ettd téstd olemme yhtd mielta.

Valiokunta sen sijaan kiinnitti huomiota siihen, ettd aikuiskoulutustuella opiskelee vi-
hemmén niitd ihmisid, joiden kouluttautumisen tarve itse asiassa on kaikkein suurin, elik-
k& esimerkiksi pelkén perusopetuksen varassa olevien osuus tuen kayttdjistd on vain 4 pro-
senttia. Totesimme, ettd myds yrittdjien osuus on vdhéinen, se on 0,5 prosenttia. Valiokun-
ta piti tirkeénd, ettd nditd molempia ryhmid kannustettaisiin enemman koulutuksen piiriin.

Valiokunta kiinnitti huomiota siihen, ettd aikuisten osaamisen vahvistamista tapahtuu
paitsi télld aikuisopintotuella myos erilaisilla muilla omaehtoisen koulutuksen reiteilld
sekd tietenkin esimerkiksi opintotuella ja sen liséksi my0s tydvoimahallinnon rahoittamal-
la tyovoimakoulutuksella tai sitten tyonantajien rahoittamalla henkildstokoulutuksella.
Valiokunta piti tidrkeédné sitd, ettd tyoeldméén siirtyneitd ihmisid motivoidaan ja kannust-
etaan osaamisen péivittimiseen ja tarvittaecssa myds uuden ammatin opiskelemiseen ja
hankkimiseen ja ettd yhteiskunta turvaa sithen mahdollisuuden, koska esimerkiksi tekno-
logian lisddntyva kayttd edellyttdd ammateissa uusien taitojen ja tietojen omaksumista ja
elinikdisen oppimisen periaate on arvokas keino meidén tydeldmén rakennemuutoksen
hallinnassa ja hillinnéssé.

Valiokunta piti hyodyllisend sitd, etti Suomessa muodostettaisiin kokonaiskisitys
aikuiskoulutuksen tilasta, sen erilaisista vaihtoehdoista ja kehittdmisen tarpeista, ja korosti
sitd, ettd meneillddn olevien koulutusta koskevien uudistusten vaikutuksista pitdisi tehda
kokonaisvaltainen selvitys — ei siten, ettd arvioidaan vain yhté uudistusta vaan ettd arvioi-
taisiin nditd kaikkia koulutukseen ja opintotukijérjestelmiin, kouluttautumisjérjestelmiin
liittyvien tukien muutoksia ja niiden vaikutuksia mahdollisuuteen kouluttautua ja Suomen
osaamispohjan tulevaisuuteen.

Ensimmiéinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ja edustaja Kontula.

Anteeksi, puhemies, vield: valiokunta oli muutoin yksimielinen, mutta mietintdon sisél-
tyi yksi vastalause.

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Hyvia. — Edustaja Kontula.
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18.54 Anna Kontula vas: No niin, arvoisa puhemies, asiasta puheen ollen: Esityksessa
heikennetddn tydssa kdyvin véeston opiskelumahdollisuuksia sekd rajaamalla opintokuu-
kausien, vapaiden kuukausien, mairad, ettd myos laskemalla tuen tasoa. Suunta on ehdot-
tomasti vaérd, kun on tiedossa, ettd opiskelu tyduran kaikissa vaiheissa on normalisoitu-
massa ja elinikdinen oppiminen on tulevaisuudessa pikemminkin lisddntymassd merkitt-
dvasti kuin hdvidiméssi. Suomen kansallinen menestys vaatii ihmisten kannustamista opis-
keluun eldmén eri vaiheissa. Koulutusta tarvitaan enemmén kuin koskaan, ja toisaalta di-
gitalisaation ansiosta meilld on sithen enemman mahdollisuuksia kuin koskaan. Siksi esi-
tin tdmén lakiesityksen hylkéysta.

Tosiasia on, ettd yksikdén maailmanhistorian kansantalous ei ikind ole romahtanut sii-
hen, ettd ihmisid olisi koulutettu liikaa. Sen sijaan monen talousvaikeudet johtuvat siité,
ettd ihmiset ovat saaneet opiskella liian véhén. On hyva muistaa, ettd kaikki opiskelu kas-
vattaa meidén yhteisté kansallista pddomaamme, sitd pddomaa, joka meiddn menestyksem-
me kannalta on kaikkein térkeinté.

18.55 Jani Miikeli ps: Arvoisa puhemies! Olen ylipdédnséd koulutuksen ystiva mutta liial-
lisen koulutuksen ja ylikoulutuksen ystidva en suorastaan ole. Miar ei korvaa laatua kou-
lutuksessakaan. Oppositio on tédlld salissa kauhistellut pienimpiékin koulutusleikkauksia,
vaikka varmasti koulutusjérjestelméssamme olisi jarkeistdmisen sijaa. 15 vuotta meilld on
tohtoreiden ty6ttomyys yhtdjaksoisesti kasvanut, eiké esimerkiksi sellaiseen ole maallam-
me varaa. Se on esimerkki mainitsemastani ylikoulutuksesta.

Mutta téssd esityksesséd hallitus on ldhtenyt siité, ettd yhteiskunnassa on oikein tukea
myos aikuisten opiskelua, erityisesti tyollistimisen kannalta, ja valiokunnan ldhestyminen
asiassa on mielesténi ollut hyvin rakentavaa. Sen sijaan, etté pidettéisiin koulutusta kaiken
ratkaisevana poppakonstina, kehottaisinkin katsomaan néitd muutoksia enemménkin mah-
dollisuutena — koulutuksen perustarkoitus on valmentaa tydeldaméan. Tdméa henki on ha-
vaittavissa mielesténi my0s valiokunnan mietinndssd, mité pidian hyvéina asiana.

18.56 Heli Jéarvinen vihr: Arvoisa puhemies! Me vihredt olemme tdmén lakiesityksen
kannalla kolmesta syystd. Ensinndkin tdima on osa nyt sitd kuuluisaa kilpailukykysopimus-
ta, jota kunnioitamme. Toinen syy on se, ettd tdlld nyt esilld olevalla esityksellé saatiin tor-
pattua hallituksen alkuperdinen todella huono esitys, jolla aikuiskoulutustuki olisi
muuttunut lainamuotoiseksi. Kolmas syy on se, etti nyt, kun jilleen se on vahvasti tuki-
muotoinen, muutokset ovat sen verran pienid, ettd niiden kanssa pystyy eldmaén.

Haasteitakin on. Téssé kévi jo ilmi se, ettd erds erityinen haaste on se, ettd nyt tukea
kéayttiavat todellakin eniten ne, jotka sitd vdhiten tarvitsevat, ja véhiten ne, jotka sitd toden-
nékdisesti eniten tarvitsevat. Vihiten sitd kéyttévit yrittdjét, vain 0,5 prosenttia, ja peru-
skoulun kéyneet, vain 4 prosenttia, kun suurin osa tuen kayttéjistd on korkeakoulutettuja tai
ainakin ammattiin koulutuksen saaneita.

Kun tieddmme tulevaisuuden — muuttuva ja pirstaloituva tydeldmai vaatii meiltd yha
uudenlaista oppimista— se iso kysymys on se, miten saamme turvattua monimuotoisen it-
sensd kehittdmisen ja eldmin mittaisen oppimisen. Tydvoimakoulutus, henkildstokoulu-
tus ovat yksi ratkaisu, mutta myos aikuiskoulutustuen suosio, joka on kasvanut tasaisesti
vuodesta 2010 asti, on selked osoitus siité, ettd sitd jatkossakin tarvitaan vahintdén yhti
paljon kuin tdhén asti.
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18.58 Tarja Filatov sd: Arvoisa puhemies! Kun dsken puhuin valiokunnan puheenjohta-
jana, niin nyt haluan sanoa muutaman sanan sosialidemokraattien nikdkulmasta. Niin kuin
sanoin aikaisemmassa keskustelussa, silloin kun tehdédén joku sopimus, niin meillé on ta-
pana tukea kaikkia niitd esityksié, jotka sithen kokonaisuuteen kuuluvat, olivat ne sitten
mukavia tai ikdvid. Tama kylld kuuluu sinédnsé ikdviin esityksiin, jos me mietimme sité no-
peaa rakennemuutosta, joka yhteiskunnassa on: meilld kuolee satoja tyopaikkoja yhden pé-
ivén aikana ja syntyy uusille aloille satoja tydpaikkoja jo yhden péivén aikana. Tdma ker-
too siitd kiihtyvastd muutoksesta, mikd meilld on. Jos mietimme titd koko ketjua, jossa
aikuiskoulutus ja aikuiskoulutustuki on yksi kouluttautumisen mahdollisuus, niin se jos
joku on ennaltachkiisyé tyottomyyden ndakokulmasta, koska se 1dhtee siité, ettd ihminen on
toissd, tunnistaa, ettd hin tarvitsee joitakin uusia elementtejé, jotta voi tydssénsa selvitd tai
vaikkapa saada uuden pétevyyden — jos vaikka me olemme tiélld muuttaneet patevyytta
joissakin julkisissa tehtivissd — eli haluaa kouluttautua siihen, jotta voi tydpaikkansa sii-
lyttaa. Jos katsoo niitd tuloksia, mité tdssé on, niin timén kokonaisuuden ehdoton hyoty on
se, ettd sitd kautta kouluttaudutaan niille aloille, joilla meilld on tydvoimasta pulaa, esimer-
kiksi terveyden- ja sairaanhoitotyon puolelle ja sitten sosiaalityon puolelle. Lisdksi voisi
sanoa, ettd opetusala on toinen sellainen sektori, jolla ammattitaitoisesta tydvoimasta aina
joskus on pulaa — ei télld hetkelld niin voimakkaasti. Eli timé vastaa osaltansa myos tyo-
voiman saatavuusvaikeuksiin.

Ongelmallista on se, ettd tétd tukea leikataan kestoltansa, koska useimmiten juuri meid-
an jérjestelmiemme ongelma on se, ettd jos pitdd hankkia ihan kokonaan uusi ammatti, oli-
pa sitten kyse vaikka tydvoimapoliittisesta koulutusta, niin tuo tukijakso ei riitéd sithen. Se
riittdd sithen, ettd tiydennetdén palasia, mutta ei saada sitd ammattitutkintoa, ja sen vuoksi
ehké ongelmallisin kysymys on se, ettd kesto lyhenee.

19.00 Anna Kontula vas: Arvoisa puhemies! [hmettelen kovasti, ymmarsinkd vaérin vai
tuliko joku virhelause, jos vihreit toteavat, ettd perustelu sille, ettd timé on hyvé heiken-
nys, on se, ettd eniten sitd tukea kayttivét ne, jotka véhiten tarvitsevat. Samalla perusteel-
lahan voisi perustella my6s yliopistoleikkauksia, koska my0s siind kéyttéjét ovat ensisijai-
sesti verraten korkeasti koulutettuja ihmisi. Ja jos se, mikd on olemassa oleva koulutusas-
te, on médritelma sille, kuka koulutusta tarvitsee, niin silloin ei ole mitéédn syytd kouluttaa
ihmisid yliopistoissa sen enempdd. Mind en ajattele niin, ja se kokemus, mikd minulla on
tyOeldmasti, ei tue tétd ajatusta.

Meillé on télld hetkelld tydeldmassé sellainen tilanne, ettd erityisesti minun ikdisisséni ja
vanhemmissa ikdluokissa alkaa olla aika isoja osaamisvajeita suhteessa siihen, kuinka no-
peasti tyéeldmé muuttuu. Me olemme ehké ensimmaistd kertaa historiallisesti sellaisessa
tilanteessa, jossa nuoret tydpaikoille tulevat osaavat monia sellaisia taitoja, joita pitkdén
alalla olleet eivit osaa, liittyen digitalisaatioon, koneiden kéyttoon, koko tdhin verkko-
maailmaan. Télld on monia psykologisia vaikutuksia ihmisten hyvinvointiin, toiminta-
kykyyn ja tydpaikkojen sisdisiin suhteisiin, plus etté sielld on valtava tarve uudelleen-, jat-
ko- ja tdydennyskouluttautumiselle.

Lisdksi monet sellaiset henkil6t, jotka tétd koulutustukea ovat kiyttaneet, ovat sellaisia
ihmisid, jotka ovat tdydenténeet opintojaan, esimerkiksi niin, etti tihin on menty, kun gra-
du on vield tekeméttd, vaikka muuten onkin tutkinto valmis, ja sitten ollaan ne viimeiset
opiskelurauhakuukaudet saatu silld opintovapaalla ja tutkinto sillé lailla suoritettua.

Edelleen olen sitd mieltd, ettd turhaa opiskelua ei ole.
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19.02 Jani Mikeli ps: Arvoisa puhemies! On aivan oikein pohtia sité, miksi he, jotka tar-
vitsisivat eniten koulutusta, eivét sithen hakeudu. Kyse on siitd, miten palveluita saadaan
tarjottua ihmisille ja miten heitd saadaan motivoitua niihin, miten mahdollinen syrjéyty-
miskehityskin saataisiin katkaistua. Ei se taikatempuilla tapahdu. Maalaisjérjellé ajatellen
sellainen koulutus motivoi, jonka kautta voi tyo6llistyé ja saada palkkatuloja — ei koulutus-
ta koulutuksen vuoksi vaan tydeldméén padsemisen vuoksi. Niin téssd koulutuksessa kuin
muussakin koulutuksessa tulee vilttda tyhjakayntid ja sellaista koulutusta, joka ei johda ty-
ollistymiseen tai palkkatulojen saamiseen.

On myos syytd huomioida tydssdoppiminen ja hiljaisen tiedon siirtdminen uusille alaa
opiskeleville. Ei se koulussa siirry, se kiytdnnon osaaminen tydeldmastd, kylla siihen tar-
vitaan harjoittelua tyoelamaissa ja kenties oppisopimuksen tyyppisid jarjestelyja.

19.03 Heli Jéarvinen vihr: Arvoisa puhemies! Ettei jad véaérinkésitystd vihreiden linjasta,
toistan uudelleen, ettd on kolme syytd, joiden takia meidén on helppo olla timén esityksen
takana: Ensimmaiinen syy on kilpailukykysopimus, ja timé lakipaketti on osa sitd. Toinen
syy on se, ettd tilld esitykselld saatiin torpattua hallituksen alkuperdinen, vield paljon huo-
nompi esitys, jolla aikuiskoulutustuki olisi muuttunut lainamuotoiseksi. Ja se kolmas syy
on se, ettd vaikka muutokset ovat kielteisid, ne ovat sen verran pienid, ettd niiden kanssa
pystyy eldméén.

Sen sijaan nden haastetta siini, ettd ne, jotka tdtd eniten tarvitsevat, jotka ovat siis véhi-
ten koulutettuja tdlld hetkelld, kayttavéat kaikkein vahiten tétd koulutusmuotoa. Tulevaisuu-
den haaste on ilman muuta se, milld saisimme my®&s vain peruskoulun kdyneet ja yrittéjét
hyodyntdméén titd vaihtoehtoa. Ja kannatan myds kaikkia muita koulutusmuotoja, joilla
saamme ammattitaitoa kasvatettua ja kehitettyé tyotehtivien vaatimalle tasolle.

19.04 Anna Kontula vas: Arvoisa puhemies! Kommentoisin vield edustaja Mékelélle.

Opiskelun ensisijainen tarkoitus ei ole valmistaa ihmisti tydeldméédn vaan valmistaa ih-
mistd eldméén. Sitd, mikd hinen tyduransa sitten tulee olemaan, on hirvittivén vaikea ar-
vioida etukéteen. Tohtorien ty6ttomyys ei ole suinkaan osoitus liikakoulutuksesta sen
enempad kuin metallimiesten tyottdmyys osoitus liiasta ammattikoulutuksesta téssé maas-
sa — erityisesti sen takia, ettd tohtorien tySttomyys on tdlld hetkelld 4 prosenttia ja tyot-
tomyysjaksot verraten lyhyité.

Meilléd on aika paljon varoittavia esimerkkeja siitd, mihin liika ty6eldméorientaatio kou-
lutuksen suunnittelussa johtaa. Koulutuksen suunnittelu tehddin niin paljon etuajassa, ettd
meidén jérjestelmillimme ei ole kykyd ennakoida sitd, mitkd ovat ne oppisiséllot, jotka
ovat jollakin lailla relevantteja sen tulevaisuuden tydeldmin kannalta. Tamén takia silloin,
kun ollaan keskitytty liikaa tydeldmén tarpeisiin, ollaan varsin usein menty harhaan, kou-
lutettu tietylle alalle eksakteja ammattipatevyyksid enemmén kuin mité télta alalta sitten si-
iné vaiheessa 16ytyy tyopaikkoja, kun niitd ihmisid lopulta sieltd koulusta valmistuu.

Toisaalta me tieddmme, ettd kaikkein suurimmat, yhteiskunnallisesti merkittavat keks-
inndt ovat yleensd syntyneet vahingossa, silloin kun joku ihminen on ollut suunnittelemat-
ta védrissd paikassa, tekeméssi viérid asioita. Meiddn koulutuksemme suurimmat saavu-
tukset evoluutioteoriasta 1dhtien ovat syntyneet sattumalta. Ja jos télle sattumalle, jos etsin-
nélle, jos opiskelulle ilman eksaktia, lukkoon lyotyd padmaérid ei jéteti tilaa, niin me me-
netimme ndma mahdollisuudet ndihin sattumiin.
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19.07 Tarja Filatov sd: Arvoisa puhemies! On helppo yhtyé siihen, miti edustaja Kontu-
la sanoi siitd, ettd me koulutamme ihmisid kylli enemméin eldméid varten kuin kil-
pailukykyé tai tyoeldmaé varten. Mutta se lopputulos, ettd me koulutamme ihmisié eldméaa
varten, on hyvéksi my6s tydeldmalle ja kilpailukyvyllemme.

Jos mietitdén, miksi peruskoulun varassa olevat ja ne ihmiset, joiden sanotaan usein tar-
vitsevan eniten koulutusta, kouluttautuvat vihiten tai eivit ole siihen niin innokkaita, niin
voisi miettid myds sitd, miké on se palkitsevuus erilaisilla koulutustasoilla tydskentelevien
ihmisten kohdalla siitd, jos kouluttautuu lisda. Ja uskallan viittdd, ettd usein matalapalkka-
isissa tehtévissd se, ettd kouluttautuu lisda, ei valttdmatti tuo helpompia tydoloja eika valtt-
amaéttd kovin paljon enempai palkkaakaan, jolloin kannustin saattaa olla pienempi.

Lisiksi usein niiden ihmisten, ketké ovat jadneet pelkdn peruskoulun varaan, historiassa
saattaa olla oppimisvaikeuksia, saattaa olla joitakin muita ikdvid tuntemuksia siltd koulua-
jalta, ja sen vuoksi kouluttautumisinnokkuus ei ole niin suurta. Meidén pitdisi osata puuttua
sithen, miksi joillekin meistd syntyy koulukammo tai opiskelukammo tai vastenmielisyys
opiskelua kohtaan, kun suurin osa ihmisisté opiskelee mielellénsé ja oppii uusia asioita
mielelldnsa.

Lisdksi kannattaisi miettid sitd, miksi pelkdn peruskoulun varassa olevat ihmiset, jotka
ovat tyottoménd, eivit niin mieluusti 1dhde kouluttautumaan. Yksi syy on varmasti se, ettd
sithen ei ole riittdvié taloudellisia mahdollisuuksia.

19.08 Jani Mikeli ps: Arvoisa puhemies! Edustaja Kontulalle kommenttina, ettd eipd se
evoluutioteoria Darwinin toimesta nyt ihan sattumalta syntynyt vaan vuosikymmenten
tyon tuloksena.

Siitd olen samaa mieltd, ettd lilan eksaktin ammattitaidon kouluttaminen ei ole véltt-
amattd mielekéstd muuttuvassa maailmassa. Hyvénéd esimerkkind on peliteollisuus. On
hyvin todennikoistd, etté siind ajassa, kun pystytddn puhaltamaan pystyyn koulutus, jossa
koulutettaisiin pelikoodaajia, se peliteollisuus on muuttunut jo aivan toisennédkdiseen asen-
toon kuin se oli siind kohtaa, kun ihmisii kéytiin kouluttamaan, ja kun he valmistuvat, am-
mattitaidolla ei endé juurikaan ole kayttoa.

Mutta kyse on siitd, mihin suureen suuntaan sitd koulutusta 1dhdetdan vieméan: koulut-
etaanko sellaisia henkil6itd, joilla on perustavanlaatuinen valmius téllaisen koodaustyén
tekemiseen riippumatta siitd, minké luonteista se on. Sitd tullaan aina tarvitsemaan tule-
vaisuudessa. Monta muutakin kéytdnnon ty6ta tullaan tarvitsemaan tulevaisuudessa mutta
vain pieni méiré tiettyjd teoreettisia osaamisen alueita tai taiteeseen liittyvid osaamisen
alueita, ja ndihin ei tule ylikouluttaa. Taytyy muistaa myds se, ettd nditd asioita tehddén yh-
teisilld rahoilla tilanteissa, joissa resurssit ovat rajalliset, elikkd on tietysti hienoa sanoa
ihanteeksi, ettd opiskellaan eldméa eikd tydeldmaé varten, mutta kun sen rahankin pitéisi
riittdd sithen koulutuksen jarjestimiseen.

19.09 Anna Kontula vas: Arvoisa puhemies! Kommentoisin vield titd, miksi joko peru-
skoulun kdyneet tai jopa peruskoulun kesken jéttdneet ihmiset eivit hakeudu timén nyt ké-
sittelyssé olevan tuen piiriin. Olen itse aikaisemmassa eldmésséni tutkinut sellaisia raken-
tajia, jotka ovat padtyneet rakennusalalle sen takia, ettd heilld on aika repaleinen koulutau-
sta sielld takana ja kauheasti muita tydmahdollisuuksia ei sitten ole ollut. He ovat tyypilli-
sesti olleet semmoisia takapenkissé istuvia pahoja poikia, joilleka koko koulupolku sielld
peruskoulussa, niin kauan kuin sielld on sinnitelty, on ollut jatkuvaa opettajan ja ehka tois-
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ten oppilaidenkin taholta tulevaa vakuuttelua siité, etté sinusta ei ainakaan ole opiskelijak-
si. Ja tdméhén ei pidd paikkaansa. Jokaisesta meistd on opiskelijaksi, mutta siind verrok-
kiryhmaissé néille on onnistuttu yhdeksén vuoden aivopesun aikana vakuuttamaan, ettd he
eivét sitd ainakaan ole. Tdma oli kauhean laajalti jaettu kokemus niiden rakentajien kes-
kuudessa, joita mind haastattelin tutkimukseeni. En yhtién ihmettele, ettd kun auktoriteetit
sanovat koulussa toistuvasti tlld lailla ja kun koulu on ollut vuodesta toiseen sielld nurkas-
sa seisomista tai unohtuneiden tavaroiden takia jélki-istuntoon jaémistd, niin et sitten kylla
koe, etté identiteetissdsi timé opiskelijapuoli tulisi kauhean vahvasti esille ja ettd vield om-
atoimisesti haluaisit uudestaan samanlaiseen kidutukseen, josta olet onneksi padssyt ker-
taalleen pois. Etté sithen on ihan luonnollinen syy, minka takia juuri téssé porukassa va-
paaehtoinen, omasta aloitteesta tapahtuva koulutus on niin harvinaista, ja sille me kylla pe-
ruskoulun puolella voisimme tehdé aika paljon.

Riksdagen avslutade den allménna debatten.

Riksdagen godkénde innehéllet i lagforslag 1—3 i proposition RP 153/2016 rd enligt be-
tankandet. Forsta behandlingen av lagforslagen avslutades.



