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Plenum

Tisdag 2.12.2025 kl. 14.00—21.23

6. Regeringens proposition till riksdagen med forslag till lagar om édndring av lagen om
skatt pa arv och giava och av vissa andra lagar

Regeringens proposition RP 94/2025 rd

Utskottets betinkande FiUB 21/2025 rd

Andra behandlingen

Talman Jussi Halla-aho: Arende 6 pa dagordningen presenteras for andra behandling.
Innehallet har godkénts i forsta behandlingen och lagforslagen kan nu antas eller forkastas.
Ledamot Lyly, varsédgod.

Debatt

15.07 Lauri Lyly sd: Arvoisa puhemies! Nama tadlla késittelyssé olevat perinto- ja lahja-
veromuutokset ovat sikdli hyva kokonaisuus isolta osin, mutta siind on erditd kohtia, jotka
olisi pitdnyt tehda toisella tavalla. Tama olisi pitdnyt painottaa erityisen paljon pieni- ja
keskikokoisten jadmistdjen suuntaan ja sitd kautta parantaa titd nykyistd tilannetta, jossa
kaikella on merkitysti siind, kun tdalla ei kuluteta eikd kuluttajat uskalla tehdi toimenpi-
teitd. Tallaisessa tilanteessa se vain tuo sen kysymyksen myoskin esiin.

Sitten on tietenkin hyvi, kun tissé on tietylli tavalla myos timmoinen indeksitarkastus-
luonne, jolla nostetaan néitd rajoja, ja sekin on paikallaan. Mutta tdmé alarajan nosto
20 000:sta 30 000:een olisi pitdnyt tehda niin, ettd se olisi nostettu 20 000:sta 40 000:een,
ja sitten ihan sitd ylintd miljoonan euron perintda olisi verotettu kolmella prosenttiyksikol-
14 enempi, niin ettd se painopiste olisi mennyt vihén paremmin. Silla tavalla oltaisiin taté-
kin huomiota tissé tehty, koska meidadn pitdd myos katsoa, kenelld on veronmaksukykya
enemman.

No sitten téssd kokonaisuudessa on my0dskin lahjaveron vapautuksen osalta rajan nosto
5 000:sta 7 500:een. Se on hyvd my0s tdssd yhteydessa tehda. Sitten irtaimiston vapautus
siitd 4 000:sta 7 500:een. Se on hyva. Ja kun tdssi on sama 7 500, niin molemmissa ne ovat
jarkevid uudistuksia. Sitten ndma viivastyskorot ja muut helpottavat ndité tilanteita.

Sitten ehkd semmoinen mielenkiintoisin asia on alaikdisten sukupolvenvaihtoon liittyva
huojennus, joka tdssd nyt tekee sen jossain tilanteessa myoskin helpommaksi.

Rajakysymys olisi pitidnyt tehda tdssd vdhén toisella lailla, ja sitten me oltaisiin padsty
hyvéain lopputulokseen. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Rintaméki, olkaa hyva.

15.10 Anne Rintamiki ps: Arvoisa puhemies! Kisittelyssimme olevan hallituksen esi-
tyksen tavoitteena on keventdé perintod- ja lahjaverotusta ja helpottaa yritysten sukupolven-
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vaihdoksia. Konkreettisesti timé tarkoittaa muun muassa sité, ettd perintdveron alaraja
nousee 20 000 eurosta 30 000:een ja lahjaveron alaraja 5 000:sta 7 500 euroon. Lisdksi
koti-irtaimiston verovapaa maérd kasvaa 4 000 eurosta 7 500 euroon. Sukupolvenvaihdos-
huojennusta laajennetaan niin, ettd se koskee myos alaikéisié perillisid, jos edunvalvoja jat-
kaa yritystoimintaa. Myds viivéstyskorkoa alennetaan, mik helpottaa maksujérjestely;jé.

Valiokunta puoltaa esitystd ja nékee sen tukevan yritystoiminnan jatkuvuutta ja vihen-
tdvén hallinnollista taakkaa.

Arvoisa puhemies! Perussuomalaisesta nikokulmasta timé on askel oikeaan suuntaan
mutta ei viela riittdva. Perintd- ja lahjaverotus on monelle suomalaiselle kohtuuton rasite.
Kun omaisuudesta on jo maksettu verot, sen hankintahetkelld on vaikea hyviksya, ettid
sama omaisuus verotetaan uudelleen perinnon yhteydessd. Tamé osuu erityisesti tavalli-
vain siksi, ettd verot saadaan maksettua.

Arvoisa puhemies! Vastalauseissa toistuu sama kaava: pelottelu eriarvoisuudesta ja ve-
ropohjan rapautumisesta. Tdma on ideologista kritiikkid, joka sivuuttaa sen tosiasian, ettd
suomalaiset perheyritykset tarvitsevat helpotuksia. Hallitus ei ole tekeméssa lahjaa rikkail-
le vaan korjaamassa epdoikeudenmukaisuuksia ja vahvistamassa kotimaista omistajuutta.

Mielesténi perintd- ja lahjaveron poistaminen kokonaan olisi oikeudenmukaisin ratkai-
su. Se tukisi kotimaista omistajuutta, helpottaisi sukupolvenvaihdoksia ja vahvistaisi suo-
malaisen tyon ja yrittdjyyden edellytyksid. Nyt tehtdvit kevennykset ovat hyvé alku, mutta
ne eivét poista ongelmaa. Liséksi on syytd varmistaa, ettd nimai rajat eivit jda kosmeetti-
siksi. Inflaatio syo alarajoja nopeasti, joten niiti on tarkistettava sdanndllisesti.

Arvoisa puhemies! Kannatan hallituksen esitystd ja valiokunnan mietintd4, mutta perus-
suomalaiset tulevat jatkossakin ajamaan perint6- ja lahjaveron merkittdviéd keventdmisté ja
lopulta jopa sen poistamista. Tdma on suomalaisen tyon, yrittdjyyden ja omistajuuden puo-
lustamista. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kiveld, olkaa hyvi. Edustaja Kivela
taitaa olla poissa. — Edustaja Yrttiaho, olkaa hyva.

15.13 Johannes Yrttiaho vas: Puhemies! Nykyisessid heikossa julkisen talouden tilan-
teessa ei vasemmistoliiton ndkemyksen mukaan ole varaa heikentdd perintdveron ja lahja-
veron tuottoa, kuten hallitus on esittinyt. Tilanteessa, jossa pienituloisilta leikataan ja kdy-
hyys lisdéntyy, ei ole perusteltua julkisten varojen kayttod keventda télld tavalla verotusta.
Néistd muutoksista hyotyvit selvisti eniten kaikista hyvituloisimmat ja kaikista varak-
kaimmat suomalaiset.

Useimmat verotuksen asiantuntijat pitdvat perintdveroa verona, joka edistdd talouden te-
hokasta toimintaa ja yhteiskunnallista tasa-arvoa seké tietenkin vahvistaa julkista taloutta.
Perintdjen verotuksella lievennetidan sukupolvesta toiseen siirtyvaé epétasa-arvoa ja tarjo-
taan ihmisille tasavertaisemmat ldhtokohdat menestyéd eldméssd. Kasvavien varallisuu-
serojen aikana nimenomaan suurten perintdjen ja lahjojen verotusta olisikin perustellum-
paa kiristaa.

Vasemmistoliiton vaihtoehdossa perintdveron ehdot palautettaisiin sen mukaisiksi kuin
ne olivat ennen Sipildn hallituksen vuoden 17 alusta voimaan astuneita varakkaita suosivia
kevennyksid. Samalla kédynnistettdisiin laajempi perinto- ja lahjaverotuksen uudistuksen
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valmistelu, jossa kiristettdisiin suurten lahjojen ja perintdjen verotusta ja helpotettaisiin
pienituloisten tilannetta.

Arvoisa puhemies! Ehdotan, ettd eduskunta hyvéiksyy vastalauseen 4 mukaisen lausu-
man.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lahdenperi, olkaa hyva.

15.15 Milla Lahdenperi kok: Arvoisa puhemies! Keskustelu perintd- ja lahjaverosta on
véhin kuin vanha lautapeli, jossa kaikki tietdvit sdéntdjen olevan huonot, mutta silti ku-
kaan ei uskalla vaihtaa pelid. Mutta meidén pitéisi uskaltaa.

Perint6- ja lahjavero on veromuoto, joka osuu eniten kaikkiin tavallisiin perheisiin, ei
niihin, joilla on varaa siirtd4 omaisuutta kiertoteitse ja konsultein. Perintd- ja lahjavero vai-
keuttaa yritysten ja maatilojen sukupolvenvaihdoksia ja lukitsee varallisuutta sinne, missi
ei synny kasvua. Kokoomus haluaa pdinvastaista: yrittdmistd, omistamista ja investointe-
ja. Jos haluamme Suomen kasvuun, meilld on oltava verotus, joka ei rankaise sddstimises-
td ja pitkdjanteisestd tyostd. Nykyinen perintdvero tekee juuri ndin. Se vie rahaa pois tilan-
teessa, jossa omaisuus on jo kerran verotettu, ja iskee rajusti niihin, jotka yrittdvat jatkaa
perheyritysta tai maatilaa. Parempi vaihtoehto on malli, jossa verotus kohdistuu vasta sil-
loin, kun omaisuus myydéén tai tulo realisoituu. Se on selkedmpi, oikeudenmukaisempi ja
helpottaa sukupolvenvaihdoksia. Se tukee tydntekoa ja yrittdjyyttd eikéd rankaise perhei-
den normaalia taloudenpitoa.

Jos haluamme Suomeen omistajuutta ja kasvua, meidén on uskallettava uudistaa perin-
to- ja lahjaverotusta. Nykyinen jarjestelméa on aikansa eldnyt. Suunta on selvi: kohti kevy-
empad ja jairkevampdd mallia, joka tukee suomalaisen tyon ja yrittdmisen jatkumista suku-
polvelta toiselle. Siksi kokoomus kannattaa uudistusta. Tdmaé on talouden, perheiden ja yri-
tysten puolella olemista, ei ketdén vastaan. Tdma hallituksen esitys menee tuohon suun-
taan, ja kannatan sitd, mutta aina ei kannattaisi olla niin maltillinen.

Kannatan esitysti. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Hoskonen, taitaa olla poissa. — Edus-
taja Viitanen, olkaa hyva.

15.17 Pia Viitanen sd: Arvoisa herra puhemies! Padsddantoisesti tdima hallituksen esitys
lahjaveron ja perintdveron alarajojen korottamisesta on hyvé ja kannatettava, ja pidimme
sitd ihan tdhén tilanteeseen sopivana. Tdssdhdn on paljon myds sité, ettd niiti rajoja ei ole
pitkddn aikaan tarkastettu, ja nyt sitten on aika my0s téstd syystd niitd hieman tarkastaa ja
myos pikkuisen sitten helpottaa ihmisten taakkaa néiden verojen osalta.

Puhemies! Tuossa ykkoskésittelyssdhdn SDP esitti oman vaihtoehtonsa, jossa olisimme
helpottaneet sen tavallisen perinndnsaajan tilannetta. Hallitushan nostaa tdssé perintdve-
ron alarajaa 20 000:sta 30 000:een — me olisimme esittineet sitd 40 000:een, eli tillaisten
pienten ja keskisuurten jadmistojen osalta olisi tullut kevedmpi verotus. Oli harmi, ettd hal-
lituspuolueista ei tété askelta tuettu, kun tddlla ihan hyvid puheenvuoroja on kéytetty asian
puolesta. Tdma asiahan tosiaan tdélld eduskunnassa jo dédnestettiinkin. Me sosiaalidemo-
kraatit emme saaneet hallituspuolueilta valitettavasti tissi alarajan nostossa tukea. Vasta-
painoksi me olemme esittdiméssa tissd miljoonaperinnodille maltillisen korotuksen, ja tdmé-
hén tukee tietenkin sitd oikeudenmukaisuusnikokulmaa, verot maksukyvyn mukaan, ja
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myos sitd, ettd tdssd valtiontaloudellisessa tilanteessa tietenkin meidén tarvitsee aina myos
muistaa huolehtia néisté verotuotoista.

Kaiken kaikkiaan, puhemies, timi on mielesténi sindnsé hyva esitys. Olisin toivonut tu-
kea télle sosiaalidemokraattien esitykselle, mutta nyt kun téssé sitten on toinen kisittely,
niin emme me tidhén endd voi muutoksia esittdd. Mutta pidetdén mielessé timd SDP:n hyvi
esitys tisti perintdveron alarajan nostosta toivottavasti myds, puhemies, jatkossa, kun kes-
kustelemme téssa salissa néistd veroesityksistd. Nimittdin olin kuulevinani néissa tietyissi
vaihtoehtobudjettikeskusteluissa, ettd SDP:td syytettiin siitékin, ettd nyt oltaisiin kiristé-
méssi veroa, mutta kukaan hallituspuolueiden puhujista ei sattunut muistamaan, etté itse
asiassa me esitimme kevennysti sen tavallisen suomalaisen perintdveroon. — Kiitos, pu-
hemies.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lohi, olkaa hyva.

15.19 Markus Lohi kesk: Arvoisa puhemies! Tdssa hallituksen esityksessd on kylld hy-
véa se, ettd perintoveron alaraja nostetaan 20 000:sta 30 000 euroon ja my0s lahjaverotuk-
sessa 5 000 eurosta 7 500 euroon.

Mutta kun tédlld on kéytetty puheenvuoroja siitd, kuinka tdmé helpottaisi sukupolven-
vaihdoksia, niin tdytyy sanoa, ettd kylld yritysten ja maatilojen sukupolvenvaihdokset
yleensé suunnitellaan niin, ettd ne tehdéén elinaikana. Silloin ei perintdvero tule kysymyk-
seen vaan tulee kysymykseen lahjaverotus. Silloin ollaan my6hdssé suunnittelusta pahasti,
jos se sukupolvenvaihdos tapahtuu kuoleman jélkeen, siini ei ole pystytty silloin varautu-
maan riittdvasti. Sen takia tima muutos ei kauhean paljon kylla auta sukupolvenvaihdosti-
lanteita yrityksissd. Jos nostetaan 5 000:sta 7 500:een tuo lahjaveron alaraja, niin taytyy sa-
noa, ettd jos joku yritys on 7 500 euron arvoinen, niin kyll4 suosittelisin, ettd kannattaa ha-
keutua palkkatdihin — semmoinen yritys ei kovin kannattava ole, jonka arvo jéi niin ma-
talaksi. Eihén télla merkitysté ole sukupolvenvaihdostilanteisiin.

Se, mistd keskusta on toista mieltd, on timé maksuaikakysymys. Me ymmaérramme sen,
ettd useat yritykset, yrittdjéit, myos tavalliset suomalaiset ajattelevat, etté perintévero on jo-
tenkin kaikista epdmiellyttdvin vero. Mutta useimmiten se ongelma tulee siité, ettd kun pe-
ritdéin omaisuutta, yritysti tai vaikkapa kotitalo tai loma-asunto, jota ei haluta realisoida tai
ei voida realisoida, niin perintdveron maksamisessa on ongelmia. Sen takia nikisimme,
ettd olisi jarkevéaa laittaa perintd- ja myds lahjaverolle, kummallekin, aito maksuaika niin,
ettd perittdisiin vain Suomen Pankin viitekoron mukainen korko. Vaikka sitd alennetaan
tdssé kahteen prosenttiyksikkdon plus viitekorko, niin se todellinen korko on 4,5 prosent-
tia, ja jokainen, jolla on vakuuksia, saa kyll4 pankista edullisemmin lainaa. Tama4 ei ole sii-
nd mielessé todellinen maksuaika, ei ainakaan, koska sité ei sovelleta lahjaveroihin ollen-
kaan, miké tarkoittaa, ettd timé ei sovellu sukupolvenvaihdostilanteisiin, ja sielld juuri tu-
lee néitd pullonkauloja. Eli sen takia keskusta on tehnyt tissd vastalauseen, jossa esitimme
lausumaa, jossa tulisi aito maksuaika niin lahjaverotilanteisiin kuin perintdverotilanteisiin,
jolloin meidén ei tarvitsisi luopua vilttdmatté ensi tilassa niistd verotuotoista — saisimme
ne pikkuisen viiveelld — eikd ihmisen tarvitsisi myydé4 omaisuutta, jonka hin haluaisi mie-
lelldén pitdd veronmaksua varten.

Arvoisa puhemies! Téltd pohjalta teen vastalauseen 2 mukaisen lausumaehdotuksen.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Krista Mikkonen, olkaa hyva.
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15.22 Krista Mikkonen vihr: Arvoisa puhemies! Vaikka nyt tdssé hallituksen esittdmét
perintdveron kevennykset kohdistuvat perintoverotuksen alarajoihin, niin téstd muutokses-
ta kylld hyotyvit euroméériisesti selvésti eniten korkeimmat tulokymmenykset elikka kai-
kista hyvatuloisimmat suomalaiset. Me katsomme kylla, ettd nykyisessé heikossa julkisen
talouden tilanteessa ei ole perusteltua heikentdd perintdveron tuottoa nostamalla tatd perin-
toverotuksen alarajaa. Vihreiden nikemyksen mukaan suurempien perintdjen verotuksen
kiristdminen sen sijaan olisi perusteltua.

Meidédn mielestimme hyvin toteutettu perintdvero on jarkeva tapa hillitd varallisuuden
keskittymistd ja vahvistaa julkista taloutta. Perintovero kohdistuu ylisukupolviseen varal-
lisuuteen, joka on eriarvoisuuden kannalta olennaista. Perintovero ei juurikaan heikenné
tyOnteon ja sdédstdmisen kannustimia, ja se on verona tehokkaampi kuin esimerkiksi ansio-
tulovero, joka kohdistuu omalla toimeliaisuudella hankittuihin tuloihin. Ja kuten edustaja
Lohi téssé edelld my0s sanoi, timé ajatus yritysten sukupolvenvaihdoksesta ei ole oikeas-
taan perintoverokysymys, vaan sithen on muita tydkaluja.

Niaemme myos kylla sen, ettd perintoveron oikeudenmukaisuuden ja hyviaksyttavyyden
varmistamiseksi on huolehdittava, ettei perintdvero johda kohtuuttomiin tilanteisiin. Vero-
jérjestelméssi tuleekin olla riittévésti kykyé vastata esimerkiksi sellaisiin tilanteisiin, jois-
sa perinndn osan verotusarvo osoittautuu myyntihintaa korkeammaksi. Se ei ole kenelle-
kéén kohtuullista.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kosonen, olkaa hyva.

15.24 Hanna Kosonen kesk: Arvoisa puhemies! Edustaja Lohi piti tdssd hyvan puheen-
vuoron perheyritysten, metsitilojen ja maatilojen siirtymisestd sukupolvelta toiselle, ja ku-
ten hén sanoi, timihdn on siind mielessd hyvdin suuntaan ehdotus perintdveron ja lahja-
veron alarajan nostosta. Tuota kymmenen vuoden maksuaikahelpotusta, joka on tuolla
keskustan vastalauseessa, on helppo kannattaa, ja tissa teenkin edustaja Lohen lausumien
ja vastalauseen kannatuksen samalla. Mutta tavallaan timé nykytilanne, miké on, on sel-
lainen, ettd kylld timéa keskustan kymmenen vuoden maksuaikahelpotus olisi todella syyta
ottaa kéyttdon, koska téssi voi tulla todella dkkindisié tilanteita eri perheille. Tietenkin per-
heyritysten suhteen voi olla aivan mahdotonta pitdd se omistus tdilla Suomessa, vaikka sitd
me juuri kovasti toivomme.

Sitten juurikin tdssé salissa dsken puhuttiin myds metsédnhoidosta. Aika moni metsétilal-
linen, joka sen perintona tai lahjana saa, joutuu sieltd sitten saman tien hakkaamaan puita,
jotta pystyy ndmé verot maksamaan pois saman tien, vaikka se ei olisi valttimattd edes
kauhean viisasta juuri siind hetkessé. Ja sama on ndiden maatilojen siirtojen osalta, etti
kuinka todellisia ovat ne arvot, joista sitten ne verot maksetaan. Sitd voi aina kysyé néissi
epdvakaissa ajoissa ja sitten tavallaan siiné tilanteessa, kun se maatilan pyorittdiminen muu-
tenkin tdlla hetkelld on vélilld hyvin kustannuksia vaativaa ja yleensé aika usein néissi
vaihdoksissa tarvitaan my0os investointeja, jos halutaan siind jatkaa, eli ndma yrittdjit ovat
todella haastavissa tilanteissa. Tatd poistamaan olisi syytd kylld miettid tdtd kymmenen
vuoden maksuaikakysymysta.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Hanninen, olkaa hyva.
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15.27 Juha Hénninen kok: Kiitos, arvoisa puhemies! Tunnistan, ettd titd otsikkoa voi
aina laajentaa sopivasti tissd salissa, joten timé ensimmaéinen lauseeni sisdltdd sen, mité
aion sanoa, eli pidemmalla tdhtdimelld meidin pitdd luopua perintd- ja lahjaverosta, pois-
taa se. Mind ymmarrén, ettd puhutaan merkittédvistd rahaméairastd, verotuksesta, mutta us-
kon, etté se kiihdyttda kovastikin ostovoimaa ja saadaan titi taloutta parempaan asentoon
siind suhteessa. Samasta omaisuudesta on jo moneen kertaan maksettu verot. Tyon teke-
misté, yrittdjyyttd, investointeja, ahkeruutta ja omistamista on tuettava. Ja uskon, ettéd se
seuraava hallitus poistaa tdstd maasta perintd- ja lahjaveron. Suunta on tdssé esityksessé
kuitenkin oikea, joten en tule tekeméén esitystd timéin enempéén, eli kannatan hallituksen
esitystd. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kiveld, olkaa hyva.

15.28 Mai Kiveli vas: Arvoisa puhemies! Talouden ja yhteiskunnan ndkokulmasta perin-
tovero on tosiaan varsin hyva vero. Varallisuuden kasaantuminen vaatii tasoitustoimia,
muuten me ajaudumme yhéd syvemmin eriarvoistuneeseen yhteiskuntaan kaikkine ongel-
mineen, ja timi ei ole kenenk&én etu. Valtaosa niistd perinndisti ja lahjoista keskittyy jo
valmiiksi varakkaille, ja tima esitys tosiaan, niin kuin taill4 on tuotu esille, hyddyttiisi eni-
ten kaikista korkeimpia tulokymmenyksid. Voi myos ihmetelld, niin kuin téélld on ihme-
telty, onko tdma juuri se taloustilanne, jossa téllaiselle lahjalle rikkaille on varaa ja vieldpa
tillaiselle lisdlahjalle.

Vasemmistoliiton vaihtoehdossa perintdveron ehdot palautettaisiin sen mukaisiksi kuin
ne olivat ennen Sipilén hallituksen vuoden 2017 alusta voimaan astuneita varakkaita suo-
sivia kevennyksid. Samalla kdynnistettdisiin laajempi perint6- ja lahjaverouudistuksen val-
mistelu, jossa kiristettéisiin suurten lahjojen ja perintdjen verotusta.

Eli néistd mainituista syistéd johtuen kannatan edustaja Yrttiahon tekemédi lausumaehdo-
tusta.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Joona Réséinen, olkaa hyva.

15.29 Joona Risinen sd: Arvoisa puhemies! Tdmai perintd- ja lahjaverotuksen kokonai-
suushan on monesti sellainen, etté se paljon puhuttaa niin téssé salissa kuin salin ulkopuo-
lellakin, ja senhin takia tdstd monesti sanotaan, ettd samanaikaisesti voi olla ihana ja ka-
mala vero.

Niin kuin td4lld on tuotu esille, monet taloustieteilijathin pitdvit perintoverotuksen ko-
konaisuutta siind mielessd myonteisend, ettd se nyt véahiten tydnteon kannusteisiin vaikut-
taa. Mutta toisaalta me tiedimme taas erilaisista kyselytutkimuksista, ettd kun kansalta ky-
sytdén, niin tdimé yleensd nousee kaikista vihatuimpana tai ainakin yhtené vihatuimpana
verona esille. Siindkin mielesséd on ehkéd hieman yllattédvas, ettd jos me nyt katsomme kui-
tenkin kaikkia suomalaisia perinndnsaajia ja heiddn maksamiaan perintdveroja, niin tosi-
asiallisestihan enemmistd perintdjen saajista ei télldkéan hetkelld maksa perintdveroa, kos-
ka se jai tdmén alarajan alle, ja sité tdssé esityksessdhédn edelleen nostetaan sithen 30 000
euroon.

Mutta kun tdsséd on késitelty nditd muutoksia, jotka jo ratkaistiin tuossa ensimmaéisessi
késittelyssd, niin viittaan vain siihen asiaan, etti olisi kuitenkin ollut ehké perustellumpaa
tehdd niin, ettd kun sosiaalidemokraatithan esittivit omassa vastalauseessaan, ettd sielld
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korkeimpien perintdjen osalta olisi tehty kiristyksié, joilla olisi ollut myos fiskaalinen vai-
kutus valtiontaloutta vahvistavasti, niin samanaikaisesti oltaisiin itse asiassa tdélld alarajan
puolella voitu edelleenkin tehdé toimenpiteitd ja edelleen nostaa sitd 40 000 euroon, mikéa
varsinkin helpottaa sitten siind tilanteessa, kun voisi kuvitella, ettd tissd tulevina vuosi-
kymmenind myos sitten yhti lailla perintdjen summat varmasti tulevat kasvamaan. Sill4 ta-
valla oltaisiin pystytty nimenomaan helpottamaan nyt tavallisten ihmisten arkea. Mutta
eduskunta sditi timén lain kokonaisuuden tai sisdllon tuossa ensimmdiisessa késittelyssa.
En enéi sithen enempéd puutu.

Mutta, arvoisa puhemies, ajattelin tdssé toisessa késittelyssé vield muutaman huomion
nostaa esille. Kun me mietitdén varsinkin perintdveron tulevaisuuden kehittdmiskohteita,
niin ehka kaksi epikohtaa nousee esille. Ensimmaéinen on se, ettd perintdverohan méaara-
tddn maksettavaksi télld hetkelld jo ennen kuin saat vélttaméttd omaisuuden hallintaoikeu-
den. Tdmédhén on monelle sitten haaste, joka on varmasti kysymys, jota itse asiassa lain-
sdaddannollisilla muutoksilla pystyttédisiin muuttamaan. Toinen liittyy siihen, ettd kun omai-
suuden arvostushan tapahtuu perinndnjaossa ja timé arvostus saattaa aika paljon poiketa
siitd tulevasta myyntihinnasta, kuitenkin verotus méérdytyy tdmén arvostuksen mukaises-
ti. Tdmé on varmaan sellainen toinen kokonaisuus, johon voitaisiin lainsdddannélla puut-
tua.

Mutta sinénsé, arvoisa puhemies, pidén niitd puheita aika lailla téssé julkisen talouden
tilanteessa vastuuttomina, ettd kokonaisuudessaan téstd perint6- ja lahjaverosta voitaisiin
luopua.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lohi, olkaa hyva.

15.32 Markus Lohi kesk: Arvoisa puhemies! Vield muutama nékdkulma.

Ensimmadinen on se, ettd suomalaisten keskimidréiset ja myds mediaaniperinndt ovat
kooltaan sen suuruisia, ettd merkittdvd osa suomalaisista, todennikdisesti yli puolet, ei
maksa tdmén uudistuksen jalkeen perintdveroa saamastaan perinndsté laisinkaan.

Sitten toinen nikokulma, joka liittyy tdhdn meidénkin vastalauseeseen, on se, antaako
hallitus maksuaikaa perintdverolle. Itse asiassa kun juridisesti ollaan tarkkoja, niin ei anna.
Kysymys on lainsédddénnosté, jossa vain pidattdydytdédn konkurssi- ja ulosottotoimista
kymmeneksi vuodeksi ja mééritdén sitten erikseen sille normaalia viivekorkoa alhaisempi
korkokanta, joka télld hetkelld johtaa neljédn ja puolen prosentin korkoon. Mutta tosiasiassa
el anneta mitddn maksuaikaa. Verovelvollinen voi jittdd siis maksamatta kymmeneksi
vuodeksi, maksaa sen kymmenen vuoden péésti kokonaisuudessaan tai sitten lyhentda sitd
valilld, mutta ei tule mitddn maksuohjelmaa, koska ei anneta mitdén maksuaikaa. Sen takia
keskusta nikee, ettd olisi fiksumpaa antaa paitsi perinndille myds lahjoille, joita tdmé as-
keinen hallituksen esityksessé ei koske, kymmenen vuoden maksuaika, niin kuin se on
meilld esimerkiksi perintd- ja lahjaverolaissa sukupolvenvaihdoshuojennustilanteissa, eli
maksetaan tasasuuruisina vuotuisina erind, jolloin se lyhenee koko ajan. Varmistetaan
myos, ettd verottaja saa sen summan, kun sitd pitdd lyhentdé. Jos se annettaisiin kymme-
nen vuoden aikana tasasuuruisina vuotuisina erind, niin koko ajan verokertymaa tulisi val-
tiolle, ja silloin voitaisiin maltillisempaa korkoa peri4, jolloin se olisi todellinen maksuai-
ka. Eli perittéisiin vain suurin piirtein samaa korkoa kuin miti valtio maksaa télla hetkelld
lainastaan korkoa, kun se olisi tuo Suomen Pankin viitekorko, joka on tdlla hetkelld kaksi ja
puoli, jos oikein muistan.
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Mutta paljon suurempi ongelmahan tdssd on nimenomaan tdma, ettd konkurssi- ja ulos-
ottotoimenpiteistd pidittdytyminen koskee nyt nykyisessd laissa ja téssékin esityksessé
vain perintotilanteita, ei siis lahjoitustilanteita, joissa itse asiassa asteikko on vield paljon
tiukempi — alkaa jatkossakin sieltd 7 500 eurosta ylospéin, kun perinndissé se on 30 000
euroa. Mutta miksi se on oleellista, ettd sen pitéisi koskea myos lahjoja? No sen takia, ettd
sukupolvenvaihdoksethan, kun niitd tehdédin, tehddén padsdéntdisesti suunnitelmallisesti
niin, ettd ne tapahtuvat elinaikana, ja jos sinne sisiltyy lahjoja tai lahjan luontoisia luovu-
tuksia, niin silloin olisi hyva, etté saataisiin ndihin tilanteisiinkin, joihin ei saada perintd- ja
lahjaverolain sukupolvenvaihdoshuojennusten kautta maksuaikaa, asialliset sdannot ja
maksuajat, jolloin meille ei ainakaan kévisi niin, ettd yritystoiminta Suomessa loppuu sen
takia, ettd verotus jotenkin toisi sen jatkamisen mahdottomaksi taloudellisesti.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kallio, olkaa hyva.

15.36 Vesa Kallio kesk: Arvoisa herra puhemies! Sen verran, mitd alkukeskustelua olen
kuullut, niin viime viikolla keskustelu taisi karata véhén reaalisosialismin puolelle, mité oli
sinénsd mielenkiintoista tédlla salissa seurata.

Semmoinen ndkokulma tdhén, kun tulen tuolta itdisestd Suomesta, ettd verotuksessa on
tietysti se, verotetaanko, millaisella prosentilla verotetaan ja mikd sen kohteen arvo on.
Meilld pédin Suomea, niin kuin varmaan moni on huomannut, erilaisten kiinteistdjen tai
omaisuuden arvot ovat menneet aika rajusti alaspdin. Tdméa on ehké télla hetkelld se suu-
rempi huolenaihe. Jos perit jotakin, vaikka metsdmaata tai jonkun kiinteistdn, niin se ei esi-
merkiksi tind pédivanid kelpaa vakuutena pankeille. Elikka tdssdkin kohtaa nyt késitelldén
yhtd yksittdistd asiaa, mutta tdlld on vidhan laajempi konteksti. Jos nyt kéyttid sitd kliseista
ja kulunutta termié “isossa kuvassa”, niin tdssé on monia muitakin tekijoitd. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Hoskonen, olkaa hyva.

15.37 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa herra puhemies! On aivan oikein, ettd perinto- ja
lahjaveroasiaa tarkastellaan nimenomaan siitd nakokulmasta, ettd perinndn kautta tulevas-
ta omaisuudesta voidaan kohtuudella sanoa, etti jonkun verran veroa vield pitdd maksaa, ja
se on selvé asia, mutta ndmaé pienet perheperinndt ovat ihan oikeita. Suurin osa niisti va-
pautuu kdytdnndssd kokonaan perintd- ja lahjaverosta.

Sitten mité tulee ndihin yrityksiin, niin yritysten kannalta timén sukupolvenvaihdoksen
saaminen hallintaan Suomessa paljon, paljon paremmin, kuin mité se nyt on, olisi erittdin
hyvé asia, koska jos esimerkiksi perheen isé ja diti ovat luoneet yrityksen ja ovat pitkdén
sitd hoitaneet ja sitten ty0 siirtyy nuoremmille perillisille, ja jos vield otetaan se melkein
kuoliaana oleva yritys, jonka kannattavuus ei aina joka péivé ole varsinkaan maaseutuolo-
suhteissa paras mahdollinen, niin siind tilanteessa on se vaara, ettd se yritys joko ajetaan
alas tai pahimmillaan myydéén sitten jonnekin ulkomaille, jos se on semmoinen yritys,
joka kiinnostaa. Kaikkia yrityksidhén ei varmasti koskaan myydéa ulkomaille, vaan on pal-
jon semmoisia tapauksia, joissa erittdin arvokkaita yrityksid on nimenomaan tdmén ve-
ropelon takia myyty kokonaan pois, ja niin ollen perhe luopuu yrityksestd. Tdmén takia pe-
rint6- ja lahjaveron uudistaminen on térkeda.

Té&mai on pieni askel oikeaan suuntaan, se on totta, ja hyvin ldmpimésti kannatan tété
keskustan tekeméa esitysté tdhan lakiin liittyen. Oikein erittdin hyva esitys ja nimenomaan
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se veron porrastaminen. Se maksu 10 vuoden kuluttua on sekin sinéllédén hyva esitys, mut-
ta se voitaisiin porrastaa vaikka vuosi vuodelta maksettavaksi. Se ei koskaan tulisi télle
hyodynsaajalle yllatyksend, vaan hén voisi tasaisesti maksaa sitd perinto- ja lahjaveroa pois
koko ajan ja saisi néin ollen sitten mielenrauhan sille, ettd 10 vuoden péisti ei sitten ko-
lahda hirmuista laskua postilaatikosta.

Arvoisa puhemies! Tdmin hallituksen politiikkaan ei voi enédé vaikuttaa, mutta toivon,
ettd tulevissa hallitusneuvotteluissa huomioidaan tdma perint6- ja lahjaveron uudistami-
nen nimenomaan sukupolvenvaihdosten kannalta, koska ne pienet ja keskisuuret yritykset,
jotka ovat Suomen kannalta kaikkein tirkeimpid, saisivat timén mahdollisuuden tehda su-
kupolvenvaihdokset sujuvasti ja ennen kaikkea niin, etté yritys jatkaa toimintaansa ja mak-
saa sekd palkkoja ettd veroja, jolloin timi velanmaksukin tdssd maassa onnistuisi paljon
nykyistd paremmin.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kurvinen, olkaa hyvé.

15.39 Antti Kurvinen kesk: Herra puhemies! Vaikka kyse on vakavasta asiasta, aloitan
vahdn timmoiselld pienelld mustalla huumorilla. Semmoinenkin vanhan kansan filosofi-
nen sanonta on, ettd mikéén ei ole elamésséd varmaa paitsi kuolema ja verot. Tdma teema on
nyt téssi tilla hetkelld esilla.

En tiedd, pitdvitkod ihmiset mistdéin veroista, mutta perintdverohan on sellainen erityi-
sen ei-pidetty vero monien suomalaisten keskuudessa. Siind on sellainen kokemus, etté
koetaan, ettd omaisuudesta on maksettu monet, monet verot aiemmin, arvonlisdverot ja
luovutusvoittoverot ja palkkaverot ynnd muuta, ja sitten siitd tulee vero vield siind kohtaa,
kun siirrytdén ajasta idisyyteen, ja siksi perintdveroa moni kritisoi.

Varmasti jos eldisimme sellaisessa hattaramaailmassa ja helpossa maailmassa, voisi aja-
tella, ettd koko perintdverosta luovuttaisiin, mutta realiteetti on kuitenkin se, ettd erittdin
vaikeassa taloustilanteessa olevan valtion — taitaa olla miljardin luokkaa vai jo enemmén,
mitd perintévero tuottaa fiskaalisesti meidén valtion kassaan — tadytyy vastuullisesti tété
asiaa miettia.

Puhemies! Than oikeaan suuntaan hallitus vie perintd- ja lahjaverotusta télld esitykselld,
mutta kuten téélld asiantuntevat kollegat Lohi ja Hoskonen ovat jo aiemmin tuoneet esille,
me keskustassa uudistaisimme liséd perintd- ja lahjaverotusta silld tavalla, ettd saisi aina
automaattisesti kymmenen vuoden korottoman maksuajan ajan perintdveron suorittami-
selle, ja sitten voisi esim. yhden kymmenesosan osissa maksaa vuosittain tdtd perintove-
roa, ja valtion viitekorko olisi siind viitekorkona, ei muita viivastyskorkoja.

Jos me katsotaan elinkeinoeldmaéi ja yrityseldmai, niin sellaisissa tilanteissa, joissa on
véhin laajemman suvun hallussa ja laajemman perhepiirin hallussa jotakin yritystoimin-
taa, ei pysty kdyttiméin samalla tavalla noita sukupolvenvaihdoshuojennuksia, miti nyt
verolainsdddédnnodssa on. Mutta keskusteltuani veroasiantuntijoiden kanssa olen ymmarté-
nyt, ettd télld muutoksella, kymmenen vuoden maksuajalla, kdytdnndssé ratkaistaisiin vii-
meisetkin sukupolvenvaihdoksiin liittyvét perintdveron ongelmat. Ei tulisi mitdén pakko-
myyntejé, ei olisi vaérid kannusteita luopua siitd ylisukupolvisesta yritystoiminnasta.

Liséksi, herra puhemies, tuon esille myds tdmén edustaja Lohen esille nostaman seikan,
ettd myds lahjaverotus on tiarkeéd sukupolvenvaihdosten kannalta, ja myds siihen tulisi ulot-
taa samat huojennukset, mité nyt perintdverotukseen ollaan tuomassa.
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Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lyly, olkaa hyva.

15.42 Lauri Lyly sd: Arvoisa puhemies! Kaivoin tuossa Tilastokeskuksen juuri ilmesty-
neité tilastoja, jotka kertovat, miten 2022 néitd perintoveroja maksettiin. 162 000 suoma-
laista sai perintdveroja, noin kolme prosenttia, eli se on kuitenkin aika iso médrd yhtena
vuonna, kun niitd perintdveroja maksetaan. Mielenkiintoista tdssé perintdveroasiassa on,
ettd puolet perintoverosta on alle 15 300. Iso osa on tdlld tavalla painottunut, eli aika pienié
ne perinndt ovat, ja kun verottomien tété rajaa nyt nostetaan, niin se vield ehké tétékin osi-
ota muuttaa.

Sitten semmoinen kokonaisuus, joka tissd my0s nékyy: néistd perintdjen saajista yli 60
prosenttia, 61 prosenttia, oli sind vuonna alle 30 000 tienaavia. Eli perinndt kuitenkin koh-
distuvat aika pienituloiseen porukkaan, ja sindnsi tdimé verohuojennus tissé on tirked ot-
taa mukaan.

Sitten jos katsotaan vield, miten ne sitten ikdluokittain meneviét, niin silloin kun perin-
t0j4 jaetaan eri ikdluokille, ne menevét suurin piirtein samankokoisina mutta se painopiste
on kuitenkin sielld 45—64:n vilissé néitten perintdjen saajien joukossa. Siihen ikdluok-
kaan se suurin massa sitten menee téssé mielessé néitten osalta.

Sitten jonkin verran selkeésti nékyy, ettd ne isommat perinndt menevit siithen kokoluok-
kaan, jolla on korkeammat tulot, yli 50 000 tuloja.

Tallainen tausta tdélla on niitten osalta, ja siind mielessd on se SDP:nkin ehdotus, ettd
nditd painopisteitd voisi vahén muuttaa ja hyvéiosaiset voisivat maksaa vdhén enempi tata
ja pienituloiset sitten paésisivét vihén helpommalla. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Joona Réséinen, olkaa hyva.

15.44 Joona Risdnen sd: Arvoisa puhemies! Jatkan vield titd perintd- ja lahjaverokes-
kustelua silté osin, ettd kun tddlldkin keskustelussa on viitattu nyt niihin esityksiin, ettéd ko-
konaisuudessaan perinto- ja lahjaverosta siis luovuttaisiin ja sitten pyrittdisiin mahdollises-
ti fiskaalinen aukko, joka valtiontalouteen syntyy, tdlla luovutusvoittoverolla korvaamaan,
niin téstd on hyvé nyt kaikkien huomata todella se, ettd kun tuota keltaistakin kirjaa katsoo,
niin ensi vuodenkin osalta puhutaan siis yli miljardista eurosta, ja kun katsoo sitten sité vii-
meisté saraketta tdssd keltaisessa kirjassa, joka kertoo sen, ettd kuinkas paljon tima mei-
dén valtiontalous on alijidmiinen, ja kun me nyt olemme kroonisesti kymmenisen miljar-
dia euroa alijadmaisii, niin jokainen varmaan ymmartii, ettd uuden aukon tekeminen val-
tion tulopohjaan tuskin helpottaisi sitd tavoitetta, ettd tdmé julkinen talous saataisiin tule-
vaisuudessa vahvistumaan.

Sitten kun on monesti todettu, ettd titd aukkoa voisi todella tilld luovutusvoittoverolla
paikata, niin siitékin on hyvd huomata se, ettd sehén ei mene mitenkdén yksi yhteen, ettd
jos ténd vuonna toisesta verosta luovutaan ja siirrytdédn enemmaénkin hyodyntdméaéin siti
luovutusvoittoveroa, niin tietenkéén se yhden vuoden osalta ei sitd syntynytté verotulome-
netystd kata, ja tiltd osin pysyvadmmaéksikin tasoksi jdisi matalampi verokertymad, jolta osin
sitten vilys pitdisi joillakin muilla toimenpiteilld paikata. Valitettavasti ne toimijat, jotka
monesti esittivit titd koko verosta luopumista ja sitten korvaamista luovutusvoittoverolla,
eivit kuitenkaan kysymyksistd huolimatta suostu ottamaan kantaa siithen, ettd mitenkés
tdmé verotulomenetys, joka valtiolle todella syntyy, sitten tdilld julkisen talouden koko-
naisuudessa saataisiin muuten paikattua.
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Tastd luovutusvoittoverokokonaisuudesta on hyvd huomata myds se, ettd jos nyt ver-
taamme vaikkapa niihin maihin, joissa tdimaé jarjestelmé on kaytossd — monestihan meil-
lakin otetaan Ruotsi esimerkiksi — niin sehén tarkoittaisi, jos menisimme tdhdn malliin
suoraan, ettd suurimmat veronkiristykset tapahtuisivat nimenomaan kaikista pienimmissé
perinto- ja lahjaveroissa. Sielldhdn se kiristys tapahtuisi tosiasiallisesti tissd luovutusvoit-
toverossa, koska jos verotulokertymi halutaan saada suurin piirtein samanlaiseksi, niin
vastaavan kaltaisten poikkeuksien sddtdminen siini tilanteessa, mikd meilld nykydin on, ei
luultavasti olisi mahdollista. Ja sitten kun luovutusvoittoveroa tietenkin... [Puhujan mikro-
foni sulkeutuu — Hannu Hoskonen: Anteeksi, pyydén anteeksi!] — Tédma Hoskoselle an-
teeksi annettakoon. Minut saa tyhmemmistékin puheista keskeyttda.

Mutta, arvoisa puhemies, todella mikéli nyt sitten luovutusvoittoveroon siirryttdisiin, se
todella tarkoittaisi sité, ettd itse asiassa kaikista matalimmissa perinndissé ja lahjoissa ve-
rotus tosiasiallisesti nykytilanteeseen nihden kiristyisi, koska luovutusvoittoveroa makset-
taisiin kokonaisuudessaan sitten samalla tavalla kaikista saaduista perinndisté tai lahjoista.
En ole aivan varma, haluammeko sitten siirtyéd sithen kdytdntoon, ettd nimenomaan enti-
sestddn tavallisten suomalaisten verotus kiristyisi ja hyodyt sitten kohdistuisivat heille, jot-
ka nyt télldkin hetkelld késittdékseni yhteiskunnassa tulevat jo ihan hyvin toimeen.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Satonen, olkaa hyva.

15.48 Arto Satonen kok: Arvoisa puhemies! Aivan lyhyesti totean, ettd kannatan halli-
tuksen esitysta.

Téssd on hyvdid timé alarajan nosto, ja timé on hyvia jatkoa sille, mité aikoinaan Sipi-
1an hallituksen aikana tehtiin, jolloin pyrittiin ndité yritysten sukupolvenvaihdostilanteita
helpottamaan. Totta kai ymmaérrén sen, ettd tissd on kunnianhimoisempiakin tavoitteita
olemassa, mutta se on sitten toinen keskustelu, jos keskustellaan timén perinto- ja lahjave-
ron poistamisesta kokonaan. Mutta tdimé on kuitenkin askel oikeaan suuntaan.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Hoskonen, olkaa hyva.

15.48 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa puhemies! Tuli vield sellainen ajatus mieleen, etté
kun katsoo suomalaisten yritysten kokoa, niin pienet ja keskisuuret yritykset ovat ldhem-
més 90 prosenttia kaikista yrityksisté, kun kappalemaiérilld lasketaan. Sielldhén on se po-
tentiaali, jonka mukaan pitéisi sitten pystyd nditd veroasioita suuntaamaan niin, ettd yrityk-
set voivat hyvin ja tuottavat voittoa. Siitd aina keskustellaan sitten, onko se paha asia, jos
yritykset tuottavat voittoa ja joku saattaisi vaikka rikastua: totta kai niiden yrittdjien pitdd
rikastua. Eivédthidn he muuten pysty kehittdméaén yritysté eivitkd maksamaan palkkaa, saa-
tikka palkkaamaan uutta tydvoimaa. Totta kai heidén pitdd rikastua. Mind ldmpimaésti kan-
natan sitékin.

Asken soitin tuosta tydhuoneestani erélle yrittijille. Hinelld oli ongelma, joka toivon
mukaan tédnipdnd saadaan ratkaistua siiné yrityksessé. Joka tapauksessa ndiden yritysten
hyvinvointihan takaa tdlle Suomelle menestyksen. Meilld on edessd semmoiset vuodet,
ettd toivon, arvoisat kollegat, ettd tdhén pienten ja keskisuurten yritysten hyvinvointiin
kiinnitimme entistd enemmén huomiota. Edustaja Satonen varmaan omassa puheenvuo-
rossaan seuraavassa asiakohdassa valaisee titd asiaa tarkemmin.
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Riksdagen avslutade debatten och avbrot behandlingen av drendet.
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