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Plenum

Torsdag 24.11.2016 kl. 15.59—21.40

2.2. Muntlig fraga familjeaterforening (Olli-Poika Parviainen grona)
Muntligt sporsmal MFT 122/2016 rd

Muntlig fragestund
Talman Maria Lohela: Nista fraga, ledamot Olli-Poika Parviainen.
Debatt

16.17 Olli-Poika Parviainen vihr: Arvoisa rouva puhemies! Monet meistd ovat saaneet
avunpyynnon irakilaiselta Alilta ja leskirouva Linnealta. Ali on saanut tammikuussa turva-
paikan, ja hinelld on oikeus perheenyhdistdmiseen — teoriassa. Alin 4- ja 6-vuotiaat tytt-
dret ja vaimo piileskelevat yha Irakissa, silld he eivét paddse Suomen Ankaran-suurldhety-
stoon jattdmadn hakemusta. Samassa tilanteessa ovat myds monet syyrialaiset. Kéytannos-
séd ainoa este perheiden vililld on asetus, jonka liitteen taulukko méaraa sen, etté irakilais-
ten ja syyrialaisten konsuliasiat kdsitelldin vain ja ainoastaan Ankarassa. Mutta Ankaraan
ei padse. Tama tuntuu kafkamaiselta. Tdma konsuliasetuksen taulukko siis erottaa ihmisia
perheistddn. Ali on vedonnut meihin, ettd perhe paasisi jattdméain hakemuksensa johonkin
muuhun ldhetystoon. Pddministeri Sipila, teilld on Suomen padministerind valta muuttaa
tdma asetus helposti kyndnvedolla. Aiotteko kayttdd valtaanne, jotta ndma perheet saadaan
vihdoin yhteen?

16.18 Sisiministeri Paula Risikko (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies!
Tama on erittdin tarked kysymys siitdkin syystd, ettd sindnsd tdima ongelmahan ei ole Suo-
messa, vaan se on kerta kaikkiaan sielld Turkissa. Nyt kun timé on selvinnyt, ettd se on niin
vaikea, ettd se ei kerta kaikkiaan sielld ratkea, niin mind olen l&hettinyt nyt pyynnon ulko-
ministerioon, ettd he arvioisivat uudelleen sen mahdollisuuden, ettd muissakin maissa
pystyttdisiin niitd asioita kdsitteleméén. Valitettavasti ministeri Soini ei ole nyt tindén pa-
ikalla, ettd hédn voisi tdhén vastata, mutta voitte olla tdysin vakuuttunut siité, etti se ratka-
isu kylla pyritddn 16ytdmaan, ettd ei tarvitsisi Turkin kdytintojen vuoksi kérsid. (Oikealta:
Erinomaista!)

Puhemies Maria Lohela: Pyydén niitd edustajia, jotka haluavat esittii lisdkysymyksid, il-
moittautumaan.

16.19 Olli-Poika Parviainen vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kiitos sisé-
ministeri Risikolle vastauksesta.

Suomi on vedonnut Ruotsin linjaan turvallisuusarvioissaan ja sisdisen paon kdyton mah-
dollisuudessa. Silti Suomen ja Ruotsin turvapaikkakiytdnndssa on edelleen eroja. Suomen
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linja on tunnetusti kiristynyt tdnd vuonna selvésti: tammikuussa 80 prosenttia irakilaisten
saamista paatoksisti oli myonteisid, kun elokuussa luku oli noin 15 prosenttia. Ruotsi lin-
jasi juuri Irakin turvallisuustilanteen heikentyneen, miké rajaa sisdisen paon mahdollisuut-
ta eli siirtymistd maan siséllé alueelta toiselle. Suomessa Helsingin hallinto-oikeus linjasi,
ettei esimerkiksi mosulilaista sunniarabia voi palauttaa suuren henkilokohtaisen uhan
vuoksi Bagdadiin. Ndmaé ovat vakavia viestejé siité, ettd Suomen turvapaikkapolitiikassa
on ylitetty mielesténi hyvéksyttivyyden rajoja. Aikooko Suomi muuttaa linjaansa, sisdmi-
nisteri Risikko?

16.20 Sisdiministeri Paula Risikko (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies!
Joka ikinen hakemus késitellddn erikseen, joka ikinen hakemus. Siiné kéytetdin myds sitd
maatietoa hyvéksi. Meilld on Maahanmuuttovirastossa maatietoyksikko, joka jatkuvasti
selvittdd, minkélainen tilanne sielld palautusmaassa sitten mahdollisesti on.

Téma hallinto-oikeuden piétds, joka nyt on tullut, joka estdd, ettd ei voi ldhettdd Bagda-
diin, ei voi téllaista sisdistd pakoa méaarittyjen henkildiden kohdalla noudattaa, tullaan ot-
tamaan huomioon ja vakavasti. Timi tulee muuttamaan néistd maista, ndistd kohteista tu-
levien henkil6iden hakemusten késittelyd, kylld. Mutta nyt kun te viittasitte siihen, etté
meillé olisi jotenkin kiredmpéé kuin Ruotsissa, niin Ruotsi ei esimerkiksi ole tehnyt téllais-
ta padtostd, minkd nyt meidén hallinto-oikeus on tehnyt. Téssé suhteessa nyt onkin kdynyt
toisinpéin, elikkd nyt Ruotsissa on kiredampéé kuin meilld, elikkd he voivat 1dhettdd, me
emme, tistd eteenpdin.

16.21 Anders Adlercreutz r (vastauspuheenvuoro): Virderade talman! Edustaja Parviai-
nen kysyi perheenyhdistimisistd. Tdmdhén on kohtalaisen pitké prosessi niin kuin se nyt
hoidetaan meilld. Iloksemme kuulimme, ettd sen voi nyt kdynnistdd sdhkoisesti, mutta en-
nen kuin positiivinen péétds tulee, pitdd mydskin perheside todeta dna-kokeen kautta.
Olisiko mahdollista, ettd tima vaihe tehtiisiin vasta Suomessa, jolloin yksi este taas
poistuisi perheenyhdistdmisen tielta?

16.21 Sisdministeri Paula Risikko (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Siis
tdmé on ihan hyvi ajatus sinénsé, ettd voisi tehdd vasta Suomessa, mutta kun sitten taas
ajattelen sitd yksiloa itsed, ettd jos on kuitenkin niin, ettd hdnella ei ole mahdollisuutta tin-
ne tdhdn perheenyhdistdmiseen, niin eikd se olisi aina parempi, etti se tulisi mahdollisim-
man hyvissé ajoin hénelle tietoon? Tdmaikin esityksenne otetaan toki vakavasti ja arvioi-
daan sitd, mutta itse nékisin yksilon kannalta, ettd mitd nopeammin hén saa sen tiedon, mité
nopeammin hénelle ne testaukset tehddén, sitd nopeammin asiat rullaavat eiké tarvitse tulla
maasta toiseen, odotella joka vaiheessa ja tehdé testejd. Elikkd mitd nopeammin, sen pa-
rempi.

16.22 Juho Eerola ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hallitusohjelmassa ke-
véilla 2015 luvattiin kiristdd perheenyhdistdmisen kriteereitd eurooppalaiselle tasolle
muutenkin kuin vain néiden tulorajojen osalta, ja samoin luvattiin noin vuosi sitten, kun
tehtiin se noin 80 kohdan maahanmuuttopoliittinen ty6lista. Kysynkin nyt vastaavalta mi-
nisteriltd: missé vaiheessa ndmé muut perheenyhdistdmiskriteereiden kiristykset télld het-
kellé ovat, ja koska saamme esityksid?
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16.23 Sisdministeri Paula Risikko (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! To-
della viime kevdéndhéan tehtiin mydskin sellainen péétos, etté ne perheenyhdistdmisen kri-
teerit koskevat myos vanhoja perheitd, eivét ainoastaan uusia perheitd, ja tima on tulkittu
mééaritynlaiseksi kiristdmiseksi. Silloin on arvioitu myoskin, pitddko joitain muitakin asi-
oita tehdé, ja on ihan tehty paétoksidkin. Meilld nyt tilld hetkellé tdllainen pohjoismainen
selvitys kohta valmistuu, elikkd nyt on selvitelty, miten muissa maissa on, ihan faktat siit4,
ja sen perusteella katsotaan sitten, miten Suomessa tehdéén jatkossa.

Sen nyt olen huomannut, niin kuin td4lla dskeisessé kysymyksessékin tuli, ettd perhe-
enyhdistdminen ei mitddn helppoa ole eikd Suomi ole missddn nimessa mitenkdin vetovoi-
mainen tdssékéddn suhteessa, mutta kylld me ilman muuta katsomme myoskin, mité kaytan-
toja perheenyhdistimisen kriteereissd muissa maissa on, ja toimimme sitten yhtendisten
kéytiantdjen mukaisesti.

16.24 Ville Niinistd vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On tirkedd tén4 aika-
na, kun maailma on epavakaassa tilassa, ettd Suomi on maa, joka kunnioittaa aina ihmisoi-
keuksia ja puolustaa ihmisarvoa omassa politiikkassaan mutta myds kansainvélisesti kehi-
tysyhteistyossid ja ulkopolitiikassaan. Tdma on yksi esimerkki tilanteesta, jossa ihmisoi-
keuksien tosiasiallisessa toteutumisessa on ongelmia, ettd ihminen ei voi hakea hénelle
kuuluvia oikeuksiaan vain sen takia, mitké ovat kdytdnnot eri suurlédhetystoissa.

Ténidén tuli esille myds toinen tapaus, kun perustuslakivaliokunta totesi perustuslain
vastaiseksi hallituksen lakiesityksen maahanmuuttajataustaisen tyottémén alemmasta so-
siaaliturvasta. Hallitus on sen nyt vetinyt pois, ja se on hyva asia.

Mutta hallituksella on vastuu omien lakiesitystensé perustuslainmukaisuuden arvioimi-
sesta jo ennakkoon, ja haluaisin kysya teiltd, pddministeri: miten pidétte huolen siitd, ettd
hallitus toiminnassaan varmistaa, ettd lait ovat perustuslain mukaisia, koska ennenkin on
tullut niité poikkeuksia, joihin perustuslakivaliokunta on joutunut puuttumaan, esimerkik-
si koskien alaikéisten lasten oikeutta oikeusapuun?

16.25 Paaministeri Juha Sipild (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Lakia
valmisteltaessa tehddén aina mydskin perustuslakitarkastelu, mutta jokaisen hallituksen,
jokaisen hallituskauden aikana tulee sellaisia tapauksia, joista sitten huomataan perustusla-
kivaliokuntakésittelyssd, ettd ne ovat perustuslain ndkokulmasta ongelmallisia, ja silloin
hallituksen tehtdvand on vetdd ne pois tai muuttaa esitysté silld tavalla, ettd se kestdd pe-
rustuslakitarkastelun. Ja ndin on tdssé tapauksessa kdynyt.

Me olemme mydskin perustaneet nyt valtioneuvoston kansliaan lainsdddannon arvioin-
tineuvoston, joka tekee mydskin ennakoivasti téllaista arviointia. Se on ollut kaytossa ta-
mén vuoden keviisti, ja olemme saaneet hyvié palautetta, rakentavaakin kritiikkiéd val-
misteluvaiheessa olevasta lainsdddanndsté ja hallituksen esityksistd. Sitékin kautta timi
prosessi tulee paranemaan.

Fragan slutbehandlad.



