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6. Regeringens proposition till riksdagen med forslag till indring av lagstiftningen om en-
ergibeskattning

Regeringens proposition RP 191/2018 rd

Lagmotion LM 65-66/2018 rd

Utskottets betinkande FiUB 22/2018 rd

Forsta behandlingen

Talman Paula Risikko: Arende 6 pa dagordningen presenteras for forsta behandling. Till
grund for behandlingen ligger finansutskottets betdnkande FiUB 22/2018 rd. Nu ska riks-
dagen besluta om innehéllet i lagforslagen.

Debatt

14.54 Esko Kiviranta kesk: Arvoisa puhemies! Nyt ensimmdiisessd késittelyssd oleva
hallituksen esitys siséltdd kolme energiaverotuksen asiakokonaisuutta: ensinnikin lammi-
tys- ja tydkonepolttoaineiden valmisteveron korotuksen, toiseksi ehdotuksen, joka poistaa
kahdenkertaisen verotuksen mahdollisuuden, kun sdhko siirretddn verkosta sdhkovaras-
toon ja sieltd takaisin verkkoon kulutukseen luovutettavaksi, ja kolmanneksi vuotta 2018
koskevan, maataloudessa kdytetyn kevyen polttodljyn valmisteveron palautuksen korotuk-
sen, joka liittyy vuoden 2018 suuriin satovahinkoihin.

Arvoisa puhemies! Hiilidioksidiveron laskentaperustetta tismennetddn lammitys- ja
tyokonepolttoaineiden osalta siten, ettd fossiilisten polttoaineiden hiilidioksidipdastossa
otetaan huomioon polttoaineiden elinkaaren aikainen kasvihuonepdisto eikd pelkéstdan
niiden poltosta syntyvaa padstod. Tama muutos ei kuitenkaan nosta polttoaineesta suoritet-
tavan hiilidioksidiveron méarii, koska veron laskentaperusteena olevaa hiilidioksiditon-
nin arvoa alennetaan. Verotuoton lisddmiseksi lammitys- ja tyokonepolttoaineiden veroa
kuitenkin korotetaan hiilidioksidiveroa painottaen.

Yhdistetyn sdhkon ja liammon tuotannon verotuksessa hiilidioksidiveron puolituksesta
luovutaan. Tdma kiristdd yhdistetyssd tuotannossa kivihiilen verotusta ja lieventdd maa-
kaasun verotusta. Kaiken kaikkiaan valtion energiaverotuotot kasvavat yhteensa 38 mil-
joonalla eurolla vuodessa.

Arvoisa puhemies! Sdhkon varastointia koskevat ehdotukset ovat saaneet varauksetto-
man hyvidksymisen valiokunnan asiantuntijakuulemisessa. Muutos toteutetaan siten, etti
siahkon siirto sdhkoverkosta sihkovarastoon ja vastaavasti sihkovarastosta takaisin sdhko-
verkkoon sdddetddn valmisteverottomaksi. Muutos ei tdssd vaiheessa koske mikro- tai pie-
nvoimaloita. TAma on kdytdnnossi valttdmatonta niin kauan kuin itse syotettyd ja verkosta
kulutukseen otettua sdhkod ei voida erottaa mittauksessa toisistaan. Tamé tullee olemaan
mahdollista aikanaan, kun toisen sukupolven dlymittarit saadaan kayttoon.

Granskats
4.0
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Arvoisa puhemies! Esityksen kolmas asiakokonaisuus koskee maataloudessa vuonna
2018 kéytetyn kevyen polttodljyn valmisteveron palautuksen korotusta. Taustalla ovat ke-
sén poikkeuksellinen kuivuus ja sen aiheuttamat menetykset. Lisépalautus on 7,5 senttié
litralta ja kokonaiseuromiérd 20 miljoonaa euroa. Palautuksen maksatuksen aikaistami-
seen ei asiantuntijakuulemisessa valitettavasti 10ytynyt keinoa yhteisistd ponnisteluista
huolimatta. Koska EU:n komissio on hyviksynyt valmisteveron palautuksen korotuksen,
poistuu tarve saattaa se voimaan erikseen valtioneuvoston asetuksella. Mietintdon siséltyy
tatd koskeva muutos.

Valiokunta viittaa mietintdnsé lopussa noin vuosi sitten laatimaansa lausumaan, jossa
kiinnitettiin huomiota siihen, ettei maatalouden energiaverojen palautusjirjestelma koske
lainkaan nestekaasua, jonka kayttd on lisdéntymésséd maataloudessa. Asian késittely ei ole
edennyt eduskunnan lausumasta huolimatta. Valiokunta uudistaa siksi vaatimuksensa ja
edellyttdd, ettd asiaa vieddédn eteenpdin viivytyksettd. Neutraali suhtautuminen maatalou-
dessa kéytettdviin eri energiatuotteisiin edellyttdd myos nestekaasun saattamista valmiste-
veron palautuksen piiriin.

Mietintdon siséltyy vastalauseita.

14.58 Ville Vihimiiki ps: Kunnioitettu puhemies! Teen vastalauseen 3 mukaisen pohja-
ehdotuksen, joka pohjautuu kidytdnnossid vaihtoehtobudjettimme mukaiseen asumisen ja
autoilun halpuuttamisen ohjelmaan, ja liséksi tdsséd on huomioitava se, ettd teollisuuden
osalta meidén téytyisi tukea omaa kotimaista teollisuutta eiké lisité sinne kustannuksia.

Niéin ollen tdmé kolmas lakiehdotus hyvéksyttdisiin mietinnén mukaisesti ja ensimmaéi-
nen ja toinen lakiehdotus muutettuna vastalauseen 3 mukaisesti, ja ndisséd huomioitaisiin
lakialoitteet 65 ja 66 ja ne muutosehdotukset, jotka tehddén taulukoihin.

Lopuksi haluaisin todeta sen, etti kylld tim4 maatalouden tilanne on hankala, koska sé-
olot vaihtelevat huomattavan paljon, ja kylld tdytyisi 16yté4 jokin uusi satovahinkovakuu-
tusmalli, jolla téllaisiin kustannuksiin, mité néisté poikkeavista sédéoloista tulee, pystyttdi-
siin antamaan vakuutustyyppisti tukea maataloudelle joustavammin kuin niin, ettd sitten
tadlld joka vuosi nditd joudutaan kisittelemaén.

15.00 Toimi Kankaanniemi ps: Arvoisa rouva puhemies! Ensin kannatan edustaja Vaha-
mien tekemad kisittelyn pohjaesitysta.

Totean, ettd asuminen ja litkenne, joita meilld on tapana kéyttdé valtion rahankeruukoh-
teena voimakkaasti, ovat sellaisia perustarpeita, ettd pitdisi 10ytdd perusteita ja lahtokohtia
muunkinlaiselle rahoitukselle. On ymmaérrettivés, ettd tuloverotusta pyritdén keventé-
méén tyonteon edistdmiseksi, mutta kylld asuminen ja liitkenne ovat myds kaikkia meiti
koskevia asioita ja aina niihin iskeminen, niin kuin nytkin tapahtuu, on ongelmallista.

Néihin maatalouden satovahinkoihin tai katovahinkoihin, puhutaan kummasta tahansa:
Yhdyn my®0s erityisesti sithen, mité edustaja Vdhdmaki totesi, eli on kylld syyté hallituk-
sen etsid sellainen pysyva ratkaisu. Kun muutama vuosi sitten lopetettiin budjetin kautta
satovahinkojen korvaaminen, niin nyt on néhty kahtena vuonna heti sen jélkeen, kun tdmé
lopetettiin, ensin mérké, sateinen vuosi ja sitten perédén erittiin kuiva vuosi, ja viljelijat ovat
ahdingossa. Nyt on vield odotettavissa, ettd EU leikkaa maatalouden tukia ldhivuosina an-
karasti. Meilld ovat vaarassa koko elintarviketuotanto, perustuotanto, ja myos ne tydpai-
kat, jotka tuohon elintarvikeketjuun kuuluvat. Eli kysymys on erittdin tirkedstd perustur-
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vallisuuteen liittyvéastd asiasta, ja jokin téllainen perussuomalaisten esittdmé rahastomalli
voisi olla yksi ratkaisu, jolla timé saataisiin pysyvasti hoidettua.

Puhemies Paula Risikko: Kun tdill tuli kysymys siitd, missé vaiheessa niité vastalau-
seita esitetdéin, niin pohjaa koskevat nyt, mutta huomenna vasta ne muut, ja siitd syysté
edustaja Yanarille tosiaan: ei tarvitse nyt esittdd. Mutta perussuomalaisilta tuli, koska siel-
13 se kohdistui pohjaan.

15.02 Ozan Yanar vihr: Arvoisa rouva puhemies! Kiitos tarkennuksesta ja kiitos siité,
ettd nyt hallitsemme nédmé vastalauseiden esitykset.

Arvoisat edustajat! Hallitus esittéa tassé lakiesityksessé turpeen veroa korotettavaksi eu-
rolla ja 10 sentilld — eurolla ja 10 sentilld. Tdmén korotuksen jélkeenkéén turpeen verotus
ei noudata nykyistd energiaveromallia ja jai alle sen tason, milld vero oli hallituksen aloit-
taessa. Se jai alle sen tason, miké oli hallituksen aloittaessa.

IPCC:n tuore raportti ilmastonmuutoksesta kehotti kaikkia maita tekemién kaiken voi-
tavansa, jotta ilmastonmuutos saataisiin pysdytettyd 1,5 asteeseen, ja se edellyttdd aidosti
kunnianhimoisia, ilmastonmuutoksenvastaisia toimia, suurempaa kunnianhimoa ja no-
peampaa aikataulua. Suomen on kannettava osaltaan vastuunsa ja kdynnistettavé fossiilis-
ten polttoaineiden tukien alasajo, ja turpeen kéytostd pitdisi padstd eroon vuoteen 2020
mennessé, joka on ihan siis muutaman vuoden paéstid. Me vihreét esitimme, ettd turpeen
veroon tehdddn jo ensi vuonna esitettya selvisti suurempi korotus, joka olisi 2,2 euroa, jol-
loin tdmaé olisi isompi korotus ja kunnianhimoisempi toimi.

Toinen asia, joka liittyy tdhén lakiesitykseen, ovat nima maatalouteen suuntautuvat tuet.
Hallitus esittdd, ettd maanviljelijoille korvataan kuivasta kesésti johtuvia satovahinkoja.
Me pidimme perusteltuna sitd, ettd kannamme yhdessé vastuuta ilmastonmuutoksen hai-
toista, mutta se pitiisi tehda kestdvélla tavalla. Hallitus esittds, etti osa korvauksista mak-
setaan maanviljelijoille maatalouden energiaveron lisépalautuksena, eli samaan tapaan
kuin vuonna 2018, jolloin taustalla olivat runsaista sateista aiheutuneet satomenetykset.

Korvausten ohjaaminen maanviljelijoille energiaveron lisdpalautusten kautta ei ole kes-
tavaa. Se ei kohdistu niihin tiloihin, jotka ovat eniten kdrsineet kuivuudesta, eikd malli tue
my0Oskddn ilmastonmuutoksen torjuntaa. Korvausten maksamiseen pitdé rakentaa kesti-
véampi malli, joka ohjaa rahat paremmin niille, jotka ovat vahingoista eniten kérsineet. Me
olemme aiemminkin puhuneet tésti asiasta, eli maanviljelijoitd pitdd tukea, mutta se pitéé
tehdi kestdvilla mallilla. Tastd on monesti aiemminkin keskusteltu, ettd tima malli ei ole
kestévi, se ei huomioi kokonaisuutta eikd ilmastonmuutoksen torjuntaa. — Kiitos.

15.06 Hanna Sarkkinen vas: Arvoisa puhemies! Muutama huomio mietinndsté ja tésté
lakiesityksesta.

Satovahinkojen korvaaminen valitulla mallilla on ongelmallinen, kuten tdilld ovat jo
useimmat puhujat sanoneet. Satovahinkoja sinédnsé tiytyy korvata, mutta sithen pitdisi 10y-
tad malli, joka olisi kestévai ja joka kohdistuisi oikein. Valitettavasti tdima valittu malli ei
sitd ole. Tama valittu tapa ei kohdistu oikeudenmukaisesti vahinkojen kérsijoille, ja se jét-
tdd uusiutuvaa energiaa kdyttavit maanviljelijat mopen osille, vaikka heille olisi satovahin-
koja tullutkin. Tdmén tyyppinen korvausjirjestelma, varsinkin jos sitd kéytetddn syste-
maattisesti ja vuosi toisensa perdén, voi vaikuttaa pitkélldkin tdhtdimelld haitallisesti uu-
siutuvan energian investointeihin maatiloilla. Se voi jopa estdi niité, jos ndhdéan, etté fos-
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siilisten tukien kautta niité satovahinkoja korvataan. Sen sijaan, ettd me lannistamme maa-
tiloja siirtymdén uusiutuvaan energiaan, meidén tulisi kannustaa niité siihen ja 16ytaa pa-
remmat tavat korvata satovahinkoja.

Arvoisa puhemies! Tahén lakiesitykseen sisdltyy hyvidkin elementtejd, ja hyva element-
ti on se, ettd kivihiilen verotusta kiristetddn néilld verotuksen muutoksilla. Se on oikea
suunta, silld saastuttavien polttoaineiden veroja tdytyy nostaa. [Imastonmuutoksen torju-
minen ei voi odottaa, ja meidin on tehtdvd oma osamme.

My®0s turpeen verotusta esitetddn hivenen korotettavaksi. Nakisimme kuitenkin, etté sitd
olisi tullut korottaa enemmaén, jotta verotuksen taso vastaisi paremmin turpeen tosiasialli-
sia ilmastopaéstdja.

Arvoisa puhemies! Kotitalouksien siirtymistd uusiutuvaan energiaan tulee kannustaa ei
ainoastaan verotuksellisella elementillé ja talousohjauksella vaan my®s siten, ettd ndiden
muutosten, ymparistoystivéllisten energiaratkaisujen, tekeminen olisi mahdollista myos
kotitalouksille, myos vidhévaraisille kotitalouksille. Eli tarvittaisiin kepin lisiksi myds
porkkanaa ja kannusteita.

Kotitalousvahennysti tulisi muuttaa sithen suuntaan, ettd sen avulla olisi helpompi ja
voisi enemmaén kannustaa investointeja uusiutuvaan energiaan ja energiatehokkuuteen ja
ettd sitd voitaisiin kéyttdd my0s asunto-osakeyhtididen energiaremontteihin. Toisaalta me
tarvitsemme my0s ARA-tukia erityisesti hyvin véhévaraisille kotitalouksille, jotta ne voi-
vat nditd energiaremontteja tehdd. Erityisesti ne kotitaloudet, pienituloiset ihmiset, jotka
ovat arvoa menettdvilld alueilla, missd energiainvestointi ei valttdmattd maksa itsedén ta-
kaisin, kun asunnon arvo alenee, tarvitsisivat tukea energiaremontteihin.

15.09 Timo Harakka sd: Arvoisa puhemies! Tdma hallituksen esitys on siedettdvasti ym-
paristoystavalliseen suuntaan johdatteleva. Paitarkoitus lienee fiskaalinen eli kerdti vero-
tuottoja muualta saatavien veronalennuksien rahoittamiseksi, mutta ohjausvaikutus, vaik-
kakin pieni, ei monelta osaltaan ole téysin vaara.

Kiinnittdisin huomiota siihen, ettd hallituksen esitysti ei ole kovin monipuolisesti pun-
nittu erilaisten ohjaus- ja tukikeinojen osalta. On selvéa, ettd samalla rahaméaéaralld voisi
tehdi tehokkaampia toimia padstdjen vahentdmiseksi. Ei ole oikein arvioitu, miké vaiku-
tus muutoksilla olisi ennen kaikkea 6ljylammitysjérjestelmien vaihtoihin ympéristoysté-
véllisempiin ldmmitysjérjestelmiin. Tallaisiin valintoihin saataisiin ohjattua ehké veronko-
rotuksia tehokkaammin esimerkiksi tukemalla suoraan lammitysjarjestelmien vaihtamis-
ta. Edelliselld hallituksella oli pientalojen lammitysjarjestelmien energiaremontteihin pie-
ni, vaatimaton 10 miljoonan euron tukiraha, joka on erittdin kaivattu edelleen tdnd péivé-
nékin. Tulonjakovaikutuksiltaan voi olla, ettd esitys on sittenkin epéreilu.

Téssd on monta erilaista toimenpidettd yhdessa esityksessi, ja yksi toistuva murheenk-
ryynimme on tietenkin maatalouden satovahinkojen korvaamisen menettelyt. On kdynyt
selvésti ilmi, ettd joko kuivuudesta tai kosteudesta aiheutuneita satovahinkoja ei voida no-
peasti korvata muuta kuin timméiselld nopealla verojérjestelmén lisétukiaisella, jonka ym-
péristovaikutukset ovat epdedulliset ja ristiriidassa ilmasto- ja energiastrategian kanssa.
Erikoista on se, ettd kun vield vuosi sitten tdimén kertaluontoiseksi aiotun tukiaisen osalta
kirjattiin mietintdon, ettd timé on ristiriidassa kansallisen ilmasto- ja energialinjauksen
kanssa, niin nyt sitd ei voitu tehdd. Tama osoittaa kylld melkoista kovakorvaisuutta halli-
tukselta, joka ei myoOskéin ole noudattanut eduskunnan viimevuotista lausumaa siité, ettd
taytyy kehittdé jokin kestivi, toistuva ja oikeudenmukainen jarjestelmé satovahinkojen
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korvaamiseksi. Vuoden aikana emme ole kuulleet pihaustakaan tillaisesta jarjestelmasta,
ja tdma kertaluontoiseksi uskoteltu menetelma on, kuten skeptisimmét meisté ehké osasi-
vat arvatakin, tuotu tdnne nyt uudestaan. Mutta toisaalta on niin, etté tdlld hetkella vaihto-
ehtoa ei ole, joten mielesténi timén koko esitetyn pienen rahasumman hylkéd&minen ei ole
vastuullista, kun ei ole esittdd mitddn parempaakaan menetelméaa.

15.12 Harry Wallin sd: Joo, kylldhén téssé tuli jdlleen selviksi, mitd vihreét edustavat:
suurten kaupunkien puolue ei piittaa maaseudusta. Vihreét ehdottavat hylkya maatalouden
satovahinkojen korvausten osalta, [Eduskunnasta: Vaalit 1dhenee!] ja heiddn mallinsa on
selvittdd uusi kompensoiva malli.

Me, jotka olemme maa- ja metsdtalousvaliokunnassa ja maatalousjaostossa, tieddmme,
ettd pitdd valita sellainen malli, jonka mydskin EU hyviksyy, ja timi energiaveron palau-
tusmalli on EU:n hyviaksyméa malli. Kun halutaan &kkid saada tukea maanviljelijoille, jot-
ka ovat kérsineet satovahinkoa, niin timé on ainut toimiva malli, joka voidaan hoitaa nyt.
Kysyisinkin vihreilti ja vasemmistoliitolta: mikd se teiddn malli sitten on, joka voidaan
tdnd syksynd hyviaksyi, kun te vaaditte, ettd pitdd olla korvaava malli timén hallituksen
esityksen sijaan?

Mité tulee tdhdn turveveroon, niin hallituksen turveveron nosto tulee jo nostamaan kau-
koldammon hintaa kaupungeissa. Se tulee nostamaan asukkaiden vuokria, ja mydskin sitten
vuokra-asunnoissa vuokrat nousevat. Te haluatte siis, vihredt ja vasemmistoliitto, edel-
leenkin nostaa yha lisdi tavallisten ihmisten, eldkeldisten, lapsiperheiden, vuokria ja asu-
miskustannuksia.

15.13 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Kiitoksia ensin edustaja Harry
Wallinille erinomaisesta puheenvuorosta. Siindpé se oli juuri timé vihreén politiikan ku-
vaus: seisotaan tukevasti tyhjan péélld ja pidetdén ilmasta kiinni — silldhdn se homma hoi-
tuu. Ainakin voi mielipiteitd muokata ja saada uusia kannattajia, mutta realiteetit ovat jos-
sakin kaukana metsien takana, missé lienevit. Mini en ole ainakaan jéljille padssyt.

Mutta jos katsotaan esimerkiksi maatalouden satovahinkotilannetta, niin kyll&hén mei-
dén on pakko tunnustaa téssé salissa, ettd maataloutta pitié tdssd maassa pystyé harjoitta-
maan aivan kuten koko EU-alueella harjoitetaan. Siitd on sovittu meidén liittymissopimuk-
sessa, ja siitd on pidettdva kiinni. Me olemme tdilld 60. leveyspiirin pohjoispuolella, erit-
tdin pohjoisessa. Jos me jddmme sen varaan tddlld Suomessa, ettd meidét joku tdnne ruok-
kii, kun seuraava kriisi maailmaan tulee, niin kyll4 se on semmoista uskoa, jota ei ole ole-
massakaan. Jokaisen itsendisen kansakunnan pitéd pystya hoitamaan oma elintarviketalo-
utensa itse. Muuta vaihtoehtoa ei meilld ole, ja sen tekee tdssd maassa erinomainen
jarjestelma, jossa yksityiset tilat ja perheviljelmét hoitavat timdan homman. Se pelasti mei-
dét viime maailmansodassa néldnhédalti, ja se on myds meidin tulevaisuuden vahvuus:
hajautettu ruuantuotantojérjestelma, joka tuottaa maailman puhtainta ruokaa. Kaikki muut
puheet, tillaiset vihreiden esittimat kasittimattomait sepustukset, kuvaavat vain sitd, etta
asiat eivit ole ollenkaan hallussa. No, sillehdn minid en mahda mitéén.

Toinen asia: energiapolitiikka, turpeen verotus. Kannattaa muistaa kuitenkin tosiasiat,
miten tdmaé turpeen verotus menee. Jos katsotaan padstokertoimia, Tilastokeskuksen netti-
sivuilta 18ytyy polttoaineluokituksista, miten pééstokertoimet lasketaan. Padstokertoimet-
han kuvaavat sitd padstomaérad, jonka tdmai kyseinen polttoaine tuottaa, kun tuotetaan yksi
yksikkd energiaa, esimerkiksi kilowatti- tai megawattitunti. Néin ollen esimerkiksi maa-
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kaasulle on sovittu kerroin, joka on 55. Puulle timé kerroin on savupiisin paastd mitattuna
109, mutta koska kysymys on uusiutuvasta energiasta, joka kuitenkin tuonne metsiin hap-
panee, jos sitd ei kdytetd, niin se on 0. Kuten edustaja Yanar hyvin tietd, turpeella se on
107. Tilastokeskuksen sivuilta nima tiedot 16ytyvit.

Elikké kun puuta ja turvetta poltetaan seospolttoaineena, niin se suhde on suurin piirtein
niin, ettid keskimiirin 30 prosenttia turvetta — vahin vaihtelee sen mukaan, miten mérkaa
se puu on — ja 70 prosenttia puuta. Siiné tilanteessa, laskemalla ihan yksinkertaisesti,
pédstokerroin — se maérd padstojd, mika tuotetaan yhden energiayksikon tuottamisessa —
on puulla ja turpeella yhteispoltossa 32, kun se esimerkiksi maakaasulla, joka on péddasias-
sa metaania ja muita hiilivetyjd, on 55. Elikka polttamalla puuta ja turvetta yhtéaikaisesti
tuotamme vdhemmén paéstdja kuin pelkélld maakaasulla ja sitten saamme 5 prosenttia
enemmaén séhkoé, koska se nostaa lampdétilaa. Ja se on ihan pééstotonté, koska kun se 14m-
potila nousee, niin kaikki pééstot palavat pois ja savupiisin paisti tulee vain vesihdyrya.

Kannattaa tutustua tosiasioihin. Mielipiteenvapaus on, mutta omiin tosiasioihin ei ole
varaa.

15.17 Katri Kulmuni kesk: Arvoisa rouva puhemies! Vaikuttaa silté, ettd useat puolueet
noin niin kuin periaatteellisesti kannattavat kylld tatd hallituksen esitysté, vaikka sielld
osalla oppositiopuolueista olikin lausumia tdhén liittyen. Mutta kyllahin suuressa kuvassa
meidén tietenkin tiytyy pédstd sithen, kuinka me paddsemme irti fossiilisista polttoaineista,
ja sikdlihédn tdma hallituksen esitys tulee kiristimaén kivihiilen kéyton verotusta suhteessa
vaikkapa kaasuun, josta tddlld dsken puhuttiin, puhumattakaan siiti, miten se tulee vaikut-
tamaan sitten siihen, kun tdma hallitus on pééttanyt kieltdd kivihiilen kiyton kokonaan. Jos
Suomi haluaa olla eturintamassa ja paisti irti fossiilisista polttoaineista, niin silloin tdytyy
tehdi radikaalejakin paitoksié, jotka antavat signaalin my6s muulle maailmalle siité, ettid
me my0s padsemme irti ndista fossiilisista polttoaineista.

On tietenkin myo0s niin, ettd tdma4 liittyy toiseenkin esitykseen, joka on tdssé talossa ka-
sittelyssd, nimittiin lakiesitykseen uusiutuvien polttoaineiden tai biopolttoaineiden sekoi-
tevelvoitteesta, jossa sekoitevelvoite tulee my0s jatkossa olemaan ldmmityksessi, tydko-
neissa, muissa kiinteissd moottoreissa vuoden 21 alusta. Kyllédhén niilld paétoksilld aika-
naan, jotka itse asiassa Vanhasen kakkoshallituksessa tulivat, luotiin markkina poliittisilla
paétoksilld. Jos me haluamme nopeasti laskea fossiilisten polttoaineiden kéyttdd, niin mei-
dén kannattaa lisété silloin sen uusiutuvan osuuden kayttod sielld. Varsin monessa EU-
maassa on jo olemassa sekoitevelvoite. Suomessa se on kylléd ihan kdrkipadssd, mutta jos
miettii vaikkapa suomalaisen 6ljynjalostajan, Nesteen, suurinta markkina-aluetta, se taitaa
olla Kalifornia — erittéin edistyksellinen omassa energiapolitiikassaan.

Loppuun haluaisin todeta vield sen, etté tdhdn tietenkin liittyy myds korotus turpeelle.
Muistuttaisin tétd salia ja vaikkapa vihreitékin siité, ettd kun te viime vaalikaudella teitte
turpeen verotukseen kiristyksid, niin ajojirjestyshan muuttuu tosiasiallisesti ja silloin kivi-
hiilen kéytto kasvaa elikkd mennééin ojasta allikkoon eiké suinkaan péésté siithen, mité var-
maan tavoittelette. Muistutan my®0s siité, ettd nimdhdn on EU-komissiossa kytkytetty yh-
teen metsédhakkeen tuen ja turpeen kayton osalta olevalla kiikkulaudalla. Siind vaiheessa,
kun meilléd paédstdoikeuksien hinta kohoaa, totta kai turpeen kiyttd vihenee. Kylla tieten-
kin kotimaisten polttoaineiden kannalta on jarkevampéa, ettd me kiytdimme metsdhaketta,
me siirrdmme tdménkin padkaupungin toivottavasti uusiutuville polttoaineille sen sijaan,
ettd kivihiilikasat saavat tiélld olla pilaamassa maisemaamme. Tukholmassa tdméi on tehty
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aikoja sitten. Mutta erittdin tirke&d on muistaa, ettd ajojérjestys ei saa muuttua, ja muistaa
myos se, ettd meiddn sdhkon ja lammon yhdistelmé energiantuotannossa séilyy vahvana.
Se on erittdin merkittdvdd Suomelle.

15.20 Kari Uotila vas: Arvoisa rouva puhemies! Ensinnikin, ndhtdvésti pad&éministeripuo-
lueen energia- ja ympdéristdasiantuntija edustaja Hoskoselle: Tuo oli minulle kylld aivan
uusi mutta toisaalta tosi toivoa antava kannanotto, kun totesitte, ettd kun puuta ja turvetta
oikein sopivalla ldmpétilalla poltetaan, niin ei tule kuin vesihOyryd, etti ei tule hiilidioksi-
dipaéstdja ollenkaan. Sehin kannattaa ehdottomasti sellainen teknologia ottaa kéyttdon ja
sitten polttaa niitd silld suhteella ja silld lampdtilalla, ettd padstédédn tdhan hiilidioksidiva-
paaseen ja vain vesihOyryé tuottavaan padstdon sielld piipun péassa.

Miti tulee sitten tdhédn maatalouden ahdinkoon, se on ollut totta edellisen kesén mérkyy-
den ja tdimén kesén kuivuuden vuoksi, mutta kun verojaostossa titd kompensaatiota ja tu-
kimallia on néini kahtena vuotena késitelty, niin kylla on todettu, ettd ongelmallinen malli
on. Silloin kun oli kovin mirkii, apua jaettiin sellaisille, jotka eivét pystyneet edes sinne
pelloille menemaéén, kun pellot olivat niin mérkié, eivét voineet polttaa polttoainetta, jotta
olisivat saaneet sitten siitd polttoaineverosta alennusta. Ne, jotka kuivattivat sitd markaa
viljaansa kotimaisella, uusiutuvalla polttoaineella, vaikkapa hakkeella, eivit sitd etua saa-
neet, mutta ne, jotka kuivasivat polttodljylla, saivat. Onko tdma oikein? Siihen perustuu
tama kritiikki.

Silloin valiokunta — ja eduskunta — oli yksimielinen, etté pitad 16ytd4 malli, joka koh-
telee oikein niité, jotka ovat kérsineet, ei palkitse niité, jotka eivit ole kdrsineet, on kestdva
malli seké ilmaston ettd maanviljelijdiden tukemisen kannalta. Sité ei ole hallitus pystynyt
esittdmédin. Sen takia tdma kritiikki edelleen on perusteltua. En ole ollenkaan varma, etté
vasemmistoliiton eduskuntaryhmé &énestéd timén tuen hylkdamisen puolesta, mutta meil-
12 on lausuma, niin kuin vihreilld ja my6skin sosiaalidemokraateilla on, etté edelleen pitéé
olla oikein kohdentunut, parempi korvausmalli, mikéli tdllaisia ongelmia jatkossakin, niin
kuin todennékdisti on, tulee syntyméin.

Puhemies Paula Risikko: Mennéin puhujalistaan.

15.22 Ritva Elomaa ps: Arvoisa puhemies! [lman omavaraista maataloutta Suomi on hu-
kassa. Satovahingot tulee korvata viljelijoille. Se on perussuomalaisten linja. Kylld mini
vahin ihmettelen vihreitten linjaa tdssé. Jos te meinaatte, ettd Suomessa vield ruokaa tuo-
tetaan, niin teidén linjanne on kyll& virheellinen.

Sitten EU-tuista: Tdma on tullut kentéltd, viljelijoiltd. Kun on palkkapdivd suomalaisel-
la, niin halutaan, ettd se palkka tulee 15. péiva tai 30. pdivd, me tieddmme, koska se tulee, ja
siind ei viiveité paljon ole. Mutta kun viljelijd saa EU-tukensa, tuki tulee marraskuun aika-
na. Siind voi olla tietokonejérjestelmévirheitd, niin ettd se viivdstyy. Maanviljelijoillakin
on laskuja. Miten sitten kdy, jos niitten maksaminen viivéstyy? Ja byrokratian mééra ei ole
suinkaan ollenkaan vidhentynyt. Se on todella tuskallista viljelijoille. Sitd ei ole pystynyt
EU véhentdmaéin tipan tippaa.

15.23 Peter Ostman kd: Arvoisa puhemies! Kun me ajattelemme, miten suurissa haas-
teissa olemme ilmastonmuutoksen suhteen, olen kanssa ihmeisséni tdstd vihreiden linjauk-
sesta. Kuuntelin kiitollisin mielin sosiaalidemokraattien edustaja Wallinin puheenvuoroja,
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miten hén puolustaa suomalaista maataloutta. Onko niin, ettd kotimainen ldhelld tuotettu
ruoka ei ole vihreille arvo? Kristillisdemokraattien tavoitteena on, ettd Suomessa pellot séi-
lyvit viljeltyind ja ettd alkutuottajat saavat tydstddn ansaitsemansa palkan. Parasta, mité
me voimme tehdi, on tukea ja ostaa kotimaista, mieluiten ldhelld tuotettua ruokaa, ja siten
me saamme puhdasta, kaikista tuoreinta ruokaa, jossa on myos pisin sdilyvyysaika. Tdma
on samanaikaisesti ymparistokysymys. Lyhyemmat kuljetusmatkat véhentévit kielteisié
vaikutuksia ymparistoon. Siksi meiddn ryhmédmme antaa tdyden tuen esitetylle satokor-
vaukselle.

15.24 Ozan Yanar vihr: Arvoisa rouva puhemies! Tamé keskustan turverakkaus ei tie-
tenkdén ihmetytd. Siksi mind jéttdisin edustaja Hoskosen puheet omaan arvoonsa. Ei
myoOskain yllatd, ettd perussuomalaiset ja kristillisdemokraatit eivét ole milléén tapaa edis-
tyksellisid ilmasto- ja ympéristopolitiikassa, sekdén ei ylldtad. [Hannu Hoskosen vélihuuto]
Mutta se ylléttad, ettd sosiaalidemokraattien edustaja Wallin on sitd mieltd, ettd turpeen ve-
ron korotus on huono toimi. Se aidosti yll4ttda. Mikd on SDP:n ilmastopolitiikka? Te tyk-
kéatte puhua ilmastopolitiikasta ja ymparistopolitiikasta kauniisti, ja nyt tulee timmdinen
kannanotto. Ehkd puheenjohtaja Rinne voi téssi avata meille, mikd on demareiden ympé-
ristd- ja ilmastopolitiikka, jotta tulisi selvéksi. Se on minusta uutinen, ettd demarit eivét tati
puolla.

Liittyen téhén satovahinkokorvaukseen tdhdn tulevat ndmé samat kuluneet argumentit
siitd, ettd vihredt eivit pitdisi huolta suomalaisesta maataloudesta. Voisitte ehké jotenkin
vahén uudistua ja siirtyd seuraaviin argumentteihin. Meilld on muutama kritiikki tdhén tu-
keen:

Ensimmadinen on, ettd sen piti olla kertaluonteinen, mutta se ei olekaan. Toinen on se,
ettd malli on epétdydellinen, ja hallituksen piti selvittdd parempi malli, mutta siitd ei ole
kuulunut. Eli mennéén edelleen epitiydelliselld mallilla, ja mika tekee téstd epatiydelli-
sen? Muutama asia:

Tédmai kohdennus on ongelma. He, jotka toimivat uusiutuvalla, eivit saa tistd mitdén tu-
kea. Siis ei tueta heitd, jotka ovat ympéristdystivallisid. Mahtuuko tima kenenkdén oikeus-
tajuun? Miettikéa nyt tilannetta: ihmiset, jotka uusiutuvaa polttoainetta kayttavit — heitd
el auteta, heitd ei tueta. Onko heididn ahdinkonsa jotenkin vihemmaén arvokasta? Ilmeisesti
on. Kun olitte dsken paasaamassa, niin vastatkaa néihin kysymyksiin. Tavallaan me ha-
luamme, ettd malli on oikeudenmukainen, ettd se ottaa néité asioita huomioon, ja sitten te
tulette tdnne ja puhutte jostain epatiydellisestd mallista ja sitten puhutte samalla siité, ettd
me mukamas olisimme jotenkin suomalaisia maanviljelijoitd vastaan. Emme misséén ni-
messi ole. Mutta te joudutte perustelemaan, kun te teette ndité isoja padtoksié, onko néissi
mitéén jarked vai ei — ja me kritisoimme. Maataloutta pitdé auttaa, ihmiset ovat ahdingos-
sa, mutta me emme voi auttaa maataloutta silld tavalla, ettd me kannustamme fossiilisten
ylimdérdiseen kayttoon. Sehén sitd ilmastonmuutosta aiheuttaa, ettd fossiilisia kaytetdin.
Te kannustatte ihmisié sithen, ja nyt ilmastonmuutoksen tuomia haasteita yritetdén kom-
pensoida silld, ettd fossiilisia lisdtaan. Tédssa ei ole mitdin jarked. [Puhemies koputtaa] Vas-
tatkaa ndihin kysymyksiin. Te tykkésitte dsken paasata siité, kuinka vihreét vihaavat maa-
taloutta. [Puhemies: Aika!] Nyt vastauksia kehiin, nyt vastauksia kehiin.

Puhemies Paula Risikko: T&éll4 on yksi vastauspuheenvuoro, otetaan se tihén, edustaja
Wallin Harry. Sen jélkeen puhujalistalle ja Hoskonen.
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15.28 Harry Wallin sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kerrataanpa hieman
kaukoldmmon tuotantoa. Se on CHP-laitoksilla, joilla on monikéyttd: turve ja yleensd puu.
30 prosenttia turvetta, niin kuin edustaja Hoskonen tuossa totesi, ja 70 prosenttia puuta.
Téll4 valtaosaltaan Suomessa tuotetaan kaukoldmpd lukuun ottamatta Helsinki4, jossa teil-
13 se on kivihiili, ettekd te aio siitd muuttaa [Hannu Hoskonen: Erinomainen vihred vaih-
toehto!] kiyttotapaa muuten kuin jos lakitiede pakottaa. [Ozan Yanarin vélihuuto] Kuten
totesin, sosiaalidemokraatit kannattavat hallituksen esitystd, joka nostaa turpeen hintaa,
muttemme kannata vihreiden esitystd, joka nostaa vield lisdksi turpeen hintaa, koska se tu-
lee vaikuttamaan nimenomaan asumiskustannuksiin. Ja kun tiedetdén, ettd niitten CHP-
laitosten polttoaineiden korvaavien jarjestelmien tulossa menee vuosia, niin ei timé vaan
automaatti ole, etti joka vuosi nostetaan ihmisten asumiskustannuksia. Hyviksymme siis
hallituksen esityksen.

15.29 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Ensimmaéisend edustaja Yanari-
lle maataloudesta: Muistan, ettd tdssd joku aika sitten te olitte mukana innokkaasti esitta-
méssi, ettd maataloustuista on luovuttava kokonaisuudessaan, koska ne ovat ymparistohai-
tallisia. Sitten ei mennyt kuin pari kuukautta, niin allekirjoititte vélikysymyksen, jossa olit-
te huolissanne maatalouden kannattavuudesta. Missé teiddn politiikkanne uskottavuus on?
Kimpoilette kuin superpallo kéytévélld edestakaisin. [Ozan Yanarin vélihuuto] En tiedd,
misté tulee, minne menee. Esityksid tulee, mutta niissé ei ole paité eikd hintdi. Logiikkaa
ei ole koskaan ollutkaan.

Sitten te tddlld salissa puhutte siitd, mitd edustaja Wallin dsken kuvasi — CHP-laitok-
sella poltetaan puuta ja turvetta yhteispoltossa, jossa saavutetaan ehdottomasti paras hyoty
— ja sitékin te vastustatte, ja sitten oma pesidnne hehkuu. Viime vuonna teitte Suomen en-
nédtyksen Suomen itsendisyyden juhlavuonna. Vihreit tekivit uuden enndtyksen Suomen
itsendisyyden kunniaksi: poltitte uuden enndtyksen kivihiilen kdytdssd tdssd maassa.
[Ozan Yanar: Ai mind?] — Te johdatte tétd kaupunkia, teilld on muistamani mukaan yk-
kospaikka kaupungissa, enké ole kuullut, ettd olisitte kovin aktiivisia olleet timéan uuden
ennétyksen jilkeen. Varmaan teette tind vuonna vield uuden ennédtyksen. En tiedd vield,
mutta sehidn ndhddin, kun vihin aikaa eletddn.

Mutta, arvoisa puhemies, sitten kiitédn edustaja Uotilaa erinomaisesta tittelistd. Liitén ta-
min ylpednd CV:heni ja vanhana micheni muistelen sitd sohvatuolissa, ettd kylla se oli
hieno. Kiitos oikein lampimaisti. Mutta se tilasto on ihan rehellinen tilasto, jonka on Tilas-
tokeskus tehnyt, ja suora lainaus viestistd, jonka sain téltd tiedemieheltd: ”Ohessa linkki Ti-
lastokeskuksen polttoaineluokitukseen ja erikseen taulukko kyseiseltd sivulta, missi néky-
vit polttoaineiden pédstokertoimet eli se, kuinka paljon hiilidioksidia tulee ilmaan tuotet-
tua energiayksikkod kohti.” Sehén se on se ratkaiseva tekijé, jos me kerran ilmastonmuu-
tosta vastaan tappelemme: hiilidioksidin méaérd, hyvit veljet ja sisaret. Ja maakaasulle se
tassd Tilastokeskuksen tilastossa laskettu tarkka kerroin on 55, turpeelle 107, puulle se on
savupiisin padstd mitattuna 109, mutta koska puu on uusiutuva, on sovittu, etté se on siis
nolla. Ja nyt kun otetaan tdmé dsken mainitsemani suurin piirtein oikea polttosuhde elikka
turvetta 30, puuta 70, kuten sanoin, riippuen hieman siitd, miten mérkda se puu on — jos
puu on mirempad, sitten hieman enemmén turvetta, jos puu on kuivempaa, sitten véhén vé-
hemmén turvetta, mutta ehké keskimééarin 30 prosenttia — niin télld polttotavalla laskettu-
na padstd on pienempi. Se menee noin 30:een, kun se maakaasulla on 55. Eli aivan selvésti
tulee padst6jd vihemman.
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Ja sitten mité tulee niihin pienhiukkasiin: Kun puuta ja turvetta poltetaan yhté aikaa, niin
polttoldmpotila kattilassa nousee reippaasti yli pelkén puunpolton ja se tuhoaa kaikki pien-
hiukkaset sielld palon aikana ja savupiisin péésté todella tulee vain vesihOyrya. Totta kai
sieltd hiilidioksidiakin tulee, kun poltetaan tavaroita tai mité tahansa poltetaan, aina syntyy
hiilidioksidia. Se on kiistdiméton tosiasia. [Kari Uotila: No, se oli hyvé tismennys!] Ja sit-
ten se toinen hyva puoli puun ja turpeen yhteiskdytossa on, ettd saadaan 5 prosenttia enem-
min siitd kattilasta sahkotehoa ulos, kun paine kattilassa nousee korkeammalle, elikka sii-
td on selkedd hyotyd. Ja muistakaa, hyvét ystavit, myds huoltovarmuus. Jos tisséd maassa ei
pidetd huolta siité, ettd me pystymme kaikissa olosuhteissa kattilat pitdimaén lampimina...
Kuten olemme viime péivind huomanneet, maailmanmarkkinoilla on levottomuutta. Eivit
nuo markkinat aina toimi. Meidén pitéa itse pitdé itsestimme huoli.

15.32 Johanna Karimiiki vihr: Arvoisa rouva puhemies! Kansainvélinen ilmastopaneeli
IPCC antoi meille halyttdvaa tietoa siitd, mihin planeettamme tila on menossa, jollei péds-
t0jé leikata nopeasti, ja Suomi on osana EU:ta ja varakkaita ldnsimaita toki eturintamassa
pééstdjen viahennystalkoissa. Sen takia ehdotammekin omassa varjobudjetissamme tur-
peelle huomattavasti korkeampaa veroa kuin mité hallitus esittdd. Kivihiilesté on luovutta-
va hyvin nopeasti, mutta myds turpeen verotusta on nostettava ja siitédkin luovuttava 2030-
luvun kuluessa.

Mitd tulee kotimaiseen ruokaan ja maatalouteen, on erittdin tirkedd, ettd meilld on omaa
lahiruuan tuotantoa, koska ldhiruoka on turvallista ja terveellistd meidén kansalaisillem-
me. Maaseutu on myds erinomainen paikka ldhienergian tuotantoon, kuten esimerkiksi
biokaasu, ja tiytyy todeta, ettd hallitus on todellakin vitkutellut uusiutuvan energian edel-
lytysten parantamiseksi maaseudulla, esimerkiksi tuki maatilakokoluokan biokaasulaitok-
sille. Téllaista ette ole saaneet aikaiseksi, vaikka se olisi kovinkin tarpeellinen.

Se, ettd meiddn maataloutemme on nyt ahdingossa, on todella huolestuttavaa, ja meidén
taytyy tehdé kaikkemme uudistaaksemme maatilatuotantoa kestdvidmmalle pohjalle. Huo-
menna Kansalaisinfossa on muun muassa vihreiden maaseutupoliittinen ja maatalouspo-
liittinen ohjelma esittelyssd — lampimasti tervetuloa sinne kuulolle.

Miti tulee sitten maatalouden energiaverojen palautukseen, niin ndistdhdn on muun
muassa valiokunnan mietinndssikin todettu: ”Energiaverojen palautusjarjestelmi ei ole
tarkoitukseen tdysin sopiva, koska korvauksen ja viljelijikohtaisen menetyksen vélinen
yhteys on siind epédsuora. Lisdpalautusta voi saada siten sellainenkin viljelija, jolla ei ole
ollut menetyksid. Korvaus ei kata toisaalta sitd kayttoa, jossa kevyt polttodljy on korvattu
hakkeella tai biokaasulla.” Elikka hallitus tukee suoraan kevyen polttodljyn kdyttdd, mutta
ette anna mitdén tukea esimerkiksi hakkeen tai biokaasun kaytolle tai kannusta uusiutuvan
energian lisddmiseen.

Vihreit tulevat esittdméén toisessa késittelyssd lausumaa, jossa esitimme, ettd satova-
hinkojen kompensointi on tehtéva kestévilld tavalla. Korvausten maksamiseen pitéé ra-
kentaa kestdvampi malli, joka ohjaa rahat niille, jotka ovat vahingoista eniten kérsineet, ja
tuen tulee kohdentua oikein ja kannustaa ymparistdystévéllisten energianléhteiden kayt-
toon.

15.35 Harry Wallin sd: Joo, varmaan on hyva kerrata seké edellisen vuoden satokorvaus
ettd nyt tim4 kuluneen vuoden kuivuudesta johtuva korvaus.

10
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Ministeri Leppéhén selvitti hyvin perusteellisesti timén, kuinka mahdollisesti voitaisiin
mahdollisimman nopeasti saada palautusta niille kérsineille viljelijoille, joita on kohdan-
nut satomenetys, ja ainut malli oli timé& energiaveron palautusmalli, joka pystyttiin nopeas-
ti toteuttamaan. Siind on puutteita, niin kuin on tissé todettu, ja sen takia siind on lausuma,
ettd pitdd miettid pitkélld aikavalilld, mikd on parempi malli, mutta kuitenkin jos halutaan
hadén hetkelld auttaa ihmisté, niin pitdé valita sellainen malli, joka tukee silloin, kun héta
on, eikd kahden vuoden péisti, kun saat EU-komissiosta jonkun hyvéksynnén jollekin tu-
kimallille. Timé& on maa- ja metsitalousvaliokunnassa kiyty monta kertaa lipi. En tied4,
kuinka teiddn asiantuntijanne, Halmeenpaa, on tété teidédn ryhméssénne tuonut julki, mutta
kysymys on siitd, ettd kohdentuminen on varmaankin joiltakin osin epdoikeudenmukainen
mutta keskiméérin se kohdentuu niille, jotka ovat kokeneet tappioita.

Sitten ihmettelin hieman perussuomalaisten kansanedustaja Elomaan tietimystd EU-tu-
kien maksatuksista, koska EU:n — niin kuin tiedétte, kun olette maa- ja metsétalousvalio-
kunnan varajdsen — ainut pysyvé aikataulu pysyville tuille on kesédkuun loppuun mennes-
sé. Kaikki muut tulevat sen mukaan, kuinka hallitus asettaa aikamééreen, ja siind Suomi on
ollut erittdin hyvé, paras Euroopan unionissa, tdssd maksuaikataulujen pitdmisessd. Meil-
lahén on ollut ongelmana se, ettd Mavi eli Maaseutuvirasto ei ole saanut paikkatietoja, kun
ne ovat Maanmittaushallituksesta tulleet, ja ne ovat olleet mydhéssé ja sen takia on ollut
osa korvauksista myohéssd. Nyt tdssd Ruokavirasto-uudistuksessa, joka tehtiin ja jossa
Evira ja Mavi yhdistyvit, sinne tulee mydskin sitten Maanmittauslaitokselta tima paikka-
tietoyksikko, jolloin voidaan varmistaa se, ettd saadaan ajanmukaisesti EU-tuet maksettua
tulevaisuudessa.

Mutta hieman ihmettelin teidén tietdméttomyyttinne ndisté tuista.

Puhemies Paula Risikko: Mennéin puhujalistaan.

15.37 Jari Myllykoski vas: Arvoisa rouva puhemies! Mielenkiintoista keskustelua. Toi-
set puhuvat dideistd ja toiset tyttéristd, silld kesdt eivit ole nyt veljid keskendén, jos verra-
taan viime vuotta ja titd vuotta. Viime vuonna ehké se kohdentumisongelmia oli réiked —
vielé rdikedmpi kuin tdnd vuonna — jolloin ne, jotka uusiutuvaa energiaa kayttivit viljan
kuivatukseen, eivit saaneet yhtéén tukia, vaikka joutuivat ihan yhti lailla kdyttdmaén lisé-
energiaa, etti viljat kuivuivat. Tdnd vuonna meilld on hiti ollut kuivuuden takia, mutta
emme ole pystyneet kohdentamaan satolukujen mukaisesti néitd korvauksia, vaan nyt niité
kohdennetaan polttoaineen kulutuksen perusteella. Meilld on viljojen vuoksi tiettyjd maa-
tyyppejé, joissa tdnd vuonna on saatu aivan samanlaisia satoja kuin normaalistikin, ja vil-
jan maailmanmarkkinahinta on kasvanut voimakkaasti, joten sielld osassa viljelystiloista
ollaan tienattu enemmén kuin keskimaérin juuri maailmanmarkkinahintojen vuoksi. Pitdi-
si osata huomioida niité asioita.

Téssd on ollut hallituksella vuosi aikaa katsoa ja tehda, ettd tuki, minkd nytkin téné
vuonna maanviljelijit tarvitsevat, kohdentuisi niin, etté se jakautuu niille, jotka ovat eniten
karsineet todellisuudessa, eiki niin, ettd se tulee polttoaineen kulutuksen mydta palautuk-
sena. Pitdd huomioida uusiutuvan kéytto ja ne tilalliset, ja tdssékin kohtaa olisi pitényt vie-
14 katsoa, onko minkélainen kannattavuus tilalla.

En ldhde tddlld kenenkéédn osaamista ja tietdmystd arvioimaan, mutta toivoisin, ettd sa-
likeskustelussa arvostetaan toisiamme ja niitd mielipiteitd, joita tdssd vihredtkin ovat esit-
tdneet. Mielesténi edustaja Yanar on perustellusti, niin kuin Karimékikin, tuonut niitd
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asioita esille, joita pitdisi huomioida, niin ettd myds uusiutuvan energian tilalliset, ne
maanviljelijayrittdjét, jotka ovat suuntautuneet uusiutuvan energian kayton puolelle, olisi-
vat myos jossakin kohtaa tasavertaisessa asemassa, eiké niin, ettd vain he, jotka kéyttéavit
kevyttd polttoainetta, ovat niitd edunsaajia. Niiden, jotka kayttdvét esimerkiksi oman tuo-
tantonsa sivutuotteista tulevaa biokaasua omissa tydkoneissaan, tulisi olla sielld yhti lailla
sitten mukana, kun sitd energiaa my0s niissé laitteissa kuluu enemmin kosteina vuosina,
niin kuin esimerkiksi viime vuonna oli.

15.40 Jani Miikelé ps: Arvoisa puhemies! Tama keskustalaisten viite, ettd vihervetoinen
Helsinki polttaa kivihiiltd, on sindnsé tietysti aivan totta ja omaa oman retorisen viihdear-
vonsa, mutta muistuttaisin kuitenkin, etta téllaisia lausuntoja antaessa olisi my0s syyté pi-
tdd omakin pesd puhtaana. Nimittdin Keskustanuoret tuossa hiljattain tekivit sellaisen
aloitteen, ettd turve rinnastettaisiin kivihiileen ja sen kdyton lopettamiselle tehtiisiin aika-
taulu. Tété siis esittdd keskustan nuorisojarjestd, eli sieltédkin varmaan tulevia keskustan
kansanedustajia nyt sitten jatkossa tulee turvetuotantoa Suomessa ajamaan alas. Eli vdhin
rehellisyyttd nédihin puheisiin perdisin.

Eduskunnan tehtidvina on valvoa ja vaalia Suomen taloutta ja tyollisyyttd, ja tétd taustaa
vasten kummastelenkin néité erityisesti punavihreésté oppositiosta tulevia vastalauseita té-
hén esitykseen. Missd on teidén vastuunne néisté asioista? Hallitus jo valmiiksi ennestdin-
kin korottaa asumisen ja liitkennepolttoaineiden hintoja liikaa. Perussuomalaisten linjaus
on se, ettd nditd kustannuksia sen sijaan pitéisi alentaa. Koko maa on pidettivé asuttuna, ja
asumisen ja tyonteon edellytykset on turvattava.

Kannatankin l&mpimaésti ryhmdmme valiokunnan mietintdéon esittimiéd muutosesityk-
sid. Kun niistd aikanaan ddnestetiin, sitten niemme, millé puolueilla t44lla salissa todella
on halu turvata Suomen talous ja tyollisyys.

15.41 Ozan Yanar vihr: Arvoisa rouva puhemies! Ensinndkin Keskustanuorten kanta
turpeenpolton lopettamisesta on erittdin tervetullut. Se on hieno aloite, ja toivottavasti kes-
kustalaiset pohtivat, miten he sitten titd ldhestyvit. Eli on hyva, ettd nuoret ovat edistyk-
sellisid. Vaikka tdssd pidetdén ihmeellisid palopuheita keskustan suunnalta, on hyva, ettd
Keskustanuoret tietdvit, missd mennéan.

Nyt tdhén loppuun, liittyen tdhan keskusteluun: Meidén kantamme on se, ettd maatalout-
ta ja maanviljelijoitd pitdd totta kai tukea ja auttaa, mutta tima malli on huono. Asken pe-
rustelin sitd monessa kohtaa. Jos te avaatte mietinnon sivun 7, sielld on kokonainen sivu
tdstd asiasta, mink4 takia timéd on ongelmallinen. Ne kaikki argumentit, mité olen itse kayt-
tdnyt, ovat siis myds mietinndn argumentteja. Edustaja Hoskonen, tdmén keskustalaiset
ovat myo0s allekirjoittaneet. Tdma ei ole minun keksiméni retoriikka, vaan timé on valio-
kunnan tekstid. Eli te keskustalaiset olette allekirjoittaneet, ettd tissd on huono malli. En-
nen kuin kritisoitte, lukekaa néitd lakiesityksid ja mietintdjd. Niin voitaisiin kdyda alylli-
sempéid ja parempaa keskustelua — sivu 7.

15.43 Katri Kulmuni kesk: Arvoisa rouva puhemies! Suosittelen edustajia tutustumaan
myos sithen ty6hon, mité edeltivit kolleganne parlamentissa ovat tehneet vaikkapa viime
kaudella, kun tdssd kyseenalaistettiin keskustan suhdetta turpeeseen. Parlamentaarinen
energia- ja ilmastokomitea on téssi talossa viime vaalikaudella yhteistydssa linjannut sen,
ettd ensin luovutaan ulkomaisista fossiilisista polttoaineista ja sen jélkeen tullaan kotimai-
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siin polttoaineisiin. Sielld paperissa on kaikkien eduskuntapuolueiden nimet alla, myds tei-
dén vihreiden nimi, joten toivon, ettd my0s vihredt edustajat kunnioittaisivat siti parlamen-
taarista linjaa, jonka kaikki puolueet ovat yhdessé péittaneet: luovutaan ulkomaisista fos-
siilisista ensin ja sen jdlkeen tullaan kotimaisiin.

Arvoisa rouva puhemies! Téilla on kritisoitu tdtd maatalouden energiaveron lisépalau-
tusjérjestelmad. Niin kuin valiokunta itse toteaa, sithenhén liittyy ongelmia sen takia, ettid
jérjestelmd on monimutkainen, se vaatii EU-komission hyvéksynnén, kuten tddlla on tullut
esille. Kun héti on suurin, silloin kun se kesé on mité on, ei siind hallituskaan pysty ihmei-
td tekemdén, vaan silloin tiytyy tehdé niiden elementtien ja toimien mukaan, mité on kdy-
tettdvissa.

Muistutan my®s siitd, ettd suurin osa, valtaosa, niistd maatiloista kuitenkin kayttas edel-
leen kevyttd polttodljyd. Totta kai me toivomme, ettd me pédsisimme tekeméddn bio-
kaasuinvestointeja ja laittamaan koneita hakkeelle, mutta ei se ole edes kaikkien koneiden
osalta vield tdnd péivénd teknisesti mahdollista, puhumattakaan toimialasta, joka on me-
nettdnyt monin paikoin 25 prosenttia vuotuisista tuloista. Miettikdépa, ettd teet satojentu-
hansien eurojen investoinnin semmoisella palkkakuitilla— ei ole kovin monelle tilalle va-
litettavasti ollut mahdollista. Joten silloin tiytyy, totta kai, se tuki kohdistaa niille tiloille,
jotka tdnd péivéna vield kayttavit kevyttd polttodljya, joilla se hétd on myds varsin suuri
olemassansa.

Ehké tdhén loppuun haluaisin kuitenkin vielé todeta sen, ettd yhteinen huoli liittyy tie-
tenkin siihen, miten me voimme tehdd meidén energiajérjestelmaésté vielé entistd hajaute-
tumman. Sahkon varastoinnin osaltahan tiélld on tiettyjd elementteja siihen, tai jos puhu-
taan vaikka eurooppalaisista tasoista, niin useilla maatiloilla Keski-Euroopassa iso siivu
siitd maatilan tulosta jo tulee uusiutuvan energian jarjestelmisté, mutta se on vaatinut erit-
tdin merkittidvid panostuksia ja yritystukia — niitd samoja yritystukia, joita tadlld opposi-
tiopuolueet varsin usein kritisoivat. Taytyy siis paéttdd, kannattaako niitd tukia vai vastus-
taako niitd. Minun mielesténi niitd voi olla niin kauan, ettd me padsemme markkinaehtoi-
siin malleihin, ja kuten me olemme nihneet tuulivoiman osalta tai kaasuvoimalaitosten
osalta, on aivan selkedé, ettd valtiovallan puuttumista ja tukea, ohjausta myos siihen suun-
taan on tarvittu.

15.46 Ritva Elomaa ps: Arvoisa puhemies! Edustaja Wallinille sanoisin, kun hén kyseen-
alaisti EU-tukituntemukseni, ettd kasittddkseni kansanedustaja on tdilld, jotta hin myos
tuo kansalaisten huolia esille tadlld keskusteluissa. Viljeliji, joka otti yhteytta noin kuukau-
si sitten, sanoi, ettd hanelld ndma tuet olivat myohéssi. Osa viljelijoistd on saanut myohés-
sé tukirahansa, ja sen késittadkseni edustaja Wallinkin mydnsi, etté sitédkin tapahtuu. Téma
kritiikki, minka esitin, oli sité, ettd ndiden tukimaksujen pitéisi tulla véhén niin kuin pal-
kankin, ettd sen tietéé tarkalleen, koska rahat saa. Ja ehké miné jotain tieddn maanviljelijan
tyttdrend my0os maataloudesta.

15.47 Esko Kiviranta kesk: Arvoisa puhemies! Harvoin varmaan téssé salissa on nédin
paljon keskusteltu ndinkin pienestd summasta kuin téssi kevyen polttodljyn palautuskoro-
tuksessa on, ja harvoin on ndin pienessé summassa nahty néin paljon oikeudenmukaisuus-
kysymyksia.

Kylldhén tilanne on se, etté traktoreissa ja leikkuupuimureissa tullaan varsin kauan kéayt-
tdméadn kevyttd polttodljyi, joka on fossiilista. Pddosa, muistaakseni noin neljd viidesosaa,
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tastd kevyen polttodljyn kéytostd kohdistuu nimenomaan traktoreitten ja leikkuupuimu-
reitten kdyttoon. Viljan kuivatuksessa on siirtyméd hakkeen kayttoon, mutta vaikka ndita
siirtymisi tuetaan, niin siind on kysymys niin suurista investoinneista, ettd kun vanha jér-
jestelmad, joka perustuu kevyeen polttodljyyn, edelleen toimii hyvin, niin ei monikaan vil-
jelija pysty lahtem&édn niin suuriin uusinvestointeihin, mutta suuntahan on kylla hakkee-
seen viljan kuivatuksessa.

15.48 Harry Wallin sd: On totta, ettd maanviljelijit ovat kritisoineet EU-tukien maksa-
tusta, ja téssd tapahtui 2016 jopa traktorimarssi tdnne Helsinkiin, ja se syy, minké takia sil-
loin tuet olivat my6héssi, johtui Maanmittauslaitoksen paikkatietojarjestelméstd. Mavi eli
Maaseutuvirasto ei ollut ajoissa saanut nditd tietoja, eli syy oli Maanmittauslaitoksessa
eikd Mavissa. Nyt on tehty uudistus ensi vuoden alusta. Mavi ja Evira tulevat yhdeksi Ruo-
kavirastoksi ja sinne tulee Maanmittauslaitoksen paikkatieto-osasto yhdeksi osaksi jatkos-
sa. Mutta niin kuin mini sanoin, ainut EU:n méérittelema aikaraja pysyville tuille on kesé-
kuun loppuun mennessi. Kaikki muut tuet tulevat sen mukaan kuin tiedot valmistuvat, ja
Suomi on ollut tdssd Euroopan unionin ykkonen. Mutta totta kai arvostan edustaja Elomaa-
ta ja sitd, ettd teille tulee palautetta, koska kylld maanviljelijélld on tédné paivand kova huoli
siitd — ndma kaydyt keskustelut tdstd energiaveronpalautuksesta — ettd silloin kun rahat
eivit riitd, niin kaikki aikataulunmukainen, tai sanotaan niin sanotun aikataulun mukainen,
tuki tulee ajallaan.

Riksdagen avslutade den allménna debatten och avbrét behandlingen av drendet.
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