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7. Regeringens proposition till riksdagen med forslag till lag om édndring och temporir dnd-
ring av lagen om finansiering av undervisnings- och kulturverksamhet och lag om éndring
av 11 b § i lagen om fritt bildningsarbete

Regeringens proposition RP 126/2018 rd

Utskottets betinkande KuUB 9/2018 rd

Andra behandlingen

Talman Paula Risikko: Arende 7 pa dagordningen presenteras for andra behandling.
Innehallet har godkénts i forsta behandlingen och lagforslagen kan nu antas eller forkastas.

Debatt

15.49 Ritva Elomaa ps: Arvoisa puhemies! Téssd esityksessd ehdotetaan muutettavaksi
opetus- ja kulttuuritoimen rahoituksesta annettua lakia sekd vapaasta sivistystyOstd annet-
tua lakia.

Taas kerran indeksikorotusten jaddyttdminen osana valtiontalouden sopeuttamistoimia
tuntuu opetus- ja kulttuuriministerion hallinnonalalla. Indeksikorotuksia vastaava séasto
tehtdisiin vuoden 2019 osalta opetus- ja kulttuuritoimen rahoituksesta annetun lain nojalla
sellaisiin esi- ja perusopetuslain mukaisten toimintojen rahoitukseen, jotka ovat indeksiko-
rotuksen piirissid. Museoiden, teattereiden, orkestereiden ja taiteen perusopetuksen seka lu-
kiokoulutuksen vuoden 2019 indeksikorotus tehtdisiin laskennallisesti, mutta vastaavan-
suuruinen sddstd huomioitaisiin euromairissa, jotka vihentdvét kunkin kulttuurilaitoksen
ja koulutusmuodon keskimaéréisid yksikkohintoja indeksikorotusta vastaavalla maaralla.
Vapaasta sivistystyOstd annettua lakia ehdotetaan puolestaan muutettavaksi siten, ettd vuo-
den 2019 indeksikorotus tehtéisiin laskennallisesti, mutta vapaan sivistystyon oppilaitos-
ten keskimaardisiin yksikkohintoihin tehtdisiin vuoden 2019 indeksikorotusta vastaavat
vihennykset. Kaikki indeksikorotuksia vastaavat sdistot ehdotetaan tehtdvéksi pysyviksi.

Arvoisa puhemies! Niilld muutoksilla, joiden on mééré astua voimaan 1. tammikuuta
2019, on sen verran kielteiset kokonaisvaikutukset, ettd me perussuomalaiset katsomme
parhaaksi ehdottaa esityksen hylkddmista.

Suomi on ollut perinteisesti tunnettu koulutuksen mallimaa. Viimeisen kymmenen vuo-
den kuluessa kehityskulku on ollut kuitenkin huolestuttavaa. Alamaiki on ollut selva. Pit-
kadn jatkuneet koulutusleikkaukset eivit ole tuoneet ainakaan loivennusta alamikeen. Jat-
kuva koulutuksesta leikkaaminen ei voi olla tulevaisuuden kannalta ongelmatonta. Val-
tiontalous kaipaa tietysti tasapainottamista, mutta ei koulutuksen kustannuksella. Mietti-
kad vaikka koulutuksen asemaa aikanaan, kun hyvinvointiyhteiskuntaa rakennettiin. Sil-
loin tehtiin kauaskantoisia padtoksid vahvistaa suomalaista koulutusta. Kannattiko se? —
Nii-in. Miksi nyt sitten tehddén pdinvastoin?

Granskats
4.2
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Me perussuomalaiset vastustamme jyrkésti koulutuksesta karsimista. Meididn ndkemyk-
semme mukaan Suomi on yhd monin tavoin erittdin hyvd maa nuorille, esimerkiksi opis-
kelumahdollisuuksia on padsaintoisesti tarjolla melko hyvin. Toisaalta sddstot nékyvét jo
tietyilld alueilla huolestuttavalla tavalla esimerkiksi lukio- ja ammattikoulutuksen saata-
vuudessa seki ldhiopetuksen méarassa.

Korostamme ammatillisen ja toisen asteen koulutuksen merkitysti jatko-opintojen poh-
jana. Kattava lukioverkko on sdilytettdvé, jotta lukiokoulutusta pystytddn jatkossakin tar-
joamaan tasapuolisesti koko maassa. Silmankédntdtemppuna rahoituksen leikkaukselle Si-
pilén hallitus on toisaalta yrittényt lisétd oppisopimuskoulutusta ammatillisissa oppilaitok-
sissa. Vaikka tdmai tavoite on sinillddn kannatettava, ei hallitus ole kohdentanut oppisopi-
muskoulutuksen lisddmiseen tarpeeksi euroja.

Arvoisa puhemies! Rahoitusleikkaukset ovat heikentéineet myos kotimaisten museoi-
den mahdollisuuksia hoitaa yhteiskunnallisia perustehtdvid, kuten suomalaisen kulttuurin
tallentamista, tutkimista ja edistamistd. Leikkaukset heikentdvit my0s teattereiden ja or-
kestereiden tyodllistimismahdollisuuksia.

Sadstot ovat lyoneet voimakkaasti korville vapaan sivistystyon oppilaitoksia, joissa jo-
kainen suomalainen on pystynyt halutessaan opiskelemaan esimerkiksi kielid ja kehitti-
méén tydeldmaissd vaadittavia taitoja. Oppilaitosten perusrahoituksen kiristdminen syo pa-
hoin pohjaa toiminnan kehittdmiselti vastaamaan paremmin muuttuvan yhteiskunnan tar-
peisiin. Saastoliekilld toimivat oppilaitokset eivét kykene myoskédin reagoimaan parhaalla
mahdollisella tavalla syrjaytymisen riskeihin. Jos tydeldmaién johtavan ja valmistavan kou-
lutuksen rahoitus on jatkuvasti kortilla, niin miten oppilaitokset kykenevét suoriutumaan
tehtévistdén? Etenkdin nyt, kun talouden saralla menee piirun verran paremmin, esityksen
mukaiset leikkaukset eivit ole perusteltuja.

Arvoisa puhemies! Esitén, ettd mietintdon siséltyvit lakiehdotukset hylatdan. — Kiitos.

15.54 Sami Savio ps: Arvoisa puhemies! Kannatan edustaja Elomaan tekeméé esitysta la-
kiehdotusten hylkdadmisesta.

Kerroinkin jo hallituksen esityksen ensimmadisessid késittelyssd viime viikolla olennai-
simmat perustelut siithen, miksi perussuomalaiset eivit voi hyvéksyé néité tehtyjé lakieh-
dotuksia. Edustaja Elomaa toikin niité syité esille erittdin hyvin téssd edeltdvasséd puheen-
vuorossaan, mutta totean kuitenkin lyhyesti vield sen, ettd me perussuomalaiset haluamme
sailyttdd laajan, kattavan ja tasokkaan toisen asteen oppilaitosverkoston koko maassa. Se
on tdrkedé kaikille nuorille, ja erityisen térkedd se on niille nuorille, joiden vanhemmilla ei
ole varaa avustaa alaikiisid lapsiaan, kun he joutuvat mahdollisesti harkitsemaan muuttoa
toiselle paikkakunnalle opintojen perdssa.

Lisdksi suomalaisille on jatkossakin tarjottava mahdollisuus kehittdd omaa osaamis-
taan, tydeldmévalmiuttaan ja tyoeldmétaitojaan vapaan sivistystyon oppilaitoksissa. Se on
erittdin kustannustehokasta monella tapaa, varsinkin kieliopintojen osalta mutta muutoin-
kin, ja me katsommekin, ettd ndmé lakiehdotukset, joita siis olemme esittdneet hylattavak-
si, tulisivat toteutuessaan vaikeuttamaan huomattavasti timén sivistystehtévén toteutumis-
ta.

15.56 Piivi Risénen kd: Arvoisa rouva puhemies! Kannatan myds néitten lakiehdotus-
ten hylkdédmistd, ja keskeinen peruste on juuri se, etté indeksikorotuksen jaddyttdmiselld ja
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sen jaddytyksen jatkamisella edelleen heikennetdéin mahdollisuuksia korkeatasoisen kou-
lutuksen jérjestdmiseen.

Kiinnitin huomiota siihen, ettd myds sivistysvaliokunnan mietintd on aika ristiriitaista
luettavaa sisdisesti. Sielld hyvin selkeésti ja rehellisesti todetaan, ettd asiantuntijalausunto-
jen mukaan esitykselld on vahingollinen vaikutus koulutuksen laatuun ja saavutettavuu-
teen, ja sitten kiinnitettiin huomiota my®ds siihen, etti vaikutuksia koulutuksen alueelliseen
tasa-arvoon, opetuksen laatuun, nuorten syrjdytymiseen tai tarpeeseen irtisanoa henkild-
kuntaa tai lakkauttaa toimipisteitd ei ole arvioitu lainkaan, eli tdstd esityksestd puuttuu
myo0s ndiden merkittdvien vaikutusten arviointi. Siitd huolimatta sitten sivistysvaliokunta
toteaa, ettd se pitdd hallituksen esitysté tarpeellisena ja tarkoituksenmukaisena. Kylla vé-
hinté olisi se, ettd tima arviointi hoidettaisiin huolellisesti ja kunnolla.

15.57 Jukka Gustafsson sd: Arvoisa puhemies! Téssé hallituksen esityksesséhén ehdote-
taan indeksikorotusten jaddyttdmisti opetus- ja kulttuuritoimen rahoituksesta annettuun la-
kiin ja vapaasta sivistystyOstd annettuun lakiin. Naiden indeksien jaddytyshén on jo nyt
murentanut osaltaan suomalaisen koulutuksen ja sivistyksen perustaa, kun se otetaan huo-
mioon yhdessé koulutukseen, tutkimukseen ja sivistykseen kohdistettujen miljardiluokan
sadstdjen kanssa. Hallituksen esitykselld on jalleen kerran kielteinen vaikutus koulutuksen
laatuun, ja sen ainoana tavoitteena on vahentdd koulutuksen resursseja perusopetuksessa,
vapaassa sivistystyOssd, lukioissa ja taiteen perusopetuksessa. Julkista taloutta mielestdni
voidaan vahvistaa vain osaamiseen ja kasvuun panostamalla, ei leikkaamalla. Sité paitsi in-
deksien jéddytysten jatkaminen ei enéé oikein ole perusteltuakaan tilanteessa, jossa talou-
den tila on kohentunut merkittévésti ja esimerkiksi verotuotot ovat kasvaneet oletettua
enemman.

Kuten hallituksen esityksessd mainitaankin, opetuksen jarjestijit seké oppilaitoksien yl-
lapitdjat ovat joutuneet sopeuttamaan toimintaansa kaytettavissé oleviin resursseihin. Kéy-
tdnndsséd tdma on johtanut vahvaan eriarvoistumiskehitykseen alueittain, kun toisissa kun-
nissa on voitu kompensoida tehtyjé leikkauksia kunnan omalla rahoituksella ja toisissa
kunnissa ei. Sitten timé on myds johtanut siihen, etté leikkaukset ovat lisénneet kuntien ja/
tai yksittéisten opiskelijoiden rahoitusvastuuta koulutuksen kustannuksista.

Vapaaseen sivistystyohon, kuten kansalaisopistoihin, kohdistuvat leikkaukset tarvitse-
vat vield tarkemman katsauksen. Timi on nimittdin johtanut nyt siihen, etté kansalaisopis-
toja on yhdistetty ja toimipisteitd lakkautettu ja kurssimaksut ovat nousseet. Samansuun-
tainen kehitys jatkuu siis edelleen, vaikka elinikdisen oppimisen merkitys kasvaa tyoela-
mén rakennemuutoksessa ja vapaan sivistystyon rooli myds maahanmuuttajien koulutuk-
sessa on vahvistunut. Tdéméa on johtanut myds siihen, ettd kansalaisopistojen kurssitarjon-
taa on jouduttu karsimaan muun muassa niitten kurssien kohdalta, joiden jérjestdminen on
kalliimpaa. Minimiosallistujamaérié, joilla kurssit voidaan aloittaa, on jouduttu kasvatta-
maan kaikkialla Suomessa. Kurssimaksuja onkin asiantuntijakuulemisen mukaan ollut
pakko nostaa lihes kaikissa kansalaisopistoissa.

Arvoisa puhemies! Hallituksen esitys ei mydskéén sisdlld minkdénlaista sddstopadatok-
sen vaikutusarviota, miké on vakava puute. Pysyvié ja suuria leikkauksia museoalalle, tai-
teeseen, kulttuuriin ja vapaaseen sivistystyohon esitetdén ilman nakemysta siitd, miten
ndmi leikkaukset vaikuttavat esimerkiksi sosiaaliseen hyvinvointiin, kulttuuriperinnén
sdilymiseen, monikulttuurisen yhteiskunnan kehitykseen, matkailu- ja muuhun elinkei-
notoimintaan tai tydllisyyteen maantieteellisesti eri puolilla Suomea.
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Kannamme erityisesti huolta my®oskin tésté taiteen perusopetuksen tilanteesta, jossa uu-
sien opetussuunnitelmien mukainen toiminta on kdynnistynyt. Tarkoitus on lisété taiteen
perusopetuksen saavutettavuutta ja tasavertaisuutta eri alueilla. Téll4 hetkelld eri taiteena-
lojen ja alueiden vililld on jirjestdmisessd suuria eroja. Tavoite edistéd taiteen perusope-
tuksen saatavuutta on ddrimmdisen tdrked, ja silld voisi parhaimmillaan olla merkittdva
vaikutus my0s harrastustakuun toteutumiselle.

Arvoisa puhemies! Sosiaalidemokraatit vastustavat indeksijaadytyksié, silld ne nakerta-
vat tirkeiden peruspalveluiden rahoittamista ja jattdvit pysyvan aukon ndiden toimintojen
rahoittamiseen. Kéytinndssi toiminnan sopeuttaminen yhdistettynd muihin suoraan kou-
lutukseen kohdistettuihin leikkauksiin tarkoittaa lomautuksia, suurempia ryhmékokoja,
pienempéd valinnaisuutta ja opetuksen miirdn vihentdmista. Pahimmin leikkaukset koh-
distuvat, my0s asiantuntijakuulemisen mukaan, syrjdytymisuhan alla oleviin nuoriin.

Edelld sanotun perusteella ehdotan, ettd lakiechdotukset hylatéén.

16.03 Hanna Sarkkinen vas: Arvoisa puhemies! Opetus- ja kulttuuritoimen ja vapaan si-
vistystyon indeksien jaddytys yhdessa tehtyjen pohjaleikkausten kanssa ovat murentaneet
osaltaan suomalaisen koulutuksen ja sivistyksen perustaa, ja on erittiin valitettavaa, ettd
suunta jatkuu my0s ensi vuonna. Indeksien jaddytysten jatkaminen ei ole enié perusteltua
tilanteessa, jossa talouden tila on kohentunut merkittévisti ja verotuotot ovat kasvaneet.

Arvoisa puhemies! Suomen valtti maailmassa ja myds taloudessa on osaaminen ja kou-
lutus. Kun leikataan osaamisesta ja koulutuksesta, kun leikataan henkisestd pddomasta, lei-
kataan tulevaisuudesta ja leikataan myds talouden tulevasta perustasta ja peruspilareista.
Suomi ei voi kilpailla maailmalla halpatydvoimalla. Me voimme kilpailla vain osaamisel-
la, koulutuksella, tuottavuudella, innovatiivisuudella, ja niitd ndma leikkaukset rokottavat
pitkélle tulevaisuuteen.

Arvoisa puhemies! Syrjdytyminen on yhteydessd alhaiseen koulutustasoon, ja suoma-
laisten koulutustasoa tulee nostaa, ei laskea. Sitd tulee nostaa niin laadullisesti kuin méaéa-
réllisestikin. Tdma leikkausten suunta on siis tdydellisen vééri, ja leikkaukset voivat tulla
pitkélla tdhtdimelld kalliiksi Suomen taloudelle.

Arvoisa puhemies! Kulttuuripalveluiden rahoitusta ja indeksejé on leikattu vuosien ajan.
Se heikentdé edellytyksid kansallisen kulttuurin vaalimiseen ja kehittdmiseen, ja silld on
my0s negatiivisia hyvinvointivaikutuksia, silld kuten kaikki tiedimme, kulttuuri on erit-
tdin merkittdva hyvinvointitekijé. Silld on tietysti myos itseisarvoa, mutta silld on myds po-
sitiivisia hyvinvointivaikutuksia. Kulttuurilla ja sithen panostamisella on my0s positiivisia
aluetalousvaikutuksia, ja ndmai leikkaukset kulttuurin valtionrahoituksiin lisddvat alueel-
lista eriarvoisuutta, silld toiset kunnat pystyvét kompensoimaan niita eri tavalla kuin toiset
kunnat.

Arvoisa puhemies! On muistettava, ettd kansakunnan kilpailukyky ei méardydy yksin-
omaan perinteisistd tuotannontekijoistd, vaan aineettomalla pidéomalla on erittdin suuri
merkitys. Toivottavasti timéd muistettaisiin.

Arvoisa puhemies! Vasemmistoliitto vastustaa indeksijdddytyksié, ja kannatamme la-
kiehdotusten hylkddmista.

16.06 Johanna Karimiiki vihr: Arvoisa puhemies! Hallituksen koulutusleikkaukset ovat
murentaneet sivistyksen ja osaamisen pohjaa, ja miké pahinta, ndma leikkaukset kohdistu-
vat lapsiin ja heidan tulevaisuuteensa. Késittelyssd on hallituksen esitys, jossa jatketaan in-
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deksikorotusten jaddyttamisté opetus- ja kulttuuritoimesta. Kannatan timén esityksen hyl-
kéamista.

Tassé esityksesséd vihennetddn koulutuksen resursseja perusopetuksesta, vapaasta sivis-
tysty0sti, lukioista ja taiteen perusopetuksesta. Museot, teatterit ja orkesterit ovat sdésto-
péaétdsten vuoksi jo joutuneet supistamaan toimintaansa. Leikkaukset ovat johtaneet myos
vahvaan eriarvoistumiskehitykseen, silld joissakin kunnissa on voitu priorisoida kulttuuri-
tointa ja on voitu paikata hallituksen tekemié leikkauksia, mutta toisissa kunnissa se ei ole
ollut mahdollista.

Esimerkiksi lukioiden osalta ryhmékokoja on kasvatettu ja on myos jouduttu vihentd-
méén valinnaisten kurssien mairdd. Ryhmékokojen kasvattaminen on todella epétoivotta-
vaa kehitystd varsinkin tdssé tilanteessa, kun télld viikolla puhutaan siité, ettd lasten ja
nuorten kokema yksindisyys on merkittdvasti lisddntynyt ja sellaisten lasten ja nuorten
méérd, joilla ei ole ainuttakaan ystidvai, on lisdéntynyt. Néin ollen kaikki leikkaukset sivis-
tystoimintaan, koulutuksen laatuun, sen tasoon, kansanopistojen kurssitarjontaan, kulttuu-
ripalveluihin, heikentivit lasten ja nuorten mahdollisuuksia osallistua, olla mukana harras-
tuksissa ja saada laadukasta koulutusta. Néisté hallituksen esityksistd puuttuu aivan totaa-
lisesti lapsivaikutusten arviointi ja arviointi siitd, [Timo Heinonen: Miten ne leikkaukset,
mité te teitte? — Toimi Kankaanniemen vélihuuto] minkélaiset pitkdaikaiset vaikutukset
néilla esityksilld on hyvinvoinnin heikkenemiseen.

16.08 Paivi Résinen kd: Arvoisa herra puhemies! Tadma esitys koskee siis kipeésti vapaa-
ta sivistystyotd, jonka arvoa ei valttdmaéttd aivan aina ymmaérretd. Tamén indeksijaddytyk-
sen liséksi kiinnitdn huomiota sellaiseen epdkohtaan, etté tdlld hetkelld kansanopiston yl-
lapitdjille myonnetddn valtio-osuutta 57 prosenttia kansanopiston jérjestimin opetuksen
laskennallisista kustannuksista. Mielestdni valtionosuusprosenttia tulisi korottaa siihen sa-
maan 65 prosenttiin, joka vastaa opintokeskusten ja liikkunnan koulutuskeskusten ylléapita-
jille myonnettivad valtionosuutta, ja tdma siséltyy kristillisdemokraattien vaihtoehtobud-
jettiin. Téllainen korotus ihan tdhén valtionosuuden pohjaan parantaisi vapaan sivistys-
tyOn tasavertaisuutta ja parantaisi kansanopistojen mahdollisuutta jatkaa toimintaa, tarjota
korkealaatuisia koulutusmahdollisuuksia aikuisopiskelijoille ja myos ehkdistd ja torjua
syrjaytymista.

Mutta todellakin mielestini ndma vastalauseisiin siséltyvét perustelut ovat vakuuttavat
ja hyvin laaditut, ja kannatan tdmén esityksen hylk&damista.

16.10 Jukka Gustafsson sd: Arvoisa puhemies! Edustaja Rédsénen jo ensimmaisessé pu-
heenvuorossaan totesi sen, kuinka yllattdvan kriittinen edustajan mielesti tdma sivistysva-
liokunnan mietint6 on. Se pitdd minunkin mielestdni osin paikkansa. Kuinka paljon siithen
nyt sitten vaikuttavat 1dhestyvét vaalit? Olen voinut ndhdé sen, etti kylla sivistysvaliokun-
nan hallituspuolueiden jésenet ovat voineet aika pahoin aika monien hallituksen saéstoesi-
tysten parissa, kun niitd on késitelty, ja tavallaan harmittaa se, etti ei ole 16ytynyt sitten
rohkeutta ottaa voimakkaampaa otetta opetusministeriin ja hallitukseen, misté nyt ehka pa-
ras esimerkki on timé paédministeri Sipilédn esitys, jolla hén tuli vajaa viikko sitten julkisuu-
teen, ettd keskusta esittéd, ettd pitdéd palkata tuhat opettajaa ammatilliseen koulutukseen.
No, me olemme tédlld ddnestdneet monta kertaa niisté asioista, ja en ole mitdén elonmerk-
kié tdhdn suuntaan huomannut padaministeri Sipildssd ja hinen napinpainalluksissaan. Nyt-
kin muutaman viikon péisti on sitten mahdollisuus paédministerin ndyttas, onko hén aivan
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tosissaan tilld sindllddn ihan oikealla ja varmaan harkitullakin esitykselldén. No, tdmé nyt
késittelyssa oleva esitys ei késittele ammatillisen koulutuksen rahoitusta, mutta sopinee nyt
tdsséd yhteydesséd timmdoisend esimerkkiné nostaa esille.

En malta olla kommentoimatta edustaja Résdsen ehdotusta siitd, ettd kansanopistojen
valtionosuus tulisi nostaa samalle tasolle opintokeskusten kanssa. Olen hyvin paljon sa-
maa mieltd, enkd yksin sen takia, ettd olen Kansanopistoyhdistyksen kunniajésen. Mini
olen itse asiassa vapaan sivistystyon kasvatti. Mind en olisi kansanedustaja, rehtori enké
tadlld, jolleivét kansanopisto, kansankorkeakoulu ja muu olisi antaneet siipid minun sel-
kdani. Tdytyy ihan nyt ottaa se tyolistalle ja katsoa sitten mahdollisuuksia edetd tdhin
suuntaan, [Puhemies koputtaa] koska kansanopisto on senkaltainen instituutio edelleen
Pohjoismaissa ja Suomessa, ettd sitd on jarkevié tukea.

16.13 Timo Heinonen kok: Arvoisa herra puhemies! En malttanut olla pyytdmatta téita
puheenvuoroa, kun vihreiden riveistd kylld aina ndhdéin rikka toisen silmissd mutta ei
malkaa omassa.

Vihreit olivat viime hallituksessa, ja silloin puheenjohtajana oli Ville Niinisto. Vihrei-
den ollessa hallituksessa leikattiin koulutuksesta yli 800 miljoonaa. Témén kylld edustaja
Kariméki unohti kokonaan kertoa. [Ozan Yanarin vélihuuto — Hanna Sarkkisen vélihuu-
to] — Kerroin sen, ettd vihredt ovat leikanneet koulutuksesta 800 miljoonaa euroa. — Tété
he eivit koskaan muista eivitkd myoskaén sitd, ettéd silloin, kun vihreidt olivat hallitukses-
sa, ei uudistettu lukiokoulutusta, ei panostettu peruskouluun, peruskoulu junnasi paikal-
laan, ei uudistettu peruskoulun luokanopettajan koulutusta, toisen asteen ammatillisen
koulutuksen tarpeellinen reformi ei edennyt eikd moni muukaan. Tdma on rehellisté sanoa,
ettd vihredt toimivat hallituksessa niin ja sitten jeesustelevat tadlld salissa — anteeksi, oli-
ko tuo ruma sana. Heidén kielenkéyttonsé ja toimintansa on siis timéntyyppistéd, ja kun he
ovat selkedsti muita parempia, niin ymmarran sen, ettd he néin toimivat. [Timo Harakka
pyytdd vastauspuheenvuoroa]

Arvoisa puhemies! Talous oli huomattavan heikossa kunnossa pitkdan Suomessa, ja nyt
sitd on laitettu kuntoon. Kéadet olivat aika tiukasti nuorten, koululaisten, lasten, opiskelijoi-
den taskuissa, ja niilld rahoilla ndiden nuorten ja lasten piikkiin tehtiin pitkéan, pyoritettiin
arkea Suomessa. Nyt kuitenkin keskustan, sinisten ja kokoomuksen toimesta taloutta on
laitettu kuntoon. Se on tarkoittanut vaikeita, kipeitd leikkauksia yhteiskunnan kaikille osa-
alueille. Nyt meillé tilanne on parempi. [Jari Myllykosken vélihuuto] Ensi vuonna panos-
tetaan lisdd moniin kohdentaen méirdrahoja esimerkiksi sivistyspuolelle eri kohteisiin ja
pystytién tekemién jo jotain muutoksia.

Vihredt muistavat kylld sen, mitd muut ovat tehneet, mutta eivit koskaan sité, mité he
ovat itse tehneet. He ovat luvanneet, ettd he peruvat timén hallituksen koulutusleikkauk-
set, niin kuin ovat ymmartddkseni sosiaalidemokraatitkin, mutta he eivit puhu sitd, peru-
vatko he omat leikkauksensa, heiddn tekeménsi koulutusleikkaukset. [Ozan Yanarin vali-
huuto] Ne ovat sielld pohjalla kaikki, ja silloin on rehellistd myontéé se, ettd néitd vaikeita
koulutussiistdji ovat tehneet tissi salissa itse asiassa kaikki eri puolueet. [Peter Ostman:
Mekin!] — Mekin — myds te, [ Véalihuutoja] kaikki eri puolueet, mutta vihreit, he ovat niin
paljon parempia [Puhemies koputtaa] kuin muut, he eivit muista sita.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Nyt miné en, arvoisat edustajat, lyo-
nyt nuijaa edustaja Heinosen puheenvuoron johdosta vaan sen johdosta, ettd hyvin dének-
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kéasti pitempid tekstejd kerta toisensa jilkeen samaan lyhyeen puheenvuoroon sielté salis-
ta osoitetaan, ja tdmé on vihén liikaa. Jatkossa ei ndin montaa pitk&a repliikkié sallita.

16.16 Timo Harakka sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On erityisen mielen-
kiintoista, ettd edustaja Heinonen on juuri tdndén se henkild, joka muita ripittié ja opettaa
siitd, mikd on sanojen ja tekojen ristiriita ja mité on rehellisyys. Nimittéin juuri tdndén kévi
niin, ettd edustaja Heinonen, joka julkisesti sanoi allekirjoittaneensa perintd- ja lahjaveron
poistamiseen téhtddvin kansalaisaloitteen — ja kehotti sosiaalisessa mediassa kaikkia
muitakin niin tekemién — ja joka tédlla lahetekeskustelussa 11. lokakuuta piti tétd kansa-
laisaloitetta ddrimmaéisen tidrkeénd ja kannatettavana, tdnddn valiokunnassa ddnesti sen
puolesta, ettd tdimd kansalaisaloite sivuutetaan ja haudataan ilman mietintdd. Niin paési
kédymaéan taltd henkil6lté, joka td4lld muita opetti sanojen ja tekojen ristiriidasta ja rehelli-
syydestd. Tdmai on tietenkin hdmmastyttdvad. Jokainen meisti tietysti kantaa vastuun siité,
mité tekee, mutta tdllainen on padssyt kdymaan, ja on ikévaa, ettd tima kansalaisaloiteins-
tituutio on nyt tdlld tavalla kdrsinyt haaksirikon. [Timo Heinonen pyytié vastauspuheen-
vuoroa]

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Edustaja Rasdnen nousi aikaisemmin
pyytdmaién ilmeisesti vastauspuheenvuoroa, myonnén sen hinelle. Olkaa hyvi, vastauspu-
heenvuoro.

16.17 Piivi Risénen kd (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies! Se on totta,
ettdl taloutta pitdd tasapainottaa, ja sitd kristillisdemokraatitkin ovat tehneet muun muassa
hallitusvastuussa ollessaan. Mutta mielesténi oleellista tdssd kysymyksessé on se, ettd en-
nen viime eduskuntavaaleja kaikki puolueet ja puoluejohtajat antoivat lupauksia, ettd nyt ei
koulutuksesta enid leikata. Kylld tunnustettiin se, ettd koulutuksesta on leikattu, ja sitten
luvattiin, etti ei endé leikata. Tiedén sen hyvin, kun itse istuin silloin niissé puheenjohtaja-
paneeleissa, ja kylla sielld hyvin yksimielisesti tdhédn sitouduttiin. Mielesténi se, ettd kou-
lutuksesta on viime vaalikaudella leikattu, ei ole mikéddn perustelu sille, ettd nyt vastoin
vaalilupauksia edelleen leikataan. Mehén ndemme téstd hallituspuolueiden mietinndsté,
ettd kylla silld on haitallisia vaikutuksia.

16.18 Ozan Yanar vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Risdsen pu-
heenvuoro oli loistava, ja sen voi allekirjoittaa tdysin. Kuten hénkin toi esille, ennen viime
vaaleja kaikki puolueet lupasivat, ettd nyt koulutuksesta pidetdin huolta, ettd siitd ei aina-
kaan leikata. Mutta kokoomus meni ja ldhti leikkaamaan, jilleen kerran.

Edustaja Heinonen, te olette johtava koulutusleikkauspuolue tdssd maassa. Te leikkasit-
te viime kerralla, te leikkaatte nyt, ja minusta on jotenkin outoa, ettd nyt tavallaan kdannét-
te katseenne meididn suuntaamme. Me olemme ennen vaaleja sanoneet, ettd emme tieten-
kédn koulutuksesta leikkaisi, ja olemme puhuneet koulutuksen tirkeydestd koko tdmén
kauden ja tehneet esimerkiksi vaihtoehtobudjettiimme sellaisia toimia, [Timo Heinonen:
Ja véhin leikkauksia myos!] etté leikataan esim. ympéristolle haitallisista ja tehottomista
tuista, joista kokoomus ei tietenk&én pystynyt leikkaamaan. Leikkaisimme sielté ja panos-
taisimme kunnolla koulutukseen.
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Se, mitd tdima hallitus on tehnyt, on, ettd se on tuonut muutamaa laastaria tassd viime
vaiheessa, mikd on hienoa ja niin, [Puhemies koputtaa] mutta ne eivit tietenkdin korvaa
nditd massiivisia koulutusleikkauksia. Te olette johtava koulutusleikkauspuolue.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Arvoisat edustajat, nyt sopinee niin,
ettd kun tdssd on kolme pyydettyd puheenvuoroa ja sieltd on nyt kaksi vastauspuheenvuo-
roa pyydetty, niin ndiden, jotka ovat normaalin puheenvuoron pyytineet, ei tarvitsisi kovin
kohtuuttomasti odottaa, jolloin nyt mennédén timén listan mukaan. Ta4lld on pyydetty pu-
heenvuoro edustajilla Myllykoski, Gustafsson ja Résénen, ja nyt jos sieltd halutaan kayttaa
puheenvuoro, niin painakaa nappia normaaliin tapaan.

16.20 Jari Myllykoski vas: Arvoisa herra puhemies! Tekisi mieli viettda hiljainen hetki
edustaja Heinosen puheenvuoron jélkeen siitd vanhojen muistelusta. — En oikeastaan tie-
di, miksi tima keskustelu on télld tasolla, ettd tavallaan viime kaudella olleiden tosiasioi-
den sijaan hyokitddn ja unohdetaan se oma péadministeripuolueen rooli. Siind mielessé
mind en kéytd puheenvuoroa johtavasta koulutuksenleikkauspuolueesta. Eletdan tatd pai-
véa, keskustellaan tastd esityksestd, mika tddlld on. Minun mielesténi edustajat Rasdnen ja
Gustafsson ovat tuoneet téssé oikeita huomioita esille liittyen tdhén lakialoitteeseen, misté
nyt keskustelemme.

On tarkedtid huomioida, ettd meilld kaikki se, mika voi tuottaa kulttuuria ja hyvinvointia,
on tirkedd, ja mind pidén todella tirkeédna sitd, ettd me uskallamme myds kansalaisopisto-
puolelta ja joka puolelta olla tuomassa mahdollisuuksia ihmisten tulla luoville aloille. Kun
me leikkaamme jostakin, niin padsdintoisesti meilld tapahtuu niin, ettd luovat alat ovat
sielld sitten ensimmaéisend, ja olemme sitten sielld teknisten alojen ja tukien puolella ja ym-
mérrdimme ammatillista koulutusta. Mutta pitdd huomata se, jos katsotte hiemankin tar-
kemmalla sihdill, ettd luovien alojen opiskelijat siirtyvit monesti teollisuuden ja tuotan-
non pariin, koska he ovat innovatiivisia ja osaavia ihmisié.

Mutta, arvoisa herra puhemies, timai téssé.

16.22 Jukka Gustafsson sd: Arvoisa puhemies! Tdmén hyvén ja rakentavan, ldhes sovin-
nollisen, hyvéin puheenvuoron, mink edustaja piti, jilkeen kannattaa nyt harkita, mité sa-
noo.

Edustaja Heinonen, miné voin olla véhén jadvi nyt arvioimaan edellisté hallitusta ja sen
koulutuspolitiikkaa, mutta muistutan nyt kuitenkin, etté se, mité silloin tehtiin koulutukses-
sa, perustui jetsulleen yhteisesti neuvoteltuun hallitusohjelmaan. Minusta edustaja Heino-
nen tdysin unohti — tietoisesti tai muuten — ne merkittavat uudistukset, lait ja muut, joita
silloin silld kaudella toteutettiin. En kdytd nyt aikaani sithen. Muistan oman ministeriaika-
ni padttyessd tehneeni kahden liuskan muistion, jossa oli kaksikymmenté isoa ja keskisuur-
ta asiaa, joita olin ollut kdynnistimassé ja laittamassa toteen. Tdmén haluan nyt pdytékir-
joihin sanoa.

Sitten, aivan niin kuin edustaja Résénen totesi, ne sdéstot, mitkd nyt on tehty, ovat paa-
osin, ldhes kaikki, olleet litkaa. Olen sanonut td4lla salissa jo aiemminkin, ettd edelliselld
hallituskaudella tehtiin sdéstot jo aivan piripintaan — ymmaértddko edustaja Heinonen,
mité tarkoittaa piripintaan? [Timo Heinosen vélihuuto] — ja sen takia kaikki puoluejohta-
jat totesivat, ettd tima nyt riitti ja ei, ei, ei enéé.
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Toivon, ettd nyt loppuu, edustaja Heinonen, téllainen ilkeily vihreitd tai muita tyStove-
reita kohtaan. Siind on niin kuin 1&helld semmoinen vihapuheen meininki. Nyt rauhoittu-
kaa, rauhoittukaa.

16.24 Timo Heinonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Nyt kylld edustaja
Gustafsson kéyttda todella, voi sanoa, epamiellyttidvaa kieltd tdédlla eduskunnassa. En ole
ymmaértinyt, ettd sivistyspoliitikkona itsedédn pitdva kéyttdé tuollaista kieltd. [Jukka Gus-
tafssonin vélihuuto] Mini kerroin sen, mitd on tapahtunut aiemmin. Sanokaa, edustaja
Gustafsson, mika siind oli vaérin. Jos se teitd satutti, ettd teidén ollessanne opetusministe-
rind koulutuksesta leikattiin niin paljon, niin ei se ole silloin vihapuhetta. Hyva tavaton!
Miettikaa.

16.25 Piivi Risénen kd: Arvoisa herra puhemies! Kylld ajattelen niin, ettd meidén kaik-
kien, puoluekannasta riippumatta, on tirkedd kantaa vastuumme omista poliittisista péaa-
toksistd ja linjauksista, ja jos puhutaan siitd, millaisia pa&atoksid viime vaalikaudella teh-
tiin, niin kylld se koskee ihan yhté lailla minua itseéni kuin edustaja Heinosta, joka oli sa-
massa hallituksessa, samojen esitysten puolesta ddanestimassa. [ Timo Heinonen: Niin ker-
roin dsken!]

Mutta, arvoisa edustaja Heinonen, haluaisin teille, arvostamalleni edustajalle ja ystaval-
leni, antaa kuitenkin pienen moitteen puheenvuorossanne kéyttdmastéinne sanavalinnasta,
jossa epdasiallisella tavalla mielestini kdytettiin Jeesuksen nimed, [Timo Heinonen: Kor-
jasin tdmén!] ja kun nyt sivistyspolitiikasta puhumme, niin toivoisin, ettd sitd ei tissd sa-
lissa kdytettdisi. — Kiitos. [Timo Heinonen: Korjasin sen jo puheenvuorossani. |

16.26 Peter Ostman kd: Puheenjohtaja! Olen seurannut titi tennisottelua nyt vihin ai-
kaa, ja yritdn téssd miettid, miltdhan tdma keskustelu kuulostaa ja ndyttda kansalaisten sil-
missd. Téssd muistellaan menneitd ja syytelldén toisiamme, kun me tieddmme, etti joka
hallituskaudella tehdéén joitakin leikkauksia, jotka sattuvat. Niin tulee tapahtumaan seu-
raavallakin hallituskaudella. Emmekd me nyt voisi unohtaa nimi menneet ja keskittya té-
mén pdivén asiaan, niin kuin edustaja Myllykoskikin sanoi minusta hienosti? Keskitytédén
nyt tdhén asiaan ja lopetetaan tdimaé tennisottelu ja jatketaan sitten muilla aiheilla, etti péaa-
semme hyvissé ajoin kotiin myoskin téné iltana ja ettd puhemieskin pédsee vililld lepda-
maan.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Kiitoksia suuresti.

16.27 Timo Heinonen kok: Arvoisa puhemies! Haluan nyt vield edustaja Yanarin pu-
heenvuoroon todeta, etté viime vaalien jdlkeen vihredt myos télld vaalikaudella tekemis-
sddn vaihtoehtobudjeteissa esittivét koulutusleikkauksia. Tdiméa on toteen néytetty monet
kerrat téssé salissa, mutta senkin edustaja Ozan Yanar halusi unohtaa ja kertoa, etté eivét he
olisi tehneet mitéén. He jopa vaihtoehtobudjetissa — mitka yleensé ovat téllaisia toiveiden
tynnyreitd, missé varastetaan Sitra monet kerrat ja Suomen Pankit ja muut — esittivat lisdd
leikkauksia koulutukseen ja sivistykseen. Tdmé on hyvé muistaa.

Arvoisa puhemies! Itse piddn mydnteisena sitd, ettd varhaiskasvatuksen tasa-arvorahaa
lisdtdén nyt 10 miljoonalla. Varhaiskasvatus on vaikuttavinta toimintaa meidén koulutuk-
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sen putkessa. Silld pystytdén pienentdméédn ryhmékokoja ja lisidméén myds henkilokun-
taa varhaiskasvatukseen ja pédivahoitoon.

Pidén myonteisend myos sitd, ettd hallitus on nyt esittdnyt — kun katsotaan tété paivai,
niin kuin tdalld toivottiin — ettd lukiolain toimeenpanoon osoitetaan 10 miljoonaa lisdd
miirdrahaa. Se tulee enemmaén kuin tarpeeseen.

Ammattikouluista kuuluu paljon huolestuneita &énié, ja sen takia ammattikoulurefor-
min toimeenpanoon hallitus esittdd myds 15 miljoonaa euroa liséd rahaa. Se on ehdotto-
masti tarpeen, ja ammattikoulureformin eteenpdinviemiseen tarvitaan jatkossakin lisdra-
hoitusta.

Pidén, arvoisa puhemies, mydnteisend my0s sitd, ettd timé nykyinen hallitus haluaa
vahvistaa koulutuksen tasa-arvoa ja sen edistimiseksi otetaan kdyttoon uusi toisen asteen
oppimateriaalilisd, joka on noin 600 euroa vuodessa, niille, joille toisella asteella opiskelu
on taloudellisesti haastavaa. Eli he saavat timén erityisen kohdennuksen. Ja kun sivistyk-
sestd puhutaan, niin piddn myonteisend myos sitd, ettd jatkossa kieltenopetus tulee alka-
maan téssid maassa jo ensimmaéiselld luokalla. Se on hyvé uudistus ja tulee vahvistamaan
meididn menestystid myos tulevaisuudessa.

Sivistykseen ja osaamiseen on syytd panostaa tulevaisuudessa. Silloin kun valtiontalous
on kunnossa, se on koyhén paras ystivd mutta se on myds sivistyksen, lasten ja koululais-
ten paras ystivi, ja nyt talous alkaa olla aika lailla paremmassa kunnossa kuin nelja vuotta
sitten.

16.30 Ben Zyskowicz kok: Arvoisa herra puhemies! Edustaja Gustafssonille on annetta-
va tunnustusta kahdesta asiasta: Ensinndkin hédnen ministerikaudellaan toteutettiin merkit-
tdvé koulurauhaa vahvistava uudistus, joka tuli ajankohtaiseksi muun muassa sen takia,
ettd Oikeuskanslerinvirastossa oli tulkittu, ettd tupakoinnista kiinni jdéville nuorille ei voi-
da antaa erdédnlaisena pedagogisena sanktiona siti, ettd he joutuvat kirjoittamaan aineita tu-
pakoinnin vaarallisuudesta. Ja toinen, misti voi antaa edustaja Gustafssonille tdssé tunnus-
tusta, on se, ettd hdn puolusti pienempidén eli vihreitd edellisessd puheenvuorossaan. Mut-
ta, edustaja Gustafsson, tosiasiaksi jad, ettd monet merkittavit koulutuksen reformit jaivét
opetusministeri Kiurun salkkuun eivitka koskaan tulleet tinne. [Vasemmalta: Aijaiai!]
Miti sitten tulee vihreisiin: Vihredt ovat tehneet politiikkaa erinomaisen onnistuneesti
— onnittelut siitd — tuomitsemalla nykyhallituksen koulutussdist6jd. Kaiken huippuna on
ilmoitettu, ettd vihredt, ndin olen ymmartényt, eivit suostu seuraavaan hallitukseen, ellei
tuo hallitus sitoudu perumaan kaikki nykyhallituksen tekemét koulutussiéstot. Kun talla
on ndin vahvasti ja vikevésti politikoitu, niin on mielesténi tiysin aiheellinen edustaja Hei-
nosen kysymys vihreille siité, etteko te vaadi, ettd peruutettaisiin myos ne teidan hallituk-
sessa ollessanne tehdyt koulutusséastot. Kun te olette ndin vikevisti vaatimassa tdimén hal-
lituksen koulutussééstdjen perumista, [Jukka Gustafsson: Lisda 10ylya!] niin eiko olisi rei-
lua ja oikein, ettd peruttaisiin ensin ne teidén tekeménne koulutusséastot? Kirjanpitolaissa-
kin on timmdinen FIFO-periaate eli first in, first out, ja tdssd olisi vdhén sama ajatus.
Edustaja Yanar, kun teidét tunnetaan rehellisend miehena ja kun teilld on nékdjdén seu-
raava puheenvuoro, niin etteko te voisi nyt ottaa kantaa tdhén kysymykseen, johon en huo-
mannut teiddn vastanneen edustaja Heinosen asettaessa saman kysymyksen? Tietysti voi
olla, ettd vastasitte juuri silloin, kun olin juoksemassa tydhuoneesta tdnne saliin. Mutta sil-
td varalta, ettd kysymys on jadnyt vastaamatta, kuten ymmarréan, kysyn vield: kun teille on
hallitusehto, hallituskysymys se, ettd perutaan nykyhallituksen tekemit koulutussiéstot,
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niin eiko olisi teiddn kannaltanne rehellisté ja reilua ja koulutuksen kannalta hyva, ettid
asettaisitte ehdoksi myds sen, ettd perutaan ne teidin tekeménne koulutussiéstot, jotka
edustaja Heinonen puheenvuorossaan mainitsi noin 800 miljoonan tasoisiksi, ja olen tottu-
nut luottamaan hénen lukuihinsa? Eli edustaja Yanar, onko teille hallituskysymys se, etti
ensin perutaan ne teidén tekeménne koulutussiéstot?

16.33 Ozan Yanar vihr: Arvoisa puhemies! Se on aina hieman vasynytti kdydé keskus-
telua tdimén johtavan koulutusleikkauspuolueen kokoomuksen kanssa, joka on tykénnyt
leikata koulutuksesta ainakin viime kausina aina, kun on ollut hallituksessa, ja sitten tulee
tdnne opettamaan meitd. Te leikkasitte viime hallituksessa, nyt leikkasitte vield isommin.

Me olemme meidén vaihtoehtobudjeteissamme luvanneet, ettd timén kauden leikkauk-
sia peruttaisiin [Timo Heinonen: Tehén leikkasitte sielld liséd!] ja niitd korjattaisiin. Ol-
laan puhuttu esimerkiksi koulutusmiljardista. Me otamme nédmé asiat tosi vakavasti. Te
olitte se puolue, jonka riveistd kuului naureskelua, kun me sanoimme, ettd suomalaiset tut-
kijat ldhtevat muihin maihin. Te olitte se puolue, joka naureskeli meille, kun me sanoim-
me, ettd subjektiivisen pdivihoito-oikeuden kaventaminen rokottaa pienituloisia ja huono-
osaisia. Te olitte se puolue, joka perusteli néité leikkauksia hyvin ylimielisesti monen vuo-
den ajan. Nyt kun vaalit ovat tulossa, vaalit ovat ldhelld, niin te olette jotenkin herdnneet ta-
hin koulutuksen tirkeyteen ja varhaiskasvatuksen tirkeyteen. Hienoa, ettd te olette herén-
neet. Hienoa, etti te olette muutamaa tillaista vaalilaastaria tdhén heittédneet, mutta kylla
teiddn pitdisi olla vastaamassa suomalaisille siitéd, ettd te olette olleet vaikeuttamassa ih-
misten koulutuspolkua, ja jos miettii vaikka varhaiskasvatusta, ryhmien kasvua ja subjek-
tiivisen péivéhoito-oikeuden suhteen asioiden vaikeutumista, niin te olette selityksen vel-
kaa. Se on hyvin ylimielist4, ettd johtava koulutusleikkauspuolue kokoomus ja muutama
sen edustaja tdssé kiy jotenkin meididn kimppuumme. Teidén tulisi selittdd, minka takia te
leikkasitte koulutuksesta ettekd pystyneet leikkaamaan esimerkiksi tehottomista yritystuis-
ta ja kaikesta muusta, misté olisi voitu leikata.

16.35 Ville Vahiamiki ps: Kunnioitettu puhemies! Tasséd keskustelussa huomaa sen, ettéd
puhutaan paljon menneesté ja vanhasta, kun pitéisi suunnata katsetta tulevaisuuteen. On
yleisesti tunnettu ja tiedetty tosiasia, ettd tulevan vuosikymmenen aikana miljoona suoma-
laista tdytyy kouluttaa uudelleen uusiin ammatteihin. Ja itse asiassa tima valtioneuvoston
tulevaisuusselonteon toinen osa sisdltié tdhén liittyvid hyvid toimenpide-ehdotuksia, muun
muassa sen, etti tekodly otettaisiin apuun osaamisen tunnistamisessa. Lisdksi kiinnitetti-
siin huomiota siihen, ettd keskityttiisiin metataitoihin eli sithen, kuinka ihminen pystyy
nopeasti muuntamaan osaamistaan, ja tuettaisiin tdydennyskoulutuksen muotoja, joilla ih-
miset voivat suunnata nopeasti osaamistaan uusille osa-alueille ja uusiin tehtéviin. Liséksi
yli 35-vuotiaille tiytyisi saada koulutusseteli, ja valmistuneitten suhde omaan oppilaitok-
seen tdytyisi saada elinikdiseksi. Liséksi tdtd osaamista tiytyy kehittdd siten, etté siitd on
monessa eldméntilanteessa apua ja tukea. Tulevaisuudessa ammattien evoluutio on nopeaa
ja se osaaminen, mitd meilti tydeldmissa vaaditaan, muuttuu nopeasti.

Minun mielestédni ndissa koulutuskeskusteluissa meidén pitiisi kiinnittdd enemmén huo-
miota sinne tulevaisuuteen. No, toki téssé tietenkin puhutaan téstd kyseisestd hallituksen
esityksesti, ollaan timén toisessa késittelyvaiheessa, mutta kuitenkin tdmé oli minun poh-
dintani asiaan.
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16.37 Timo Heinonen kok: Arvoisa puhemies! Arvasin, ettd edustaja Ozan Yanar vih-
reistd ei vastaa edustaja Zyskowiczin kysymykseen. Kysyn, kun teidédn mielesténne nyt
tehdyt koulutusleikkaukset olivat ndin pahoja, niin miksi te vihreit leikkasitte viime kau-
della ollessanne hallituksessa 800 miljoonaa. Miké oli syy, etti te halusitte leikata koulu-
tuksesta silloin, kun Ville Niinist0 oli teidédn puheenjohtajanne, 800 miljoonaa? [Ozan Ya-
narin vélihuuto] Than haluaisin vaan tietdd sen, kun te olitte niitd hyvéksymaéssé ja esitté-
méssi ja tekemissd, ettd miksi. Kun te nyt syytétte kaikkia muita tdssé salissa vasemmalta
ja oikealta, niin kertokaa, miksi te leikkasitte silloin.

Arvoisa puhemies! Oikeastaan olisi mielenkiintoista tietdd, mitd tarkoittaisi meidén ve-
rotuloillemme se, ettd jos vihreiden vaihtoehtobudjetti, jonka he ovat nyt esitelleet, nyt
otettaisiin toteutukseen. Se lisdisi tdhdn maahan tyottomia, eli 21 000 tyopaikkaa vihem-
mén syntyisi kuin hallituksen politiikalla ja hallituksen talousarvioesityksen pohjalta, ja se
kéantdisi uudelleen meidén tyottdmyytemme kasvuun. Tdmé on ennenkuulumatonta, etti
tdllaisessa tilanteessa, kun maassa on iso tyttomyys, yksi puolue esittdd toimenpiteité, jot-
ka edelleen pahentaisivat meidén tydttomyyttimme. Sielld on monta perhettd, joissa isé ja
diti odottavat edelleen, ettd he padsisivit tydn syrjdén kiinni — itse asiassa noin 300 000—
350 000. Sen takia nyt nykyinen hallitus panostaa myds téssé koulutukseen ja sivistykseen
niin, ettd meillé tulee liséd rahaa tdydennyskoulutukseen, uudelleenkoulutukseen, silla tél-
13 hetkell4 tilanne on se, ettd meilld on Suomessa kymmenidtuhansia avoimia tydpaikkoja
mutta samaan aikaan paljon myo0s ty6ttomid, ja ndiden tydttomien tydnhakijoiden osaami-
nen ei kohtaa nyt sen tyon kanssa. Sen takia halutaan auttaa heitd esimerkiksi kieliopin-
noissa mutta my0s muissa opinnoissa tdydentdmain sitd omaa osaamistaan. Meidén tavoit-
teemme on se, ettd tyottdmyys véihenisi, mutta vihreét esittdvit tihdn maahan lisdé tyotto-
myytta.

16.39 Jukka Gustafsson sd: Arvoisa puhemies! Ehdottomasti viimeinen puheenvuoro.

Miné toivoisin, ettd Suomen parlamentin puhemiehelli olisi oikeus lopettaa keskustelu.
Té&ma ei nimittiin palvele ketdén. — Ja hyvé kun edustaja Heinonen pyséhtyi sinne. Sanon
ihan nitisti sen, ettd timé teidén valitsemanne retorinen tyylilaji on minun mielesténi nyt
lapsellinen perétessdnne vihreiltd, miksei edellisen hallituskauden leikkauksia peruta. Se-
hin on ihan tillaista, niin kuin mind sanoin, aivan epéasiallista retorista kasittelya. Jos oli-
sin puhemies, niin 18isin nuijan, ettd keskustelu paittyi tdhin.

Forste vice talman Mauri Pekkarinen: Till protokollet antecknas att behandlingen av
detta drende inte avbryts eller avslutas med anledning av ledamot Gustafssons anférande
och vidjan. [Skratt]

Riksdagen avslutade debatten och avbrot behandlingen av drendet.
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