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Plenum

Tisdag 30.11.2021 kl. 13.59—22.01

14. Regeringens proposition till riksdagen med forslag till lagar om findring av utléiin-
ningslagen och 3 och 5 § i lagen om behandling av personuppgifter i migrationsférvaltning-

en

Regeringens proposition RP 122/2021 rd
Utskottets betinkande FvUB 16/2021 rd

Forsta behandlingen

Forste vice talman Antti Rinne: Arende 14 pi dagordningen presenteras for forsta be-
handling. Till grund for behandlingen ligger forvaltningsutskottets betdnkande FvUB 16/
2021 rd. Nu ska riksdagen besluta om innehallet i lagforslagen. — Jag ppnar den allmén-
na debatten. Presentationsanférande, ledamot Purra, varsagod.

Debatt

21.00 Riikka Purra ps (esittelypuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Paadministeri
Sanna Marinin hallituksen hallitusohjelman tavoitteena on lisdtd osaajien tyOperusteista
maahanmuuttoa. Tdssd esityksessd ehdotetaan ulkomaalaislain ja henkilGtietojen kasitte-
lystd maahanmuuttohallinnossa annetun lain muuttamista. Ulkomaalaislakiin ehdotetaan
lisattdvéksi sddnnokset uudesta pitkdaikaiseen oleskeluun tarkoitetusta viisumista erityis-
asiantuntijoille ja kasvuyrittdjille sekd heiddn perheenjdsenilleen. Suomessa viisumin
mydntdminen on perustunut yksinomaan Euroopan unionin viisumisddnndstoon, joka on
suoraan sovellettavaa oikeutta, ja lainsdddénté mahdollistaa ainoastaan lyhytaikaisten vii-
sumien myOntdmisen. Euroopan unionin viisumisdannosto asettaa yksityiskohtaiset puit-
teet lyhytaikaisten viisumien myontdmiselle. Nyt ehdotettu pitkdaikaista viisumia koskeva
sddntely perustuu Schengenin sopimuksen soveltamisesta tehtyyn yleissopimukseen.

Ehdotuksessa esitetddn, ettdi Maahanmuuttovirasto myontéisi pitkdaikaisen viisumin
sellaisille kolmannen maan kansalaisille, joille on my0Onnetty erityisasiantuntijan tai kas-
vuyrittdjan oleskelulupa, sekd heidin perheenjésenilleen, joille on myonnetty oleskelulupa
perhesiteen perusteella. Pitkdaikaisen viisumin avulla nopeutettaisiin oleskeluluvan saa-
neiden maahantuloprosessia. Pitkdaikaisen viisumin voimassaoloaika olisi 100 vuorokaut-
ta.

Arvoisa puhemies! Hallituksen esityksen laajempana tavoitteena on helpottaa yritysten
mahdollisuuksia rekrytoida ulkomaista tyovoimaa ja saada Suomeen enemmaén erityis-
asiantuntijoita ja kasvuyrittdjid. Valiokunta toteaa, ettd ehdotetulla pitkdaikaista viisumia
koskevalla sidntelylla ei ole vaikutusta oleskelulupahakemusten kisittelyyn tai ratkaisemi-
seen eikd nédin ollen my0skiin hakemusten kisittelyaikoihin Maahanmuuttovirastossa. Eh-
dotuksella kuitenkin tuetaan edelld mainitun pikakaistan mukaista maahantuloa, koska pit-
kaaikaisen viisumin avulla henkild voi matkustaa heti oleskeluluvan saatuaan Suomeen
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eikd hénen tarvitse odottaa oleskelulupakorttia ulkomailla. Oleskelulupakortti toimitetaan
néille henkildille vasta Suomessa. Maahantulo nopeutuu 1—2 viikolla.

Hallintovaliokunta toteaa, ettd ehdotetut muutokset eivét yksin lisdd merkittavasti erityi-
sasiantuntijoiden tai kasvuyrittdjien mairdd. Sen sijaan nopeutettu maahantulomenettely
voi yhdessé pitkdaikaisen viisumin kdyttoonoton kanssa liséta yritysten kiinnostusta kan-
sainvilisen rekrytoinnin hyddyntédmiseen ja ehdotuksen kohderyhmin kiinnostusta hakeu-
tua Suomeen tdihin. Valiokunta pitdé selvind, ettd viimeksi mainittuun vaikuttavat myos
monet muut tekijit kuin lupamenettelyn kesto, esimerkiksi Suomen korkeat elinkustan-
nukset ja ansiotulojen verotuksen taso, jotka eivit houkuttele osaajia valitsemaan Suomea.

Arvoisa puhemies! Esityksessi ei késitelld laajemmin tyoperdisen maahanmuuton sdén-
telykokonaisuutta eikd siihen liittyvid kédytént6jé ja ongelmia, koska ehdotetut muutokset
rajautuvat erityisasiantuntijoiden ja kasvuyrittdjien maahantulon nopeuttamiseen. Tydpe-
rdisen maahanmuuton edistdmiseksi on kdynnissd useita hankkeita. Valiokunta viittaa
asiasta aiemmin lausumaansa ja toteaa, ettd tydperdinen maahanmuutto koostuu useista eri
osa-alueista, miké tulee ottaa eri toimenpiteitd suunniteltaessa huomioon. Esimerkiksi kor-
keaa osaamista vaativaan tyShon tulevien erityisosaajien ja niin sanotuille matalapalkka-
aloille ty6llistyvien ulkomaalaisten 1dhtokohdat ovat hyvin erilaiset. Selvésti eniten erityi-
sasiantuntijan oleskelulupaa ja sinisti korttia ovat hakeneet Intian ja Venijan kansalaiset.
Kasvuyrittijan oleskelulupaa ovat eniten hakeneet Venédjéan, Iranin ja Intian kansalaiset.
Kasvuyrittdjin oleskeluluvan myontamiseksi edellytetddn 1 000 euron kuukausittaista tu-
lotasoa. Valiokunta kiinnittdd huomiota myos siihen, ettd ulkomaalaislain kasvuyrittdjan
maééritelméd eroaa OECD:ssé ja EU:ssa kéytettédvistd méaritelmistd. Pitkdaikaisen viisumin
kéyton laajentamista ja sen vaikutuksia on kdynnistyneessé jatkovalmistelussa arvioitava
huolellisesti eri ndkokulmista. Arvioinnissa on otettava huomioon ainakin EU-sdéntelyn
vaatimukset, maahantulon ja oleskeluluvan myontimisen yleiset edellytykset sekd muu-
tosten tosiasiallinen vaikutus maahantulomenettelyn kestoon. Liséksi on huolehdittava sii-
td, ettel muutoksilla vastoin tarkoitusta lisité laittoman maahantulon riskié.

Arvoisa puhemies! Valiokunta pitdd tirkedni, ettd muutosten toteuttamiseen varataan
riittdvésti aikaa ennen ehdotetun lainsddddnnén voimaantuloa. Valiokunta nikee, ettd
Maahanmuuttovirastolla on oltava riittévét resurssit tehtéviensd asianmukaiseen hoitami-
seen, ja on myds huolehdittava siitd, ettd edustustojen riittdvit resurssit turvataan.

Hallintovaliokunta pitdd esitystd tarpeellisena ja tarkoituksenmukaisena. Valiokunta
puoltaa lakiehdotusten hyvéksymistd muuttamattomina. Mietintdon siséltyy vastalause.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Talvitie, olkaa hyva.

21.05 Mari-Leena Talvitie kok: Arvoisa herra puhemies! Téssé on tosiaan kyse hallituk-
sen esityksestd, jolla on tarkoitus ulkomaalaislakiin tehdd muutoksia uudesta pitkdaikai-
seen oleskeluun tarkoitetusta viisumista eli niin sanotusta kansallisesta viisumista, sen ha-
kemisesta ja myontdmisen edellytyksisté erityisasiantuntijoille ja kasvuyrittéjille seké hei-
dén perheenjdsenilleen.Valiokunnassa olimme sitd mieltd, ettd hallituksen esitys on siiné
mielessé tarpeellinen ja hyvi, ja vaikkakin sithen yksi vastalause tuli, niin pd4osin olemme
sen kannalla.

Saadun selvityksen mukaan ulkomailla jétettyjen erityisasiantuntijoiden oleskelulupa-
hakemusten keskiméaérdinen késittelyaika Maahanmuuttovirastossa on timén vuoden loka-
kuussa ollut 16 vuorokautta eli reilut kaksi viikkoa ja mediaanikésittelyaika yhdeksén vuo-
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rokautta elikké puolitoista viikkoa. Eli siind mielessd muun muassa osa-automaatiolla ja
muutamilla muilla palvelulupauksilla ja silld, ettd néihin késittelyprosesseihin on riittévit
resurssit osoitettu — Maahanmuuttovirasto sai tille vuodelle lisdd henkil6tyovuosia 70 —
on pystytty mydskin sitten vastaamaan siihen, ettd kasittelyajat ovat lyhentyneet. Siiné
mielessd se on hyvi suunta, ja valiokuntakin kiinnitti huomiota, ettd niista riittdvista re-
sursseista on myoskin tuleville vuosille pidettdvé huolta, muuten emme pysty tatd emmekéa
mitddn muitakaan muutoksia lunastamaan. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Purra, olkaa hyva.

21.07 Riikka Purra ps: Arvoisa herra puhemies! Tosiaan tdssd hallituksen esityksessi
halutaan luoda pikakaista erityisasiantuntijoiden ja kasvuyrittéjien ja heidén perheenjisen-
tensd Suomeen houkuttelemiseksi ja saamiseksi nopeammin. Tassd tavoitteessa ei varsi-
naisesti ole mitdin vikaa, ja perussuomalaisten valiokuntaryhmaikin sitd kannattaa. Valitet-
tavasti timéd osaajien houkuttelukaan ei saa osaajia Suomeen erityisesti saapumaan. Osaa-
jia halutaan, kansainvélisid osaajia, huippuasiantuntijoita, mutta heitd ei tule. Eli sikali,
vaikka esityksen tavoite on kannatettava, sitd ei tulla tilld hallituksen esitykselld ja ndilla
keinoilla saavuttamaan.

No ensinndkin, kuten jo tuossa esittelypuheenvuorossani kuvasin, timé nopeutus on
aika pientd. Se itsessdén ei saa ketdéin valitsemaan Suomea. Kukaan ei tule Suomeen pel-
késtéén silld perusteella, ettd pddsee tdnne noin viikon tai maksimissaan kaksi viikkoa ai-
kaisemmin. Muut asiat painavat enemman, kun ihmiset valitsevat, mihin maahan ldhtevét.
Suosituimmat maat, joihin osaava tydvoima suuntautuu, ovat Yhdysvallat, Saksa, Kanada,
Yhdistynyt kuningaskunta ja Australia. Suomi on hyvin kaukana téll4 listalla ndiden toive-
maiden kérkijoukosta, silld tutkimusten perusteella Suomi on vasta maailman 22. houkut-
televin maa kansainviéliselle tydvoimalle. Nyt timd maahantulon nopeutuminen runsaalla
viikolla ei muuta tété tosiasiaa, varsinkaan kun ne muut ongelmat séilyvit, eli véhéinen ve-
tovoimamme kansainvélisten osaajien silmissi liittyy esimerkiksi sangen vaatimattomaan
palkkatasoon, korkeaan verotukseen ja ehké korkeisiin elinkustannuksiin.

No enté sitten ndma erityisosaajat ja kasvuyrittdjiat? Kuten tuossa valiokunnan varsinai-
sessa mietinngssékin jo kerrotaan ja tdssd meiddn vastalauseessamme vield tarkemmin,
niin Suomen ulkomaalaislaissa kasvuyrittdjan maéritelma eroaa merkittivisti siitd, mité se
on EU:ssa tai OECD:ssd. OECD:n ja EU:n mééritelmin mukaan kasvuyritys on yritys, jon-
ka 1&htStyollisyys on véhintdédn kymmenen henked ja seuraavana kolmena vuonna tyolli-
syyden keskiméardinen vuosikasvu ylittdd 20 prosenttia. Mutta Suomen ulkomaalaislain
mukaan kasvuyrittdjén oleskeluluvan saamiseksi riittdd, ettd Innovaatiorahoituskeskus Bu-
siness Finland on antanut puoltavan lausunnon kasvuyrittijénd toimimisesta. Varsinaista
yritysti ei tarvitse olla vield perustettukaan, ja toimeentuloa vaaditaan 1 000 euroa kuukau-
dessa, kuten tuossa valiokunnan mietinnossédkin todettiin — siis 1 000 euroa kuukaudessa
ja perheenjésenet mukaan. On péivinselvad, ettd kokonaistaloudellisesti julkisen talouden
ja veronmaksajien kannalta téssi ei ole mitdén jérkea.

Niinpa suomeksi sanottuna Suomessa ulkomaalaisten kasvuyritys ei ole sellainen inno-
vatiivinen nopean kasvun yritys, jonka liiketoiminta erityisesti tukisi talouskasvuamme.
Perussuomalaisten mielestd tdmén kasvuyrittdjén oleskeluluvan myontdmisen edellytyk-
sid on syytd kiristd4 ja tehdd timi mééritelmd samanlaiseksi kuin EU:ssa ja OECD:ss4, ja
olemme tésté laatineet yhden lausuman tdhin vastalauseeseemme. Tdma edelld kuvaama-
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ni oikeastaan selittédédkin sen, miksi Suomeen néitd niin sanottuja kasvuyrittijié saapuu ni-
menomaan Iranista, Venijiltd, Intiasta, Turkista, Ukrainasta ja Pakistanista.

Arvoisa puhemies! Sitten tésti viisumin laajentamisesta, jota monet asiantuntijat, jotka
toimivat etujérjestdind, jotka hyotyvét ulkomaalaisesta tydvoimasta, valiokunnassakin jo
esittivit. Muutama etujérjestd toivoi myds saatavuusharkinnasta luopumista. Saatavuus-
harkintahan on kirjattu hallitusohjelmaan, ja hallitus toivottavasti haluaa pitda siitd kiinni.
Kuitenkin mikéli esimerkiksi tdtd viisumia laajennettaisiin ylipadtansa tyontekijan oleske-
lulupaan, se kidytdnnossé tarkoittaisi sitd, ettd saatavuusharkinnasta joudutaan kokonaan
luopumaan. Me vastustamme tdmén pitkdaikaisen viisumin kéyttdtarkoituksen laajenta-
alojen maahanmuuttoa.

Arvoisa puhemies! Liséksi nostimme vield vastalauseessamme esille sen, ettd pitkéai-
kainen viisumi saattaa jatkossa laajentua my6s humanitaariseksi viisumiksi. Tast4 ei halli-
tuksen esityksessa vield ole mainintaa, mutta valitettavasti tiedimme, etti tillaisissa asiois-
sa on tapana, ettd yksi asia johtaa toiseen ja niin edelleen. Vaadimme, etti timin viisumin
myoOntdmisen edellytysten pitdd jatkossakin olla kiinteésti sidottuja oleskelulupaan, ja pit-
kaaikaisesta viisumista ei saa jatkossakaan tehda itsendistd oleskeluun oikeuttavaa asiakir-
jaa.

Arvoisa puhemies! Tuon jo mainitsemani lausuman lisdksi meilld on vastalauseessa
my0s toinen lausuma, jossa nimenomaan viittaamme siihen, ettd titd viisumia ei saa laa-
jentaa uusiin henkildryhmiin. — Kiitoksia.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Ja edustaja Méaenpéa, olkaa hy-
va.

21.13 Juha Mienpdi ps: Arvoisa puhemies! Meilld on kisittelyssd ulkomaalaislain,
maahanmuuttohallinnon muuttamisesta pykélid. Ta4lld on esiin noussut se, kun puhutaan
osaajien saamisesta Suomeen. Taitaa olla jo pari vuotta, kun keskustelin henkilén kanssa,
joka vastaa joidenkin timmdisten tietojarjestelmien suunnittelusta, ja hédn kertoi, ettd heil-
12 on ollut ongelmia saada niitd osaajia. Hén on kylld saanut sitten osaajia, ja he toimivat
verkon yli sillé tavalla, ettd ne osaajat ovat tuolla jossakin eri maissa. Juteltiin sitten siité,
saako hén niiti tinne Suomeen, ja hin kertoi, ettd Suomi ei ole oikein houkutteleva maa,
koska tédlld on suhteellisen kova verotus. Témé on minun mielestdni semmoinen yksi ehki
tarked kysymys. Jos semmoisia oikein todellisia osaajia halutaan Suomeen, niin timéa ve-
rotus ei houkuttele heité tinne. Se, miké ehké heitd houkuttelee tdnne, jos he ovat perheel-
lisid, niin tdm4 maa on vield suhteellisen turvallinen, mutta jos sekin romutetaan, niin se-
kin yhé edelleen vie tétd vetovoimaa osaajilta.

Jollakin tavalla nékisin, ettd tdssdkin tulisi ottaa kdyttdon semmoinen vanha, perintei-
nen fraasi, jota ehké olen aikaisemmin kéyttényt, elikkd maassa maan tavalla ja maahan
tyoluvalla. Tdma olisi minun mielestd kaikista selkein asia, ettd tinne Suomeen tultaisiin
jonkun niin sanotun ty&viisumin turvin toimeen. Silloin nikisin, ettd niitd voisi tulla ehka
tdmmoiseen tavanomaisempiinkin tehtéviin, ja silloin kun tulee tydluvalla, niin yrittija si-
toutuu siihen tydntekijdén aivan eri tavalla kuin jos meilld on haalattuna tinne joitakin tur-
vapaikanhakijoita. Jos he tydllistdvét niitd, niin he vélittomaésti ongelmien tullessa irtisa-
noutuvat ndistd tyontekijoistd. Tama olisi minun mielestd hyvi periaate tdssé toimia.

En tied4, tekikod Purra esityksen, mutta jos teki, niin kannatan sita.
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Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Sipild, olkaa hyva.

21.16 Juha Sipili kesk: Arvoisa herra puhemies! Téélld puhun vasta perustetun eduskun-
nan startup-ryhmén puolesta, johon kuuluu noin neljannes eduskunnasta. — Kévimme tu-
tustumassa startup-yhteisoon, jolla on yhteisend tavoitteena saavuttaa nopeasti 10 miljar-
din liikevaihto ja sen mukaisesti uusia tydpaikkoja Suomeen. Témén vasta perustetun yh-
teisOn ainoa toive meille kansanedustajille on se, ettd me nopeuttaisimme erityisasiantun-
tijoiden saapumista maahan ja maahantuloprosessin nopeuttamista. Jos télld saadaan viik-
ko nopeutettua, niin sekin vie asiaa eteenpéin.

No siihen, miksi néité asiantuntijoita tulee néin erikoisista maista, joita td4lld keskuste-
lussa on mainittu, syy on se, ettd monesti ndissd maissa kehittyy esimerkiksi pelialan asian-
tuntijoita pelaamalla, kehittdmélla niitd pelejd. Mité erikoisimmista maista tulee asiantun-
tijoita, joita esimerkiksi peliyhtiot mielelldén palkkaavat, ja sen takia timai esitys on dérim-
maéisen térked ja kannatettava.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Maenpaa, olkaa hyva.

21.18 Juha Miienpii ps: Arvoisa puhemies! Yritin tuossa vield tarkistaa puheenjohtajal-
tamme, miké on tdmé mahdollinen nopeuttaminen, mihinké edustaja Sipild tuossa viittasi.
Muistaisin lukeneeni, ettd timmdisten erityisasiantuntijoiden maahantulossa heidén pape-
riensa késittely vie tdlld hetkelld yksi—kaksi viikkoa, joten en oikein née, miten se on mah-
dollista edelleen siitd nopeuttaa. Eihén timai voi olla liian pitkd aika, yksi—kaksi viikkoa.
Nain muistan lukeneeni, ettd hallintovaliokunnassa oli asiantuntija vastannut. [Juha Sipila:
Se on tavoite! ] — Hén sanoi, etti se on kdytossa jo.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Talvitie, olkaa hyva.

21.19 Mari-Leena Talvitie kok: Arvoisa puhemies! [Puhuja aloittaa puheenvuoron mi-
krofonin ollessa suljettuna]

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Mikrofoni.

Kiitoksia, arvoisa puhemies! Kuten tuossa ensimmaéisessd puheenvuorossani sanoin,
niin esitys on tarpeellinen, ja kun Maahanmuuttovirastoa on resursoitu ja on pystytty otta-
maan tdmé osa-automaatio kayttoon, niin nyt lokakuussa késittelyajat ovat tosiaan yhdek-
sdd vuorokautta keskiméérin ja 18:a vuorokautta. Suurin piirtein silld kohdalla. Eli kuten
edustaja Sipild sanoi tuossa, niin pitkid ovat prosessit olleet aikaisemmin, mutta nyt tiné
syksyni on paisty ndihin nopeampiin késittelyaikoihin. Ja jotta niihin nopeammat késitte-
lyajat voi olla jatkossakin, niin tdytyy olla tietenkin se osa-automaatio kayt0ssd, riittdvét
resurssit ja Maahanmuuttoviraston muihin prosesseihin ei voi kohdistua sellaista painetta,
joka esimerkiksi laajan maahantulon osalta tulisi niitd resursseja heilauttamaan siella viras-
ton sisdlla.

Mutta ndissd kuulemisissa tuotiin mydskin esiin se, ettd perheen yhdistdmisen prosessit
ovat edelleen pitkid — kolme kuukautta, kuusi kuukautta, yhdeksén kuukautta. Eli jos asi-
antuntijan tai startup-yrittdjan puolison tai perheen hakemus ei ldhde silld samalla kohdalla
litkenteeseen kuin sen erityisasiantuntijan hakemus ldhtee késittelyyn, niin sité ei kohdella
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samalla tavalla kuin erityisasiantuntijan tai startup-yrittdjan, ja ndin ollen sitten ne késitte-
lyajat ovat kohtuuttomia. Ne kestdvét kuukausia edelleen.

Sitten edustaja Sipild viittasi tdhdn nopeutettuun kisittelyyn. Ymmérrén, ettéd se tarkoit-
taisi sitd, ettd jos henkild on saanut oleskeluluvan, joka on siis timédn D-viisumin taustalla
oltava aina, niin hén voisi saada sen D-viisumin jo siind vaiheessa, kun hén laittaa sen D-
viisumin hakemuksen vireille sielld 14htomaassa. Nyt siind on se viikon, kahden odotusai-
ka, vaikka henkil6lld on pohjalla se oleskelulupa. Ja titd hallintovaliokunta kuulemisis-
saan késitteli, mutta siitd ei ollut sellaista tietoa, ettd me olisimme voineet mietinnGsséi ot-
taa sithen kantaa, mutta sitd varmaan tulevaisuudessa tullaan selvittimééan.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Myllykoski, olkaa hy-
va.

21.21 Jari Myllykoski vas: Arvoisa herra puhemies! Pakko tarttua kanssa keskusteluun.
Edustaja Talvitie sanoi oikeastaan sen, mité olisin halunnut tuossa vield esille tuoda. —
Té&ma ei siis ole niin yksinkertaista, ettd on kysymys vain yhdesté erityisasiantuntijasta.
Kysymys on siitd, ettd hinelld on perhe, ja jos ei meilla se koko jarjestelmé toimi, niin me
jdamme ilman néitd meille elintdrkeita erityisasiantuntijoita, jos sen perheen lupaprosessi
kestdé sinne vuoteen asti.

Se on sitten meidén koko yhteiskunnan asia mahdollistaa niin, ettd ne perheet voivat tin-
ne muuttaa, ettd heilld on kansainvilisid perhepéivdhoitomahdollisuuksia, ettd meilld on
kielelliset vastaanottomahdollisuudet myds koko perheelle, ja sitten tietysti se, ettd meilld
myos néille puolisoille pystytddn mahdollistamaan ty&paikkoja.

Siind voi sitten tulla hankaluuksia meidan saatavuusharkinnan suhteen, jos sitten puoli-
so on sellaisen alan ammattilainen, missi meilld saatavuusharkinnan kautta asioita pohdi-
taan, mutta kylld ne nyt 1&hinné tdnne Uudellemaalle kuitenkin tdssé kohtaa tulevat ja kes-
kittyvét. Siind mielessé tdmaé ei ole aivan ihan niin yksinkertainen asia kuin ajatellaan, etti
me mahdollistetaan huippuosaajien tinne tuleminen.

Riksdagen avslutade den allménna debatten.

Riksdagen godkinde innehallet i lagforslagen 1 och 2 i proposition RP 122/2021 rd enligt
betdnkandet. Forsta behandlingen av lagforslagen avslutades.
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