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Plenum

Tisdag 17.11.2020 kl. 14.00—19.00

12. Regeringens proposition till riksdagen med forslag till lag om skrotningspremie for per-
sonbilar aren 2020 och 2021

Regeringens proposition RP 201/2020 rd

Utskottets betdinkande KoUB 13/2020 rd

Forsta behandlingen

Forste vice talman Antti Rinne: Arende 12 pi dagordningen presenteras for forsta be-
handling. Till grund for behandlingen ligger kommunikationsutskottets betdnkande KoUB
13/2020 rd. Nu ska riksdagen besluta om innehallet i lagforslaget.

Utskottets ordférande dr borta, men presenterar viceordférande? — Ledamot Torniai-
nen, var sa god.

Debatt

16.59 Ari Torniainen kesk: Arvoisa herra puhemies! Valiokunta pitdd mietinndssddn esi-
tystd vaihtoehtoisten kayttovoimien edistdmisestd hyvidni asiana, samalla myoskin talou-
den elvyttdmisti ja uusien autojen myynnin lisdémisti koskevia tavoitteita kannatettavina.
Esitys voi samalla edistdd Suomen eurooppalaisittain hyvin vanhan autokannan uusiutu-
mista, milld on my0s positiivisia vaikutuksia sekd ympéristotavoitteiden etti litkenteen tur-
vallisuuden kannalta.

Liikenteen paastotavoitteisiin padseminen edellyttdd valttimattd monipuolisia toimen-
piteitd, ja romutuspalkkio on tervetullut toimenpide tdhén keinovalikoimaan. Romutus-
palkkio voidaan myontid uuden vahdpaastoisen henkildauton, sdhkdavusteisen polkupyo-
rdn, joukkoliikenteen kausilipun tai joukkoliikenteen matkustusoikeutta sisiltdvén yhdis-
tdmispalvelun ostoa varten. Valiokunta pitdd periaatteellisesti hyvina, ettd romutuspalk-
kio ei kannusta pelkdstddn ympéristdystavillisempain yksityisautoiluun vaan sééntelyssi
ovat mukana myds joukkoliikenne ja pyordily uusina vaihtoehtoina. Asiantuntijakuulemi-
sessa on kiinnitetty huomiota esitettyjen toimenpiteiden kustannustehokkuuteen.

Valiokunta toteaa, ettd suorat positiiviset ymparistovaikutukset on esityksessd arvioitu
suhteellisen vahaisiksi. Valiokunta kuitenkin katsoo, etté tdssa siirtymévaiheessa ymparis-
toystavallisempain liikkumiseen kustannustehokkuuden puutteita voidaan pitdd hyvaksyt-
tavina.

Asiantuntijakuulemisissa on esitetty erilaisia toiveita romutuspalkkion mahdollistami-
sesta myds erilaisten muiden ajoneuvojen, kuten kiytettyjen autojen tai perinteisten polku-
pyorien, hankintaan. Samoin kuulemisissa on osin pidetty esityksessd ehdotettuja hankit-
tavan auton padstdraja-arvoja liian korkeina. Valiokunta pitdd kuitenkin saamansa selvi-
tyksen perusteella esityksessé tehtyji rajauksia ja linjauksia lahtokohtaisesti tarkoituksen-
mukaisina. Muiden ajoneuvojen hankinnan tukemista on mahdollista ja tarpeen arvioida
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myohemmin erikseen. Téssé vaiheessa valiokunta katsoo, ettd romutuspalkkion rajaami-
nen kdytettyjen autojen sijasta vain uusien autojen hankintaan edistdd parhaiten esityksen
autokannan uudistumista ja padstovihennyksid koskevia tavoitteita.

Valiokunta on myds pohtinut asian késittelyssd sdhkdavusteisen polkupydrian hankin-
taan maksettavan palkkion rajaamista joko asettamalla maksettavalle méérélle prosentuaa-
linen enimméismadra hankintahinnasta tai rajoittamalla maksettavan enimmaéispalkkion
suuruutta. Valiokunta pitdd selvind, ettd jarjestelmé tulee sen positiivisten vaikutusten li-
séksi mahdollistamaan jossain méirin myds sen védrinkéyttdd. Sdhkdavusteinen polku-
pyord on mahdollista myydé eteenpdin hankinnan jalkeen, miké ei ole tuen tavoitteiden
kannalta tarkoituksenmukaista. Esittelevdn ministerion antaman selvityksen mukaan mah-
dollisen védrinkdyton laajuutta on kuitenkin mahdotonta tdssé vaiheessa arvioida.

Valiokunta on péétynyt asian kokonaisharkinnassa hallituksen esityksessd ehdotettuun
ratkaisuun sdhkoavusteisten polkupyorien osalta. Esitetty malli on selked ja yksinkertai-
nen, ja jokainen markkinoille kdyttoon tuleva sdhkdavusteinen polkupydré osaltaan edis-
tad pyordilyn kehittymisté ja pééstotavoitteiden saavuttamista. Maksettava romutuspalk-
kio voi myos hyodyttdd kotimaisia pydranvalmistajia.

Valiokunta pitéd kuitenkin erittdin térkednd, ettd hallituksen esityksen vaikutuksia seu-
rataan jatkossa hyvin tarkkaan romutuspalkkiojérjestelmin kokonaisvaikutusten arvioimi-
seksi. My0s tuen mahdollisia tuotteiden hintoja koskevia vaikutuksia ja vaikutuksia jarjes-
telmén vadrinkdyton osalta on seurattava.

Esityksen mukaan romutuspalkkion saajan on tullut olla merkittyné liikenneasioiden re-
kisteriin auton omistajana 12 kuukautta ennen auton romutusta. Valiokunta on muuttanut
sddntelyd siten, ettd my0s romutettavan auton haltija voi olla oikeutettu romutuspalkkioon.

Arvoisa herra puhemies! Valiokunnan mietintdon siséltyy yksi vastalause.

17.04 Joonas Kontté kesk: Arvoisa herra puhemies! Suomi on suuri ja harvaan asuttu
maa. Monelle meistd oma auto on kaikkein tdrkein liikkumisvéline. Keskustelu autoilusta
saa kuitenkin aika ajoin valtavat mittasuhteet, ja autoilijoita syyllistetdén syyttd. Tarvit-
semme kaikenlaisia liikkumisen muotoja, ja lukeudun itse siihen valtaosaan suomalaisista,
jotka liikkuvat omalla autolla, kévellen, pyorill4 ja junalla.

Useiden ihmisten arki koostuukin paivittaisistd matkoista, kun lapset vieddén hoitoon tai
kouluun, jatketaan itse tdihin ja kauppaan, haetaan lapset hoidosta ja kdydéén illalla har-
rastuksissa. Pdivittdiset useiden kilometrien tai jopa kymmenien kilometrien matkat teh-
dédn omalla autolla, eiké siitd pidd ketddn meistd syyllistdd. Oma auto on monelle meisté
elinehto.

Suomessa ajetaan keskimdérin noin 12 vuotta vanhoilla autoilla. Hallituksen nyt esitte-
leméd méiérdaikainen romutuspalkkio mahdollistaa yksityishenkildille romutuspalkkion
vanhan romutettavan auton korvaamiseksi uudella autolla. Romutuspalkkiota on kéytetty
Suomessa tutkitusti toimivasti aiemminkin autokantaa uudistavana toimenpiteend. Esitys
on myos kddenojennus koronasta kérsivélle autokaupalle. Lahtokohtakin romutuspalkki-
ossa on kunnossa: se kannustaa eiké kurita.

Kaikilla ei kuitenkaan ole varaa uuteen autoon. Esityksen heikkoutena voi piti sitd, et-
tei romutuspalkkiota voi hyddyntdd muutaman vuoden vanhoihin kéytettyihin autoihin. Ne
olisivat huomattavasti turvallisempia ja kuluttaisivat vihemmaén kuin yli 10 vuotta vanhat
autot. Samalla myds kéytettyjen autojen kauppa saisi lisdvauhtia. Tdmé on esityksen har-
millinen puute.
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Toinen epékohta esityksessé on se, ettei séhkdavusteisille polkupyorille esitetty prosen-
tuaalista enimmaéiskattoa. Tdma olisi ollut tehokas keino ehkéista jarjestelmén vadrinkayt-
tod ja olisi omavastuun kautta tukenut sdhkopolkupydrdhankintaa omaan kéyttoon eikd
mahdollisesti sen vilittdmédn myyntiin, kuten nyt on mahdollista kdyda. Pidén erittéin tér-
kednd, kuten valiokunta mietinndsséén esittdd ja kuten valiokunnan varapuheenjohtaja
alustuksessaan kertoi, etté esityksen vaikutuksia seurataan hyvin tarkkaan romutuspalkki-
ojarjestelmin kokonaisvaikutusten arvioimiseksi myds tuen mahdollisten tuotteiden hinto-
ja koskevien vaikutusten ja jarjestelmén véirinkdyton osalta.

Arvoisa herra puhemies! Ajoipa sitten uudehkolla tai vanhemmallakin autolla, hallituk-
sen enndtyssuuret panostukset tieston kuntoon ja tieston parantamiseen tulevat tarpeeseen.
Suunta on nyt vihdoin oikea, kun teité laitetaan kuntoon ja autokantaakin uusitaan.

Hallituksen esityksestd romutuspalkkion kdyttoonottamiseksi voi kuitenkin padasiassa
olla tyytyvéinen. Romutuspalkkion kokonaisvaikutukset nopeuttavat osaltaan uudempaan
ja turvallisempaan autokantaan siirtymisti, ja se toimii my0s taloudellisena tukena korona-
ajasta kérsivin autokaupan piristimiseksi. Puutteistaan huolimatta hallituksen esitysti voi
tukea.

17.08 Petri Honkonen kesk: Arvoisa herra puhemies! Tosiaan tdmén romutuspalkkio-
lainsédddénnon jatkaminen ja edistdminen on hallitukselta mielesténi viisasta politiikkaa. Jo
Sipilén hallitus otti kdytt6on romutuspalkkion, ja se oli siind kohtaa, kun talous oli 1&hdos-
sd nousuun Sipilén hallituksen erinomaisen politiikan ansiosta, tdrked toimenpide, jolla au-
tokauppaa vauhditettiin. Nyttenkin on taloudessa haastava tilanne, joten siind mielessi té-
mé, ettd uusia autoja hankitaan ja huonoja, vanhoja autoja romutetaan, on todella tirked
toimenpide hallitukselta, ja uskon, etté silld on taloutta, kansantalouden kasvua, piristdva
vaikutus omalta osaltaan.

Toki téstd, mitd kollegat ovat téssi nostaneet esille, voi ja pitddkin keskustella, mitka
ovat ndiden erilaisten yhteiskunnan tukien ja paétdsten, joilla osaltaan tdhdétéén liikkenteen
paéstdvahennyksiin ja muihin paastovihennyksiin, tulonjakovaikutukset ja mitké ovat nii-
den vaikutukset eri viestoryhmien véliseen oikeudenmukaisuuteen. Itse ldhden siitd, ettéd
toki tdima on monellakin tapaa tirked esitys mutta on selvdi, niin kuin kollegat tdssé tote-
sivat, ettd pienituloisilla ihmisill4 ei ole uuden auton hankintaan mahdollisuutta. Kuitenkin
tdmén kautta saadaan niitd vahdpaastoisid autoja litkenteeseen, ja sitten ajan kanssa ne kay-
tettyind kiertévét ja tulee myds pienituloisemmille kansalaisille mahdolliseksi niitd hank-
kia. Mutta tim4 nakokulma on ddrimmaisen tédrked, ja titd ei tule unohtaa, koska vaarana
aina on se, ettd ilmastopolitiikan toimenpiteilld lisdtdén kansalaisten vélisid tuloeroja. Sen
takia pitdd keskittyd, niin kuin aiemmissa tdmén tdysistunnon asiakohdissa on tullut to-
detuksi, sellaisiin toimenpiteisiin, joilla pystytdén kotimaista elinkeinotoimintaa vauhdit-
tamaan ja kithdyttdméan, tima biokaasu yhtend esimerkkind mainitakseni.

17.10 Sheikki Laakso ps: Arvoisa puhemies! Kevéilld tulee kaksi vuotta siitd, kun tdhin
toimeen olen tullut, ja on pakko sanoa, ettd tissd romutuspalkkiohommassa, mika nyt on,
tdma polkupyoriosio on ehkéd holmointd, mitd miné olen tdssa talossa todistanut. Siis timéa
on tdysin késittimiton juttu. Mind ymmaérrén sen romutuspalkkion. En ole sen kauhean in-
nokas kannattaja, mutta tilld kertaa olisin kannattanut romutuspalkkiota silld perusteella,
ettd uusien autojen kauppa on véhén sakannut ja tdhén tietysti tarvittaisiin jollain tavalla tu-
kea ja tdima olisi ehké jarkevé tapa siind mielessi sitd siirtdd. Téssdhén tulee tietysti kdy-
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méén niin, ettd ne autot ostetaan nytten vihan aikaisemmin ja sitten se myynti romahtaa
taas seuraavana vuonna, koska ndma palkkiot ovat sen verran pienid, etti ne eivét kuiten-
kaan auta kunnolla siithen ongelmaan, koska suurin ongelmahan on, ettei osteta uusia au-
toja, miké johtuu siitd, ettei ole rahaa.

Mutta tdmé polkupydrdhomma on késittdméton juttu. Kun kesékuussa, juhannuksen tie-
tdmissd, pyorakaupoista kysyttiin, niin sieltd olivat suurin piirtein kaikki polkupyorit lop-
pu. Yksikédan polkupyorikauppias ei ole tdlld hetkelld minkéén tuen tarpeessa koronan ta-
kia, koska he myyvit ennitysmyyntejd. En tiedd. Helsingin kaupunginvaltuutettu Diarra
sai polkupyorén, ja viakisin tulee mieleen, ovatko ministeritkin saaneet, koska tdssé ei nyt
ole oikeasti mitéin helmen jirked. Asken esimerkiksi edustaja Torniainen puhui niisti seu-
rannoista, mutta me emme pysty seuraamaan yhtédn milldén tavalla, miten niitd polkupyd-
rid myydaén tuolla tori.fissd ynnd muuta.

Mini voin hyvini esimerkkind sanoa, ettd itselldni on takapihalla yksi harrasteauto,
minki olisin myymissd 350 eurolla kokonaisena. No, nythdn minun kannattaa myyda se
jeesuksen vanha Taunus osina, myyda siitd vaihdelaatikko erikseen ja pistda se kori sitten
siitd romumiehen matkaan eli meiddn oman yrityksen matkaan, niin saan 1 000 euron séh-
kopolkupyorén siitd hyvéstd. Tdmé on tdysin jérjetdntd. Téssé ei ole niin kuin oikeasti mi-
tddn helmen jarked. Téstd kylld ehké oltiin valiokunnassakin edellisené iltana sitd mieltd,
oli ainakin sen tuntuista — késitin ehké vadrin, mutta oletin néin, etti kaikki olivat suurin
piirtein sitd mieltd — ettd tissi ei ole jarked timin muotoisena, mutta yhden yon yli nukut-
tua asiat muuttuivat. En voi vain yksinkertaisesti... Miksemme jaa sitten jokaiselle ihmisel-
le polkupydréa, jos timé on niin hyva juttu, ettd timé polkupydrien jakaminen pelastaa ta-
min maailman, eikd ole mitidn vilid, mitd se yhteiskunnalle maksaa? — Kiitoksia.

17.13 Matias Marttinen kok: Arvoisa herra puhemies! Téélld edustaja Laakso virikkdin
sanankdéntein toi esille timén esityksen huonoja puolia. En niité 1&hde toistamaan, mutta
totean vain sen, ettd tdhin mietintoon sisdltyy myos kokoomuksen ja perussuomalaisten
yhteinen vastalause. Kritiikkkimme kérki keskittyy nimenomaan niihin séhkoavusteisiin
polkupydriin ja siithen, ettd nyt tdssd esityksessd, mitd olemme kisitelleet, kaytinndssi
tdma avustus tai palkkio kattaa hyvin pitkélle koko sen hankintahinnan. K&vimme keskus-
telua nimenomaan siitd nakokulmasta, tuleeko téssd ilmeneméén nditd védrinkédytdstapa-
uksia tésté johtuen. Mutta se siité.

Totean vain ylipdénsa tdhén esitykseen sen verran, ettd minusta tdhén taloustilanteeseen
nihden esitys on varsin hyvin perusteltu, kun otamme huomioon sen, miten suomalainen
autokauppa on tdmén kriisin myoté kyykannyt. Tdmé on nimenomaan hyva keino antaa vi-
hén piristysruisketta autokauppaan ja sitd kautta myds turvata suomalaisten ihmisten tyo-
paikkoja ja verotuloja, mutta kieltdmaittd tdhan tematiikkaan liittyy kylld myos se nakokul-
ma, paljonko téllaisella romutuspalkkiolla on sitten aidosti kokonaisuudessaan vaikutusta
sithen, paljonko autokanta uusiutuu, vai paljonko on kyse siitd, etti timé palkkio saa ihmi-
set lahtemédn ikddn kuin aikaisemmin vaihtamaan omaa autoaan, kun taas vastaavasti sit-
ten myShemmin he eivit luonnollisesti tietenk&én sitd autoa enié vaihda, koska se on jo ai-
kaisemmin tehty.

Mutta yhté kaikki, tdhén tilanteeseen ndhden tdma esitys on perusteltu. Jatkossa meilld
on syyté tehdé aika paljon isompi remontti suomalaisen autoilun verotukseen, mutta en
mene nyt sithen, koska tdmé keskustelu koskee téitd romutuspalkkiota. Totean vain lop-
puun sen, ettd odotan erittdin mielenkiinnolla sitd, ettd kun tima romutuspalkkiokokeilu tai
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-aika pééttyy, niin ndemme sitten tilastoista, miten tdmé tuki on jakaantunut autojen ja néi-
den sdhkdavusteisten pyorien ja joukkoliikennelippujen ynnd muiden osalta ja minkétyyp-
piset ovat kokemukset siitd myos ndiden viranomaisten osalta, jotka tukea ovat jakaneet.
Luulenpa, ettid siitd saadaan myds téhén saliin aika paljon oppia siitd, ettd jos timénkaltai-
sia romutuspalkkiokokeiluita vield jatkossa tehddén, miten sité sitten voidaan edelleen pa-
rantaa.

17.16 Jukka Kopra kok: Arvoisa herra puhemies! Kiitosta on annettava silloin, kun on
kiitoksen paikka, ja minusta tdmé hallituksen esitys téstd romutuspalkkioasiasta on péé-
sddantdisesti hyvi. Naitd romutuspalkkiokampanjoitahan on jo useampana vuonna ollut.
Muistaakseni taisi olla aikoinaan liikkenneministeri Paula Risikon kaudella, kun ensimmai-
sen kerran romutuspalkkio toteutettiin, ja joitain kertoja sitten sen jilkeen niitd olemme
tadlld olleet paattdmassé ja nyt jélleen kerran néin teemme.

Tédmén avulla poistetaan vanhoja romuja liikenteestd ja mydskin pihoilta métinemésté
ja siltd osin saastuttamasta ymparistdd, ja se on hyvi asia. Minun mielestini nima kriteerit
ndille autoille, jotka ovat romutuspalkkiokelpoisia, ovat hyvid. Néiden on siis tullut olla
omistuksessa ja on tullut olla kiytdssi ja niin edelleen, eli miti tahansa autonromua ei voi
tuolta nyt kilyda ostamassa ja ikdén kuin palauttaa se sitten romutuspalkkiomielesséd romu-
tettavaksi ja néin netota rahaa. Se ei siis onnistu, vaan kriteeristd on suht tiukka silti osin.
Se on hyva asia.

Olisin kylld suonut sen, ettd timéa hankittavan ajoneuvon hiilidioksidipaéstdraja olisi ol-
lut korkeampi. Nyt se on véhén turhan alhainen, 95 grammaa, ja siité seuraa se, etti auto-
valikoima on melkoisen pieni. Jos tdmaé hiilidioksidiraja olisi ollut himpun korkeampi, niin
meillé olisi mahtunut useampia erityyppisié perheautoja ndiden kriteerien joukkoon ja néin
erityyppisiin kéyttotarkoituksiin olisi ollut enemmén valinnanvaraa sen hankittavan ajo-
neuvon suhteen. Siltd osin olisin kyll4 itse tdti esitystd tuunannut vdhén toisella tavalla. No
tuota, tdma oli tdmén esityksen hyva osuus.

90-prosenttisestihan timé on hyva esitys, mutta sitten timé edustaja Laaksonkin ja edus-
taja Marttisen esiin nostama séhkopyordasia on téssé kylld minustakin aivan késittdméton.
En oikein ymmaérré, miksi nyt pitdé tukea sdhkopyoréilyé talld tavoin. On pakko kysya,
onko hallituksessa tehty joku lehménkauppa tdmén asian suhteen. Mité te oikein olette siel-
12 sopineet, jotta timmdinen jérjettdmyys on tdnne tuotu, kun valiokunnan jésenistékin
moni tdalla kaytavilld ja téssd salissakin on puhunut, etti alun perin ei titd sahkopyoratu-
kiosuutta tdssé ole kannattanut? Tété syvésti ihmettelen, mutta menkdon nyt, kun on men-
nékseen.

17.19 Sari Essayah kd: Arvoisa puhemies! Tétd auton romutuspalkkioesitystd voi sinél-
lansé kannattaa. T@4lla kollegat ovat hyvin kertoneet siitd, milld tavalla autokaupassa on
ollut selkedsti nihtdvissd hyytyminen, ja tietysti tédrkedd on se, etti me saamme sitten ne
kaikkein saastuttavimmat ajoneuvot tuolta maantielti pois. Tietysti tdssd, niin kuin edusta-
ja Honkonen nosti esille, voidaan miettid néité tulonjaollisia vaikutuksia eli sitd, etti ne ih-
miset, jotka ostavat tidysin uusia autoja tai uusia sahkdpyorié, tuskin ovat niité kaikkein pie-
nituloisimpia henkildité, ja siind mielessa toivon, ettd kun tarkastellaan tétd, mikd vaikutus
talld esitykselld noin ylipdétadn on ollut esimerkiksi néitten polkupydrien myyntiin ja mah-
dollisiin védrinkdytoksiin timén tuen suhteen, niin tarkasteltaisiin myoskin sitten néita tu-
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lonjakovaikutuksia elikka sitd, missé tuloluokassa olevat ihmiset ovat tarttuneet niihin esi-
tyksiin.

Mutta aivan niin kuin td4lla kollegat perussuomalaisista ja kokoomuksesta ovat toden-
neet — ja tdytyy sanoa, ettd hallituspuolueistakin se taidettiin myontdé — niin kyll&hén ta-
hén esitykseen on jddnyt aivan kummallinen kukkanen, joka koskee niité sdhkdavusteisia
polkupydrid. Pyodrit ovat maasta olleet vélilld ihan loppu, koska pydréily on todellakin li-
sdnnyt suosiota. Kevailld néhtiin sellainen pyordilybuumi, koska se on aivan selv, etté
kun ihmiset pyrkivét pois noista ahtaista joukkoliikennevilineistd, niin haluttiin hankkia
polkupydrid. Sitten toisaalta timéntyyppisilld tuilla tahtoo olla jo ensinnékin hintoja véa-
ristdva vaikutus, elikkd tima vaikuttaa siithen, etté siell4 sitten lasketaan, mink4 verran voi
tuota hintahaarukkaa timmdisissé tilanteissa, joissa kysynté on suurta, ldhted ruuvaamaan
ylospéin. Ja sitten tietysti vield tdma4, ettd tdnne on jédnyt tdiméantyyppinen mahdollisuus,
ettd tdtd tukea voidaan sitten véadrinkayttda niin, ettd niitd pyorid myydéan eteenpiin. Toki
myoOskin ndihin kausilippuihin ja yhdistelmépalveluihin saattaa mahdollisesti sisdltya sa-
mantyyppinen riski.

Téssd kyllé ajattelen, ettd olisi kannattanut hetki miettid tddlld eduskunnassa ja pohtia,
millé tavalla tité esitysté oltaisiin voitu korjata. Uskon, ettd se olisi ollut aivan mahdollista
téllaisena aikana. Minusta jotenkin tuntuu kummalliselta, ettd meilld erityisesti nyt ndihin
sdhkoavusteisiin polkupyoriin on tehty téllainen erityinen painotus ja panostus. Miettikaa-
pd esimerkiksi haja-asutusalueitten tydssékédyvien ndkokulmasta titd asiaa: vaikka olisi
sdhkoavusteinenkin polkupy6ré, niin jos tydomatkat ovat 50—60:ta kilometrid, eivéit ndma
tuet kylld taatusti sinne alueelle tule osumaan. Tidssd on minun mielesténi ndhtévissd myds-
kin tdmmoisid aluepoliittisia vadristymid, ei pelkéstddn nditd tulonjaollisia probleemia.
Kylld kun bensapumpulla Itd-Suomessa ja pohjoisessa tankataan [Puhemies koputtaa] yhi
kalliimpaa bensaa, niin sielld ihmetelldén, ettd halutaan tukea [Puhemies: Aika!] kasvukes-
kusten hyvien julkisten litkenneyhteyksien déressé olevien ihmisten liikkkumista.

17.22 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa herra puhemies! On aivan oikein, ettd vanhojen
autojen uusimista pienelld panoksella kannustetaan ja tuetaan. Se on totta, ettd timé edus-
taja Kontdn mainitsema suomalaisen auton noin 12 vuoden kayttoikd, minka jélkeen to-
dennidkoisesti auto romutetaan, on liian pitké. Siind sindnsd on monta asiaa, jotka meneviét
tavallaan védrin. Autojen liikenneturvallisuus ei ole parhaalla mahdollisella tasolla, péds-
tot ovat ehké korkeammat ja ovatkin. Sitten pitdd muistaa, ettd timén paivén nykyaikaisten
autojen ajaminen on paljon turvallisempaa. Niissad on paljon sellaisia ominaisuuksia, joita
ndissd vanhoissa autossa ei ole ollenkaan. Sielld on luistonestoa, sielld on ABS-jarrua sun
muuta, airbageja sun muita, jotka lisddvit passiivista turvallisuutta autossa olennaisen pal-
jon. On hyv4, ettd valtiovalta tukee tita kehitystd, mutta kuitenkin, vaikka nyt elamme vah-
vaa kriisiaikaa, tdsséd autopolitiikassa meidén pitdisi padstd pitkdjanteiseen kehitystyohon,
ja toivoisin, ettd tasaisin pitkén tdhtdimen suunnitelmin edettéisiin, jotta paistiisiin auto-
kantaa uusimaan paljon paremmin.

On hyvin huolestuttava ilmi6 se, ettd kun naapureissamme autoja uusitaan, niin niité
tuodaan sitten Suomeen, kun ne ovat edullisia. Kun on joku Saksasta tuotu viisi vuotta van-
ha auto — hyvé, erinomainen auto sielld — niin se on mielellddn myyty pois, kun markki-
noilta saa uusia, kehittyneempié autoja tilalle hyvin nopeasti ja edullisella kaupalla, ja ne
vanhat autot tulevat sitten tdinne Suomeen. Se ei ole oikein hyvé kehitys, koska se antaa sit-
ten sen syyn meille siihen, ettd ostetaan yhd enemmén vanhoja autoja, ja se autojen nuo-
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rentumiskehitys tavallaan menee vahén piloille. Mutta timi on meidén kansallisessa péé-
tosvallassamme. Toivon, etti jonain pdivdnd huomattaisiin, ettd téllainen kehitys ei véltta-
méttd Suomen kannalta ole hyva asia.

Edustaja Essayahin mainitsema sdhkdpolkupyorien pieni tuki: Olen hieman samaa miel-
td siind asiassa, etti se on kylld kohdennettu sellaisille alueille, missi nditd muita kulkemis-
mahdollisuuksia on todella paljon. Ei voida kuvitellakaan, ettd maaseutuolosuhteissa tai
kaikkialla Suomessa se siahkodinen polkupyora olisi hyva. Polkupydriilen itsekin jonkun
verran kesilld ja yritdn aina polkupyoriilla jopa enemmén, mutta jokainen tietdd, ettd pit-
killd valimatkoilla polkupyorésté ei ole tydmatkoissa mitédén hydtyé. Olen toki kerran nih-
nyt sellaisen ihmeen, ettd metsuri meni palstalle polkupydrélld, mutta siithen oli jarkeva
syy: sinne oli 15 kilometrid, ja kun auto oli hajonnut, niin ei ollut muuta vaihtoehtoa, kun
piti kdyda tyomaalla, oli pakko kéyda sielld. Sen kerran olen ndhnyt, ettd siitd oli silloin
hyotya.

Mutta Suomessa pitkien vilimatkojen maassa auto on todella ihan vélttdméattomyys.
Toivon, ettd kun tulevia lakihankkeita autoja koskien tehdddn, niin timi huomioidaan,
koska se on sellainen asia, ettd jos Suomi halutaan pitdd pydriméassé, niin se valttimatti tar-
koittaa, ettd yksityisautoilu on kannattavaa.

17.25 Petri Honkonen kesk: Herra puhemies! Ehk& muutama ajatus siithen, mité edustaja
Laakso tdssd omassa, mielesténi punnitussa ja hyvéssd puheenvuorossaan toi esille. Se on
selvéd, ettd niin tdssd romutuspalkkiossa kuin muissakin yhteiskunnan antamissa tuissa tai
tdllaisissa subventioissa on aina mukana se elementti, ettd kylld ne markkinoita jonkun ver-
ran héiritsevdt — niin kuin nyttenkin kay silld tavalla, niin kuin kuvasit, ettd autokauppa
saattaa vilkastua mutta sitten uudelleen hyytyi, kun tdima romutuspalkkio ja& pois kaytos-
td. — Ainahan nima elementit ovat mukana, ja se pitdd aina muistaa kaikenlaisista valtion
tuista, oli ne sitten suunnattu yksityisille ihmisille niin kuin tim4 tai sitten oikeushenkil®il-
le, ettd nditd vaikutuksia eittdméttd on, mutta se pitdd aina punnita suhteessa siithen, mika
on se yhteiskunnallinen hyoty, joka tilld on saavutettavissa. Itse uskon, etté tdssa talousti-
lanteessa se hySty, mitd tdhén autokaupan vilkastumiseen saadaan juuri nyt, kun on tyolli-
syys painunut alas timan koronakriisin my6td ynna muut seikat, aiheuttaa sen, ettd nimen-
omaan nyt tdssa tilanteessa tima romutuspalkkio on perusteltu.

17.26 Joonas Kontté kesk: Arvoisa herra puhemies! Téssé esityksesséd sekéd edellisessé
késitellyssd aiheessa ovat muun muassa pédstot olleet osittain ohjaavana tekijédnd. Toki
henkil6liikenteestd syntyy valtavasti padstdjd, mutta siltd osin meidén tdytyy muistaa ko-
konaisuus ja huomioida ennen muuta raskas liikenne ja my6s se, kuinka jyrkkid meidén
tiestot ovat. Eli sielldkin voidaan saavuttaa paljon kulutussdéstod, mutta ennen muuta itse
koen tdssa, ettd se, ettd meilld olisi uudempi autokanta, olisi turvallisuutta merkittavisti pa-
rantava tekijd, koska auto on todella elinehto.

Téssd haluan itse myds huomauttaa ja huomioida sen, mitd myds tuolla valiokunnassa
kuultiin, ettd ndiden romutettavien autojen osalta on tietysti tirkedd, ettd kiertotalouden
hengessé hyddynnetdin kaikki materiaalit niin hyvin kuin se mahdollista vain on.

Omassa puheenvuorossani aiemmin kiinnitin huomiota my6s téhén sdhkopyoriin suun-
nattavaan tukeen, en siitd kulmasta, ettd se olisi kokonaan epéreilu, vaan nimenomaan siité
nékokulmasta, ettd mielestédni sielld jonkin sortin prosentuaalinen raja tai omavastuu olisi
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ollut jarkeva. Se olisi silloin jo lisdnnyt sitd harkintaa, joka joudutaan tekeméén, kun esi-
merkiksi timmoisté uutta sdhkopolkupyordd hankitaan.

Miti tulee noihin Essayahin mainitsemiin riskeihin muun muassa néihin kausilippuihin
ja yhdistelmépalveluihin liittyen, niin asiantuntijakuulemisessa sen riskin ei niiden osalta
katsottu olevan niin suuri, mutta se riski on olemassa nédiden sdhkopolkupyoérien osalta,
koska se jélleenmyynti on siind tapahtumassa helpompi kuin ndissa kausilipuissa ja yhdis-
telmépalveluissa.

Ja viimeisend huomiona, arvoisa puhemies, tdma alueellinen oikeudenmukaisuus, josta
my0s muutama edustaja puhui. Se huomioitiin tuossa valiokunnan mietinngssé. Se on ai-
van totta, ettd haja-asutusalueilla — sielld, missd vilimatkat ovat pitkid tydpaikan, kodin,
lastenhoidon ja harrastusten viélilld — esimerkiksi joukkoliikenne, yhdistelmépalvelut tai
sdahkopolkupydri ei ole todellinen vaihtoehto. Siihen néhden tdssé esityksessd on kylld
myos tdmén alueellisen oikeudenmukaisuuden nékdkulmasta puutteita. Sitd olisi minusta
saatu korjattua niin ikdén tilld prosentuaalisella rajalla, omavastuulla, mitd tulee néihin
séhkdpolkupydriin.

17.29 Ari Torniainen kesk: Arvoisa herra puhemies! Suomi on pitkien etdisyyksien maa,
ja suurimmassa osassa Suomea henkildauto on valttdiméton nyt ja tulevaisuudessa, se on
tosiasia. Liikenteen paéstotavoitteisiin pddseminen edellyttdd meiltd valttimattd monipuo-
lisia toimenpiteitd ja keinoja, ja niitd pitdd olla paljon, ja kylld romutuspalkkiokin on yksi
pieni keino téhén tavoitteeseen padsemiseksi.

Mutta kylld tdssd hallituksen esityksessd on monia muitakin kauaskantoisia asioita.
Omasta mielestéini niitd ovat muun muassa se, ettd me saamme mydskin suomalaista hen-
kildautokantaa uudistettua, saamme sitd uudemmaksi ja mydskin véhépéaastdisemmaéksi, ja
samalla my0s elvytetdén tissé vaikeassa taloustilanteessa autokauppaa. Itse kun satuin vie-
railemaan autoliikkeessd — en ollut ostamassa uutta autoa enké vaihtamassa uutta autoa,
vaan muuten vierailin sielld autoliikkeessd — niin kylld automyyjiltd tuli myoskin sem-
moinen viesti, ettid timé romutuspalkkio on hyvi keino tissi vaikeassa tilanteessa.

Arvoisa herra puhemies! Téassakin keskustelussa — aivan kuten liikenne- ja viestintiva-
liokunnassa, kun asiasta keskustelimme — tdma sdhkdavusteinen polkupyora nousi isoon
rooliin ja se, tuleeko sen olla tdssd mukana vaiko ei. Asiantuntijakuulemisissa on myoskin
esitetty sdhkdavusteisten polkupydrien ja joukkoliikennelipun hankinnalle prosentuaalista
enimmdiskattoa niiden hankintahinnasta muun muassa sen jéarjestelmén véérinkdyton eh-
kaisemiseksi. Taytyy sanoa, ettd valiokunta on kylld tdydellisesti tunnistanut timén lain
mahdolliset epdkohdat mutta pitdnyt kuitenkin asian eteenpdinviemiseksi sen linjan, etti
on mahdollisimman yksinkertainen korvausmenetelma, niin ettei taas tule sen takia hanka-
luuksia, jos on monenlaisia korvausmenetelmié. Itse tunnistan mydskin timén ongelman,
mika on, ja olin mydskin alun perin sitd mielté, ettd téssé olisi voinut olla séhkoavusteisel-
le polkupydrille prosentuaalinen korvaus ja sitten enintdén tima 1 000 euroa, mutta tdhin
on paddytty hallituspuolueiden kesken. Valiokunta pitdd selvéana, ettd jarjestelma tulee sen
positiivisten vaikutusten liséksi mahdollistamaan jossain méérin myos vaarinkayttod, mut-
ta sitd vadrinkayttoa ei pystytd ennakolta arvioimaan, ja sitd, kuinka se olisi, tulee myoskin
seurata. [tse totean, ettd tissd kokonaisharkinnassa on paidytty hallituksen esityksessé eh-
dotettuun ratkaisuun sdhkdavusteisten polkupyorien osalta. [Puhemies koputtaa]
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Herra puhemies! Lopuksi haluan todeta, ettd pidén erittdin térkednd, ettd autojen romu-
tuksessa pyritddn varmistamaan, ettd kayttokelpoiset ajoneuvojen osat ja materiaalit kier-
ritetddn asianmukaisesti.

17.32 Seppo Eskelinen sd: Arvoisa puhemies! Valiokunnan varapuheenjohtaja on minus-
ta hyvin peilannut sitd valiokunnan keskustelua, joka on hyvin samantyyppista kuin téssi
salissa, ja noita perusteita, milld valiokunta nyt sitten mietintdnsé on tehnyt.

Minusta tdssd on nostettava hallitus framille, ja erityisesti erityiskiitos siitd, miten no-
pealla aikataululla tdmé lainsdddantd nyt on valmisteltu. Tietysti tdssé ldhtokohtana on,
niin kuin tissa salissakin on puhuttu, litkkenneturvallisuus ja erityisesti ilmastopolitiikka, ja
niin edellisessé pykéldssé kuin téssédkin mennéén liikenteen osalta aika pienin askelin, mut-
ta kaikki toimenpiteet, mitd saadaan aikaan, ovat hyvia.

Télla on selvé ty6llisyysvaikutus ja myds talouden osalta ilmeisesti positiivinen vaiku-
tus, néin ainakin kaikki laskelmat osoittavat ja oletetaan. Tdmé on suhdannetilanteeseen
hirmu hyvé tyokalu autokaupassa, mutta jos koko autoala lasketaan, niin tydpaikkoja on tu-
hansia, ei se pelkéstddn tdhdn kauppaan rajoitu, mutta téhén tilanteeseen tima on minusta
hyvé tdsmaétyokalu.

No, sitten tdmé keskusteluttanut sahkdpyoriasia: Taitaa olla semmoinen reilu kaksi ton-
nia nyt tilld hetkelld sahkdpyorien keskihinta, joten miné en niin suurena pelkona téta véa-
rinkdyttod koe. Luulen, etté télld jonkunnikdinen positiivinen vaikutus on my0ds suomalai-
seen pydrateollisuuteen, ja tietysti kaupunkiseuduilla télld varmaan haetaan, niin kuin tété
aluepoliittista keskustelua on kayty, myo0s téitd pyordilyn edistimisen teemaa, ja silld voi-
kin timéantyyppinen vaikutus olla.

Tédmai on kaiken kaikkiaan taas yksi pieni askel sithen padstottomédn liikenteeseen ja
my0s liikenneturvallisuuden parantamiseen ja tdhén suhdannetilanteeseen ja tyollisyy-
teen. Taméntyyppisilld pienillékin paétoksilld on pitkéssé juoksussa positiivisia vaikutuk-
sia.

17.35 Sheikki Laakso ps: Arvoisa puhemies! Kylldhén tdma oikeasti kuvastaa todella hy-
vin sité, etti jotain on tapahtunut, jotain kauppoja on jossain tehty tai vastaavaa, koska oi-
keasti se ilmapiiri, miké on aikaisemmin ollut, oli aivan toista. Tassdhdn nyt ei kuitenkaan
ole oikeasti minkad&nnakoistd muuta kuin ideologiaa, koska joka ikinen tajuaa sen, etté til-
13 polkupyoéréosiolla ei ole kuin ndenndiset ilmastotavoitteet. Tdmé on ensinnékin jopa
epitasa-arvoinen niin alueellisesti kuin tuloluokkienkin osalta. Tassé ei ole tavallaan mi-
tddn perusteita, minké takia timé polkupyordosio on mukana.

Téssé dsken edustaja Torniainen sanoi, ettd timé on selkedmpéd. No miksei sitten anne-
ta niitd autoja ilmaiseksi? [Ari Torniainen: Ei tissd anneta mitd4n ilmaiseksi! — Suna Ky-
maéléinen: Ei ilmaista ole olemassakaan!] Eihén siind tarvita mitéén selkeyttd. Se on tiysin
selked se prosentuaalinen juttu, ihan sama homma kuin siind autohommassakin on. Ei il-
maiseksi anneta sitd autoakaan sieltd. Taysin tekaistuja syitd, minké takia yritetddn tehda
tdma asia.

Minun on pakko sanoa, etté téllaisia tapauksia kun kéy, niin tim4 vain murentaa oikeas-
ti sellaisen luottamuksen siithen, kannattaako valiokuntaan esimerkiksi tulla istumaan ol-
leenkaan. Téllaisten juttujen jilkeen tulee mieleen, ettd ehkd on parempi olla vain eténé
koko ajan, koska oikeasti tuntuu siltd, ettei milldén ole mitdén vilid, mité sielld valiokun-
nassa tehddén. Tdma on tiysin jarjetdn padtods, aivan jarjeton. — Kiitoksia.
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17.36 Suna Kymiildinen sd: Arvoisa herra puhemies! Ensinndkin pahoittelen sitd, ettd
ehdin tuolta moottoritien paaltd keskusteluun vasta téssé vaiheessa, ja tdytyy kylld sanoa,
ettd on kylld kuulemaani tdssa sulatteleminen. [Sheikki Laakson vélihuuto]

Ymmaérsinkd oikein, ettd edustaja Laakso keskustelee tddlld valiokunnassa kdydysti
keskustelusta? Meilld on tdssd mietint6luonnos, joka on julkinen, mutta valiokunnassa
kéydyt keskustelut eivit, edustaja Laakso, ole julkisia. Teilld ei ole luvallista kdyda lapi
sitd ilmapiirié tai sitd keskustelua, jota me olemme sielld valiokunnan sisdlld kéyneet, ja
sen osalta olen kylld erittdin pOyristynyt tistd kuulemastani, joka juuri, kun tdhén saliin tu-
lin, oli paalla.

Téssd tdmé romutuspalkkio on siltd osin kannatettava ja hyvaé lainsdadéantod, etti timéa
on osa monipuolista keinovalikoimaa, jolla pyrimme kohti ymparistdystévéllisempaa lii-
kennettd, mahdollistamme ndiden enemmén saastuttavien autojen, vanhan autokaluston,
vaihtamista uuteen. Tuemme tdten suomalaista autokauppaa, joka on koronan aikana kér-
sinyt, sekéd koska tdssd on nyt paddytty tdhdn sidhkopyodrien tukemiseen, tuemme niin
my0skin kotimaista sahkdpyordmarkkinaa. Jokainen sahkopyora, joka tuolta kaupasta os-
tetaan, on varmasti hyddyksi niin meidédn omille markkinoillemme kuin varmaan tulee
kaytetyksi myos tulevassa. Tdma kyseenalaistus, jota edellisessd puheenvuorossa kuulin,
on silté osin todella surullista kuultavaa.

Valiokunta toki kuuli asiantuntijakuulemisessa niité alan toimijoita, asiantuntijoita, ja
sielld tuotiin esiin, ettd tdssd on myods mahdollisuus véérinkdytdksiin. Sen vuoksi valiokun-
ta on mietint6luonnokseen kirjannut, ettd titd asiaa on seurattava, ja nditd mahdollisia véa-
rinkdytoksid pyritddn myos tulevankin lainsdéddidnnon osalta valttdimaén.

Valiokunta lisdsi tdhén esitykseen vield sen, ettd myds romutettavan auton haltija voi
olla oikeutettu romutuspalkkioon. Tadssdhén tiytyy olla vuoden omistussuhde ennen kuin
auton romutuspalkkion voi hyviksikayttdd ja titen saada romutustodistuksen.

17.39 Sari Essayah kd: Arvoisa puhemies! Tdssé edelld tuotiin esille se, miten tdhin ro-
mutuspalkkioon liittyy selkedsti sellaisia ehtoja, joilla voidaan varmistaa, ettd ei tapahdu
minkéénlaista ikdén kuin hyotymistarkoituksessa tapahtuvaa kaupankéyntié, jotta tima ro-
mutuspalkkio saadaan. [hmettelen sité, eiko samalla tavalla oltaisi myoskin sdhkopyorin
kohdalla voitu tité asiaa parantaa esimerkiksi omavastuun kautta.

Ja vield tuon esille ndma4 aluepoliittiset ongelmat. Ajatelkaa nyt téité esitysté: Jos mieti-
tadn Itd- ja Pohjois-Suomessa asuvia ihmisié, joilla on kaikkein kehnoimmat tiestot sielld
pyoriensd alla, olivat ne sitten kaksipyoréisid tai nelipyordisid, ja téllé tuella tuetaan uuden
auton ostamista, tilld tuetaan sahkdpyoran ostamista, kausikorttia tai téllaisia yhdistelma-
lippuja, niin mitk&&n niista eivét ole kiytettévissa sielld tydmatkaliikenteessé pienituloisel-
la ihmiselld. Eli jos ajatellaan sitd, ettd ei hdn pysty sitd uutta autoa ostamaan, puhumatta-
kaan, etté siitd sahkopolkupyoréstd olisi hyotyd, jos hdnen tyomatkansa on 50—60 kilo-
metrid, tai sitten kun julkista litkennetti ei ole, niin miten hén saisi hyodyt ndista erilaisista
lippujérjestelmisti? Siind mielessé on valitettavasti varsin aluepoliittinen tdmaé tukipaketti,
mika téssé on.

Edustaja Kymaldiselle tiedoksi, etté kylld mind tuossa aikaisemmassa puheenvuorossa-
ni sanoin, ettd sinillédnsd on hyva, ettd tatdkin kautta saadaan niitd saastuttavimpia autoja
pois maantieltd, mutta on huomioitava, etti tissé on sekd néitd tuloluokkiin liittyvid eroja
ettd myoskin aluepoliittisia eroja.

10
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Ja ajattelen vield tuota, ettd 2 000 euroakin on suuri raha. Kun mietitién, ettd kun nyt ke-
véilld meilld nditd ensimmadisid yritystukia ldhdettiin myontdmaéan, kun meilld monilla eri-
laisilla yksinyrittéjilld — esimerkiksi fysioterapeutit, jalkahoitajat, hierojat ja kampaajat
— kerta kaikkiaan kuin seindén pysdhtyi se heidén tyonsa ja tekemisensa ja toiminimiyrit-
tdjind sielld moni oli aivan ihmeisséén, ettd milla tésti asiasta selvitddn, niin tissa tilantees-
sa titd 2 000:ta euroa markkinoitiin isonakin tukena niitten ihmisten kohdalla, joilla oli
kyse koko elannosta. Nyt sitten tuntuu, etté timé 2 000 euroa irtoaa kyll4 kovin helposti tu-
kemaan niité ihmisié, joilla se tyopaikka jo on ja jotka tyopaikkaliikenteeseensa titi voisi-
vat sitten kayttad. Kylld tima valitettavasti on hyvétuloisten ihmisten, erityisesti kasvukes-
kuksissa tyosséd kdyvien ihmisten tuki, timéd sdhkopyoratuki.

Eli téssé olisin kylla toivonut, ettd tddlld eduskunnassa oltaisiin vield voitu torpata huo-
no esitys tai ainakin muuttaa se sellaiseksi, ettd se ei toimisi niin rdikedsti. Jos kerta jo va-
liokunnassa tiedetdén, ettd timé aiheuttaa védrinkdytoksié, niin ei tdimé nyt kylld kovin
hyva tilanne ole, ja tissi olisi toivonut kylld parempaa lopputulosta.

17.42 Sheikki Laakso ps: Arvoisa puhemies! Ennen kuin edustaja Kymaildinen kauheasti
pOyristyy, niin katsoo videolta, mitd tddlla salissa on keskusteltu. Kéytin niitd argumentte-
ja sielld. Sielld on hallituspuolueen edustajakin tdndédn kertonut oman ndkemyksensé tasti
asiasta. Se on selkeésti tdssd salissa tullut esille, etti sielld on keskustelua kéyty erindisisté
asioista tdhén liittyen, ja mind sitten kerroin tiéllé olleeni eri mieltd siité asiasta ja ndhnee-
ni sen asian samalla lailla kuin esimerkiksi edustaja, joka on oikeasti hallituspuolueen
edustaja. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Kymaélédinen. Keskitytdan tdhén var-
sinaiseen asiaan.

17.43 Suna Kymiildinen sd: Arvoisa herra puheenjohtaja! T&illd edustaja Essayah otti
esille ja kyseenalaisti timén alueellisen tasapainon. Totean, ettéd tissd puheenvuorossa on
toki tietty todenmukaisuuskin. Emme me téssd salissa aina pysty tekeméén sellaisia esityk-
sid, jotka olisivat yhté relevantteja panna kdytdntoon tuolla Lapin perukoilla kuin sitten
suurimmissa ja liikkenndidyisséd kaupungeissamme. Tétéd alueellista tasapainoa on vélilld
vaikea 16ytdd, mutta yksi asia, mikd yhdistia tdssi kaikkia alueita, koko Suomea, on mei-
dén yhteiset padstotavoitteemme, ja ndiden tavoitteiden toteutumisesta me kylld kaikki
hy6dymme sen mydtd, kun saamme kaupunkiseuduilla lyhyitd tyomatkoja siirrettyd ehka
pyorailyn puolelle tai poistettua ndita kaikista eniten paéstdja tuottavia vanhoja kulkuneu-
voja. Tydpaikkaliikenteen tukemisen tarkoitus on nimenomaan tuoda vahipaéstdisempié
autoja tai niitd sdhkopyorid tai muita markkinoille, jotta ndma kayttoémuodot yleistyisivét
ja tulisivat kohtuuhintaisemmiksi ja jotta meistd yha useampi pystyisi niitd myos hankki-
maan kéytettyiné sen jdlkeen, kun ne ovat kertaalleen liikenteeseen tulleet.

Tuossa ensimmdisessd puheenvuorossa pahoittelin sité, ettd tulin myohéssi, ja tissé vai-
heessa haluan kiittdd liikkenne- ja viestintdvaliokunnan varapuheenjohtaja Torniaista siité,
ettd tdma valiokunnan mietintdesitys tuli ndin hoidetuksi.

17.45 Ari Torniainen kesk: Arvoisa herra puhemies! Omasta mielesténi tdssé salissa on
kéyty hyvéd keskustelua téstd tarkeésté asiasta, ja kuten olen jo useasti todennut, niin lii-
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kenteen pééstotavoitteet ovat haasteellisia ja kaikkia keinoja péaéstotavoitteiden padaméaa-
radn tulee kdyttdd — pienetkin teot ovat isoja loppupelissa.

Tosiasia on, kuten jo aiemmin sanoin, ettd suurimmassa osassa Suomea oma henkild-
kohtainen henkildauto on vélttimiton. Se on tosiasia, mutta kylld sdhkokayttoista polku-
pyOrdd varmasti suurissa asutuskeskuksissa, suurissa kaupunkikeskuksissa voi kayttda
myoskin tyopaikalle menemiseen ja sieltd pois tulemiseen, samoin mydskin harrastami-
seen. Se voi olla mydskin hyva keino meille tulevaisuudessa.

Ja kun t4élla on tatd keskustelua kéyty, niin kun lukee tété liikenne- ja viestintdvaliokun-
nan mietintdd, tdlla hyvin todetaan se, ettd “sidhkoavusteisten pyorien hankintaan makset-
tavan tuen alentaminen esitetysti voisi joidenkin arvioiden mukaan olla myds eri ajoneu-
vojen hankintaan maksettavien palkkioiden tasapuolisuuden seka alueellisen tasapuolisuu-
den nékdkulmasta perusteltua”, mutta valiokunta on padtynyt tdhin hallituksen esitykseen
muuttamattomana tiltd osin. T44ll4 todetaan myoskin: ”Valiokunta pitéa selvéna, ettd jar-
jestelma tulee sen positiivisten vaikutusten lisdksi mahdollistamaan jossain méérin myos
sen vadrinkdyttod.” Esittelevan ministerion antaman selvityksen mukaan mahdollisen véa-
rinkdyton laajuutta on kuitenkin mahdotonta téssi vaiheessa arvioida. Siksi omasta mieles-
tani titd tulee seurata myoskin tulevaisuudessa.

Sitten kiinnittdisin huomiota mydskin siihen, ettd timdhin mahdollistaa sen, ettd henki-
16kohtaisten joukkoliikennelippujen kohdistaminen mydskin tidssd romutuspalkkioasiassa
on yksi asia, miké tdilld padkaupunkiseudulla esimerkiksi voi tulla kyseeseen. Perussuo-
malaiset ovat omassa vastalauseessaan kiinnitténeet tdhin asiaan huomiota mutta eivit ole
kuitenkaan esittdneet sitd kohtaa poistettavaksi tésté hallituksen esityksesta.

Arvoisa puhemies! Tiedén, ettd tdmé hallituksen esitys keskusteluttaa varmasti muual-
lakin kuin tdssi salissa, mutta omasta mielesténi tima hallituksen esitys on hyvai ja eteen-
pain vietavissa.

Riksdagen avslutade den allménna debatten och avbrét behandlingen av drendet.
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