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Berittelse B 4/2022 rd
Remissdebatt

Andre vice talman Juho Eerola: Arende 4 pa dagordningen presenteras for remissdebatt.
Talmanskonferensen foreslar att drendet remitteras till revisionsutskottet.

For remissdebatten reserveras hogst 30 minuter. Vid behandlingen av drendet foljer riks-
dagen det for drenden med tidtabell 6verenskomna forfarandet. — Debatt, ledamot Hon-
kasalo.

Debatt

17.07 Veronika Honkasalo vas: Arvoisa puhemies! Eduskunta késittelee nyt vaalirahoi-
tuksen valvontaraporttia kuntavaalien osalta.

Raportti osoittaa, ettd erot eri ehdokkaiden vaalirahoituksessa ovat hyvin suuret ja koko
ajan kasvavat. Valtaosa kuntavaaleissa valituiksi ja varalle tulleista kaytti ilmoitusten mu-
kaan vaaleihin alle 800 euroa — samaan aikaan suurimmat kampanjat yksittdisten ehdok-
kaiden osalta nousivat jopa 80 000 euroon. Tdma on kehitys, josta on syytd olla huolis-
saan. Me tiedetdédn, ettd koulutustausta, kéytettdvissd olevat resurssit vaikuttavat yha
enemman ldpimenoon kaikissa vaaleissa: kuntavaaleissa ja erityisesti eduskuntavaaleissa.
Voidaan myds aidosti pohtia sitd, onko mitddn jarked siind, ettd timmoisid rahasummia
pistetddn demokraattisiin vaaleihin.

Itse olen tehnyt aivan eduskuntakauden alussa lakialoitteen, ettd meillé olisi kampanja-
katot vaaleissa kaikkien vaalien osalta. Esimerkiksi kuntavaalien osalta ehdotin, etti se oli-
si noin 7 000 euroa ja sitten vaikka eduskuntavaalien osalta 30 000 euroa — sekin on pal-
jon rahaa.

Itse olen todella huolissani tdstd kehityksestd, jossa raha vaikuttaa yhd enemman siihen,
kuka padsee ldpi. Me tiedetdén jo nyt, ettd eivit kaikki ole samalla 1dhtoviivalla sen suh-
teen, miten asetutaan ehdolle vaaleihin. Ei voi olla niin, ettd raha vaikuttaa ldpimenoon
ndin paljon.

Meilld on myos paljon tehtdvia siind, ettd me lisdtddn avoimuutta ja ldpindkyvyyttd. Nyt
tdmakadn ei valttdmattd toteudu kaikilta osin ndiden vaalirahailmoitusten suhteen. On
myd&s huolestuttavaa, ettd esimerkiksi ennakkoilmoituksissa vastausprosentti jai aika al-
haiseksi — samoin ei ylletd tiyteen sataan prosenttiin mydskadn néitten vaalirahailmoitus-
ten suhteen.

Eli kylla meilld on tdssi erittdin iso demokratiakysymys, ja itse olen hyvin huolissani
tistd suomalaisesta kehityksestd. — Kiitos. [Sebastian Tynkkynen: Hyva puhe!]

Granskats
4.0
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Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja edustaja Mékisalo-Ropponen.

17.10 Merja Mikisalo-Ropponen sd: Arvoisa puhemies! Ensinndkin kiitos edustaja
Honkasalolle hyvéstd puheenvuorosta. Olen pitkidlti samaa mieltd tistd mahdollisesta de-
mokratiavajeesta, josta puhuitte tdssd puheenvuorossanne. Mutta minulla on véhén toisen-
laisia ndkOkulmia osittain, eli timén Valtiontalouden tarkastusviraston kuntavaalirahoitus-
ta koskevan kertomuksen keskeinen sisdltohén on seuraava: Kaikki vuoden 2021 kunta-
vaalien ilmoitusvelvolliset ovat jitténeet lain tarkoittaman vaalirahailmoituksen. Valtion-
talouden tarkastusvirasto on velvoittanut yhteensd 26 ilmoitusvelvollista tekeméin vaali-
rahoitusilmoituksensa sakon uhalla. Tarkastusvirastolle tehtiin vuoden 2021 kuntavaalien
vaalirahoitusilmoituksiin yksi nimetdn kantelu ilmoitusten késittelyn, selvitysten ja tehty-
jen tdydennysten jalkeen. Valtiontalouden tarkastusviraston tietoon ei tullut seikkoja, joi-
den perusteella tarkastusvirastolla olisi syyté epdilld vastaanottamiensa ilmoitusten oikeel-
lisuutta.” Tdma oli siis semmoinen lyhyt yhteenveto téstd kertomuksesta, mutta vield muu-
tama muu huomio tdmén kertomuksen siséllosta.

Tarkastusvirasto nostaa esille toimivaltuuksiensa rajallisuuden, joka monessa kohtaa es-
tad virastoa tehokkaasti tarkastamasta ilmoitettujen tietojen oikeellisuutta. Virheellisist il-
moituksista ei vaalirahoituslaissa ole asetettu sanktioita. Viraston valvontatehtévé painot-
tuu ilmoitusvelvollisuuden noudattamisen valvontaan. Lain muiden sddnndsten valvonta ei
kuulu tarkastusviraston tehtdviin. Ja esimerkiksi vaalirahoituslain 4 §:n sddnndkset, jotka
koskevat ehdokkaan vaalirahoituksen rajoituksia, eivit kuulu tarkastusviraston valvonta-
kokonaisuuteen vaan niin sanotun poliittisen vastuun piiriin. Ja virasto toteaakin tasta, etti
tarkastusviraston vastaanottamien vaalirahoitusilmoitusten perusteella voidaan todeta, ettd
tukea on vuoden 2021 kuntavaaleissa vastaanotettu yhdelté ja samalta tukijalta yli lain sal-
liman eurorajan, joka on 3 000 euroa kuntavaaleissa.

Puhemies! Vaalirahoitukseen liittyvid periaatteellisia kysymyksid kasitteli 20. helmi-
kuuta 20 asetettu parlamentaarinen tydryhma. TySryhmai selvitti vaalilain, puoluelain ja
vaalirahoituslain sekd muuta poliittista toimintaa koskevan lainsddddnnon kehittdmistar-
peita. Tydryhmén raportti on nyt julkaistu, ja tdssd loppuraportissa todetaan seuraavaa. Ei
ihan suora lainaus, mutta melkein: Tydryhma esittdd useita muutoksia lakiin ehdokkaan
vaalirahoituksesta. Esitettdvid muutoksia ovat muun muassa lain selkeyttdminen kampan-
jan kulut ylittdvén rahoituksen osalta ja jalki-ilmoitukseen liittyvien valvontavaltuuksien
vahvistaminen, sekd VTV:lle on annettava mahdollisuus tehostaa uhkasakolla valvonta-
tyotddn. VT V:lle annettaisiin vaalirahoituslaissa ja puoluelaissa oikeus saada tietoja, asia-
kirjoja, aineistoja ja virka-apua aiempaa laajemmin. Tyoryhmé ehdottaa kampanjatilin
kéayttoonoton selvittdmistd eduskunta-, europarlamentti- ja presidentinvaaleissa. Siini tu-
lee varmistaa, ettd kaikkien ehdokkaiden on mahdollista avata kampanjatili. Vaalikampan-
jalle 1 500 euron ja kuntavaaleissa 800 euron ja sitd suuremman lainan antaneiden nimi tu-
lisi julkaista. Ndisti asioista siis paéstiin konsensukseen, eli nima asiat varmasti myoskin
sitten etenevit, koska oli yksimielisyyttd téssd tyoryhmassa.

Tédma tyoryhma ei kuitenkaan tehnyt ehdotusta vaalijarjestelmén uudistamiseksi, mutta
on tyonsé aikana ldpikdynyt uudistamisen vaihtoehtoja ja katsoo, ettéd vaalijérjestelmén uu-
distamisen vaihtoehdoista tulee koota kattava vertailu seuraavaa hallitusohjelmaa varten,
jotta todettuihin kehittdmistarpeisiin voidaan vastata. Ty0ssd tulisi pyrkié laajaan parla-
mentaariseen konsensukseen, ja selvitystydhon tulisi varata riittédvét resurssit. Tydryhma
kritisoi tdhén tyoryhmétydhon nyt varattuja resursseja. Eli yhteistd ymmaérrysti ei siis tyo-
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ryhmaissé saatu vaalijérjestelmén uudistamiseksi, mutta se ei saa tarkoittaa sité, ettd epéa-
kohdat lakaistaan nyt maton alle tai niistd vaietaan. Ja niitd epikohtia edustaja Honkasalo
ihan hyvin omassa puheenvuorossaan toi esille. Néistd on keskusteltava, ja ndimé on nos-
tettava esille.

Ja jos puhemies sallii, niin tdssd samalla sanon pari sanaa seuraavasta paivéjarjestyksen
kohdasta,

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Sallin.

eli VTV:n kertomuksesta puoluerahoituksen valvonnasta. Sinéllddn timé kertomus on
pitkélti teknisluontoinen, eiké siind noussut mitéén kovin isoja asioita esille. Mutta tassa-
kin kertomuksessa viitataan samaan edelld mainitsemani tyéryhmén raporttiin sekd sen
johtopadtoksiin ja suosituksiin. Ja tarkastusvaliokunta osana esimerkiksi nididen kahden
kertomuksen késittelyd varmasti késittelee myos tdmén mainitsemani parlamentaarisen
tydryhmén raporttia, mutta olen sitd mieltd, ettd keskustelua tésté raportista olisi syyté kyl-
13 kdyda laajemminkin eikd ainoastaan tarkastusvaliokunnassa. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kiitoksia. — Edustaja Tynkkynen.

17.15 Sebastian Tynkkynen ps: Arvoisa herra puhemies! Haluan kiittd4 edustaja Honka-
saloa erinomaisesta puheenvuorosta. Néin kriisiaikoina tuntuu hieman haasteelliselta pu-
hua niisté, miten nyt sanoisi, pdivanpolitiikan asioista, mitd meilld tdalla pyorii agendalla,
mutta pakko. Oikeastaan voidaan néhdé jokin yhteys my6skin siithen tilanteeseen, mik nyt
on meneillddn, siind méirin, ettd kun me puhutaan vaalirahoituksesta, niin me puhutaan sa-
maan aikaan aina demokratiasta ja me puhutaan oikeusvaltiosta ja siitd, kuinka vahva se
on. Pahimpia esimerkkejid me voidaan ndhdé useita maailmalla: Venij4, joka hyokkaa talla
hetkelld Ukrainaan, monia muita maita, joissa demokratia ei ole terveelld pohjalla, joissa
oligarkit vaikuttavat liian paljon ja joissa hyvé veli -kerhot pydrivit ja isot rahat pyorivit.
Onneksi Suomessa emme ole siind tilanteessa, mutta Demo Finlandissa, kun toimin tissi
hetken aikaa sitten vield puheenjohtajana — puolueiden yhdessé omistama demokratiajér-
jestd — olemme olleet yksimielisid ja tulleet sithen johtopéatokseen, ettd me ei voida aja-
tella niin, ettd demokratia olisi Suomessakaan valmis. Sellainen ajattelu johtaa aina huo-
noihin lopputulemiin: me emme née niita kriittisié pisteitd, mitd meilld olisi vield mahdol-
lista tehdd Suomessakin, jotta meidédn demokratia ja oikeusvaltio voisivat olla vahvempia.
Téma vaalirahoitus on juurikin yksi ndit isoja asioita, se, ketkd Suomessa kayttdvit valtaa
ja haluavat uudistaa ja parantaa titd meiddn maata. Télld hetkelld valitettavasti Suomen
kansa, ihmiset erilaisilta tulotasoilta, eri-ikdiset ja niin edelleen, ei tule tasavertaisesti edus-
tetuksi, ja me ndhdién vaaleissa valitettavasti vieldkin sellaista ilmiotd Suomessa, mikd me
ehki tulevaisuudessa tullaan historiasta ndkemaéin, ettd miten me sallittiin edes sité, ettd
vaaleissa ihmiset kdytdnndssd — jos nyt saan sanoa niin rajusti — pystyvét ostamaan it-
seddn sisdin.

Edustaja Honkasalo toi aika jarkyttdvan esimerkin jopa kuntavaaleista. Sanoitteko, oli-
ko se 80 000 euroa, mitd joku oli kdyttdnyt kuntavaaleissa, jotka kuitenkin sitten ovat
yleensi aina poliitikkojen mielestd esivaaleja vaikkapa aluevaaleihin ja sitten eduskunta-
vaaleihin, tdnne aivan vallan ytimeen? Eihén me voida Suomessa jatkaa télla tielld. Siina,
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ettd voidaan kehittié yhteiskuntaa, rahalla ei saa olla niin oleellinen merkitys siihen, ketka
péésevit osalliseksi siitd padtoksenteosta.

Kun ténne eduskuntaan pdisin itse sisddn, minulla oli pienin kampanjabudjetti niista
meidin alueemme edustajista, jotka péadsivét sisdén, ja silloin ajattelin heti, ettd tdmaé aloite
kampanjakatosta erilaisiin vaaleihin pitda tehdd, mutta edustaja Honkasalo, olitte nopeam-
pi, saitte sen tehtyé.

Tosiaan tdmaé ajatus siind taustalla on se, etté olisi selkeét rajat madritelty vaaleihin. Kyl-
13 meidén kannattaisi Suomessakin miettid sitd, ettd vaikka just kuntavaaleissa 7 500 eu-
roa, eduskuntavaaleissa 30 000 euroa, europarlamenttivaaleissa 50 000 euroa. Ne jo itses-
sddn ovat aika isokokoisia budjetteja, arvoisa puhemies, mutta me saataisiin edes joku raja.
Esimerkiksi europarlamenttivaaleissa on senkokoisia kampanjabudjetteja kuten
200 000:ta euroa, mutta kylld tima kuntavaaliesimerkkikin osoitti sen, ettd ihmiset oikeas-
ti rahalla ovat menossa sisddn demokraattiseen paatoksentekoon. Varsinkin jos me ajatel-
laan niitd ihmisié, jotka tilld pallolla ja Suomenmaassa saavat tai joutuvat eldméén pit-
kaan, eli nuoria, ne paitokset, mitd me tehddén, vaikuttavat erityisesti nuorten eldméén,
mutta kuinka paljon ja missé osuuksissa nuoret pystyvét vaikuttamaan tiélla eduskunnas-
sa? Nuorilla ei ole sitd tydhistoriaa taustallaan, etti olisi paljon rahaa kertynyt elaménsé
varrella, niin ettd he pystyisivét kdyttdmaén paljon rahaa vaaleissa ja pddasemédn lapi. Tdma
jérjestelma, missé oikeasti ihmiset, jotka ovat koko eldménsé tehneet toitd, voivat kayttda
ihan valtavia miérid rahaa omaan kampanjaansa, niin ettd he paédsevét tekeméin paatoksia
myoskin nuorten puolesta, ei yksinkertaisesti ole terve. Meidén pitéé saada ténne eduskun-
taan, aluevaltuustoihin, ja nyt késitelldén kuntavaalitasoa, kaikille tasoille ihmisié paétta-
miin tulotasostaan riippumatta. Tima on semmoinen iso keskustelu, mitd meidan pitdisi
uskaltaa kdyda.

Arvoisa puhemies! Vield sellainen juttu, ettd kun tuolla kansainviélisilld areenoilla on
lilkkunut ja me ollaan keskusteltu siitd, miten saataisiin nuoria enemman pattiviin eli-
miin, niin mind olen ottanut esimerkiksi timén lakialoitteen, miké jétettiin. Muut kansan-
edustajat ympéri maailman sielld ovat sanoneet, ettd wau, kerta kaikkiaan, oletteko te jo
noin pitkdlld, mutta mind olen joutunut sanomaan, ettd niin, tdmé on vasta ehdotus, me ei
olla saatu sitd vield ldpi. Eli mind pyydén, ettd jokainen miettisi tdtd, voitaisiinko me tule-
vaisuudessa Suomessa uudistaa demokratiaa niin, etté tulisivat nimé kampanjakatot. Var-
masti, mind sanon, 50 vuoden pééstd me tullaan ihmettelemaan, miten meilla ei tillaisia ole
ollut. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kiitokset. — Ja edustaja Heinonen.

17.21 Timo Heinonen kok: Arvoisa herra puhemies! Hyvét edustajakollegat! Téandén pu-
humme vaalirahoituksesta kuntavaalien osalta, ja sen jilkeen jo toki on meilla kayty alue-
vaalit. Nédissé kaikissa vaalirahoituksen ldpindkyvyyden eteen on tehty paljon hyvié toi-
menpiteita.

Ehka isoin asia, miti itse edelleen kaipaan, on se, ettd me saisimme vahvemmin téllai-
sen tilioteperusteisen seurannan vaalirahoitukselle, missé nikyisivit tulot ja myds menot
avoimesti: miten ne ovat jakaantuneet ja mihin ne ovat menneet. Tétéd ehka vaalirahoitusil-
moituksella tilla hetkelld vdahdn haetaan, mutta sen liitteend voisi ainakin valtakunnallisis-
sa vaaleissa ja ehké aluevaaleissakin tulevaisuudessa olla se, ettd kun meiltd jo nyt kéytén-
ndssé pyydetéén tiliotteet tarkastettaviksi — ymmartédkseni kaikilta valituilta kansanedus-
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tajilta — niin ne voisivat hyvin olla julkisia asiakirjoja, joista ndmaé voisi tarkastaa, kerran
yksi aika iso ongelma on se, ettd nima vaalirahailmoitukset eivit kerro koko totuutta. Va-
litettavasti edelleen meilld kiertédéd vahvoja huhuja siitd, ettd kampanjat ovat olleet huomat-
tavasti isompia tai sitten toisilla on paljon paremmat alennusprosentit kuin toisilla tai sitten
toisilla on ilmaisia mainoksia, joita kaikilla ei ole. Témaé ei ndy siind, mita taalld tdinddn on
puhuttu esimerkiksi edustaja Honkasalon ja Tynkkysenkin johdolla, ja tdhdn myos pitéisi
pystyd puuttumaan.

Sitten téhén tulee myos mukaan se osaongelma, ettd tietysti tunnettuudet ovat aika lailla
erilaisia, ja timd on ihan hyvd myds tunnistaa ja tunnustaa téssé tilanteessa. Edustaja Se-
bastian Tynkkynen taitaa olla eduskunnan seuratuimpia somevaikuttajia — satojatuhansia
seuraajia — ja se on hidnen hyvyyttdin, hinen viestinsd hyvyyttd, mutta joku toinen ei saa-
vuta sitd, ja hin joutuu ehka viestin ldpimenemiseksi kdyttdméén sithen myds rahaa. Tdma
on tietynlainen haaste.

Tunnistan my®ds paljon sellaisia tapauksia, etti toinen saa tienvarsimainoksen ladonsei-
néstd — niin kuin itsekin olen saanut — tai traktorin perdkérrysti ilmaiseksi, ja toisella ei
ole sitd suhdetta sithen maanomistajaan, ja hin joutuu hankkimaan sen nikyvyyden vaik-
kapa maksullisesta mainospaikasta. Tissd on paljon isoja tdimén tyyppisiékin kysymyksié,
joihin ei ole ollut ihan helppo 16ytié vastauksia. Tai sitten ihan yksinkertaisesti se, ettd toi-
nen pyydetiddn mukaan isoon lehden haastatteluun, kansikuviin, tv-ohjelmiin tai moneen
muuhun — néissé on kuitenkin aika isoja juttuja.

Mutta kysymys on siitd, ettd itse kannatan avoimuutta. Se on kaiken a ja 0. Toimittaja
Jarno Liski nosti yhden mielesténi oleellisen porsaanreidn esille 26.2.2022 Iltalehdessd, ja
tdma porsaanreika liittyy nyt poliittisten paikallisyhdistysten, poliittisten kunnallisjérjesto-
jen kautta kierrdtettdvadn tukeen. Hén nosti esille muun muassa peruspalveluministeri Aki
Lindénin kuntavaalikampanjan, joka oli myos pormestarikampanja, ja sen maksoi satapro-
senttisesti Turun Sosialidemokraattinen Kunnallisjérjestd. VT V:14 ei ollut oikeutta tarkas-
taa, mistd Turun Sosialidemokraattinen Kunnallisjirjesto oli rahansa saanut, eli kidytannds-
sé tilanne on tismalleen sama kuin ennen vaalirahakohuja 2007. Kukaan ei tiedd, misté
ndma rahat tulivat, milld tdhdéattiin yhden Suomen suurimman kaupungin pormestariksi.

Tédmai porsaanreiké on ilmeinen, ja itse toivon, ettd se suljettaisiin ja tehtéisiin ja ulotet-
taisiin tdmé lépindkyvyys meiddn poliitikkojen tukiyhdistysten, taustayhdistysten lisdksi
myos poliittisiin paikallisjérjestdihin, paikallisyhdistyksiin ja kunnallisjirjestéihin. Ha-
luan kiittd4 toimittaja Liskid siitd, ettd hin tdmén porsaanreidn nosti jélleen kerran esille.
Se on ollut tiedossa. Jostain syysta sité ei ole haluttu tilkita.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Hoskonen.

17.27 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa herra puhemies! Kiitoksia hyvéstd keskustelusta.
Mielesténi suomalainen vaalijérjestelma on avoin. Edustaja Timo Heinosen mainitsema
porsaanreikd varmaan on tukittavissa, jos halutaan tukkia. Voisin kuvitella sieluni silmin,
ettd jos sitd ldhdetdén aktiivisesti tukkimaan, niin — vanhaa kansan sanontaa lainatakseni
— se koira voisi dldhtd4, mihin se kalikka on kalahtanut. En 1dhde arvioimaan, minne se
kalikka lensi.

Mutta joka tapauksessa omalta osaltanikin voin vakuuttaa, kun kuntavaaleissa olen aika
monissa mukana ollut, ettd helppo on ollut vaalirahailmoitus tehdé, kun periaatteessa olen
— ja olen aina — maksanut kaikki kulut itse, etté siiné ei ole ollut apuja mistéén. Ja toinen



Punkt i protokollet PR 19/2022 rd

juttu sitten, kun eduskuntavaaleissa on ollut sama ilmi6. Lahjoituksia on tullut, ja ne olen
toki ilmoittanut. Ehkd mieleen jédvin lahjoitus, jos saan kertoa sen verran omasta vaalira-
hoitusilmoituksestani, oli se, ettd muuan nuori opiskelija lahjoitti kymmenen euroa. Sum-
mahan on kovin vahipatdinen. Joku sanoo, ettd miti silld saa. Silld sain min4 niin valtavan
hyvén mielen ja kannustuksen, ettd aika isolla rahalla ei sitd samaa olisi voinut saada.
Kymmenen euroa, se tuntui todella hyvalti. Se oli minusta niin suuri kiitos sille, minulle,
ettd mind voimaa sain siitd melkein paljon enemmén ja pari kampanjapéivié jaksoi painaa
taysilld, kun sain sen kymmenen euroa. Kiitoksia sille ihmiselle, joka oli ndin kauaskatsei-
nen ja lammin sydédmeltéén.

Kun vaalirahoituksesta puhutaan, niin helppo on sanoa, ettd “meilld on demokratia” ei
ole kuin tuollainen yleinen fraasi. Suomalainen poliittinen jarjestelmé on erittdin avoin. Se
on taattu lailla, kunnissa on hallintosdénnét, on tydjarjestykset ja kaikki, valtuuston ko-
kouksia voi seurata. Kunnanhallituksen kokous ja tietysti se, mité salissa tapahtuu, ovat
luottamuksellisia aivan samoin kuin lautakuntien keskustelupdytikirjat. Esityslistat ja poy-
takirjat ovat julkisia. Aina kannattaa kertoa, jos jotain avoimuutta vaatii, ettd mité avoi-
muutta. Ei voi sanoa kaverille, ettd olet ajanut ylinopeutta, vaan pitié sanoa, jos luulee tie-
tdvansa, missd on ajanut ja paljonko.

Elikka tdmé on semmoinen tavallaan pilkkakirves, joka heitetddn mielelldén, ettd on de-
mokratiavaje, mutta ei sanota missé se on. Helppo on sanoa, ettd meilld on joku vaje, mutta
sitten pitdd ruveta sanomaan suoraan, miké se vaje on. Ja pitdd mitalin toisellekin puolelle
uskaltaa katsoa demokraattisessa yhteiskunnassa. Jos meilld ei olisi vaalirahoitusta —
mennddnkd sitten semmoiseen jarjestelméén, jossa ei olisi vaalirahoitusta? Jos joku kuvit-
telee, ettd timmoistd vaalirahoitusta ei olisi, niin sitten astuisivat sithen ne harmaan talou-
den ahnaat ja dveridit tukijat, jotka varmasti jostakin rahaa 16ytévit.

Elikké avoimeen yhteiskuntaan kuuluvat lailliset toimintamenetelmét, ja meilld ne ovat
erittdin hyvit. Eivithin ne ikini ole tdydellisid. Taydellistd konettakaan ei ole vield keksit-
ty. Mutta olemme Suomessa kylla pitkélla téssd avoimuudessa, ja toivon, ettd samanlaise-
na se jatkuu. Ja tirkeinti tietysti on se, ettd se ehdokas, joka kiertdd tuolla vaalikenttid, on
avoin ja rehti ja reipas tavatessaan ddnestdjid. Siitd kaikki ldhtee.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Néin. — Ja edustaja Viitanen.

17.30 Pia Viitanen sd: Arvoisa puhemies! On hyvi, etti tdssd yhteydessa sallitaan my0s
tdmé keskustelu kampanjakatoista, eli vahin nditd molempia asioita kdydéan ldpi. Haluan
ihan omalta osaltani aika lyhyesti tdssé todeta sen, ettd tdélld eduskunnassahan on asiasta
keskusteltu varsin usein ja varsin monena vuonna, ihan viime vuosina. En muista oikein
tarkkaan ammoisille ajoille, mutta muistan kylld, etti silloin aikanaanhan Tarastin komite-
assa esitettiin néitd kampanjakattoja, jotka sitten harmikseni eivit edenneet tuolloin. Téél-
14 eduskunnan salissakin ndiden kertomusten yhteydessid olemme usein keskustelleet ni-
menomaan tdstd kampanjakattoasiasta.

Itse myds olen toiminut aikanaan varajdsenend tarkastusvaliokunnassa — ennen tété
kautta, nyt olen varsinainen jésen. Muistan kylld hyvin, ettd my0s valiokunta on varsin
myonteisesti suhtautunut sithen ajatukseen, ettd timé kampanjakatto on selvittdmisen ar-
voinen asia. Minusta se on erittdin kannatettava, ja on hyvé, ettd ndin on ollut se henki, juu-
ri nditten syitten vuoksi, ettd meilld demokratia ei saisi maksaa litkaa ja tulisi periaatteessa
lahted tasa-arvoisesta mahdollisuudesta. Kylla se, ettd rahanvalta on joissain tapauksissa
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valtavan suuri siiné suhteessa, etti toisilla on mahdollisuus kéyttié isojakin rahavarantoja
sitten ndihin kampanjoihin, ei vélttdmattd ole hyvé asia demokratian kannalta, ja siksi ai-
nakin itse toivon, ettd voisimme edelleen sielld tarkastusvaliokunnassa myds tétd asiaa
pohtia.

Kirjaukset siité eivit ole tavattomia, vaan pédinvastoin. Niitd on tehty asiaan, pohdittu ai-
kanaan menneind vuosina, ja siksi edelleen nikisin, puhemies, tarpeelliseksi sen, ettd voi-
simme my0s télld kertaa jonkin verran sielld sitten késitellé tdtd kampanjakattoasiaa, joka
on tirked. Pidén harmillisena sité, ettd se ei nyt sitten ole ainakaan sen tydryhmén mukaan
edistyméssd. Meiddn oma taustaryhmidmme eli sosiaalidemokraattinen puoluehan on ollut
hyvin vahvasti timén kampanjakaton takana, ja luontevasti olemme sitd edelleen, ja toi-
vomme kovasti, ettd timé joskus toteutuisi.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Niin. — Ja edustaja Tynkkynen.

17.33 Sebastian Tynkkynen ps: Kiitoksia, arvoisa herra puhemies! Téssa tulivat jilleen
ndma védrat, turhat ja hyvin kuluneet argumentit keskustelussa esille, jotka aina ilmaantu-
vat paikalle silloin, kun yritetdén uudistaa suomalaista demokratiaa — ja tdméi on todella
turhauttavaa, mutta yritdn asiallisesti nyt ne kayda lapi.

Ensimmaisiné otetaan késittelyyn kunnioittamani edustaja Hoskosen esittdmét vasta-ar-
gumentit. Han suurpiirteisesti kuvaili sitd, kuinka meilld on Suomessa demokratiassa hy-
vin asiat ja meidén demokratia on avointa ja lapinékyvéad, ja sitten, jos joku véittdd, ettd tas-
sd on jotain tekemistd, niin pitdé sanoa konkreettisesti, ettd mitd se on — ja me juuri edel-
lisessd puheenvuorossa perusteltiin, ettd télld hetkelld pystyy, jos laittaa tarpeeksi paljon
rahaa péélle, vaikuttamaan siihen, ettd hyvin todennékdisesti tulee padsemaén lépi padtta-
viin elimiin niin kunnissa, aluevaltuustoissa kuin sitten eduskunnassa. T4lla hetkella tilan-
ne on meilld se, ettd kun me tehdéén ehdokashankintaa ja me kysytédan erilaisia ihmisié eh-
dolle, vaikkapa nuoria, tai kysytddn vaikkapa vammaisia ihmisié tai kysytéén vaikkapa jo-
tain pienituloista, sanotaan jotain elikeldisté, ehdolle, niin todella monta kertaa on tullut se
kommentti ihmisilti vastaan, ettd no joo, olisi se kiva ldhted ehdolle, mutta kun ei minulla
ole kéyttdd niin paljon rahaa, niin en miné tiedd, ei minun ole jérked 14dhted ehdolle, koska
en mind kuitenkaan voi péésté 14pi”, eli timé rahankéyttd on aidosti ongelma. Kun suoma-
laiset pohtivat sitd, 1dhtevatko he mukaan politiikkaan vaikuttamaan, niin he nékevit ndmé
valtavat budjetit, mitd jotkut ihmiset kiyttavit rahaa omiin vaaleihinsa, joten se on aito on-
gelma.

No, sitten toinen timmdinen ankka-argumentti, arvoisa puhemies, miké téssé kuultiin,
liittyi siis tdhén ndin, ettd “kylléhén siti rahaa pitdd pystyd kdyttdiméain”, ettd ”on erilaisia
kampanjointitapoja” ja muuta blaa blaa blaa, mutta kun me esitetddn kampanjointikattoja,
niin mehén ei esitetd, ettd vaaleissa pitdisi saada kdyttdd vain nolla euroa — ei, kampanja-
kattoon jo itsessddn médritelmaillisesti kuuluu se ajatus, ettd rahaa kéytetédn, mutta rahan
kéytolle on katto. Ja voin toistaa nuo lukemat uudelleen: kuntavaalit, mitd me nyt késitel-
134n, seitsemdn ja puoli tonnia, eduskuntavaalit 30 000 euroa, europarlamenttivaalit
50 000 euroa — 50 000 euroa! — siis harvalla on niin korkea vuosipalkka. Namé ovat val-
tavia summia, joten kukaan ei voi puhua siité, ettd kampanjakattoajatuksen tausta olisi se,
ettd ei saa kéyttda yhtddn rahaa. Kylld tuommoisilla rahasummilla muuten voi tehdd myos-
kin aika valtavan isokokoisen kampanjan.



Punkt i protokollet PR 19/2022 rd

No, sitten menndin edustaja Heinosen vditteisiin. Sieltd ensin tarjottiin ruusua ja puhut-
tiin minun somekanavista — kyll4, niilld on kokoa — mutta sitten vedettiin se matto heti
seuraavassa lauseessa alta pois ja sanottiin, ettd no kaikilla ei ole timmdisid isoja some-
kanavia, ja silloin pitdd pystyd kdyttdméaéan sitd rahaa”. Mutta kun voin sanoa, ettd omalta-
kin kohdalta se, ettd nyt on se yli 300 000 seuraajaa sielld somessa, ei ole tullut rahalla. Se
on tullut silld ty611da — olen kertonut niité ajatuksia esille, ettd mité haluaisin edustaa, ja sit-
ten thmiset ovat tulleet taustalle, ja mind en ole ainut tdssd. On poliitikkoja, joilla on suu-
remmatkin somekanavat. Vasemmalta oikealle néitd 16ytyy.

Sosiaalinen media on demokratisoiva alusta — kaikki me kansalaiset paédstdan vapaasti
kilpailemaan meidén ajatusten kanssa, ja jos ihminen ei saa niille ajatuksilleen kannatusta
sosiaalisessa mediassa, niin se vain kertoo siité, ettd ei [0ydy kannatusta. Minun mielesténi
on dlyton johtopaitelma tehda sillé tavalla, ettd no niin, no nyt laitetaan ihan valtavasti ra-
haa — etti jos ei ajatukset kiinnosta, niin sitten sitd omaa kasvokuvaa lydddan valotaului-
hin ja joka paikkaan ja kédytetddn rahaa semmoisiin kuluneisiin ”olen sinun &énesi” -sloga-
neihin ilman mitéén siséltoa. Silld sitten painellaan sisdéin, kun ddnestdjd viime hetkelld
miettii padtostd: ketd mind nyt d8nestéin — ai niin, sielld oli sen kaverin kasvot isolla, ja hén
sanoi, ettd hén on sinun dénesi. Jos et pirjdi somessa, niin sitten kannattaa miettid, ettd mité
sind edustat sielld. Demokratian idea on se, ettd ithmiset 1dhtevit sinun taaksesi, koska he
kannattavat niitd ajatuksia, joita sinulla on. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kiitos. — Nyt se puoli tuntia, miké tdhén asiaan lu-
vattiin téssd yhteydessé, on kéytetty, mutta ei ole muita puheenvuoroja enéda kuin edustaja
Honkasalo, niin jos se on sellainen kolmen minuutin puhe paikalta, niin hyva.

17.38 Veronika Honkasalo vas: Arvoisa puhemies! Olisin tarttunut juuri niihin samoi-
hin ongelmakohtiin edustaja Hoskosen puheessa, etteikd meilld ole demokratiavajetta.
Kylla meilld on, valitettavasti. Se ndkyi esimerkiksi Helsingissd ndissd kuntavaaleissa silld
tavalla, ettd valituksi tuli nimenomaan sellaisia valtuutettuja, jotka asuvat kantakaupungin
alueella. Meilld oli valtavia eroja my0s dénestysprosenteissa: Munkkiniemessé ddnestys-
prosentti oli yli 80 prosenttia, Kivikossa 37. Eli kyll4 tdma eriarvoisuus myds sosioekono-
misen taustan mukaan nékyy hyvin monella eri tavalla: seké siind danestimisessd mutta
myos siind, milld tavalla l&hdetédén ehdolle ja kenelld on mahdollisuuksia tulla valituksi.
Semmoinen kysymys, mité tdssé ei ole nyt vield késitelty, on my0s se, ettd kun on néita
ehdokkaita, jotka kerdédvét valtavia rahasummia vaaleissa ja péddsevét ldpi esimerkiksi
eduskuntaan — meill4 oli sellaisia, joiden kampanjat olivat yli 100 000 euron — niin sit-
ten voi herdtd myo0s tietenkin se kysymys, ettd kenelle ndmaé edustajat tai valtuutetut ovat
ikddn kuin kiitollisuudenvelkaa ja miten se nékyy sitten siind heidén tyosséén, ja onko
avoimuus téltd osin turvattu. Eli ihan samaa mieltd olen siitd, ettd meidén pitié tietenkin
edistdd demokratiaa maailmalla, mutta kylld meillé pitdd edistéd sitd myds Suomessa. Esi-
merkiksi tutkija Hanna Wass on tuonut esille ndita eriarvoisuusongelmia omissa tutkimuk-
sissaan, ja se polarisaatio nimenomaan on se huolestuttava tekija. Eli meilla ikdén kuin se
demokratiaan vaikuttaminen kasautuu tietylle porukalle, ja sitten meilld on ihmisid, jotka
kokevat, ettd he eivit pysty vaikuttamaan meiddn demokraattiseen jérjestelmddmme. Ja
yksi ryhmé on nuoret. Hyvinvointialuevaaleissa me néhtiin, ettd sielld esimerkiksi lapi-
menneiden nuorten osuus jii todella alhaiseksi, ettd kylld meilld riittdd timén demokrati-
avajeen kuromisessa todella paljon ty6td. Tdméin kysymyksen pitdisi tietenkin olla sem-
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moinen, joka yhdistdisi meiti kaikkia td4lld salissa, ja sen takia on sdili, ettd meita télla het-
kella on tddlld vain muutama tasté asiasta keskustelemassa. — Kiitos.
Riksdagen avslutade debatten.

Riksdagen remitterade drendet till revisionsutskottet.
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