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Forsta behandlingen

Andre vice talman Arto Satonen: Arende 3 pa dagordningen presenteras for forsta be-
handling. Till grund f6r behandlingen ligger social- och hilsovéardsutskottets betdnkande
ShUB 4/2017 rd. Utskottet foreslér att lagforslaget forkastas.

Vi inleder den allménna debatten om drendet. Utskottets ordférande, ledamot Haatai-
nen.

Debatt

17.02 Tuula Haatainen sd (esittelypuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! [Halindd —
Puhemies koputtaa]

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Pyydin, ettd sali keskittyy kuuntelemaan puhujaa.

Arvoisa herra puhemies! Nyt késittelyssd olevan kansalaisaloitteen taustalla on aito huo-
li pientd eldkettd saavien ihmisten toimeentulosta. Tdma huoli on aito, ja valiokunta mie-
tinndssddn myds tuo sen esiin. Valiokunta kuuli laajan joukon asiantuntijoita, eri tahoja ja
tutkimuslaitoksia. Kaikkien ndiden asiantuntijalausuntojen perusteella valiokunta yksi-
mielisesti paétyi siihen, ettd aloitteen esittdma keino ei ole paras mahdollinen, ja valiokun-
ta ei voinut sitd ndin ollen kannattaa.

Valiokunta tarkasteli aloitteen esitystd eldketurvan rahoituksen kestdvyyden nidkokul-
masta sekd arvioi, miten voimme turvata nyt maksussa olevien eldkkeiden maksamisen
sekd turvata nyt tydeldmaissi olevien sukupolvien tulevat eldkkeet.

Asiantuntijoiden lausuntojen ja sielld taustalla olevien laskelmien mukaan tima aloitte-
essa esitetty indeksin muuttaminen kasvattaisi merkittdvimmin suuria eldkkeitd. Valiokun-
nan nikemyksen mukaan vaikeimmassa asemassa olevien eldkeldisten asemaa paranneta-
an kuitenkin tehokkaimmin nostamalla kansaneldketta tai takuueldketti ja pelkdstddn pien-
td tyOeldkettd saavien asemaa parannetaan tehokkaimmin muilla toimilla, kuten huolehti-
malla sosiaali- ja terveydenhuollon asiakasmaksujen sekd lddkkeiden ja matkakustannus-
ten omavastuiden kohtuullisuudesta seka riittdvastd asumisen tuesta.

Arvoisa puhemies! Mietintd on tdssd. Mietinnon liitteend on myos yksi vastalause, vas-
talause on luettavissa téstd mietinn0std, ja tuosta vastalauseesta danestettiin. — Kiitos.

Granskats
4.0
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17.04 Anneli Kiljunen sd: Arvoisa herra puhemies! Valiokunnan puheenjohtaja Tuula
Haatainen esitteli sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietinndn kansalaisaloitteeseen. Mietin-
ndssé oli hyvin perusteltu, miksi tydelédkeindeksin muutos niin, etti se seuraisi vain ansio-
tason kehitystd, ei ole kestévi ratkaisu. Néité perusteita ovat etenkin jérjestelméin rahoituk-
sen kestidvyyden turvaaminen, sukupolvien vélinen oikeudenmukaisuus, maksujen oikeu-
denmukainen suhde saatavaan elidkkeeseen, luottamus seki julkisen talouden kestdvyy-
teen kohdistuvien haasteiden pienentédminen.

Valiokunnan mietinndssé jaetaan my0s kansalaisaloitteessa esitetty huoli pienimmilla
tyoeldkkeilld eldvien eldkeldisten asemasta. Mietinnén mukaan vaikeimmassa asemassa
olevien elékeldisten asemaa parannetaan tehokkaimmin nostamalla kansanelédkettd tai ta-
kuueldkettd, silld pienempid eldkkeitd ei tarkisteta tyd- vaan kansaneldkeindeksilld. Mie-
tinndssd todetaan myos, ettd indeksin muuttaminen kasvattaisi merkittivimmin suuria
eldkkeitd, kun taas pientd tyoeldkettd saavien asemaa parannetaan tehokkaammin muilla
toimilla, kuten huolehtimalla sosiaali- ja terveydenhuollon asiakasmaksujen seké ladkkei-
den ja matkakustannusten omavastuiden kohtuullisuudesta seka riittdvéstd asumisen tues-
ta.

Arvoisa puhemies! Yhdymme valiokunnan nékemykseen siité, ettei indeksimuutos ole
toimiva ratkaisu pienituloisten tydeldkeldisten aseman kohentamiseen, mutta olemme jétt-
dneet vastalauseen, koska katsomme, ettd mietinndssa ei puututa riittdvasti eldkelaiskoy-
hyyteen ja pienituloisten elikeldisten toimeentulon turvaamiseen. Esitimme siis lausumaa,
pontta, jossa eduskunta edellyttiisi hallitukselta toimenpideohjelmaa eldkeldiskdyhyyden
véhentdmiseksi ja eldkeldisten toimeentulon turvaamiseksi. Téhén hallituspuolueet eivit
kuitenkaan yhtyneet. Téstd syysté jatimme asiasta vastalauseen, jonka nyt esittelen.

Arvoisa puhemies! Eldkeldiskoyhyys ja pienituloisuus on tunnistettava, ja eldkeldisten
aseman helpottamiseksi tarvitaan ratkaisuja, joilla kohtuullinen toimeentulo turvataan. Ed-
ellytimme vastalauseessa, ettd hallitus laatii nopeasti toimenpideohjelman eldkelaiskoy-
hyyden véhentdmiseksi ja eldkeldisten toimeentulon turvaamiseksi. On valitettavaa, et-
teivét hallituspuolueet voineet yhtyé tdhén nikemykseen. Se on myos ikévéa kansalaisalo-
itteen allekirjoittaneiden ihmisten kannalta, jotka onnistuivat mééritietoisella ty6lldén nos-
tamaan koyhien eldkeldisten ja pientd tydeldkettd saavien eldkeldisten toimeentulon vah-
vasti julkiseen keskusteluun. Se on ikdvdd myds kaikkien niiden pienituloisten eldkelis-
ten kannalta, jotka ovat odottaneet tltd kansalaisaloitteen eduskuntakasittelyltd enemmén.

Vaikka siis kansalaisaloitteen mukainen indeksimuutos ei ole ratkaisu pienituloisten
eldkeldisten toimeentuloon, meiddn mielestimme olisi erittdin tirkedd, ettd mietimme kei-
noja ja pystymme tekeméén yhteisié paatoksia pienituloisten elékeléisten arkisen toimeen-
tulon helpottamiseksi.

Arvoisa puhemies! Eldkkeensaajien toimeentulo vaihtelee paljon yksilollisten eldmén-
tilanteiden mukaan. Monilla eldkeldisilld takuueldke tai kansaneldke tai pieni tyoeldke
eivit riitd turvaamaan arkista toimeentuloa. [hmiset tarvitsevat myos asumistukea ja jopa
toimeentulotukea, jotta voivat maksaa pdivittdisen eldmisen, asumisen, palvelumaksut,
ladkkeet ja niin edelleen. Eldkeldiset joutuvat myos tinkiméédn paljon menoistaan ja miet-
timddn, voiko esimerkiksi sellaisia lddkkeita, joita ei voi korvata, ostaa ylipaétdan. Myos
leipdjonoissa elékeldisid on paljon.

Tammikuussa, kun timé kansalaisaloite odotti vield eduskunnan kasittelyé, Eldketurva-
keskus julkaisi tutkimuksen nimeltdin "Eldkkeet ja eldkeldisten toimeentulo 1995—2015".
Keskeinen uutisointi tutkimuksesta kertoi, ettd elidkeldisten toimeentulo on kehittynyt 20
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viime vuoden aikana myoOnteisesti. TAma tosiaan on totta, kun katsomme tilastoja ja ver-
taamme keskiarvoja — hieno asia. [Eero Heindluoman vélihuuto] Mutta samalla moni ela-
keldinen joutui pettymaéin ja peléstyi siitd, ettd eldkeldisten todellinen tilanne jad nyt timén
esityksen takia varjoon. Eli keskiarvon takaa 16ytyy totuus yksittiisen eldkeldisen asemas-
ta, ja timd asema vaihtelee hyvin paljon etenkin sen mukaan, millainen tydura ihmiselld on
takanaan, miten vanha hén on ja millainen on hénen asumisensa ja perheensd muoto. Yk-
sin asuvat eldkeldiset ovat todennédkoisesti pienituloisempia kuin perheelliset. Vuonna
2014 yksin asuvista elékeldisistd melkein 30 prosenttia oli pienituloisia, kun perheellisilld
osuus oli 3 prosenttia, ja alle 55-vuotiaista yksin asuvista elékeléisisté ldhes 60 prosenttia
oli pienituloisia. My®&s yksin asuvien 75 vuotta tdyttdneiden pienituloisuus on yleistd. 75
vuotta tiyttédneet yksin asuvat naiset muodostavat suurimman pienituloisten ryhmén elé-
keléisisté.

Arvoisa puhemies! Eldkeldisten arjen toimeentulo muodostuu kokonaisuudesta, johon
kuuluvat muun muassa eléke ja muut tulot, muut etuudet, verotus, erilaiset maksut ja pal-
velut. Toimeentuloon voidaan vaikuttaa poliittisin paétdksin. Vuonna 2016 eldkeindeksiin
sidotut etuudet laskivat miinusmerkkisen indeksin vuoksi 0,4 prosenttia. Sosiaalidemok-
raattien vaihtoehtobudjetissa edellytettiin, ettd kansanelikeindeksi jdddytetddn, jotta
etuuksien taso ei laskisi. Tamédn vuoden budjetissa hallitus leikkasi edelleen kansanelé-
keindeksiin sidottuja etuuksia 0,85 prosentilla ja jaddytti kansaneldkeindeksin télle alem-
malle tasolle vuoteen 2019 saakka. Sosiaalidemokraatit esittivit myds nédiden leikkausten
peruuttamista.

Indeksileikkausten vaikutukset nikyvét pienituloisten arjessa esimerkiksi niin, etti vii-
me vuonna takuueldkkeeseen tehty yli 20 euron korotus sulaa pois parissa vuodessa ja kan-
saneldkeldisen tulosta leikataan tdnd vuonna 5,45 euroa joka kuukausi. Sosiaalidemokraa-
tit esittiviat vuoden 2016 vaihtoehtobudjetissaan my®ds, ettd eldkeldisten verotus ei saa olla
palkansaajien verotusta kiredimpéa. [Eero Heindluoma: Oikea periaate!] Esityksemme mu-
kaan elikkeensaajan kéteen jddva vuositulo olisi noin 250 euroa nykyistd korkeampi. [Eero
Heindluoma: Aikamoinen ero!] Hallitus teki korjauksen elékeléisten verotukseen vuodelle
2017. Kuitenkin eduskunnan tietopalvelun laskelmien mukaan huomioidaan samaan aika-
an tehdyt muut muutokset, ja lopputulos onkin, ettd tdnd vuonna takuuelékkeen ostovoima
putoaa 2 prosenttia ja samalla 1 000 euron tydelékettd saavan ostovoima putoaa 1,2 pro-
senttia. [Eero Heindluoma: Se oli siind!] Hallituksen toimet tasaavat eldkeldisten ostovoi-
man viime vuoden tasolle vasta silloin, kun tydeldke on 2 500 euroa kuukaudessa, ja vasta
tdmain tulotason jalkeen ostovoima alkaa nousta. [Eero Heindluoma: Kuulostaa pahalta!|

Arvoisa herra puhemies! Eldkeldisten toimeentulo on todellakin kokonaisuus, jossa yksi
parannuskeino ei voi korjata jokaista ongelmaa. Tdma vaatii useita toimenpiteitd. Téstd
syystd esitimmekin toimenpideohjelmaa elékeldiskdyhyyden vahentdmiseksi ja eldkeldis-
ten toimeentulon turvaamiseksi. Toimenpideohjelmassa erityistd huomiota tulee kiinnittaa
ikddntyneiden naisten ja pientéd tydeldkettd saavien asemaan. Osana kokonaisuutta tulee
selvittdd muun muassa vaihtoehdot kansanelikkeen tasokorotuksen tekemiseksi ja
verotuksen muuttamiseksi seké eldkkeensaajien asumistuen, palvelujen ja palvelumaksu-
jen vaikutus. Ohjelma tulee tuoda eduskunnan kisittelyyn selontekona tdné syksyna 2017.

Kuten sanottu, hallituspuolueet eivit yhtyneet tdhdn esitykseemme toimenpideohjel-
masta, mistd olemme todella pahoillamme.
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Toinen varapuhemies Arto Satonen: Otamme vield edustaja Tanuksen puheenvuoron, ja
sen jalkeen menemme debattiin.

17.13 Sari Tanus kd: Arvoisa puhemies! Paniikkiratkaisuna kdyttdon otetun taitetun in-
deksin piti olla vain véliaikainen ratkaisu, mutta téssé sitd nyt ollaan. [Olavi Ala-Nissildn
vilihuuto] Ei ole ihme, etti seniorit ovat kokeneet tilanteen hyvin epdoikeudenmukaiseksi
ja ovat halunneet muutosta tilanteeseen. Kristillisdemokraatit vastustivat aikoinaan taite-
tun indeksin kdyttoonottoa, ovat vastustaneet sitd matkan varrellakin, ja mind olen edel-
leen samalla linjalla. [Olavi Ala-Nissild: Samoin!] Kansalaisaloitteen my6té alkoi kuiten-
kin eldkejarjestdjen ja median lobbaus taitetun indeksin poistamista vastaan. Pian asia nos-
tettiin mediaan sukupolvien vilisend vastakkainasetteluna, ikdédn kuin tulevilta sukupolvil-
ta vietdisiin elékkeet pois. Tosiasiassa mitddn paatoksid ei kuitenkaan tehdd sen perusteel-
la, mitd voisi tapahtua 50 tai 70 vuoden péésti varsinkin, kun on tiedossa, ettd yhteiskunta
muuttuu nopeasti, seuraavan 10 vuoden aikana paljon enemmén kuin monet osaavat kuvi-
tellakaan. [Satu Hassin vilihuuto] Toisaalta mitdan paatoksia ei valeta betoniin 70 vuodek-
si, ei 50 vuodeksi eikd lyhyemmaéksikéin ajaksi niin, etté ei olisi mitdan uudelleenarvion tai
muutoksen mahdollisuutta.

Tilastotieteen professori, sosiaali- ja terveysministerion vakuutusosastolla aiemmin toi-
minut paéllikko, sosiaali- ja terveysministerion aiempi ylijohtaja Tarmo Pukkila, joka oli
kuultavana valiokunnassa, sanoi téhén liittyen: "Viimeiset 25 vuotta ovat osoittaneet, etti
tyoeldkejarjestelmdd koskevaa sddtdd on tehtivé jatkuvasti olosuhteiden muuttuessa." Ja
edelleen: "Hyvin monet elikejérjestelmén ratkaisut on tehty ajatuksella, etté jos valitut rat-
kaisut eivét toimi halutulla tavalla, tarvittaessa muutetaan lainsdéddantda." Itse olen varajé-
senend sosiaali- ja terveysvaliokunnassa, mutta toisin kuin useimmissa muissa asioissa ta-
mén kansalaisaloitteen ratkaisevissa késittelyissé en paédssyt pdydén déreen, joten en voi-
nut vaikuttaa valiokunnan péétoksiin enké lausumiin. Valiokunnan mietinto siis tukee elé-
keldisten sijaan jarjestelmaa, eldkejarjestelmad. Vakuutusmatemaatikko, yhteiskuntatietei-
den tohtori ja sosiaaliturvapolitiikan dosentti, myos valiokunnassa asiantuntijana olleen
Olli Pusan sanoin "eldkealalle kumarrettiin". Ja mitds muutoin tapahtui? Eldkeldisille pyl-
listettiin. Mitd vaikutuksia paédtokselld on, sen aika ndyttéd ja sitd voimme itse kukin miet-
tid, mutta tohtori Pusan mukaan ainakin tydeldkejérjestelmén, ay-liikkeen ja poliittisten
paitoksentekijoiden uskottavuus on puolentoista miljoonan eldkeldisen silmissd monessa
suhteessa romahtanut.

Nykyiset eldkeldiset ovat hyvin pitkélti rakentaneet timén maan hyvinvoinnin perustan.
Viime maanantaina vietimme talvisodan péadttymisen muistojuhlaa. Sain jututtaa monia se-
nioreita, sota-aikana monessa palvelleita, myds 92—94-vuotiaita lottia ja sotaleskid sekd
sotaorpoja. [lman ndiden ikdluokkien periksiantamatonta, sitkedd uurastusta meilld ei olisi
tdmin pdivan hyvinvointivaltiota. Mutta silloin olikin talvisodan henke4, puhalsimme ka-
ikki yhteen hiileen, niin kuin joku heista totesi. Suurista uhrauksista huolimatta eldkeldi-
skoyhyys on tdnd paivana erittdin ikdva tosiasia. Se on hdpedtahra maassamme. Siitd olem-
me paljon puhuneet, ja edustaja Kiljunen edelld puhui siitd my0s kattavasti. Mietinnon vas-
talauseessa esitetdén ohjelmaa eldkeldiskdyhyyden selvittdmiseksi. Itse olen sitd mieltd,
ettd erindisid ohjelmia tdssé talossa on jo ennestéédn paljon. Tiedimme varsin kattavasti eld-
keldiskdyhyyden taustoista ja syistd. Mielesténi uusien ohjelmien sijaan tarvitsemme kon-
kreettisia toimia, tekoja, jotka viipymatté tarttuvat elékeldiskdyhyyteen ja poistavat sité.
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Takuu- ja kansaneldkkeiden korotuksista on puhuttu paljon. My0s pienten tyokyvyt-
tomyyseldkkeiden korotusta tarvittaisiin kipeésti. [Sari Sarkomaan vilihuuto] Toivottavas-
ti ndmaé toteutuvat, mutta on muistettava: ndma tulevat budjetista. Pienten tydelidkkeiden
saajina on monia ikénaisia, jotka ovat aikanaan hoitaneet monta lasta kotona, tehneet to-
della arvokasta ty6td niin tulevia sukupolvia kuin koko yhteiskuntaakin ajatellen, ovat sit-
ten olleet ehké pienipalkkaisessa tehdas- tai kaupan tydssd. Myds heidén eldkkeisiinsa tu-
lisi saada parannusta. Kuinka hyvin eldkekustannuskori vastaa nykyelédkeldisten elinkus-
tannuksia, tai voitaisiinko eldkeyhtididen kanssa 10ytdd keinoja ikéantyvin véeston hyvéin
hoidon ja kdyhien elékelédisten hyvinvoinnin edistdmiseksi? Néihin asioihin liittyen tulen
esittdmédn lausumia my6hemmin.

Arvoisa puhemies! Kansalaisaloite tydeldkeindeksin palauttamiseksi takaisin palkkata-
soindeksiksi ei saanut kannatusta valiokunnassa. Useat asiantuntijat nostivat kuitenkin
lausunnoissaan esiin niin sanotun puolivéli-indeksin palauttamisen mahdollisuuden. Pro-
fessori Pukkilaa lainatakseni — lausunnossaan hén kirjoittaa: "Kun tydeldkeindeksin va-
linta on poliittinen ratkaisu, kansalaisaloitteen tarkoittaman palkkaindeksin sijasta puo-
livéli-indeksi tarjoaisi tasapainoisen vaihtoehdon uudeksi tyoelédkeindeksiksi nykyisen in-
deksin tilalle."

Myos tohtori Olli Pusa, sosiaaliturvapolitiikan dosentti, yhteiskuntatieteiden tohtori ja
vakuutusmatemaatikko, joka my0s oli kuultavana valiokunnassa, kannattaa jatkossa puo-
livéli-indeksid. Hén kirjoittaa: "Vaikka suhtaudun kriittisesti Elédketurvakeskuksen laati-
mien pitkén tdhtdimen ennusteiden kdytettdvyyteen esilld olevan asian kaltaisissa paétos-
tilanteissa, noita asioita tarkastelemalla paiddyin késitykseen, ettd ratkaisu, jossa pitkén
tahtdimen keskiarvo olisi puolivili-indeksin tasoa, on noidenkin laskelmien perusteella re-
alistinen." Tydeldkevakuuttajat Tela teki myds laskelmia eri indeksien vaikutuksista eld-
kerahastojen kehitykseen. Nama luvut perustuivat Eldketurvakeskuksen jo vuosi aiemmin
tekemiin laskelmiin. Ndiden perusteella Olli Pusa my®s kirjoittaa: "Yksityisen elikejérjes-
telmén osalta puolivili-indeksi pitkén ajan keskiarvona ei mitenk&én vaarantaisi yksityi-
sen sektorin tydeldkkeiden rahoitusta. Eldkerahastojen mééra kasvaisi ja pysyisi suhteessa
eldkemenoon ldhes nykyisellé tasolla. Julkisen sektorin osalta tilanne on samanlainen."

Koska valiokunta ei kannata vaan tyrmaési kansalaisaloitteen, palkkatasoindeksiesityk-
sen, on tietysti hyvin todennikoisti, ettd tima sali myds sen ddnestdd nurin. Sen vuoksi eh-
dotankin, ettd kisittelyn pohjaksi otetaan ehdottamani muutos tyontekijén eldkelain 98
§:44n, elikka pykéald kuuluu:

"Eldkkeiden indeksitarkistus

Maksussa oleva elike tarkistetaan vuosittain tammikuun alusta lukien indeksilld (ty-
oeldkeindeksi), jota laskettaessa palkkatason muutoksen painokerroin on 0,5 ja hintatason
muutoksen painokerroin 0,5."

Toivonkin, ettd timé ehdotukseni saa kannatusta. Sen tdma ilta tdélla salissa niyttds. Va-
litettavasti itse en pysty jadmaéain kovin pitkéén keskusteluun, kun on etuoikeus olla suoras-
sa televisioldhetyksessd joidenkin oppositioedustajien kanssa, mutta tissi on ainakin kon-
kreettinen esitys, tdssd on konkreettinen mahdollisuus néyttda, etti tdssa salissa toiminta ei
jé4 vain puheen tasolle vaan voidaan tarttua toimeen ja dénestdd muutoksen puolesta. —
Kiitos.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Nyt on mahdollisuus kéyttdd vastauspuheenvuoro-
ja, joita varataan V-painikkeella, ja ne aloittaa edustaja Sarkomaa.
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17.23 Sari Sarkomaa kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Valiokunta oli tdy-
sin yksimielinen siit4, ettd timai késittelyssd oleva kansalaisaloite ei ole perusteltu pienitu-
loisten elékeldisten tilanteen parantamiseksi, ei tulevien sukupolvien ja oikeudenmuka-
isuuden nidkokulmasta eiké eldkejarjestelmén kestdvyyden kannalta. Olimme tdysin yksi-
mielisid. Tdysin yksimielisid olimme my®s siité, ettd tarvitaan muita keinoja pienituloisten
elikeldisten tilanteen helpottamiseksi.

Mutta eri mieltd olimme siitd, tehdidénko ohjelma, niin kuin oppositio totesi, vai toimi-
taanko niin kuin hallitus toimii, eli tehdaén tekoja pienituloisten eldkeldisten tilanteen pa-
rantamiseksi. Takuueldkettd on korotettu, sitd korotetaan myoskin ensi vuonna. Onko SDP
ollut takuueldketti korottamassa? Se, mitd myos on tehty: on korotettu omais- ja perhehoi-
tajien minimipalkkioita ja parannettu heidin tukipalveluitaan ja oikeuttaan vapaapéiviin.

Tata tyotd on tehtdva sitkedsti. Hallituksen on tehtdva toimia, jotta me padsemme eld-
kelaiskoyhyydesti ja parannetaan vanhusten hoivapalveluita. Siithen eivit opposition pel-
két ohjelmat riitd. [Puhemies koputtaa] Tekoja — téssé oli se ero, miké valiokunnassa oli.

17.24 Anneli Kiljunen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! On aivan totta
se, ettd olimme tiysin yhtd mielta siité, ettd tydeldkeindeksid ei tule muuttaa, ja kivimme
mielestdni hyvin rakentavaa ja hyvaa keskustelua myds eliakeldiskoyhyydesta. Juuri ndista
syistd me olimme erittdin pahoillamme siité, ettd hallituksella ei ollut riittdvaa tahtoa 14h-
ted tekemédén toimenpideohjelmaa, koska se olisi ollut luontainen seuraus sille kaikelle
keskustelulle ja tekemiselle — me keskustelimme, ettd olisimme yhdessi vaatineet edus-
kunnan voimatahdolla elikeldiskoyhyyden vahentdmisté ja pientd tyoeldkettd saavien ih-
misten toimeentulon turvaamista. Tama olisi ollut vahva tahtotila eduskunnalta, jos se olisi
lahtenyt yhtendisesti, mutta valitettavasti ndin ei nyt tapahtunut.

17.25 Martti Talja kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tdssd on selkeésti
tullut esille, etti kansalaisaloitteen esittima keino ei ollut oikea, sellainen, mika olisi hyo-
dyttényt pienituloisia eldkeldisid, erityisesti niitd naisia, jotka ovat hoitaneet kotia ja joiden
tydaika- ja tyotulokertymét ovat olleet véhdisid. He ovat tyypillisid eldkekdyhid. Hallitus
on ryhtynyt toimenpiteisiin takuueldkkeen korottamisella ja erilaisilla muilla tukimuodoil-
la, jotta eldkeldiskdyhyyttéd voitaisiin vihentdé. Hallitus jatkaa tydskentelyd tdhin suunta-
an, jotta téssé esityksessé tavoiteltu nimenomaan pienituloisten kdyhyyden ehkiisy voisi
toteutua.

17.26 Aino-Kaisa Pekonen vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tdmén kansa-
laisaloitteen tavoite pienituloisten eldkeldisten taloudellisen aseman parantamisesta on hy-
vi, ja mind pidén erittdin tdrkedna sitd, ettd me keskustelemme nyt asiasta tdalld. Kansalai-
saloitehan toimii parhaimmillaan juuri mydskin yhteiskunnallisen keskustelun herattdmi-
sessd ja eri asioiden esiin nostamisessa.

Valiokunnassa kisiteltiin todellakin tétd aloitetta perusteellisesti, niin kuin td4ll4 on to-
dettu, on kuultu asiantuntijoita laajalti. Tavoite on erittdin hyva, mutta keino on vééri. Ty-
oeldkeindeksin palauttaminen palkkatasoindeksiksi ei hyodytéd kaikkein pienituloisimpia
ja heikoimmassa asemassa olevia eldkeldisid. Toisaalta olisi tehokkaita keinoja, joilla voi-
taisiin puuttua vélittomasti eldkeldiskdyhyyteen, esimerkiksi tasokorotus kansaneldkkeisi-
in ja takuueldkkeisiin, ja my0s terveyskeskusmaksujen poisto olisi yksi keino helpottaa
pienituloisten elékeléisten ahdinkoa.
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Mutta hieman hdmmentd4 kuitenkin se, ettd kun me olemme olleet vallan yksimielisid
valiokunnassa tdmén asian suhteen, huoli [Puhemies koputtaa] on ollut yhteinen, niin mik-
si tdtd ohjelmaa ei voitu tehda.

17.27 Eeva-Johanna Eloranta sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Elikeldi-
skdyhyys ja -pienituloisuus ovat todellisia ongelmia, joihin on 16ydettavéa ratkaisut. Halli-
tuksen olisikin syytd aloittaa ohjelman laatiminen eldkeldiskdyhyyden véhentdmiseksi ja
elikeldisten toimeentulon turvaamiseksi heti ja perua ne ikdihmisten toimeentuloa heiken-
tavét padtokset, joita on aika paljon padssyt kertymééan.

Hallitushan leikkasi tind vuonna kansanelidkeindeksid sen 0,85 prosenttia ja on mydskin
jéddyttinyt tdmén indeksin seuraaviksi kolmeksi vuodeksi. Tdmédhén nimenomaan koh-
distuu noihin pienimpiin etuuksiin, joita on muun muassa kansanelidke. Tosiaankin jo vii-
me vuonna etuudet laskivat sen 0,4 prosenttia, kun kansaneldkeindeksi painui miinukselle,
ja nyt kun olette vield jaddyttdneet indeksin seuraaviksi kolmeksi vuodeksi, niin vaikka
hinnat 1dhtisiviat nousemaan, eldkeldisten asema sen kuin heikkenee.

Ihmettelen todella syyté siihen, miksi téllaista opposition esittimaé selvitysté elakeldi-
skdyhyyteen puuttumiseksi ei voida tehdd. Mielesténi se olisi todella paikallaan.

17.28 Ritva Elomaa ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ensin kiitdn tosiaan
kansalaisaloitteen tekijoitd, koska tima on todella tarked asia, mutta taitetun indeksin koh-
dalla asia ei paranisi nditten aivan pienten elékeldisten kohdalla. Elikka takuueléketté olla-
an nostettu, perussuomalaiset on tehnyt todella paljon tydtd hallituksessa, jotta sitd nostet-
taisiin edes vahan. Kansaneldkettd pitdisi nostaa. Pienet tyoelédkkeet ovat aivan liian pienié.

Mietinkin tdssd, voitaisiinko ajatella, ettd tehtdisiin joku selvitys, miten puolivéli-indek-
si, 50—50, vaikuttaisi elékerahastoihin ja yleensi eldkejarjestelmédn. Olisiko mahdollista
edes ajatella sitd, tehdé edes selvitys siitd?

Sitd ihmettelen myds, ettd kun Lipposen hallitus toi tdmén taitetun indeksin, niin miksi
ne puolueet, jotka tdssd ovat 20 vuotta hallituksessa olleet, eivit ole tdhdn mitenkddn
puuttuneet, [Puhemies koputtaa] vaan se taitettu indeksi on jatkanut eloaan?

17.29 Eero Suutari kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Elédkekdyhyys on
kysymys, joka on tietysti syytd ratkaista. Mikadli sité tdll4 kansalaisaloitteella yritettiin te-
hdé, niin se ei silld onnistu, niin kuin valiokunnan lausunnostakin tulee hyvin ilmi. Olen
myos sitd mieltd, ettd mitkddn téllaiset indeksimuutokset eivét ole ratkaisu asiaan, jos ne
nostavat vain suurimpia eldkkeitd ja jattdvét alimmat eldkkeet niin pieniksi, ettd ne ko-
rotukset eivit auta siell.

Itse olen seurannut niité elikemaksuja siltéd taustalta, ettd olen 80-luvun alusta maksa-
nut tyoelékkeiti, ja jos ajatellaan sitd historiaa — ettd se aloitettiin 60-luvulla, jolloin pe-
rittiin 5 prosenttia tydnantajalta tyoeldkemaksuja, ja silloin 80-luvulla, kun aloitin, se oli 11
prosenttia, ja nyt se sitten on noussut sithen 20 prosenttiin tydnantajalla ja tyontekijalla
vield vajaaseen 5 prosenttiin — niin siind on ndhtévissa tdm4, ettd se on niin kuin iskenyt
tdhan suomalaiseen tyohon.

Elikké en suosittelisi sellaista indeksimuutosta, joka nostaisi tydon [Puhemies koputtaa]
hintaa niin, ettd sitd ei Suomessa tehda.
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17.30 Sari Tanus kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tdmi onkin hyvin mie-
lenkiintoinen kysymys, minka takia ndité tyoeldkemaksuja on jatkuvasti korotettu ja koro-
tettu, kun isojen rahastojen tuotosta olisi voitu kdyttdd hivenen enemmén ja olla nostamat-
ta tydeldkemaksuja. Niitd kysymyksié, joihin ei vastauksia ole tullut, on erindinen méaéra.

On hyva muistaa, ettd jos taitettu indeksi ei olisi tullut silloin kun se tuli, meilla tdna pa-
ivénd ei olisi niin paljon elikeldiskoyhié.

Tédmén jérjestelmén kestdvyydestd tdhdn puolivéli-indeksiin liittyen: Niin kuin tuossa
sanoin, Eldketurvakeskus on tehnyt laskelmia myds puolivéli-indeksiin liittyen, niitd ei
vaan ole hyvin laajalti julkaistu. Ja niin kuin tohtori Olli Pusa lausunnossaan kirjoitti, puo-
livéli-indeksi pitkén ajan keskiarvona ei mitenkdén vaarantaisi yksityissektorin tyoelékkei-
den rahoitusta. Elidkerahastojen mééra kasvaisi ja pysyisi suhteessa elidkemenoihin ldhes
nykyiselld tasolla. Myds julkisen sektorin osalta tilanne on samanlainen. Eli Iukuja on jo
kéytettévissa.

17.31 Eero Heindluoma sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ensinndkin on
syytd sanoa, etté tissd entinen kansanedustaja Kimmo Kiljunen ja sadat ja tuhannet muut
ihmiset ovat tehneet tarpeellisen ja valttiméattoméan tyon.

Olen hyvin pahoillani siitd, ettd suuresti arvostamani Eldketurvakeskus kertoessaan
omista tutkimuksistaan elékeldiskotitalouksien tulokehityksestd syyllistyi kylld pahasti
virhearvioon ja védrdédn tulkintaan. Hehén nimittdin sanoivat ensi alkuun tiedotteessaan,
ettdl eldkeldiskotitalouksien tulot ovat kehittyneet myonteisesti. Se perustui siihen tosiasia-
an, ettd viimeisind vuosina on jéanyt eldkkeelle kiihtyvéssd marin ihmisié, jotka parempi-
tuloisina ja pidempéén eldkemaksuja maksaneina saavat parempaa eldkettd. Sitten sielld
otettiin vield padomatulojenkin kehitys huomioon. Témé havainto ei vastaa niiden 1 000
euron tyoeldkkeelld, vihéin paille, vihin alle, olevien ihmisten todellisuutta, ja se on he-
rittdnyt paljon katkeruutta. Siksi olen tyytyviinen, ettd valiokunta on ottanut timén ongel-
man esille, mutta pettynyt siitd, ettd télle ei olla tekeméssé mitdan.

17.32 Katri Kulmuni kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Valiokunta on
tehnyt asiallista tyotd timéan kansalaisaloitteen késittelyssd. Kuten tdssa keskustelussa on
tullut esille, timé on tirked asia, mutta kaikista pienituloisimpien eldkeldisten kdyhyyteen
ei kylla till4 taitetulla indeksilld pystytd puuttumaan, vaan pdinvastoin se parantaisi kes-
kituloisten ja suurituloisten eldkeldisten tilannetta. Ei sekdén tietenkdin véérin ole, mutta
meidin huolemme on se, miten kaikista pienituloisimpien tilannetta voidaan helpottaa.

Keskustalle on tdrkeéd ollut aina nimenomaan perusturvan parantaminen. Kansaneléke
luotiin aikanaan tdhédn maahan, takuueliketti on pystytty korottamaan kahteen otteeseen.
Ja kun tehtiin kilpailukykysopimusta ja sen vastapuolena oli myds veronkevennyksid, niin
hallitus piti huolen, ettd myos eldkeldisten verotusta kevennettiin. Kun tiélla nyt oppositio
parjaa titd indeksien jaadyttdmistd, niin tdytyy muistuttaa, etté taisi 10ytyé teidan kaikkien
vaaliohjelmista se sama indeksien jaddytys.

17.33 Satu Hassi vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Valiokunta on yksi-
mielisesti ottanut vastuullisen kannan ja esittdd timén aloitteen hylkdamistd. Kuten va-
liokunnan puheenjohtaja totesi, se hyddyttdisi eniten suurituloisimpia elékeléisid. Piddn
perusteltuna myos valiokunnan oppositiopuolue-edustajien esittimié ja tukemaa pontta
toimintaohjelmasta eldkeldiskdyhyyden vahentdmiseksi.
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Edustaja Tanukselle haluaisin todeta, kun hén véitti, ettei mitdén paétostd mietitd ja las-
keta 50 vuoden pédhén, ettd kylld esimerkiksi ilmastonsuojelua koskevia paétoksid mieti-
tddn ja pitddkin miettid vield pitemmalld aikavalilld. Eiké ylipadténsd missédén sellaisessa
asiassa, joka on laskennallisesti arvioitavissa useiden vuosikymmenien padhén, ole
vastuullista perustaa nyt tehtivid paatoksia toiveajatteluun [Puhemies koputtaa] siitd, ettd
tulevina vuosikymmeniné tapahtuu joku mukava ihme.

17.34 Jani Mikela ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kansalaisaloite nostaa
esiin tdrkeitd asioita, ja valiokunta on mietinndsséédn ottanut aloitteeseen vastuullisen ja
kestédvian kannan. Tété taustaa ja yhteisymmaérrysta vasten on hieman vaikea ymmartaa tata
SDP:n ja muun opposition tekeméd vastalausetta, koska valiokuntahan toteaa, ettid nima
ongelmat ovat olemassa. Valiokunta toteaa my0s muutamia aivan konkreettisia keinoja,
milld niitd ongelmia voitaisiin korjata. Mité siini siis on selvittdmistd? Onko aivan viltt-
amatontd kopioida sosiaalidemokraattisen puoluekokouksen laatima esitys téstd asiasta
sellaisenaan ja vain vaihtaa paikalle puoluehallituksen sijaan hallitus? Onko siiné loppujen
lopuksi mitéén jarked? Toivoisin ennemmin esityksid, mistd otetaan kestivisti rahat néi-
den jo tiedettyjen epdkohtien korjaamiseen jo tiedetyilld keinoilla.

17.35 Jukka Gustafsson sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kylldhén se on ni-
in, ettd sosiaalidemokraatit nyt pelastavat itse asiassa tdimén kansalaisaloitteen késittelyn.
Meidédn vastalauseemme, kiitos sosiaali- ja terveysvaliokunnan, on erinomainen kannanot-
to tédhén eldkeldiskdyhyyteen, ja sen rinnalla on sitten my6skin halu tarttua pientd tyoela-
kettd saavien aseman parantamiseen. Meilld on ldhes 900 000 minun mielesténi pientd ty-
Ocldkettd saavaa kansalaista, jotka ansaitsevat parempaa.

Tulen puheenvuorossani ensimmaiseksi esittelemién tatd Eldkkeensaajien Keskusliiton
tuloeroja tasoittavaa mallia, joka varmaan parantaisi nimenomaan pientd tyoelékettd saa-
vien asemaa ja olisi tulokehityksen kannalta solidaarinen.

Ilman tit4 demarien juttua tdmaé olisi ihan hengeton ja koyhé tarina.

17.36 Jaana Laitinen-Pesola kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Suomalais-
ta eldkejirjestelmad on aina kehitetty hyvin vastuullisesti ja siind on huolehdittu tisti suku-
polvien vilisesti eldkelupauksesta. Jos tatd indeksid nyt muutettaisiin, se kylld tarkoittaisi
sitd, ettd nuorille annettu elédkelupaus siind samassa petettéisiin. Me tarvitsemme siis ihan
muunlaisia keinoja kuin indeksin palauttaminen, jos ja kun halutaan laittaa kuntoon néit-
ten pienempien elidkkeiden tason korjaaminen, ja timé on kylld myds tasa-arvokysymys.

17.37 Kari Uotila vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Oikeudenmukaisuutta
tarvitaan monella tasolla. Sitd tarvitaan tulonsaajaryhmien kesken, ja aloitteen tekijét ovat
olleet oikeassa, ettd pyrkivit turvaamaan elékeldisten tulotason, seuraamaan palkansaajien
tulotasoa, mutta vertailut ovat aina keskiarvoja, ja niitd sotkee muun muassa se, etté talla
hetkelld noin 400 000 palkansaajaa on tyottdmyyden takia ilman palkkatuloja, ja meilld on
aina tyottomyyttd paljon. Oikeudenmukaisuutta pitdé hakea sitten tulonsaajaryhmien kes-
ken, ja on aivan oikein kiinnitetty — mietinndssd mutta ennen muuta vastalauseessa —
huomiota eldkeldiskoyhyyteen. Jos 200 000 eldkeldistd on EU:n méirittelemén koyhyys-
rajan alapuolella, se on todellinen ongelma. Tietysti mydskin ikédpolvien keskeisesti soli-
daarisuudesta on kysymys, kun téstd eldkeindeksistd ja eldkepolitiikasta puhutaan. Sen
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vuoksi néihin kaikkiin kolmeen haasteeseen mielesténi kylld tdmé vastalause vastaa par-
haiten.

17.38 Hannu Hoskonen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Aivan ku-
ten tdssd mietinnossé todetaan, indeksin muuttaminen kasvattaisi merkittavisti suuria elak-
keité. Pientd tydeldkettd saaville tydeldkeindeksin muutoksella ei lyhyelld aikavalillé olisi
sanottavia vaikutuksia. Aivan kuten téssid mietinndssé oikein timé todetaan, se on téyttéd
faktaa. [hmettelen suuresti, kun td4ll4 moni demari on puhunut siitd suureen déneen, etté
nyt pitéisi timé ongelma ratkaista. Pienille elékeldisille tistd hommasta ei ole mitdéan hy-
Otyd. Suuret hyotyvit. Kun olen kuntavaalikampanjan tiimoilta kiertdnyt monessa, mones-
sa paikassa viime aikoina, ihmiset ovat olleet pettyneité, kun heille selvidd vasta nyt, etté ei
se pieniin eldkkeisiin vaikuta mitdan.

Samahan koskee tupopdytia. Téélla valitetaan pienid eldkkeitd. Miten ne pienet eldkke-
et syntyvét? Kun on pienipalkkaisia ihmisié, tulopolitiikassa sovitaan aina prosenttiperus-
teisesti, suuripalkkaiset hyotyvét eniten, pienipalkkaiset eivét saa juuri mitéén. Sielldhén
tdma koko systeemin ydin on. Demarit valittavat tddlld suureen d4neen meille, ettd kun
tdmé on meidédn vika ja meidin vika. TupopOydédssé jos te kantaisitte sen pientd palkkaa
saavan ihmisen puolta, [Puhemies koputtaa] niin siitd olisi suurempi hyoty ja tdtd ongel-
maa ei olisi.

17.39 Pia Viitanen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Minusta tdmé kansalai-
saloite on arvokas ja térked, ja minusta on hyvin tirkeé se, ettd voimme parantaa pienté ty-
Oeldkettd ja kansaneldkettd saavien asemaa. Eldkkeensaajien ostovoima on turvattava.

Arvoisat hallituspuolueet, nythén on niin, etti tietopalvelun laskelmien mukaan tdnakin
vuonna pieni- ja keskituloisten eldkkeensaajien ostovoima laskee. Ostovoima laskee. Siksi
oli hyvin ikévéa, ettd hallituspuolueet nyt kylld lopullisesti kddnsivit pienelédkeléisille sel-
kénsd, kun eivdt hyvéiksyneet titd sosiaalidemokraattien tirkedd esitystd. Ja olin hyvin
hdmmaéstynyt, kun huomasin, etti tdndén on tullut sitten tiedotetta hallituspuolueiden va-
liokuntavastaavilta, jotka kertoivat, ettd eldkeldisten taloudellisen aseman arviointi tulisi
jatkossa osaksi budjettiesitystd. No hyvi, se on hyvi esitys! Sosiaalidemokraatit ovat
halunneetkin, etti nédin nditd arvioidaan, mutta jos hallitus olisi nyt tehnyt niin ja arvioinut,
varmasti esimerkiksi hallituspuolueet olisivat antaneet téssé tukensa sille, [Puhemies ko-
puttaa] ettd ndiden pienten tydeldkkeiden ostovoimaa on parannettava.

17.40 Sari Sarkomaa kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Mikd tuska ja
huuto on oppositiolla, kun ollaan yhtd mieltid! Etteko te voi nyt sanoa dineen, ettd ollaan
yhtd mieltd? Témaé aloite ei ollut vastaus pienituloisille eldkeldisille. Ettekd te voi myon-
tad, ettd olimme yhtd mieltd mietinndssé, jossa on mustaa valkoisella, ettd muin toimin
tdytyy pureutua pienituloisten elékeléisten asiaan?

Mutta kun te aiotte tehdd analyysié ja selvitystd — hallitus on jo sen tehnyt. Me tieddm-
me, ettid on pienituloisia eldkeldisid. Siksi olemme nostaneet takuueldketti, siksi nostam-
me sitd ensi vuonna, se on meille tirkedd. Me emme tarvitse endi selvitystd, teille se ehké
on ollut epdselvad. Me haluamme toimia. On hyv4, ettd omaishoidon tukea kehitetidn, om-
aishoitajia tuetaan, hoivapalveluista huolehditaan. Ja se, miké on meille tirkedd, on se, ettd
valtiovarainministerié on aloittanut toimet, etté jatkossa olisi budjetin yhteydessé arvio sii-
td, miten kaikki budjetin toimet vaikuttavat esimerkiksi eldkeldisiin. Ndin me voimme pa-
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remmin késitelld budjettia. Tdma tyd on kdynnissd. Te ehké saatoitte selvittid sitd, mutta
sitd ei viety eteenpdin. Milloin olette [Puhemies koputtaa] olleet hallituksessa korottamas-
sa takuueldkettd? Eli pysytdén nyt téssd tosiasiassa, ettd hallitus toimii ja te aiotte vasta
[Puhemies koputtaa] selvittdd — jélkijunassa, sanon mina.

17.42 Merja Mikisalo-Ropponen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tamé
kansalaisaloitteen huoli on aiheellinen, ja siksi miné kannatan vastalauseen 1 lausumach-
dotusta. Lausumassa mainitun toimenpideohjelman laatimisen yhteydessi voidaan kaikki
mahdolliset vaihtoehdot selvittdd perusteellisesti ja kokonaisvaltaisesti.

Edustaja Sarkomaa perdankuulutti tadlld tekoja. No, kyll4 hallitus on tehnyt tekoja, mut-
ta hallituksen teot ovat kylld lisinneet eldkeldiskoyhyyttd. Eldkeindeksin jaddytys, palvelu-
maksujen korotukset, ldéke- ja matkakorvausten heikennykset ovat kaikki tekoja, jotka
ovat heikenténeet pienituloisten eldkeldisten tilannetta. Pieni takuueldkkeen korotus, jota
tadlld nyt on kovasti hallituksen puolesta hehkutettu, on kylld néilld hallituksen séé-
stopaitoksilld hyvin nopeasti syoty.

17.43 Joona Risinen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Jo tdmén asian ldhe-
tekeskustelun yhteydessa téssé salissa oli vahva konsensus kahdesta asiasta:

Ensimmainen oli se, ettd ndissd eldkekysymyksissd sukupolvien vilinen oikeudenmuka-
isuus toteutuu viimeistd piirtoa mydten, ja sen tdméd valiokunnan mietintd kylld toteaa
hyvin ansiokkaasti. Kiitos valiokunnalle siité.

Toinen konsensus liittyi siihen, ettd td4ll4 haluttiin laajalla rintamalla puuttua eldkeldi-
skdyhyyteen. Sen takia onkin nyt ihmetys, ettd kun oppositio esittdd, ettd luotaisiin toimen-
pideohjelma, jolla puututtaisiin eldkeldiskdyhyyteen tissd ja nyt, niin tdma ei hallitukselle
kelpaa. Kun ldhetekeskustelussa oli koko salissa, jokaisella puolella, vahva konsensus sen
puolesta, ettd nyt pitdd puuttua tdhin eldkeldiskdyhyyteen, ja oppositio esittdd toimenpi-
deohjelmaa, niin minké takia tdmé ei hallitukselle kdy? Ovatko tdssd nyt takana vain
arvovaltasyyt, ettd ette voi olla opposition kanssa samaa mielta?

17.44 Timo Harakka sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Témé kansalaisaloi-
tehan kumpuaa siitd turhautumisesta, mitd moni eldkeldinen tuntee. Kimmo Kiljunen on
taitava sanankdyttdjé, ja hinen kirjansa otsikko on puhutteleva: "Elakeldisten taitettu it-
setunto". Tkdihmisethdn kokevat, ettd yhteiskunta kohtelee heitd vain taakkana ja kulue-
rdnd eikd arvosta kokemusta, joten téssd indeksivaatimuksessa kyse ei ole vain rahasta
vaan siitd, ettd eldkeldisid ei kohdella tiysivaltaisina kansalaisina, joiden kanssa neuvotel-
laan, joita kuunnellaan ja joita kunnioitetaan. Téssd yhteiskunnallinen asenne vaatii
korjausta.

Suomessa erityisen arvokasta on sukupolvien keskindinen solidaarisuus. Mikadn ikélu-
okka ei ajattele omaa etuansa vaan aina tulevien polvien parasta. Niinpé ikdihmiset autta-
vat lapsiaan ja lapsenlapsiaan ja vastaavasti me tyOssd kdyvit olemme suostuneet hei-
kentdmain omia eléke-etujamme tulevan kestévyysvajeen helpottamiseksi. Jadkoon tésti
keskustelusta vastakkainasettelun sijasta vahva muistutus siité, ettd Suomen erityinen vah-
vuus on [Puhemies koputtaa] sukupolvien vilinen yhteisyyden tunne. Se on kestéva silta
menneisyydesté tulevaisuuteen.
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17.45 Sari Tanus kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tdssd on tullut hyvia
puheenvuoroja. Sanoisin kuitenkin oppositiossa myds demareille, etté te olette paljon pu-
huneet ja kyselleet puolivili-indeksin perdén: tdssa olisi nyt kuitenkin tehty ehdotus, jossa
olisi mahdollista konkreettisesti tarttua siihen, ei vain puhua puolivili-indeksisté vaan 1&h-
ted sitd kannattamaan.

Eldketurvakeskus tekee arvioita muutaman vuoden — kaytdnnossd kolmen vuoden —
vélein erindisistd markkereista ja indikaattoreista. Silloin kun ldhdetddn timmdiseen in-
deksimuutokseen, niin on ilmiselvaa, niin kuin tohtori Pusakin esitti, etta sitd arvioitaisiin
muutaman vuoden vilein, ehki viiden—kymmenen vuoden vilein. Mutta niin kuin sanot-
tu, Eldketurvakeskus tuo tétd arviota automaattisesti kolmen vuoden vilein.

On térkedd tehd4 isoja muutoksia nopeasti elédkeldiskoyhyyden [Puhemies koputtaa] pa-
rantamiseksi, pienten tydelidkkeiden ja tyokyvyttomyyseldkkeiden nostamiseksi, mutta pi-
temmallé tdhtdimelld [Puhemies koputtaa] myos indeksimuutosta tarvitaan.

17.46 Eero Suutari kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Eldkeldiskdyhyys on
se asia, mistd soisin keskusteltavan.

Téstd indeksimuutoksesta en lihtisi sen enempéé sanomaan kuin sen, etté jos sitd muu-
tetaan, se automaattisesti Elédketurvakeskuksen mukaan nostaa sitten tyontekijoiden ja ty-
Onantajien eldkemaksuja, ja se taas vihentdd suomalaista tyotd. Tdma on ihan selva asia.
Nyt tdmaé kansalaisaloitteessa ehdotettu Eldketurvakeskuksen mukaan nostaa 6 prosentilla
tyoeldkemaksuja. Kun me teimme justiinsa viime kaudella eldkeuudistuksen, jolla sitten
saatiin tdmi kohtuullistettua, ettd titd kasvua ei synny, niin timé purkaisi taas sinne ka-
svun tielle tydnantajien eldkemaksun.

17.47 Eeva-Johanna Eloranta sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Jokainen
ikdihminen on ansainnut sééllisen toimeentulon, jolla raha riittdd hyvin seké ruokaan etté
ladkkeisiin. Eldkeldiskdyhyys ja pienituloisuus ovat todellisia ongelmia, joihin pitéé ne rat-
kaisut 16yté4. Paras tapa tietenkin kaikkein pienituloisimpien elédkkeensaajien aseman pa-
rantamiseksi on ne mainitut takuueldkkeen korotukset ja kansaneldkkeen tason parantami-
set, mutta ne eivét yksin riitd. Myoskin verotuksen keventdminen on tehokas keino toime-
entulon parantamiseen, vaikkakaan ei ihan kaikkein pienituloisimpia auta.

Hyvai tapa on myoskin palvelumaksujen ja maksukattojen alentaminen, lddkekorvaus-
ten tason parantaminen, asumistuen ja eldkkeensaajan hoitotuen kehittdminen. Namé ovat
kylld aivan pdinvastaisia keinoja, miten hallitus on toiminut. Tadssdkin on taas niitd uusia
syitd, miksi timmdinen eldkeldiskdyhyyteen puuttuva ohjelma olisi syyté saada aikaiseksi.

Sitten ihmettelen hiukan néitd perussuomalaisten huutoja. Me sosiaalidemokraatit tie-
tenkin toteutamme sitd politiikkaa, mitd puoluekokouksessa linjaamme. Nousevatko esi-
merkiksi perussuomalaisten ehdotukset sitten jostain hatusta? Témé on aika kummallista.
Itse ainakin kunnioitan puoluedemokratiaa.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Myonnén vield seuraavat vastauspuheenvuorot:
Elomaa, Sarkomaa ja Kiljunen. Ja sen jilkeen puhujalistaan.

17.48 Ritva Elomaa ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Sosiaali- ja terveysva-

liokunnan mietinndssé nostettiin esille niitd toimenpiteitd, jotka helpottaisivat eldkeldisten
asioita: pieneldkeldisten sosiaali- ja terveyshuollon asiakasmaksujen kohtuullistaminen,
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ladkkeiden ja matkakustannusten omavastuun kohtuullistaminen. Ndmé ovat erittdin hyvié
asioita, ja niitd pitdd todella miettid. Heti kun taloustilanne vdhénkin paranee — nythén
valoa jo nidkyy — nditd pitdd todella ruveta toteuttamaan.

Jos ajatellaan yli 80-vuotiaita, niin eldkejirjestelméaa ei silloin ollutkaan, heille eldketta
ei juurikaan ole kertynyt eiki niille, jotka 15-vuotiaana meniviét tdihin ja olivat jo melkein
kymmenen vuotta tdissé ennen kuin eldkettd alkoi kertyd. Téytyy sanoa, ettd kun miné jos-
tain tilastosta luin, ettd 40 prosenttia leipdjonoissa olevista olisi eldkel4isid, niin olen kylla
aika jarkyttynyt tésté ja sitd mieltd, ettd kylld hallituksen téhén téytyy tarttua nyt vahvasti,
[Puhemies koputtaa] sitten heti, kun tilanne paranee.

17.49 Sari Sarkomaa kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On erinomaista,
ettd tima aloite nosti esille eldkeldiskdyhyyden asian, joka on vahvasti hallituksen agen-
dalla. Tekoja tarvitaan enemmaén, niité ei ole riittdvasti. On hyvé, ettd olemme yhti mieltd
tastd aloitteesta ja myoskin siité, etté tekoja tarvitaan tdimén elédkeldiskoyhyyden poistami-
seksi, eli samaa mieltd ollaan.

Erityisesti olen huolissani tddlld padkaupunkiseudulla sen lisdksi kaikkein pienitulois-
immista eldkeldisistd, myos pientd tyoeldkettd saavista — usein he ovat yksin asuvia nai-
sia. Meilld on erittiin korkeat asumiskustannukset Helsingissi ja vield palvelumaksut tu-
levat paille. Pidén erittdin hyvéna, ettd hallitus on aloittanut sen tyon, ettd sdddetddn koti-
hoidon palvelumaksuista. Niiden piti tulla silloin, kun tuli vanhuspalvelulaki. Silloin oli
sosiaalidemokraattinen ministeri, se maksulaki jdi tekeméttd, ja nyt se on tosi tirkeda. Ei
saa olla niin, ettd kun ikdihminen asuu kotona, kukkaro tyhjennetdén [Puhemies koputtaa]
palvelumaksuilla. Eli ndistd palvelumaksuista pitdé todellakin sdétdaa. Hyva, ettéd hallitus on
nyt timén tyon aloittanut.

17.50 Anneli Kiljunen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Olen myos
itse erittdin tyytyvéinen tdhin kansalaisaloitteen késittelyyn valiokunnassa. Teimme eritt-
din hyvin ja laajakantoisen selvitystyon, jossa selvittelimme my®ds erilaiset indeksiratkais-
ut ja muut vaihtoehdot, joita tdhén asiaan liittyy. Siltd osin voimme varmaan olla kaikki
tyytyviisid tdhdn, minkd seurauksena saimme tdhédn asiaan myds yhteisen ndkokulman.

Mutta se toinen puoli tésti asiasta on tima toimenpideohjelma, jossa oikeastaan haluam-
me myds kuvata sitd, ettd sekd tdmin hallituskauden aikana ettd aikaisemminkin, mutta
varsinkin tdmin kauden aikana, eldkkeensaajien kdyhyys on lisddntynyt ja toimeentulo
heikentynyt. Siihen ovat vaikuttaneet muun muassa kansaneldkeindeksin leikkaukset ja
palvelumaksujen nousut ja muut vastaavat. Se on myo0s vaikuttanut sithen, ettd vaikka ta-
kuueldkettikin on nostettu, niin todellinen ostovoima kuitenkin laskee 2 prosenttia. Kaikki
ne asiat on hyvé tehdd nikyviksi [Puhemies koputtaa] ja sen pohjalta tehdi toimenpideo-
hjelma, joka kééntéd tdmén suunnan oikeaan suuntaan, elikkd vihenndmme koyhyytta ja
pienituloisuutta.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Sitten mennéén puhujalistaan.
17.51 Eeva-Johanna Eloranta sd: Arvoisa puhemies! Kansalaisaloitteessa tyoeldkein-
deksin muuttamisesta tdydeksi ansioindeksiksi esitetddn, ettd elakkeet noudattaisivat koko-

naan palkkojen kehitysti. Aloite sindnsd koskee vain tydeldkkeitd eiki siis sellaisenaan
paranna kansanelékettd tai takuueldkettd saavien tilannetta. On hyvé, etti timai pitkéén, vu-
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osia, puhuttanut asia on nyt kisitelty eduskunnassa perusteellisesti ja selvitetty mahdol-
lisuudet sen toteuttamiseksi.

Ikdihmisten kdyhyys on todellinen ongelma. Eldkeldisistd 13 prosenttia on pienituloi-
sia, saman verran kuin koko véestossi keskimaérin. Eldkeldiskoyhyyttd on kuitenkin hyvin
paljon ja eniten yksin asuvien joukossa. Kaikkein eniten pienituloisia elédkel4isid on yli 75-
vuotiaiden yksin asuvien joukossa, joista joka neljés, 25 prosenttia, on pienituloinen. Yk-
sin asuvista naisista jopa 27 prosenttia on pienituloisia. Tilastotieto siité, ettd eldkeldisten
ostovoima on keskiméarin hieman eurooppalaista keskitasoa parempi tai etté tuloerot eld-
keléisten vililld ovat meilld EU:n keskitasoa pienemmiit, ei pienituloisen elékeléisen tilan-
teessa paljon lohduta.

Hallitus on leikannut tdnd vuonna kansaneldkeindeksié 0,85 prosentilla ja on liséksi ja4-
dyttdnyt indeksin seuraavaksi kolmeksi vuodeksi. Tdmai leikkaus kohdistuu pienimpiin
etuisuuksiin, jotka on sidottu kansaneldkeindeksiin, esimerkiksi kansaneldkkeeseen ja
elikkeensaajan asumistukeen. Jo viime vuonna hallitus antoi etuuksien tason laskea 0,4
prosenttia, kun kansaneldkeindeksi painui miinukselle. Tilanne tulee nyt heikkenemaéin,
kun hallitus on vieldpd jaadyttdnyt indeksin seuraavaksi kolmeksi vuodeksi. Vaikka kus-
tannukset siis nousisivat, eivit esimerkiksi kansaneldkkeet nouse mukana. Tétd kaikkein
pienituloisimmilta leikkaamista me sosiaalidemokraatit emme voi hyvéksya.

Eldkeldiskoyhyys ja pienituloisuus ovat todellisia ongelmia, joihin on 18ydettéva ratka-
isut. Paras tapa kaikkein pienituloisimpien eldkkeensaajien aseman parantamiseksi on ta-
kuueldkkeen korottaminen ja kansanelikkeen tason parantaminen. My0s verotuksen
keventdminen on tehokas keino parantaa toimeentuloa, vaikka se ei kaikkein pienitulois-
impia autakaan. Hyva tapa pienituloisen eldkeldisen aseman parantamiseksi on myos pal-
velumaksujen ja maksukattojen alentaminen, lddkekorvausten tason parantaminen, asu-
mistuen ja eldkkeensaajan hoitotuen kehittdiminen — siis aivan pdinvastoin kuin hallitus on
toiminut.

Arvoisa puhemies! Kansalaisaloitteessa esitetdén tydeldkettd saavien ostovoiman mer-
kittdvad parantamista. Esitetylld ansioindeksoinnilla tydeldkkeet nousisivat Eldketurva-
keskuksen selvityksen mukaan jopa tyossd kdyvien sopimuspalkkoja nopeammin. Ty-
oeldkkeen nousua sopimuspalkkoja nopeammin ei voine pitdd tarkoituksenmukaisena. So-
siaali- ja terveysvaliokunta esittdékin mietinndsséén aloitteen hylkddmista.

Me sosiaalidemokraatit yhdymme valiokunnan mietinté6n muuten, mutta katsomme,
ettdl siind ei puututa riittdvésti eldkeldiskoyhyyteen ja pienituloisten eldkeldisten toimeen-
tulon turvaamiseen. Eldkeldiskdyhyys ja pienituloisuus on tunnistettava, ja elédkeldisten
aseman helpottamiseksi tarvitaan ratkaisuja, joilla kohtuullinen toimeentulo voidaan tur-
vata. Niin kuin t44lla on jo kuultu, me sosiaalidemokraatit tulemme jittdméén asiasta oman
vastalauseemme, jossa esitimme lausumaa, jonka mukaan hallituksen tulee laatia nopeasti
toimenpideohjelma elikeldisten pienituloisuuden ja eldkeldiskoyhyyden ratkaisemiseksi.
Lausuman mukaan eduskunta edellyttiisi, ettd hallitus laatii nopeasti toimenpideohjelman
elikeldiskoyhyyden vahentdmiseksi ja eldkeldisten toimeentulon turvaamiseksi. Erityisté
huomiota siind tulisi kiinnittd4 ikdéntyneiden naisten ja pienié tyoeldkkeitd saavien asema-
an. Osana kokonaisuutta selvitettdisiin myds vaihtoehdot kansanelédkkeen tasokorotuksen
tekemiseksi ja verotuksen muuttamiseksi seké elidkkeensaajien asumistuen, palvelujen ja
palvelumaksujen vaikutus. Ohjelma tulisi tuoda eduskunnan késittelyyn vieldpéd tdmén
vuoden syksylla.
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Arvoisa puhemies! Kun eldkepolitiikkaa pohditaan, tulee asiaa tarkastella pitkélla per-
spektiivilld, seké historiaan etti tulevaisuuteen katsoen. Kaikki sukupolvet saavat eléketté
maksujaan enemmén. 1940-luvulla syntyneet saavat elinaikanaan tydeldkettd noin viisin-
kertaisesti itse maksamiinsa maksuihin ndhden, 90-luvulla syntyneet — omien lasteni ikél-
uokka — saavat kaksinkertaisen méérian. Tyoeldkemaksujen osuus oli 70-luvulla noin 5
prosenttia palkasta, kun ne tiné péivéné ovat lahes 25 prosenttia. Tydikéisié oli 60-luvulla
kahdeksankertainen méaira eldkeikéisten madraan nédhden, kun téné paivinad tyoikdisid on
endd kolminkertainen méédrd, tulevaisuudessa alle kaksinkertainen méari. Meiddn lapsil-
lamme ja heidén lapsillaan siis elédkevastuita riittdd. Onkin d8rimmaéisen tirkedd, ettd eld-
kerahastot ovat silloin varmasti riittavét.

Kansalaisaloitetta on perusteltu sillé, ettd eldkerahastot olisivat ylirahastoineet tuleviin
eldkevastuisiin ndhden. Eldketurvakeskuksen ennusteet ovat viime vuosina perustuneet 3,5
prosentin tuottoon, mutta rahastot ovat usein tuottaneet enemmaén, vuonna 2015 periti 5,2
prosenttia. Elédkerahastojen tuottojen taivaalla on kuitenkin tummia pilvié. Taloustieteilijat
ennustavat, ettd matalien sijoitustuottojen aikakausi muuttuu pysyvéksi. Eldkerahastot
eivit ehkd kasvakaan odotetusti.

Valiokunnan késittelyssa tarkastelimme my0s aloitteen dynaamisia vaikutuksia kansan-
taloudelle, joita on kovasti perddnkuulutettu. Dynaamisia vaikutuksia on olemassa, mutta
niistd huolimatta ennen pitkda ollaan tilanteessa, jossa kuitenkin eldkemaksuja jouduttaisi-
in nostamaan tai elidkkeitd leikkaamaan. Sama koskee arvioita siitd, jos tydeldkeindeksia
muutettaisiin hieman palkkapainotteisempaan suuntaan, esimerkiksi 70—30-malliksi
nykyisen 80—20-mallin sijaan tai puolivéli-indeksiksi. Ennen pitkéé silloinkin olisi edessi
eldkemaksujen nostaminen tai elikkeiden leikkaaminen.

Me emme voi kdyttdd eldkerahastoja harkitsemattomasti, jottei kdy niin, etteivit ne riitt-
disikddn eldkevastuisiin vaan tulevia eldkkeité jouduttaisiin leikkaamaan tai eldkemaksuja
reippaasti nostamaan. Rahastojen kasvua tulee kuitenkin seurata ja paatoksid tehda sen mu-
kaan. Meidén tulee toimia oikeudenmukaisesti sekd nykyisten ettd tulevien eldkkeensaa-
jien kannalta: jos rahastot tuottavatkin arviota enemmaén, muutetaanko silloin eldkeindek-
sid palkkapainotteisempaan suuntaan vai lasketaanko eldkemaksuja?

Eldkeldiskdyhyys ja pienituloisuus ovat kuitenkin todellisia ongelmia, joihin on 16ydett-
avé ratkaisut. Hallituksen onkin syyti aloittaa ohjelman laatiminen elékeldiskdyhyyden
véhentdmiseksi ja eldkeldisten toimeentulon turvaamiseksi heti ja perua ikdihmisten toime-
entuloa heikentédvét padtdksensa, joita on kovin paljon. Jokainen ikdihminen on ansainnut
sddllisen toimeentulon, ettei tarvitse mietti sitd, ostaako ruokaa vai ladkkeita.

Andre vice talman Arto Satonen: Den allménna debatten och behandlingen av drendet
avbryts nu. Behandlingen av drendet fortsitter under detta plenum efter att de 6vriga édren-
dena pé dagordningen blivit behandlade.

Riksdagen avbrdt den allménna debatten klockan 17.59.

Riksdagen fortsatte den allmidnna debatten klockan 18.40.
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Talman Maria Lohela: Nu fortsétter behandlingen av drende 3 som avbréts tidigare un-
der detta plenum. Vi gér tillbaka till den allménna debatten.

18.40 Eero Suutari kok: Arvoisa puhemies! Eldkeindeksin muuttamista koskevasta alo-
itteesta sanottiin valiokunnassa, ettd se kasvattaisi merkittavésti suuria elidkkeitd. Aloite ei
siis paranna pienempid eldkkeitd saavien asemaa. Sellaisille eldkeldisille, jotka ovat paéo-
sin kansaneldkkeen tai takuuelikkeen varassa, ei aloitteesta ole mitddn hyotya. Kenen etua
aloitteella sitten ajetaan? Valiokunta toteaa myos, ettd vaikeimmassa asemassa olevien elé-
keldisten asemaa parannetaan tehokkaammin nostamalla kansaneléketté tai takuueldketta.
Pelkastddn pientd tydeldkettd saavien asemaa voidaan valiokunnan ndkemyksen mukaan
parantaa esimerkiksi huolehtimalla asiakasmaksujen seké ladkkeiden ja matkakustannus-
ten omavastuiden kohtuullisuudesta seké riittdvistd asumisen tukemisesta.

Yleisesti, kuten tdssd kansalaisaloitteessakin, luullaan, etti eldkkeensaajat ovat itse
maksaneet eldkkeensd. Témaé ei kuitenkaan tarkkaan ottaen pidé paikkaansa. Tamén péa-
ivén eldkeldisten tyoeldkkeistd kolme neljdsosaa rahoitetaan niiden tydeldkemaksuilla, jot-
ka ovat tdnd pédivénd tyonantajina tai tdissd. Loppuosa eli neljannes eldkemaksuista kateta-
an eldkerahastojen sijoitustuotoilla sek siirtdmalli itse pddomaa eldkkeiden maksuun.

Tyonantajien tydeldkemaksu oli 60-luvulla, eldkkeen alkuajoilla, noin 5 prosenttia palk-
kasummasta. Kun itse aloitin tydnantajana vuonna 83, maksoin tydeldkettd tyontekijoiden
palkkasummasta noin 11 prosenttia. Tyontekijiltd ei tuolloin peritty mitédén. Léhes joka
vuosi sen jilkeen on tullut uusi korotus maksuihin. Nyt tydonantaja maksaa eldkkeitd 14-
hemmés 20 prosenttia ja tyontekijalté peritdén pyoreésti 5 prosenttia. Noilla tilitetyillé ela-
kemaksuilla maksettiin suuremmalta osin jo silloin eldkkeelld olevien eldkkeiti, ja pienem-
maltd osin ne rahastoitiin. Ndin se on edelleen, kuten aiemmin totesin. Rahastoinnin varas-
sa ei pitkélle pérjété, vaikka rahastot sindnsé néyttévit suurilta. Tarvitsemme liséd tyOpa-
ikkoja ja ihmisid tekemdén toita.

Arvoisa puhemies! Eldketurvakeskuksen mukaan esimerkiksi 40-luvulla syntyneet —
kuten Kiljunen itse — saavat noin viisi kertaa, ja viela 70-luvulla syntyneet noin kaksi ker-
taa enemmadn eldkkeitd kuin mité heidédn tyonantajansa tai he itse ovat reaalisesti maksane-
et. Meilld on jo nyt eri sukupolvien vélilld merkittdva ero maksettujen eldkkeiden ja saatu-
jen eldkkeiden vélisessd suhteessa.

Eldkejérjestelmdd luotaessa maksut olivat pienid ja ilmeisesti odotettiin, ettd ihmisen
elinikéd on vakio, syntyvyys pysyy suurena ja tydpaikkojen méiéra kasvaa jatkuvasti. Ndin
ei kuitenkaan jatkunut. Sovittiin siité, ettd tydoeldkemaksuja korotetaan suunnitellusti. Tar-
koitus on kaikille osapuolille hyvé. Meilld on oltava oikeudenmukainen sukupolvien viéli-
nen ymmaérrys, ettd elikkeisiin vaikuttavat ratkaisut tehddén reilusti ja erityisen pitkalld
tahtdimella.

Arvoisa puhemies! Kilpailukyvyn kannalta liiallisiin korotuspaineisiin saatiin helpotus-
ta viime kaudella, kun péitettiin, ettei anneta tydeldkejirjestelmén romuttaa suomalaista
tyotd jatkuvilla korotuksilla. Sen sijaan tehtiin pdatos, ettd tehdddn enemman to6ité, kun ker-
ran elinaika ja samalla myos eldkkeelldoloaika kasvavat. Jos hyviksymme kansalaisaloit-
teen, tulisi Eldketurvakeskuksen mukaan eldkemaksuihin jilleen uhka yli 6 prosentin ko-
rotuksista. Sellaisessa tilanteessa pyyhkiytyisi kerralla pois viime kauden eldkesopimus-
ten hyoty. Olisi huomionarvoista, ettd Suomen tirkeimmillé kilpailijamailla eldkemaksut
ovat huomattavasti pienempié tai ne ovat kokonaan vapaaehtoisia.
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Arvoisa puhemies! Eldkkeet on suunniteltu vanhuuden turvaksi. Niilld maksetaan van-
huuden tarpeellinen elintaso ja kulutus. Nykyinen tydelidke on sovittu niin, ettd indeksit tur-
vaavat kohtuudella toimeentulon. Paljon huonompi on tilanne heill, joilla ei ole takanaan
pitkdd tyouraa. Pienimmét eldkkeet ovat yrittdjilld sekd heilld, jotka saavat kansan- tai ta-
kuueldkettd. Mutta jos yritysten ja tyontekijoiden maksamista eldkemaksuista syntyy lii-
kaa rahastokertymid, olen sitd mielti, ettd se on palautettava niille, jotka ovat sen maksane-
et.

18.46 Jukka Gustafsson sd: Arvoisa puhemies! Kiitos Kimmo Kiljuselle ja kansalaisalo-
itteen tekijoille. Néen kyll4 niin, ettd timé lopputulos on osavoitto aloitteentekijdille. Mik-
si? Siksi, ettd se nosti eldkeldiskdyhyyden ja pienituloisuuden yhteiskunnalliseen keskus-
teluun. Toiseksi, koska — kiitos sosiaalidemokraattien — tdma aloite on my0s johtamassa
tuloksiin. Sanon suoraan, ettd ilman sosiaalidemokraattien vastalausetta timé sosiaali- ja
terveysvaliokunnan mietintd olisi ollut ja on mielesténi hengeton ja vajaa. Kansalaisaloite
jattad mielesténi ison jaljen tuleviin eldkekeskusteluihin. Viimeinen sivu odottaa vield kir-
joittajaansa ja padtoksentekijoitddn. Néen, ettd tédssi nyt on yksi erd menossa.

Olisin toivonut, etté ylijohtaja Tarmo Pukkilan ja vakuutusmatemaatikko Olli Pusan na-
kemykset téstd puolivili-indeksiin siirtymisesta olisi otettu vakavammin kisittelyyn. Pu-
huin ldhetekeskustelussa siitd, ettd mind olen puhunut vuosia ja kirjoittanut vuosia siité,
ettd pitdd siirtyd asteittain kohti puolivili-indeksid. Olen siis tukenut Eldkkeensaajien Kes-
kusliiton ndkemysta siitd, ettd siirrytddn asteittain 30—70-, 40—60-puolivili-indeksiin.
Sitten se on vield siis sellainen, hei, ettd sen kustannusvaikutusten on arvioitu olevan noin
kolmasosa tésté tdydestéd palkkaindeksistd eli noin 100 miljoonaa euroa.

Nyt viime vuoden viimeiselld neljannekselld eldkeyhtiditten tuotto oli 4 miljardia euroa,
se yllatti kaikki tahot. Sanon tdmén vain sen takia, ettd ndittenhin tuottoarviot, tuottopro-
sentit, ovat téllaista nousu- ja laskuliikettd, mutta niin kuin Thomas Piketty, joka on siis tu-
leva taloustieteen nobelisti, kirjassaan kirjoitti, todennédkdisesti kuitenkin ndmé tuottopro-
sentit globaalisti tulevat olemaan 3:n, 4:n, jopa 5 prosentin tasoa, koska sijoitetaan kiintei-
stoihin, ja tieddmme, mitkd ne tuottoprosentit ja odotusarviot sielld ovat. [Teuvo Hakkarai-
sen vilihuuto]

No, olen tyytyvéinen siité, ettd tissd sosiaalidemokraattien vastalauseessa on nostettu
vahvasti esille pienté tyOeldkettd saavien tilanne. Esitetddn kansaneldkkeen ja tydeldkkeen
yhteensovitusta, silld voidaan lieventéd. Néin pientd tydeldkettd saavat saisivat sen liséksi
jonkin verran nykyistd enemmaén kansaneldkettd. [Toimi Kankaanniemen vélihuuto] Li-
sdksi verotuksen elidketulovihennyksen nostamista tulee jatkaa niin, ettd pieni- ja keskitu-
loisten elékeldisten ostovoima kasvaa. Minusta se varsinainen olennainen asia on tietysti
tdmé toimenpideohjelma eldkeldiskdyhyyden vahentdmiseksi, mutta sen rinnalla ikaénty-
neitten naisten ja pienid tydelikkeitd saavien aseman parantaminen on olennaista téssé de-
marien vastalauseessa. Pienid tyoeldkkeitd saavien asema.

Itse ajattelen ndin, ettd vahintdénkin ne 900 000 pienti tyoeldkettd saavat ansaitsisivat ja
ansaitsevat my0skin paremman korotuksen néihin omiin pieniin tydeldkkeisiinsé. Ja olen
iloinen siitd, ettd sosiaalidemokraatteja 1dhelld oleva Eldkkeensaajien Keskusliitto on esitt-
anyt téllaisen indeksijarjestelmén korotusmallin, joka vield kaiken liséksi olisi tuloeroja
kaventava. Se koostuu kiintedstd prosenttitarkistuksesta ja sen paélle tulevasta kiintedsti
euromédrdisestd osasta. Korotusvarasta esimerkiksi kaksi kolmasosaa menisi euromaérai-
seen tarkistukseen ja yksi kolmasosa prosenttitarkistukseen. Ja tieditteko mitd? Eetun,
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joka on elékeldisten téllainen yhteisjérjestd, teettimén Huomisen kynnykselléd -tutkimuk-
sen mukaan tdmi EKL:n indeksimallin tavoite sai valtavan kannatuksen puoluekantaan,
ikédn tai muuhunkaan taustamuuttujaan katsomatta. Kaikista vastanneista 86 prosenttia oli
tdysin tai jokseenkin samaa mieltd véittimén kanssa. Miné halusin nostaa timén EKL:n in-
deksimallin esille sen takia, ettd néen ja tulkitsen — oman nikemykseni mukaan, ja myo-
skin SDP:n puoluekokouksessa puoluekokousedustajana olleena — myoskin tdmén nyt
meidén vastalauseessamme olevan ndkemyksen ja ehdotuksen siitd, ettd néitd pienié ty-
Oeldkkeitd pitdd kohentaa ja parantaa, niin, ettd sithen on 18ydettévissd mydskin tdllainen
solidaarisuutta ja oikeudenmukaisuutta lisddva vaihtoehto.

Sitten haluan ihan lopuksi sanoa, ettd minua on tdmén keskustelun aikana vaivannut —
niin kuin jo ldhetekeskustelussa — se, etté tété kansalaisaloitetta kritisoidaan voimakkaas-
ti siitd, ettd se suosii suurituloisia. [ Toimi Kankaanniemi: Niin se tekee!] Sen viitteen voi ja
saa esittdd, ja ndin voi kdytdnnossa tapahtuakin, mutta sen takia on mahdollista kehittia til-
lainen malli, jota nyt EKL on esittidnyt. Ei meidén tarvitse pidittaytyd nédihin malleihin ja
rakenteisiin, jotka nyt on. Minusta se on tietysti eduskunnan asia nyt ensisijaisesti korjata
takuueldkkeen ja kansanelikkeen korotuksen kautta kaikkein pienituloisimpien eldkelais-
ten asemaa. Ty0elékeindeksi on niin kuin oma juttunsa. Minun mielesténi on raukkamaista
kritisoida tavallaan niistd 1&htSkohdista indeksijérjestelmén kehittdmistd, ettd se olisi jo-
tenkin niin kuin kiveen hakattu malli. Sitd voidaan kehittdd. — Kiitoksia.

18.54 Katri Kulmuni kesk: Arvoisa rouva puhemies! Témé kansalaisaloite tyoeldkein-
deksin palauttamisesta ei kylld sisélld juurikaan ndkemystd ylisukupolvisuudesta. Kun
tieddmme Suomessa syntyvyyden olevan heikkoa ja ikdluokkien nykyisin pienempid kuin
eldkkeelle siirtyvét ikdluokat, ei titd kansalaisaloitetta kylld pysty néilldkéén perusteilla,
maalaisjérjelldkédn, tukemaan. Tédytyy muistaa, ettd Suomessa eldkerahastojirjestelmé on
osa julkista taloutta ja sité kautta se on kytkoksissé kaikkeen julkisen talouden kestidvyy-
teen ja siihen keskusteluun. Jos me alamme kayttdiméaan elédkerahastoja aloitteessa esite-
tyllé tavalla, johtaisi se valtiovarainministerién arvion mukaan siihen, ettd julkisen talout-
emme vaje kasvaisi 1,7 prosenttiyksikkdd. Tdma johtaisi julkisen talouden sééstdihin.

Lisdksi on huomioitava, ettd — kuten keskustelussa on tullut esille — aloite ei puutu itse
asiassa parhaalla mahdollisella tavalla kaikista pienituloisimpien eldkeldisten asemaan,
heidin asemaansa, joille ei ole kertynyt tydeldkettd vaan jotka ovat kansan- ja takuueldk-
keen varassa, kaikista pienimpien eldkkeiden. Keskustalla on ollut aina historiallinen rooli
nédiden perusturvan varassa olevien tukien parissa, niin kansanelédkkeen rakentamisessa
kuin takuuelidkkeen rakentamisessa, tulihan se aikanaan keskustajohtoisen hallituksen toi-
mesta, ja sitd on saatu jilleen kahteen kertaan korotettua erittdin vaikeassa taloustilantees-
sa.

Kansalaisaloite itse asiassa parantaisi eniten suuri- ja keskituloisten elékelédisten asemaa
eikd varmaan aloitteen tekijoidenkin tavoitteena olleiden kaikista pienimpien elékeldisten
asemaa. Liséksi se on ongelmallinen sukupolvien vilisen oikeudenmukaisuuden kannalta,
ja pienituloisten elikeldisten asemaa tdytyykin pystyd parantamaan toisin keinoin.

18.57 Pia Viitanen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! En voi sille mi-
tddn, mutta minua héiritsee se keskustelu, mitd tdilla kdydaan, ettd toisaalta luetellaan
kauheasti, ettd eldkkeensaajien asemaa pitéd parantaa ja tdytyisi tehdé toimia téssé ja nyt ja
sitten kun SDP esittdd, [Toimi Kankaanniemen vélihuuto] ettd niitd toimia tehtéisiin tdssa
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ja nyt ja parannettaisiin elékkeensaajien ostovoimaa ja parannettaisiin pientd tydeldketta
saavien asemaa, niin sitten sanotaankin, ettd "ei, ei, ei timé meille kelpaa". Eli missi ovat
ne teot nyt, kun se teon paikka on? [Kari Kulmalan vilihuuto] Sitd mind kysyn, arvoisa
puhemies. Valitettavasti ne teot ovat nyt télld hallituksella toisensuuntaiset. Veroero pal-
kansaajaan ndhden synnytettiin, ja nyt kun oppositiossa kdytimme varmaan sata puheen-
vuoroa, niin nyt eldkkeensaajatkin saivat vihén veronkevennysté, mutta se veroero jdi, ja,
kuten sanottu, tietopalvelussa teetimme laskelman, jonka mukaan pieni- ja keskituloisten
eldkkeensaajien ostovoima tdnd vuonna tippuu. Nyt on tekojen paikka. Te voitte ddnestyk-
sessé tukea tidtd SDP:n eridvad mielipidetté tai vastalausetta.

18.58 Katri Kulmuni kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Tééll4 aika-
isemmissa puheenvuoroissa hallituksen edustajat ovat kylld moneen otteeseen kertoneet
niistd konkreettisista toimenpiteisté, (Pia Viitanen: Mistd konkreettisista?) joita talla halli-
tuskaudella on tehty kaikista pienituloisimpien eldkeldisten turvaksi. Se, ettd takuueldketti
on kahteen kertaan pystytty korottamaan, on kylld historiallinen teko. Kilpailukykysopi-
muksesta on puhuttu useissa keskusteluissa paljon, ja sosiaalidemokraatitkin myos téllai-
sen sopimusyhteiskunnan kannattajina varmasti kilpailukykysopimuksen takana ovat ja
toivottavasti my0s sen takana, ettd hallitus omilla toimillaan kevensi my0s elékelédisten
verotusta osana kilpailukykysopimusta. Sikali olisi kylld tirke&a, ettd pystyttiisiin katso-
maan tdssd asiassa eteenpdin ja miettiméén sitd, kuinka me pystymme turvaamaan nuorille
sukupolville kantokyvyn, ettd pystytddn maksamaan kaikki eldkkeet tulevillekin sukupol-
ville. Se vaatii tdhdan maahan tyoti. [Salissa pyydetédén vastauspuheenvuoroja)

Puhemies Maria Lohela: Olen noteerannut kylld kaikki vastauspuheenvuoropyynnot, ja
kaikki ne myonnetéan.

18.59 Toimi Kankaanniemi ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustajatove-
rit Gustafsson ja Viitanen ovat olleet eduskunnassa 90-luvulta ldhtien ja muistavat varmas-
ti sen, miten sosiaalidemokraattien johdolla on taitettu indeksi luotu ja leikattu kansanelak-
keen pohjaosa ja niin edelleen, mutta mini dénestin niitd vastaan aina, ja se on niin. Tall4
kaudella tdmén hallituksen toimesta todellakin on takuuelidkettd nostettu, kerran nostettu
yli 20 euroa kuukaudessa. Toinen korotus on péitetty ja tulossa. Viime vaalikaudella, kun
te olitte vallassa, ei tehty yhden yhtikdan: [Eduskunnasta: Eiko tosiaan?] Eldkeldisten ase-
maa ei parannettu. Taitettua indeksié te ette ole korjanneet. Vuoden 2011 hallitusohjelmas-
sa oli maininta, ettd taitetusta indeksistd tehddén selvitys. Ministeri Urpilainen sen teetti, ja
kun se valmistui, niin pani sen hyllyyn ja unohti sinne. Koko asia unohtui teilta.

19.00 Pia Viitanen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tdmé on todella mie-
lenkiintoista, jos tdssd hallituspuolueet tosissaan uskovat, ettd he tekevét historiallisen hy-
véa politiikkaa elédkkeensaajien kannalta. Kannattaisi tulla sinne Tammelantorille tai Her-
vantaan kuuntelemaan, mitd mieltd kansa on ja mitd mielté eldkkeensaajat ovat timén hal-
lituksen politiikasta.

Tuon veroeron mainitsin dsken, tdysin vastoin vaalilupauksia elédkkeensaajien verotus
eriarvoistettiin palkansaajaan ndhden. Vaikka tulee korotuksia takuueldkkeeseen, laskel-
mien mukaan ne leikkautuvat pois, koska indeksejé leikataan samaan aikaan ja ostovoima
heikkenee. Leikkauksia on tullut 1ddkekorvauksiin, on tullut liséé asiakasmaksuja.
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Ihan oikeasti, entistd useampi elédkkeensaaja tulee minulle sanomaan sen, mité téalla on
usein toistettu, ettd pitdd valita, kummasta tinkii, ruuasta vai ladkkeistd. Tédssa sitten on
tdma teidén politiikkanne historiallisuus, misté te taélla ylvéstelette, ja minun mielesténi se
on tavatonta.

Kyllé teilld on mahdollisuus toimia tdssé ja nyt. Edustaja Kankaanniemi, te ja kumppa-
nit, te voisitte joskus itse kantaa vastuuta, itse tehdé tekoja, itse tehda tdssé ja nyt, [Puhe-
mies koputtaa] ja sitd miné perdénkuulutan.

19.01 Hannu Hoskonen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Todella-
kin hallitus on tehnyt politiikkaa, joka on vaikuttanut aivan positiiviseen suuntaan. Kun
edustaja Pia Viitasen puolue oli aikoinaan hallituksessa viime kaudella, ty6ttomyys kasvoi
toistasataatuhatta ihmisté ja ihmisten taloudellinen tilanne heikkeni hurjaa vauhtia ja val-
tionvelka kasvoi. Nyt on kdénnetty kampea toiseen suuntaan. Ty6td on tullut ihmisille
enemmaén, tyottomyys laskee hiljalleen. On selvi asia, ettei mitdén silménkaéntStemppua
ole olemassa, etti kaikki kdantyy mustasta valkoiseksi hetkessi, ei tietenkddn. Esimerkiksi
matalapalkka-alojen tilanne tdssd maassa, aivan samoin kuten pienten eldkkeiden tilanne
— on aivan selvé, ettd henkildlld, joka on matalapalkka-alalla toisséd, on my0s pieni eléke.
Kun teiddn edustamanne puolueen edustajat istuvat sielld tyomarkkinajérjestdjen pdydis-
sd, minké tautta te ette hoida titd matalapalkka-alaa? Te hoidatte sen niilld keinoin, ettd
suuripalkkaiset saavat prosentilla aina enemman ja pienipalkkainen jdé aina ilman, muuta-
man roposen varaan. Te itse tdélld pdivittelette sitten tilannetta, ettd miksi asia on niin.
Mink4 tautta te ette itse tee niitd hommia silloin kun pitdd? Te vain piivittelette tilannetta,
ettd kas ndin kdvi. (Jukka Gustafsson: Kylld porvareilla on parempi suhde EK:hon, joka
maksaa palkat!)

19.02 Pia Viitanen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kurkatkaa sinne meid-
an vaihtoehtobudjettiimme. Sieltd 16ytyy muun muassa laskelmat siité, kuinka viime kau-
della tuloerot kavenivat hallituksen poliittisten paatdsten seurauksena ja kuinka tilld kau-
della ne kasvavat johtuen muun muassa siité, ettd hallituksella on, kappas vain, varaa esi-
merkiksi laskea kaikkein hyvéosaisimpien verotusta. Jos teilld on varaa laskea kaikkein hy-
véosaisimpien verotusta, eikd teilld nyt hyvénen aika ole varaa huolehtia vahén heikom-
masta ja pienemmastikin ihmisestd? Ei, te teette leikkauksia esimerkiksi perusturvaan, ja
se on minusta toden totta véarin.

Miné kysyn teiltd yhden kysymyksen — en saa siihen nyt vastausta, mutta kysyn silti:
kun te voitte toimia tdssd ja nyt, miksi te ette voi yhtyé sithen SDP:n vaatimukseen, etti nyt
parannetaan pientd tyoeldkettd ja kansaneldkettd saavien asemaa ja ettd tehdédén tillainen
ohjelma, jolla eldkeldiskdyhyyttd vihennetdén? Vastatkaa, olkaa hyvé: miké estdd tdhin
yhtymadsti, kun teilld on kerran varaa hyvituloisten veronkevennyksiin?

19.03 Ritva Elomaa ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Yleensi en ldhde véit-
telemidn, koska se ei johda téélla salissa oikeastaan kovinkaan usein yhtddn minnekéén,
mutta nyt on pakko sanoa, ettd sosiaalidemokraatit, te hurskastelette nyt todella kovin. Tai-
tettu indeksi on ollut voimassa Lipposen hallituksen my6té yli 20 vuotta. Te ette ole muut-
taneet sitd, vaikka te olette olleet hallituksessa sen aikana monta kertaa. Mutta ei ole muu-
tettu yhtdédn minnekaén.
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Lisdksi nim4 asiat, mitd me olemme hallituksen toimesta tiélla luetelleet, mitkd pitdd
muuttaa heti, kun tdmé taloustilanne paranee, ovat juuri néiti: 1dékekattoa, matkakustan-
nuksiin tdytyy puuttua... Elikkd ndma takuuelikeldiset ja kansaneldkeldiset, pieneldkeldi-
set yleensi, heti me puutumme kun on mahdollisuus. Takuueldkettd on nostettu, nostetaan
kaksi kertaa timén hallituksen aikana. Se ei ole tarpeeksi, mutta se on pieni muutos. Puo-
livili-indeksistd pitdd tehda selvitys ja katsoa, kuinka sithen mahdollisesti voitaisiin paésté
ja olisiko se hyvé. [Puhemies koputtaa] Siitd tiytyy selvitys tehdd, se on monta kertaa
sanottu taalla.

19.05 Anneli Kiljunen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Sosiaalide-
mokraatit ovat tulleet tahén istuntoon tdndin rakentavasti, aivan kuten myos valiokuntaka-
sittelyssé timén asian yhteydessd. Olemme yhtyneet tdhén kansalaisaloitteeseen, sithen pe-
rimmaéiseen kysymykseen elikka siihen, ettd tyoeldkeindeksiin ei tule muutoksia. Olemme
halunneet puuttua eldkeldiskdyhyyteen ja pientd tydeldkettd saavien ihmisten toimeentu-
loon [Jukka Gustafsson: Eikd ole hieno asia!] ja olemme myds tekeméssé erilaisia toimen-
pide-esityksié, jotka esittelen tuossa seuraavassa puheenvuorossani. Sen takia minusta on
ollut todella himmentévaa se, ettd nyt tadlld hyokatién sosiaalidemokraattien kimppuun —
aivan kuin me olisimme tehneet jotakin tdmén hallituskauden aikana. [Hannu Hoskonen:
Mehén kerrottiin, miti te olette tehneet! | Tosiasia on se, ettd hallitus on nimenomaan hei-
kentéinyt pienituloisten eldkkeensaajien toimeentuloa: kansanelidkeindeksit ovat miinus-
merkkisid, ja — kun tddlld on perddnkuulutettu takuueldkkeen nousua — tosiasia on se,
ettd nditten indeksileikkausten seurauksena myos takuueldke heikkenee 2 prosenttia [Han-
nu Hoskonen: Takuueldke nostaa eldkettd!] ja 1 000 euron [Puhemies koputtaa] tyoela-
kettd saavien ostovoima heikkenee yli prosentin.

19.06 Hannu Hoskonen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kylld
tdytyy sanoa, ettd demarien linja on kylla aivan késittiméton. Puhutaan indekseisté, joiden
vaikutus saattaa olla eldkkeeseen... En tarkkaa summaa tiedd, mutta puhutaan 1—2 euros-
ta. Kun takuuelédkettd neljadkymppid nostetaan, takuuvarmasti jaé plussalle. Téssd hommas-
sa, kun tété aloitetta nyt kédsitellddn, on vdhdn sama maku: te olette antaneet ihmisille ku-
van, ettd télld hoidetaan pienten eldkeldisten ongelmat kuntoon. Ei varmasti hoideta. Ja
teiddn monet kuntavaalikentilld olevat kannattajanne hdmmastyviét, ettd eiko se nostakaan
heidin elékettdan. Ei varmasti nosta. Tdma palvelee suurten elikeldisten etuja, niiden iso-
jen ihmisten etuja, joilla on rahaa jo ennestéénkin. Sitdhdn te olette aina ajaneet. Miksi te
ette tupopdydissd ole hoitaneet sitd pienen palkansaajan asiaa? Sielldhdn se pitdd hoitaa
eiké téssd salissa. Tulopolitiikka kuuluu ihan selkeidsti tydmarkkinapdytiin, sielld sen olla
pitdd, ja kannatan sitd lampimasti itsekin tyontekijoiden organisaatiossa toimineena. Sinne
se kuuluu, mutta mink4 tautta te tdalla sitd valitatte, kun teilld on ollut kaikki avaimet ka-
sissd kymmeni vuosia?

19.07 Joona Risinen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kylld titd keskus-
telua kuunnellessa aika surulliseksi tulee: Edelleen palaan siihen, ettd kun tésté asiasta l4-
hetekeskustelu kéytiin, tissé salissa oli herttaisen syvi yksimielisyys siitd, ettd nyt tarvita-
an Suomessa toimenpideohjelma siitd, miten me pystymme helpottamaan pienituloisten
elikeldisten arkea — herttaisen kova yksimielisyys. Nyt kun sitd esitetdén, ettd laaditaan
tdmmoinen toimenpideohjelma, niin se ei hallitukselle kéy, niin ettei tdssd nyt kannatta
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kylla oppositiota syytelld siitd, etti me pidimme ne samat sanat, mitd sanoimme myos 14-
hetekeskustelussa.

Tosiasia nyt vain on, ettd kun katsotaan elékeldisten arkea, niin pienituloisilla ihmisilla
— eldkelaisilla ja myo0s tyota tekevilld — ostovoima heikkenee tdmén hallituksen paatok-
sen perusteella — ostovoima. Se, ettd tulee neljdkymppid takuueldkkeeseen lisé, ei paljon
lohduta siiné vaiheessa, kun asiakasmaksuja on nostettu 33 prosentilla, mihin meni se nel-
jékymppid jo aika moneen kertaan.

19.08 Katri Kulmuni kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On tirkedd, ettd
sosiaalidemokraatit ovat vastuullisella linjalla timén kansalaisaloitteen kanssa ja valiokun-
nassa ovat rinta rinnan puolueet tehneet hyvéé tyoté sen suhteen, etté téllaista ylisukupol-
vista eroa ei voida Suomessa aikaansaada.

Mutta kylla tdsséd keskustelussa kuitenkin tulee esille tiettyjd perustavanlaatuisia nike-
myseroja siitd, keitd ovatkaan ne kaikista pienimmét eldkeldiset, pienituloisimmat eldkela-
iset — kylla ne ovat niitd kansaneldkeldisié, takuueldkeldisid. [Jukka Gustafsson: Ei var-
masti olla erimielisié siitd, ei varmasti olla!] Takuueldkeldisten asemaa on parannettu kah-
teen otteeseen — kahteen otteeseen. Kylla se on historiallinen saavutus.

Te puhutte jatkuvasti tydelédkkeiden parantamisesta. Se on varmastikin aivan térked asia,
mutta valitettavasti ne eivét kuitenkaan ole niitd kaikista pienimpié eldkeléistuloja.

Niinpé pidén tarkeénai sité, ettd valiokunta on tehnyt hyvéa ty6td, ja tdimé valiokunnan
mietintd kansalaisaloitteeseen on kuitenkin yksimielinen.

19.09 Anneli Kiljunen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Takuueld-
kettd on nostettu, ja se on hyvé asia, [Toimi Kankaanniemi: Ei viime kaudella!] mutta to-
siasia on kuitenkin eduskunnan tietopalvelun mukaan, nimé laskelmat osoittavat, etti se
kéteenjadva summa, ostovoima, takuueldkkeen nostamisesta huolimatta on miinusmerkKki-
nen, [Eduskunnasta: Niin!] ja kun siihen lisdi sitten kaikki muut heikennykset, jotka kos-
kevat pienituloisia, sairaita, ikdéntyneitd ihmisid — asiakasmaksut, palvelumaksujen nos-
tamiset, erilaisten matkakulukorvausten heikentyminen ja asumistuen leikkaukset, kaikki
tdméntyyppiset asiat — ne vaikuttavat néitten pienituloisten eldkkeensaajien toimeentu-
loon.

Me haluamme olla aidosti vaikuttamassa siihen, ettd me rakennamme yhdessi toimen-
pideohjelman siihen, ettd timéa suunta kdéntyisi toiseen suuntaan, ja sitd me haimme aidos-
ti ja hyvilla tahtotilalla valiokunnassa, etté hallituspuolueet olisivat ldhteneet sithen muka-
an [Puhemies koputtaa], mutta hallituspuolueilla [Puhemies koputtaa] ei ollut sité tahtoti-
laa, minka takia me teimme sen yksin.

Puhemies Maria Lohela: No niin, seuraavaksi edustaja Kankaanniemi, ja sitten mennéén
takaisin listaan.

19.11 Toimi Kankaanniemi ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Pdéministeri
ilmoitti téssd taannoin, ettd hallitus paneutuu néihin syrjdytymisen ja kdyhien asioihin, ja
mind luotan sithen, mutta en luota sosiaalidemokraatteihin kyllé valitettavasti yhtién, ko-
ska teidén tekonne ovat niin synkét eldkeldisten osalta. Viime kaudella te leikkasitte ty-
Oeldkeindeksid. Sen olisi kuulunut nousta 1,5 prosenttia, te leikkasitte 1,2 prosenttiyksik-
koad siitd pois [ Vélihuuto] ja annoitte 0,4. Tyoelédkeldiset kérsivét, kaikki tyoeldkeldiset kér-

22



Punkt i protokollet PR 24/2017 rd

sivét téstd. Nyt ei téllaista olla tekemissd. Nyt tietysti, kun hinta- ja kustannustaso on
muuttunut miinusmerkkiseksi, indeksi toimii niin kuin indeksi aina toimii. Teiltd on vain
kauniita lupauksia, mutta ne ovat jyrkésti ristiriidassa teidén kaikkien tekojenne kanssa,
[Vilihuuto] ja te nyt hurskastelette, niin kuin edustaja Elomaa juuri sanoi — pelkk&é hurs-
kastelua. Tehkid se ohjelma nyt, mité tarjoatte meille, eikd vain lausumia. [Jukka Gustafs-
son: Ottakaa rauhallisesti!]

Puhemies Maria Lohela: Vield edustaja Viitanen.

19.12 Pia Viitanen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! En tiedd, miten sanoi-
sin sen kohteliaasti, mutta kylld minusta tuntuu, ettd ndiden kahden vuoden jilkeen peruss-
uomalaiset ovat ehké se viimeinen taho, joka voi syyttid ketddn siité, ettd puhutaan toista ja
tehdddn toista. Sehén on suorastaan legenda tuolla, kun kuuntelee kansalaisia, ettd kuinka
ihmeessé perussuomalaiset [Vélihuuto] voivat tehdé tdysin péinvastaista politiikkaa kuin
ne puheet olivat ennen vaaleja, tdysin pédinvastaista, tulee Kreikka-paketteja eli Soini yk-
kosid ja milloin mitdkin, aivan toisin. [Toimi Kankaanniemi: Te olette syyllisié sithenkin!]
Ei olla pienen tyomichen, ei pienen tyOnaisen asialla, puhemies, ei kerta kaikkiaan olla.

Mutta, puhemies, miksi pyysin tdmén puheenvuoron: Minusta oli mielenkiintoista, etti
edustaja Elomaa tiélld sanoi, etti nyt pitdd tehdé selvitys siitd, miten tétd indeksié voisi ke-
hittda ja mitkd ovat sen vaikutukset, joten mind nyt [Puhemies koputtaa] kysyn teilt4, eiko
olisi sitten viisasta puhua omalle ministeri Mattilalle, kelle nima asiat kuuluvat, ja esittia,
ettd hian ministerind tekee tdmaén selvityksen ja katsoo, miten sitd indeksid voitaisiin ehké
muuttaa tai mité tlle pitdé tehda, ja sitten toisi sen tdnne eduskunnalle. Eli néilld puheilla
mind olisin ainakin valmis jaédméin nyt odottamaan, ettd tdssé ldhitulevaisuudessa minis-
teri Mattila téllaisen toisi, [Puhemies koputtaa] ja uskoisin, ettd téllaiset terveiset voisivat
tdstd salista hinelle menna.

Puhemies Maria Lohela: Ja takaisin puhujalistalle.

19.13 Jani Mikeli ps: Arvoisa puhemies! Edustaja Viitaselle sanoisin, ettd vaikka hin
onkin huolissaan kreikkalaisten eldkkeistd, niin tdélld puhutaan nyt suomalaisten eldkkei-
Std.

Kuten lédhetekeskustelussa totesin, on voitava séilyttdé luottamus elidkkeiden maksami-
seen kaikissa tilanteissa, my0ds luottamus niihin 30 vuoden kuluttua maksettaviin eldkkei-
siin on oltava. Tdmaé luottamus on koetuksella jo nyt ilman mitdan indeksien muuttamista-
kin. Tdmén aloitteen késittely oli siind mielessd arvokasta, ettd kansalaisille tulee tidssd sel-
véksi, ettd eldkerahastot ovat itse asiassa vain puskuri, joka ei sellaisenaan riitd eldke-
vastuiden maksamiseen, vaan tarvitaan nyt ja vastaisuudessa tyossé kdyvien eldkemaksu-
ja. Eldkerahastot ovat vain osa sité elikkeenmaksuvarantoa.

Valiokunta on mietinndssédn huomioinut ongelmat eri elikeldisryhmien tulojen riitt-
dvyydestd suhteessa elinkustannuksiin. T4t tarkastelua toivoin ldhetekeskustelussa, ja nyt
se tarkastelu on tehty.

Todetaan my0s se selvé tosiasia, ettd indeksien muutos hyddyttéisi itse asiassa eniten
keski- ja suurituloisia ja ettd keinot pienituloisten eldkeldisten auttamiseen voivat olla pal-
jon tehokkaampia. Keinoja on esitetty, ja nyt on kysymys vain siité, etté niihin on 16ydett-
dvé rahat. Olisi rehellisté esittdd rahat ndiden korjausten tekemiseen. Valtiontalous on mi-
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inuksella. Hallitus pyrkii parantamaan timén maan ty6llisyytta ja taloutta, siind on konkre-
ettisia keinoja tyhjien puheiden sijaan.

19.14 Ritva Elomaa ps: [Jukka Gustafsson: Tuleeko jotain uutta?] — Voi olla, katsotaan.

Arvoisa puhemies! K&yhyys on aina ongelmallista, kérsi siité sitten kuka tahansa. Se ai-
heuttaa monenlaisia seurannaisvaikutuksia. Erityisen lohdutonta on kuitenkin elékeldi-
skoyhyys, silld ikénsi tai vammansa vuoksi eldkkeelld olevat harvoin kykenevét paranta-
maan tulotasoaan esimerkiksi tyotd tekemailla. Sen vuoksi eldkeldisten kokemaan koyhyy-
teen tulisi puuttua mahdollisimman pian. Haluan esittéd kiitokset kansalaisaloitteen tekijo-
ille siité, ettd he ovat onnistuneet herattimain keskustelua hyvin paljon eldkeldisten toime-
entulo-ongelmista ja suoranaisesta kdyhyydesta.

Kansalaisaloitteen tiimoilta kéyty keskustelu on kuitenkin jéényt pitkélti ilman konkre-
ettisia ehdotuksia tai malleja elékeldiskyhyyden poistamiseksi. Aloitteen ehdottama palk-
katasoindeksin kéyttdonotto on todettu kestimattoméksi eldkejérjestelmén kannalta. To-
della vahin on julkisuudessa kuitenkaan puhuttu erilaisten muutosvaihtoehtojen kokeile-
misesta indeksiin. Voisiko esimerkiksi tdma niin sanottu 50—50-malli edistdd paremmin
elikeldisten toimeentuloa? Ehka. Siité pitdisi mahdollisesti tehdd selvitys. Kuten Viitanen-
kin perési, niin henkilokohtaisesti sanon ja toivon, etti sitd selvitettdisiin. Onko se hyvé tai
huono, sitd ei voida vield kannattaa, koska ei tiedetd, mita se sisdltdisi. Haluaisin tiet44 las-
kelmat. Kyseinen malli oli kdytdssé vuosina 77—95, kunnes Lipposen hallitus muutti sen
nykyiseksi 80—20-malliksi. 50—50-malli turvaisi tasapuolisesti eldkkeiden kehityksen
suhteessa palkkoihin ja kuluttajahintoihin. Tdménkaltaisia malleja voitaisiin kokeilla ja
mallintaa ottaen huomioon eldkerahastojen oletettu tuotto. Néin tietdisimme, miten ne va-
ikuttavat eldkerahastoihin.

On totta, ettd erilaisia malleja on taannoin arvioitu. Sosiaali- ja terveysministerion aset-
tama tyoryhmé arvioi tydeldkeindeksijérjestelmdn mahdollisia muutostarpeita vuonna
2012. Talloin todettiin, ettd elikkeiden ja ansaittujen eldkeoikeuksien nykyinen tarkistus-
menettely on toimiva eikd ole riittédvid perusteluja esittdé sithen muutoksia. Kysyisin kui-
tenkin: eikd nyt olisi tarvetta harkita muutoksia, kun kolmasosa eldkkeensaajista, noin
430 000 ihmistd, on pudonnut kdyhyysrajan alapuolelle? Nykyinen indeksi ei selvisti
ainakaan ehkiise eldkeldiskoyhyytta.

On toki muitakin keinoja parantaa juuri pienituloisten eldkeldisten toimeentuloa. Tehok-
kainta olisi nostaa vield lisd4 takuueldkettd ja kansaneldkkeen tasoa tai pohtia eldkkeiden
verotuksen keventidmisti. Takuueldkettd hallitus on nostanut tosiaan jo kerran, ja toinen-
kin kerta tulee, ja sanon suoraan, etti perussuomalaiset ovat titd asiaa vahvasti vieneet ete-
enpdin hallituksessa.

Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietinndssé nostettiin esille myds niitd toimenpiteité,
jotka helpottaisivat juuri pienituloisia elékeléisié: sosiaali- ja terveydenhuollon asiakas-
maksujen kohtuullistaminen seké ldadkkeiden ja matkakustannusten omavastuun kohtuul-
listaminen. Ndma4 ovat niité asioita, mitd pitdd nyt todella pohtia ja ottaa kdyttoon heti, kun
taloustilanne véhénkin kehittyy vield suotuisampaan suuntaan, ja valon pilkahduksia siini
on jo ndhtavissd. — Kiitos.

19.19 Joona Risinen sd: Arvoisa puhemies! Ajattelin omassa puheenvuorossani puuttua
kahteen asiaan, niihin samoihin asioihin, joihin puutuin jo 1dhetekeskustelussa.
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Ensimmadinen asia on se, ettd aina kun késitellddn titd elikekysymysté, kysymysti, jos-
sa késittelemme asiaa, joka vaikuttaa sukupolvien viélilld ja useamman kymmenen vuoden
padhin, niin keskeisend periaatteena téytyy olla se, ettd sukupolvien vilinen oikeudenmu-
kaisuus toteutuu viimeista piirtoa myoten. Se on jo senkin takia tirkedé, etté tulevat suku-
polvet eivit ole tissd salissa puolustamassa oikeuksiaan. Mutta tésté salista saattaa 16ytya
heité, jotka mieluusti tekisivét sellaisia ratkaisuja, jotka olisi helppo tdssa pdivésséd tehdd —
antaa hyotya toisille, ja maksajat tulevat sitten myShemmin.

Téhén liittyy myo0s se, ettd tddlld on monesti keskusteltu néistd ennusteista. Se on totta,
ettd aina ennusteisiin liittyy kysymysmerkkejd, toteutuvatko ne juuri niin kuin on ennus-
tettu, mutta jos me jokaisessa asiassa alkaisimme tekeméén niin, ettd emme ottaisi huo-
mioon pidemmén aikavélin ennusteita, niin olisimme kylla tuhon tielld, jos tekisimme niin
yleisesti talouspolitiikassa tai jos tekisimme niin silloin kun késittelemme esimerkiksi il-
mastonmuutosta, ja tdssid on kysymyksesséd sama asia — asiat, jotka vaikuttavat useamman
kymmenen vuoden pééstd, joten meidén on pakko arvioida niit4, ja yleensé on vield turval-
lisempaa niin, jos arvioimme niitd jonkin verran pessimistisesti.

Nuoren sukupolven kannalta on vielé keskeisté se, niin kuin téssi aloitteessakin, minké
valiokunta on perustellusti kdynyt 14pi, etté tdssd mietinndssé todetaan, etté ei voi olla niin,
ettd yha pieneneville joukolle kasataan yha suurempi taakka. Tahdn on oikeastaan kaksi te-
kijéa: toinen on se, ettd nuoremmat ikdluokat ovat nyt pienempié kuin vanhemmat ikéluo-
kat, ja toinen on se, ettd maailmalta 10ytyy valitettavia esimerkkeji ja tutkimustietoa siité,
ettd saattaa kdyda niin, ettd ensimmadista kertaa historiassa timéa sukupolvi, nuori sukupol-
vi, jad edellistd sukupolvea kdyhemmaéksi. Ensimmaistd kertaa maailmanhistoriassa saat-
taa kdydad niin, ettd varallisuus sukupolvelta sukupolvelle ei nousekaan. Nuorempi suku-
polvi jaid kdyhemmdiksi, jolloin jokainen ymmaértdd sen, ettd pienemmisté tuloista ei voi
maksaa suurempaa taakkaa.

Kun tdti aloitetta késitelldén, ehkd kuvaavin ja avaavin kohta 16ytyy téstd mietinndsta
sivulta 4. Ajattelin tdsti suoran lainauksen ottaa: "Menon lisdys" elikkd eldkemenon lisdys
"tulee rahoittaa joko kdyttdmalla rahastoituja elékevaroja taikka nostamalla eldkemaksuja.
Rahastoitujen eldkevarojen kayttd pienentéisi niisté saatavaa tuottoa ja véhitellen kuluttai-
si rahastoidut varat loppuun ja pakottaisi nostamaan maksuja merkittdvésti. Eldkemaksu-
jen nosto kasvattaisi veroastetta ja liséisi tyon sivukuluja eli nostaisi ty6llistimiskynnysté.
Maksujen nosto kohdistuisi tydssé kéyviin ja erityisesti nuorempiin ik&luokkiin, joiden ty-
Ouran aikainen maksurasitus nousisi. Indeksimuutos hyddyttéisi eniten 1940—1960-luvul-
la syntyneitd. Valiokunta ei pidd hyvéksyttidvéina sélyttdd nuorempien ikéluokkien harteil-
le aiempaa suurempaa maksurasitusta." Téhén kappaleeseen kiteytyy hyvin pitkalti se pro-
blematiikka, mika tdhin kansalaisaloitteeseen liittyy.

Arvoisa puhemies! Se toinen asia, josta ajattelin puhua, on my0s se sama asia, jonka
nostin esille jo lihetekeskustelussa ja joka silloin ldhetekeskustelussa oli tdssd salissa
hyvin yksimielinen. Se liittyy tédhén eldkeldiskdyhyyteen.

On totta, ettd meilld on valtavan paljon eldkeldisié, jotka eldvit erittdin tiukoilla. Olisi
tarkedd, ettd me tédlld yhdessd pohtisimme niitd keinoja, joilla me pystyisimme heidén ar-
keaan helpottamaan. Onkin nyt suuri kummastus, ettd kun lahetekeskustelussa niin halli-
tuspuolueen edustajilla kuin oppositiopuolueiden edustajilla oli yhteinen tahto tehda toi-
menpideohjelmaa, ettd puututtaisiin tdhin eldkeldiskdyhyyteen, niin nyt, kun sitd toimen-
pideohjelmaa esitetéén, se ei yhtikkié hallitukselle kdykéan. On perin surullista, ettei tdssd
Suomen juhlavuoden hengessd Yhdessé-teeman mukaisesti voitaisi yhdessi paneutua rat-
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kaisemaan tétd ongelmaa. Ja on sanomattakin selvéa, ettd timén ongelman ratkaisu ei hoi-
du ainoastaan ja vain tdmén hallituksen voimalla vaan se vaatii myds seuraavien hallituk-
sien panosta. Olisi nyt ollut keskeistd, ettd juhlavuoden hengessé, niin kuin dsken totesin,
olisimme yhdessé tihdn ongelmaan puuttuneet ja ldhteneet hakemaan ratkaisuja eldkeldi-
skdyhyyden nujertamiseksi. Siind keskeisid toimenpiteitd tiélld on jo esitetty, mutta ne ni-
menomaan liittyvat myds moniin niihin paitdksiin, joita me tdalld eduskunnassa teemme:
paljonko ladkkeet maksavat, miké on ruuan hinta, mitké ovat erilaisten palveluiden maks-
ut, miké on verotuksen taso ja niin edelleen. Monia asioita, jotka ovat ihan tiélla meidén
paétettavissimme, voisimme ldhted yhdessd pohtimaan ja tekeméén sellaisen toimenpi-
deohjelman, joka oikeasti tdhén ongelmaan paneutuisi. Suuri sééli todella on, etti hallitus-
puolueille tima ei nyt kdy. Varsinkaan, kun tdilla dsken perussuomalaisten edustaja oli siti
mieltd, ettd tarvitaan selvitys tdstd puolivéli-indeksistd. Niitéd selvityksidhdn kylld maail-
man sivu on tehty, ja tdhénkin asiaan téssikin mietinndssé ja niissé asiantuntijalausunnois-
sa, joita valiokunta on saanut, otetaan kantaa.

Enemménkin olisin nyt sitten sitd mielt4, ettd jos jotain selvityksié pitdisi saada, niin sel-
vitys siitd asiasta, minkd edustaja Gustafsson tiélld nosti esille liittyen tdhén Eldkkeensaa-
jien Keskusliiton esitykseen, ettd siirtyisimmekin tdstd kokonaan prosentuaalisesta tar-
kistuksesta osittain euromédrédiseen tarkistukseen. Jos nyt perussuomalaiset ovat todella
sitd mieltd, ettd jotain uusia selvityksid pitdd saada, niin ettekd te voisi nyt lyoda katta pail-
le edustaja Gustafssonin ja Eldkkeensaajien Keskusliiton kanssa ja teettdd selvityksen sii-
td, voitaisiinko siirtyé sellaiseen malliin, missé osa tdstd indeksistd tarkistettaisiin prosen-
tuaalisesti mutta suurempi osa euromaardisesti? Tdma mallihan ainakin alustavien selvi-
tysten mukaan on hyvin kannatusta kerénnyt ja myds todella pienentéisi tuloeroja. Nyt kun
teilld on tésté asiasta vastaava ministeri, niin jos te olette nyt sanojenne mittaisia, olettai-
sin, ettd nyt sitten pikapuoliin timmdisen selvityksen tilaatte. Siind edustaja Gustafsson
nosti ihan oikean asian esille.

Arvoisa puhemies! Téhén loppuun vield totean sen, ettd todella ndissd eldkeasioissa
toivottavasti aina noudatetaan sité, ettd sukupolvien vélinen oikeudenmukaisuus toteutuu.
Toivon mukaan my0s padsisimme jo pikkuhiljaa paneutumaan yhdessd tdhin eldkeldi-
skdyhyyteen ja hakemaan ratkaisuja siihen.

19.27 Kari Kulmala ps: Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Joona Résénen on pitdnyt tés-
sé salissa erinomaisia puheita niin ldhetekeskustelussa kuin myds téssé ensimmaéisessé ka-
sittelyssd. Tdssd salissa ei tietenkdén pidetd turhia puheita, mutta mikéli haluaisin kuulla
vain kaksi puhetta, olisivat juuri ndmé dsken mainitut puheet sellaiset, jotka haluaisin kuul-
la tésté asiasta.

Kansalaisaloitteen tavoite on ollut hyva. Meilld Suomessa eldkeldiskdyhyys on erityin-
en ongelma, johon pitdéd puuttua, mutta timén aloitteen keinot sen saavuttamiseksi ovat
ikdva kylla vaaria eivétka olisi oikeudenmukaisia. Sen ovat huomanneet myos sosiaali- ja
terveysvaliokunnan jésenet, jotka ovat hyldnneet kansalaisaloitteen. Véestorakenteen
muutoksen johdosta elikemenot nousevat edelleen tulevina vuosina, koska elikettd saa-
vien mairi kasvaa ja elinifin noustessa elikettd maksetaan aiempaa pidempéén ja alkavat
eldkkeet ovat my0s aiempaa suurempia. Samaan aikaan tyossd kdyvét ikdluokat pienene-
vt ja syntyvyys on aiempaa alhaisempaa. Heikko vanhushuoltosuhde tulee olemaan pysy-
vé ilmid eikd vain suuriin ikéluokkiin liittyvé ohimenevé vaihe.
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Suomen noin 1,4 miljoonasta eldkkeensaajasta 1&hes 200 000 eldd EU:ssa kédytetyn kdy-
hyysrajan alapuolella. Mielesténi elédkeldiskdyhyyttd torjuttaessa tirkeimpid ovat kan-
saneldkkeen ja takuueldkkeen korotukset. My0s riittdva asumistuki, verotuksen keventi-
minen, erilaisten asiakasmaksujen ja lddkkeiden sekd matkakustannusten omavastuiden ja
muiden etuuksien tasojen tarkastelu ovat avainasemassa, kuten tdnddn olemme monesti
kuulleet.

Mikdli tdmaé aloite hyviksytéén tai olisi valiokunnassakin hyviksytty, johtaisi se erittdin
kauaskantoisiin seurauksiin. Ne tuntuisivat vield vuosikymmenien paésta eldkejarjestel-
méssdmme. Valiokunta on kuullut eri asiantuntijoita tydssién, eikéd olekaan mikéén ihme,
ettd ldhes kaikki eldkejérjestelmien asiantuntijat ovat tyrménneet tdmén kansalaisaloit-
teen. Kansalaisaloitteesta hyotyisivét ennen vuotta 1970 syntyneet, ja sen jilkeen syntyne-
et timédn maksaisivat. Sellaista perintdd emme varmasti halua lapsillemme antaa, vaikka
miten itsekkditd olisimmekin.

Kun puhutaan meidén eldkejirjestelméstimme, on keskeistd ymmaértdd sukupolvien
vélinen tilanne ja ennen kaikkea oikeudenmukaisuus. Epdvarmuus on lisddntynyt nuorten
tyollisyydessé, ja he ovatkin arvioiden mukaan menossa taloudellisesti ja sosiaalisesti huo-
mattavasti epdvarmempaan tydeldméan kuin me vanhemmat aikoinamme. Monet selvityk-
set ovat kertoneet, ettd niin sanottu Y-sukupolvi on jiddméssi ensimméiisend sukupolvena
historiassa edeltdjidéin koyhemmaksi. Samaan aikaan nuorten taakka ikdéntymisesti johtu-
vista kustannuksista tulee kasvamaan entisestién. Téma on saatu aikaan edellisten hallitus-
kausien paatoksilld. Joka tapauksessa nuorille ei endi saa lisdtd suurempaa maksutaakkaa
elikkeista.

Nykyinen jérjestelméd takaa nuorille sellaisen kestévén kehityksen, mikd turvaa myos
heidén eldkkeensd. Mikali kansalaisaloite hyvéksyttéisiin, se olisi jyrkéssé ristiriidassa eri
sukupolvien oikeudenmukaisuuden nékokulmasta, enkd ainakaan itse voi sitd hyvéksya.
Eldkemaksua kerdtéén jatkuvasti samalla kun eldkevastuuta kertyy. Tyossé olevilta kerétt-
dvistd maksuista valtaosa eli 86 prosenttia kdytetddn jo eldkkeelld olevien eldkkeiden
maksuun ja osa rahastoidaan tulevia eldkkeitd varten. Télld hetkelld tyoeldkkeisiin rahas-
toidut varat kattavat noin 28 prosenttia tdhan asti kertyneistd eldkevastuista. Eldkemaksut
ovat nousseet 90-luvun jalkeen reilusti, yli kolmanneksen. Tdémé on merkittdva ero nyky-
isten eldkeldisten aikoinaan maksamien eldkemenojen suhteen. Alle 25-vuotiaiden media-
anitulot ovat myds pudonneet vuosien 2010—2014 aikana 6 prosenttiyksikkdd. Samaan ai-
kaan elékeldisten mediaanitulot ovat nousseet selvésti. Kun téhén todetaan vield eldke-
maksujen vaikutus, niin voimme todeta, ettd nuoriso maksaa télld hetkelld pienenevisti tu-
loistaan suurempaa eldkevelkaa. Mikéli kansalaisaloite hyviksyttéisiin, tulisi nuorison elé-
kemaksuja nostaa 6 prosenttiyksikolla tai leikata eldkkeitd tulevaisuudessa. Ainakaan itse
en halua téitd omille lapsilleni, vaikka miten itsekés olisinkin. Tiedén, ettd nuoriso on jat-
kossakin valmis maksamaan ikdihmisten turvatusta vanhuudesta ja palveluista seké eldk-
keensaajien eldkkeistd oman osuutensa, mutta he ymmartivit oikein hyvin, miké on oikeu-
denmukaista ja mikd ei. Tdmé on nimenomaan oikeudenmukaisuuskysymys.

Arvoisa rouva puhemies! Kuten alussa totesin, meidén tulisi keskittyd niihin toimenpi-
teisiin, joilla on oikeasti vaikutusta eldkeldiskdyhyyteen, ja parantaa pienituloisten elékeld-
isten asemaa. Meidén tulee juhlapuheiden liséksi huolehtia ihan oikeasti siité, ettd pystym-
me torjumaan eldkeldisten kdyhyyttd, mikd on todellinen ongelma yhteiskunnassamme
hallituksien kokoonpanoista riippumatta. Paitoksien tulee kuitenkin olla aina inhimillisid
ja oikeudenmukaisia, ja niiden tulee perustua faktoihin. Eldkelédisten pienituloisuus on er-
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ityisen yleistd tyokyvyttomyyseliketti saavien alle 55-vuotiaiden ja yksin asuvien vanhuu-
seldkettd saavien eldkeldisten keskuudessa. Kdyhyys on kasautunut erityisesti vanhemmil-
le, yli 70-vuotiaille, yksin asuville naisille, jotka ovat hoitaneet lapsia kotona, joilla ty-
Oeldkkeet ovat pienié ja joiden pédasiallisena eldketulona ovat kansan- ja takuuelédke. Heid-
an olosuhteitaan meidén tulee parantaa edelld mainitsemillani keinoilla. Mielestédni olisi
myos hyvi selvittdd, kannattaisiko siirtyd puolivili-indeksiin ja kenelle siitéd olisi hyotya.
Olen tésté puhunut jo omassa eduskuntavaalikampanjassani vuosia sitten.

19.34 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Tdmé kansalaisaloite tyoeld-
keindeksin palauttamiseksi takaisin palkkatasoindeksiksi on mielesténi 1&htokohdiltaan
hieman kummallinen aloite, koska téssé asiassa ollaan kylld niin rajusti jilkiviisaita, ettd
oikein sieluani pistelee, mutta kerrankos se poliitikko joutuu sieluaan venyttaméaan.

Joka tapauksessa, arvoisa rouva puhemies, suomalainen eldkemaksujirjestelmi pe-
rustuu siithen, ettd tyonantajat maksavat suurimman osan eldkevakuutusmaksuista ja tyon-
tekijd maksaa hieman vdhemmén. 24,4 prosenttia on tuo koko eldkevakuutusmaksun
méérd, josta tyOnantajan osuus on 17,95 prosenttia. Tdhin on meidén elékejérjestelmam-
me aina perustunut, ja jérjestelmé on mielestdni hyvé. Téll4 jarjestelmilld on turvattu se,
ettd meidin eldkevakuutusjérjestelmdmme on ollut vakaa ja ennustettava, ja se on ollut
myos tyomarkkinajérjestdjen neuvottelupdydissd kohtuullisen helppo asia, kun sillé on jat-
kuvuutta elikka ei ole tarvinnut epdilld, etteiko sité jatkettaisi, eikd se ole tuonut mydskéan
neuvotteluissa yllatyksid. Thmisilld on oltava vahva luotto siihen, ettd timi meidén jérjes-
telmédmme toimii. Se sinéllddn on jo merkittiva itseisarvo.

Télla hetkelld tydeldkkeisiin rahastoidut varat kattavat noin 28 prosenttia koko elike-
vastuista, elikkd emme ole suinkaan sataprosenttisella katteella liikkeelld, eli sinnekin on
vield matkaa. Edustamme eurooppalaisessa eldkevakuutuskentéissd niin, ettd emme ole
ihan keskitasolla mutta olemme sielld hieman keskitason alapuolella, eli timédnkaén suh-
teen dlkddmme vield rintoithimme ly6ko ja ylpedtd esittikd, koska emme ole parhaita, toki
hyvalla tasolla kuitenkin.

Sille, ettd timéa valiokunnan mietint6 oli yksimielinen, annan erittdin suuren arvon. De-
mareilla on tdhén jatetty timaé aloite, jonka mukaan pitéisi tehda taas selvitys. Varmaan sel-
vityksié tdssd talossa tehddédn enemmain ja vihemmaén, mutta niilld ei mielesténi ole sen
suurempaa arvoa kuin l1&hinné poliittisen omantunnon silittelya siitd, miksi jitettiin aika-
naan tyot tekemaéttd. Tosiasiahan on se, aivan kuten téssi mietinndssé sanotaan, ettd indek-
sin muuttaminen kasvattaisi merkittdvimmin suuria elidkkeitd, pientéd tyoeldkettd saaville
tyoeldkeindeksin muutoksella ei lyhyelld aikavililld olisi sanottavaa vaikutusta. Taméhén
on aivan yks yhteen, kuten on tulopoliittisissa neuvotteluissa eli tupo-neuvotteluissa tuolla
tyOnantajien ja tyontekijoiden pdydéssi: Kun sielld demarit ovat vetidneet kdytdnnossa vu-
osikymmenid néitd neuvotteluja, niin tdméhén on juuri aiheuttanut tdmén tilanteen, mika
Suomessa téllé hetkelld on. Kun pienipalkkainen ihminen saa véhin palkkaa, on itsestéédn-
selvyys, ettd hin saa myds pientd eldkettd. Eihédn siind ole kahta sanaa, se menee juuri néin.
Ja sitten te tadlld, hyvit demarikollegat, itkette, kun pienten eldkkeiden tilanne on timmo-
inen Suomessa. Teilld on vuosikymmenii ollut mahdollisuus vaikuttaa asiaan, mutta mi-
tddn ei ole tehty. Téssd me nyt olemme.

Se, ettd suomalaisten eldkeldisten tilanne on taloudellisesti mennyt erittdin vaikeaksi,
johtuu aika pitkalti siité, ettd me olemme keskittineet ja tehneet kaikkemme, ettd ihmiset
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saataisiin muuttamaan kasvukeskuksiin, hyodyntdmaén sitd suurta, teiddn pelkddméénne,
kapitalistia, joka tdstd marjasadosta poimii varmasti leijonanosan.

Otetaan kaksi esimerkkia:

VVO on teiddn hallinnassanne oleva vuokrayhteisd, [Teuvo Hakkaraisen vélihuuto]
joka nappaa valtavat tulot vuokralaisilta, kerdd ne valtavina vuokrina ja sitten jakaa teidian
ammattiyhdistysliikkeelle valtavina osinkoina. Onko se oikein? Minun mielesténi se ei ole
oikein. Jos te aidosti haluaisitte ajaa sen kdyhén ihmisen asiaa, tehin pudottaisitte vuokria
— tekisitte vuosisadan teon siind. Nyt te tiélla hurskastelette silld, onko tdmaé aloite oikein
vai vadrin. [Jukka Gustafsson: Olen samaa mieltd!] Minun mielesténi tdssé asiassa pitdisi
toimia silloin, kun pitdé toimia, eikd jélkeenpdin viisastella tai kerétd joitakin aloitteita
tuolla ihmisten keskuudessa, johtaa heité harhaan.

Toinen asia, mika pitéisi tehdé: Helsingissd omistaa muuan ruotsalainen miljarddori ni-
meltd Erik Selin noin 4 000 asuntoa, joita hén vuokraa ihmisille. Valtion budjetista tima
ruotsalainen miljardodri saa 10—20 miljoonaa euroa véhintdén, se on minimisumma, Suo-
men valtion budjetista maksettavia asumistukia, koska sinnehin ne ihmisten rahat mene-
vit, kun kovat vuokrat on. Tatdko me kannatamme? Minun mielestini semmoista jarjestel-
mii pitdd pyrkid purkamaan kaikin kéytettdvissid olevin keinoin. [Teuvo Hakkarainen:
Juuri néin!]

Me olemme pitkén kehityksen seurauksena tulleet tilanteeseen, joka mahdollistaa suu-
ren padoman omistajille valtavan rahastusmahdollisuuden, ja te itse olette olleet sité teke-
méssd. Nyt ei tdlle asialle valitettavasti sormia napsauttamalla kukaan pysty tekeméén
yhtddn mitdédn. Yksi keino on olemassa, ja sitd hallitus on kéyttinyt: me olemme paranta-
neet valtiontaloutta mééaratietoisesti, rauhallisesti ja sitkeésti. Tuloksia rupeaa ndkymaén.

Viimekin vaalikaudella 100 000 ihmisté menetti tyonsd. He ovat varmasti siind suures-
sa putoajien loukussa, ihan varmasti. He menettivit kaiken sen perustan, milla he voivat
sitten eldkkeitdkin hankkia, elikka heisté tulee elidkeldiskoyhid sitten kun aika on, jos eivét
saa toita.

Toinen asia, miké pitdé saada valtiontaloudessa kuntoon, on tietenkin: kun ihmisille tu-
lee toitd ja julkinen talous tervehtyy, sitd kautta saadaan tyottomyyttd laskettua ja tyot-
tomyysmenot, jonne uhrataan 6—7 miljardia euroa joka vuosi, pienenevit.

Asumistukiin menee vain vajaa 2 miljardia, mutta siitédkin 2 miljardista ndmé okyrik-
kaat nappaavat suurimman osan tililleen. Niilld on kymmenia kdmppi4, ja tunnen henkild-
kohtaisesti ihmisié tdstdkin kaupungista, joilla on kymmenié asuntoja ja jotka tekevit vain
bisnestd eivitkd mitddn muuta. Tavallisen pienen ihmisen kukkarolla kidydéaédn niin ettid
roiske kéy. Téllaisella aloitteella ei sitd asiaa helpoteta eiké elédkeldiskoyhyyttd vihennetd,
ei sitten yhtéan. Kaikki sen ymparilld kdytdvé puhe on hurskastelua.

Kun nyt kuntavaalikampanjan aikana olen tavannut ihmisié eri puolilla Pohjois-Karja-
laa, moni on varmaan pistényt nimensa téhén aloitteeseen ja oli siiné toivossa, ettd heiddn
pienet eldkkeensd nousevat. Oli melkoinen pettymys, kun sielld vaalikentilld kerroin heil-
le, etté teille timad ei vaikuta yhtddn mitdén. Heidédn eldméntilanteensa paranisi, jos kan-
saneldkettd korotettaisiin, takuueldketti korotettaisiin ja monta muuta asiaa parannettaisi-
in heidédn eldméssién. Télla aloitteella ei ole mitdén tekemisti sen kanssa. Tdmén totuuden
sanominen rehellisesti ihmisille on mielestdni meidén jokaisen kansanedustajan velvol-
lisuus. Ei voi olla niin, ettd me téllaisilla aloitteilla taikka sitten erilaisilla tutkimuksilla tai
selvityksilld himadmme ihmisié vieldkin enemmén ja yhd enemmén ne, joilla on pddomaa
jajoilla on rahaa, pystyvit tekemédin yha suurempaa tulosta ja VVO rikastuu ja jakaa sielld
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erilaisille henkildille valtavia kokouspalkkioita ja vuosipalkkioita, kymmenidtuhansia eu-
roja per vuosi. Onko se oikein? Minun mielesténi se ei ole oikein, eiké jollekin ruotsalai-
selle miljardodrille tarvitse Suomen valtion mielestéini maksaa penniékéén siitd, ettd hin
omistaa tdalld 4 000 asuntoa. Eihdn se ole oikein. Téllaisia aloitteita kun tehdddn, niin
toivoisin myds, ettd ihmisille aidosti kerrottaisiin ennen aloitteen tekoa, jos panee nimen-
sd, mitd tdma tarkoittaa.

Arvoisa rouva puhemies! Lopuksi toivoisin, kun niité eldkeasioita nyt késitellddn, ettd
tdhén maahan tulisi esimerkiksi elékekatto. Se olisi jo jonkunnékdinen teko, koska jos timé
aloite menisi ldpi, sehin tarkoittaisi, ettd valtavaa elikettd, valtion eldkettd, nauttiva henki-
16 saisi valtavan potin ja se pieni eldkeldinen jéisi nuolemaan néppejdin. Siihen tehoaisi
ainoastaan eldkekatto, joka minun mielestini on erittdin kannatettava ja harkittava ajatus.
Alkdimme tehkd siité selvitysti nyt, koska niti selvityksid on aivan liikaa. Ruvetaan jo-
nain paivand oikeasti toimiin, ettd sen pienen ihmisen olisi véhén helpompi eléa.

19.42 Jukka Gustafsson sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Hosko-
sen puheessa oli paljon mydskin timmoisti alkiolaista sdvya, kun kannoitte huolta pienen
ihmisen asiasta ja ajattelitte, ettd on vaérin, ettd on tillaisia 6kyomistajia, jotka sitten rii-
stévét vuokrillaan kansalaisia.

Haluan sanoa sen, etti tiedin, ettd suurin osa néistéd lihes 100 000 ihmisestd, jotka alle-
kirjoittivat timén kansalaisaloitteen, on niité, joitten kengéssé on kivi hiertédnyt vuosia, vu-
osikymmeniaé siitd, [Toimi Kankaanniemi: Lipposen ajoista!] ettd he kokevat tdmén eldke-
jarjestelmin epdoikeudenmukaiseksi. Se on vain télla tavalla. Miné en kanna huolta suuri-
tuloisten eldkkeistd, ja sen takia olen esittanyt tadlld titd Eldkkeensaajien Keskusliiton in-
deksimallia, joka olisi oikeudenmukainen ja solidaarinen.

19.43 Anneli Kiljunen sd: Arvoisa rouva puhemies! Haluan nyt vihén oikeastaan tiyden-
tdd vastalausetta ja ajattelin myds avata véhin tdimén toimenpidealoitteen siséltdd, kun
tadlld on perddnkuulutettu, ettd td4lld puhutaan vain puppua timén toimenpideohjelman
osalta. Meilld on ihan selkedsti myds mietitty, pohdittu, asioita, mité téssi toimenpideo-
hjelmassa voisi olla, mutta ei ole tarkoitus, ettd sosiaalidemokraatit timén ohjelman tekee,
vaan sen tekee hallitus, ja se oli meidén tavoitteenamme. Katsotaan nyt sitten, miten tdmén
asian kanssa kiy.

Arvoisa puhemies! Muutamia esityksié siitd, mité téssé toimenpideohjelmassa voisi olla
siséllytettyna:

Kansanelédkeindeksiin tehdyt heikennykset ja jdddytykset vaikuttavat suoraan ostovoi-
maan, koska etuudet eivét endd seuraa hintakehitysté. Tatd ei voi kompensoida verotuksel-
la, etenkddn koska pienimmisté elékkeistd, joihin my6s kansanelidkeindeksit eniten vaikut-
tavat, ei makseta veroja lainkaan. Kaikkein pienituloisimpien eldkkeensaajien asemaan
voidaan parhaiten vaikuttaa takuueldkettd korottamalla. Toinen pienten eldkkeiden paran-
tamiseen parhaiten toimiva keino on kansanelékkeiden tason nostaminen.

Kuten hyvin tieddimme, my0s pientd tyoeldkettd saavien tilanne on usein taloudellisesti
tiukka. Kansaneldkkeen ja tyoeldkkeen yhteensovitusta voitaisiin lieventa siten, etté pien-
td tyOelédkettd saavat saisivat sen liséksi jonkun verran nykyistd enemmén kansaneldketta.

Lisiksi verotuksen eldketulovihennysten nostamista tulee jatkaa niin, etté pieni- ja kes-
kituloisten eldkeldisten ostovoima kasvaa.
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Eldke-etuuksien liséksi pieni- ja keskituloisten eldkeldisten toimeentuloon vaikuttavat
palvelujen kayttoon liittyvét maksut ja muut etuudet, kuten asumistuki, laékekorvaukset ja
elakettd saavan hoitotuki.

Eldkkeensaajan asumistuen merkitys on pienituloisille eldkeldisille suuri kaupungeissa,
joissa asumisen kustannukset ovat suuret. Hallitus joutui syksylld 2015 perumaan suunni-
telmansa eldkkeensaajan asumistuen lakkauttamisesta opposition ja kansalaisten painos-
tuksen alla. Suunnitelma olisi ajanut tuhansia eldkkeensaajia toimeentulotuen asiakkaiksi
tai pois omasta kodistaan. Siltd osin oli hyvé, ettd hallitus perdantyi tdstd esityksestddn. Si-
pilan hallitus paatti kuitenkin jaddyttdd eldkkeensaajan asumistuen enimmaéisasumisme-
not. Heikennyksen vuoksi periti noin 55 000 eldkkeensaajan asumistuen saajaa ylittdd
enimmaismenot. Siltd osin heiddn toimeentulonsa ei jatkossa parane. Eldkkeensaajan asu-
mistuen enimméismenojen nostaminen olisi yksi keino helpottaa pienituloisimpien korkei-
ta vuokria maksavien arkea nopeasti. Pidemmalld aikavaililld jatkuvasti nouseviin asumis-
kustannuksiin pitdd ratkaisu l0ytyé jarkevilld asuntopolitiikalla ja kaavoituksella.

Eldkkeensaajien toimeentulon kannalta keskeistd on myds heidén tarvitsemistaan pal-
veluista perittdvien maksujen tasot. Palvelujen tarve on suurin useimmiten kaikkein vai-
keimmassa asemassa olevilla eldkeldisilla. Palvelujen oikea-aikainen ja sujuva saatavuus
on arjessa erityisen tirkedd. Sosiaali- ja terveydenhuollon palvelumaksujen kohtuullista-
minen helpottaa erityisesti pienituloisten eldkkeensaajien toimeentuloa. Esimerkiksi viime
hallituskaudella laadittu raportti kunnan jérjestimisvastuulla olevan palveluasumisen ja
kotiin vietdvien palveluiden asiakasmaksujen uudistamisesta antaa hyvén pohjan oikeu-
denmukaisen maksupolitiikan kehittdmiselle. My0s nykyisen asiakasmaksulain maksua-
lennuksia ja -vapautuksia koskevan 11 §:n soveltamista pitdisi voimakkaasti edistéa.

Myos hyvilld tyollisyydelld ja palkkapolitiikalla on merkittdva vaikutus tuleviin eldk-
keisiin. Elédkeldisistd pienituloisimpia ovat tydeldkettd vailla olevat eldkeldiset. Naisten
eldkkeet jadvit miesten eldkkeistd jalkeen paitsi matalamman palkan myds sirpaleisem-
man tyduran vuoksi. TySuran pituuteen ja kertyvdin eldketurvaan voidaan vaikuttaa hy-
villa tyollisyydelld ja tyoeldmén kehittdmiselld, laadukkaalla koulutuksella, oikeudenmu-
kaisella palkkapolitiikalla, laadukkaalla tySterveydenhuollolla sekd perhevapaiden tasai-
semmalla jakamisella.

Arvoisa herra puhemies! Eldkeldisten pienituloisuus on tosiasia, johon voidaan kuiten-
kin vaikuttaa poliittisin paétoksin. Olemme avanneet keskustelun ja esittéineet erilaisia kei-
noja eldkeldisten aseman kohentamiseksi. Vaikka hallitus ei halua laatia esittimaamme toi-
menpideohjelmaa elikeldiskoyhyyden vahentimiseksi ja eldkeldisten toimeentulon tur-
vaamiseksi, odotamme edelleen, ettd hallitus tarttuisi tavalla tai toisella tdhén yhteistyotar-
joukseen ja toisi omat vaihtoehtonsa selkeésti tdhidn keskusteluun. — Kiitos.

19.49 Toimi Kankaanniemi ps: Arvoisa rouva puhemies! Kiitén tohtori Kimmo Kiljusta
siitd, ettd hén teki aloitteen ja kerési sithen runsaan maaran nimid. Se oli hyva. Néin saatiin
eldkekeskustelu tdnne isoon saliin ja toisaalta myds asianomainen valiokunta, sosiaali- ja
terveysvaliokunta, paneutumaan tidhin asiaan varsin perusteellisesti, niin kuin mietinto
osoittaa. On ihan paikallaan, ettd elédkeasioista kdydédédn ainakin noin kerran vaalikaudessa
kunnon keskustelu, ja nyt sithen ainakin tarjoutui mahdollisuus. Pédsin itsekin kuuntele-
maan my0s asiantuntijoita valiokunnan julkisessa kuulemisessa — kiitos valiokunnalle sii-
td, ettd sellainen jérjestettiin meillekin, jotka emme valiokuntaan kuulu.
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Meilld on kaksijakoinen eldkejarjestelmé: kansaneldkejarjestelma ja ansioeldkejirjestel-
mi. On historiallinen tosiasia, ettd tillaiset on. Néitten vililld on aika isot erot: tietysti se,
ettdl toiset maksetaan eri varoista kuin toiset ja niiden rahoitus on tété kautta erilainen, ja
sitten toisaalta my0s niiden sdddokset ovat erilaisia.

Kylld mind — ja niin kuin tédlla salissa olen havainnut, likipitden kaikki muutkin —
olen huolissani Kansaneldkelaitoksen piirissé olevien eldkeldisten tilanteesta. Uskon ja va-
litettavasti joudun toteamaan, ettd varsin moni kansanelidkkeen ja takuuelédkkeen varassa
eldva joutuu todella miettimién, ostaako ruokaa vai ladkkeitd. Ja timi on todella huolestut-
tava asia satavuotiaassa Suomessa. Siksi kylld vetoan hallitukseen, ettd erityisesti nditi
Kansanelédkelaitoksen maksamia etuuksia pyritddn pitdmaén sellaisella tasolla, etti téllai-
sessa asemassa ei kukaan Suomessa olisi.

Tyoeldkkeen puolella on myos niité, joilla on varsin pieni tydeldke. Kansaneldkepohja-
osa poistettiin vield niiltd vuosituhannen vaihteessa. Se oli ikdva teko Lipposen kakkos-
hallitukselta, eiké sité ole koskaan korjattu — lupauksia on ehkd annettu, mutta néin ei ole
tehty. On pienid tydeldkkeitd: monet ihmiset, meidin ditimme ja isimme, jotka ovat tehne-
et pitkén raskaan eldméntyon kaupassa tai erilaisilla palvelualoilla, miksei teollisuudessa-
kin ja virastoissa, ovat ansainneet pienen palkan ja sitd kautta my6s hyvin pienen an-
sioeldkkeen. Se ei tdnd péivénai riitd, ja heille kuuluisi suurempi etuus my0s siné aikana,
kun ovat jo tyOnsé tehneet.

Toisaalta meilld on sitten varsin hyvidkin elédkkeitd — méérillisesti ei kovin paljon, mut-
ta kuitenkin niitd on ja jatkuvasti tulee lisdd. Niistd meidén ei tdssé talossa tarvitse olla huo-
lissamme, niihin voisi verotustakin varmasti lisété. Ja toisaalta jérjestelméi voisi tarkastel-
la niin, ettd eldke-eroja ei kasvatettaisi vaan niité supistettaisiin. Valitettavasti timéa kansa-
laisaloite olisi johtanut eldke-erojen merkittavéan kasvuun ajan mittaan, ja se ei ole aina-
kaan sellainen tavoite, jota itse haluaisin tukea.

Arvoisa puhemies! Kataisen hallituksen ohjelmassa oli maininta vuonna 2011, etté tai-
tetun indeksin osalta tehdién selvitys. Tuo selvitys tehtiin, mutta pdédministeri Katainen ja
valtiovarainministeri Urpilainen panivat sen hyllyyn. Eli meilld olisi selvitys, miten sitid
voitaisiin ehkd viedd eteenpéin, korjata, mutta se ei kelvannut silloiselle hallitukselle, ja
joudumme toteamaan, ettei se kelpaa téllekdan hallitukselle. Ja ymmarrdn sen hyvin, ko-
ska tdmé malli ei ole ihan niin yksioikoinen oikeudenmukaisuuden nédkdkulmasta. Kun
tdma tilanne nyt on, niin mielestini Sipilin—Soinin-hallitus toimii aivan oikein, kun se ni-
ukat varat ohjaa kaikkein heikoimmassa asemassa olevien elidkkeiden nostamiseen eli ta-
kuueldkkeen korottamiseen kerran ja nyt toisenkin, Yle-veron poistamiseen ja niin edel-
leen.

Maksupolitiikka on raskas, ja se on koitunut monelle eldkeldiselle lisdtaakaksi. Mutta
toisaalta kuntatalous on tdmén hallituksen aikana pantu kuntoon. Meilld oli viime vuonna
yli puolen miljardin ylijadméa kuntataloudessa. Viime vaalikaudella luvut olivat daretto-
mén ikdvia: raju velkaantuminen, verojen korotus, palvelujen heikentdminen, yt-neuvottel-
ut, jopa kriisikuntia oli paljon. Ja eldkeliisille, vaikeassa asemassa oleville eldkeliisille,
kuntatalous, ja sitd kautta kuntien peruspalvelut, on ddrimmaéisen tdrked. On iso asia tdni
pdivand, ettd kunnissa voidaan jérjestdd vanhuspalvelut, kotipalvelut ja terveyspalvelut,
niin etté eldkeldiset ja vanhukset saavat titd kautta inhimillisen kohtelun. Sité ei pidd mis-
sédn tapauksessa unohtaa.

Arvoisa puhemies! Jos tétd tyoeldkejédrjestelmdd uudistetaan, niin kuin toivon, niin
mielesténi esimerkiksi alle 3 000 euron kuukausieldkkeen indeksisuojaa pitéisi parantaa ja
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yli 3 000 euron — varsinkin, jos siitd mennéin vield ylemmaiksi — pitdisi heikentéé enti-
sestddn ja ndin tasata eldke-eroja eikd kasvattaa niitd. TAma toivottavasti on jo tdmén hal-
lituksen ohjenuorana, mutta ennen kaikkea silloin kun seuraava hallitus muodostetaan vu-
onna 19, on syyté ottaa timé hyvin vakavasti — enkd puhu nyt omaan pussiini, vaikka sil-
loin varmaan olenkin pelkistién nauttijan puolella.

19.56 Teuvo Hakkarainen ps: Arvoisa rouva puhemies! Kankaanniemellé oli niin hyva
puhe, ettd meinasin perua tdmén.

Sen verran mind tdhén, ettd nyt on semmoinen tilanne, ettd vuoden 2007 jalkeen meiltd
on ldhtenyt vientiteollisuudesta 20—30 miljardia tuottoja pois, ja se puoli pitdd saada
kuntoon. Ja jos on uhka siit4, ettd tydelikemaksut nousevat, niin tulee kiyméén niin, etti li-
sdd lahtee taéltd vientiteollisuutta pois. Siihen ei saa menné. Téssé on oltava hyvin varovai-
nen nditten elékejuttujen kanssa.

Mité tulee tuohon tydllisyyteen: Viime kaudella tuli 100 000 lisda tyottomid. Eivat ndma
kerrytd mitdén elékerahastoja tai muuta. Kun téssd SDP on puhunut, ettd téssi ja nyt, niin
jos nyt olisi SDP hallituksessa, todennédkoisesti meilld alkaisi olemaan kohta 200 000 pit-
kéaikaistyotonta lisdd — ja sitten alkaisi tuo eldkejarjestelmé tuhoutumaan lopullisesti.

Ja mité talouskasvuun tulee, niin se on nyt saatu pikkusen nousemaan, etté plussalla ol-
laan, mutta se téssd ja nyt: jos olisi SDP tdilld, se olisi todennédkoisesti miinuksella. Eihdn
ndin voi eld4, niin kuin kova néyttd viime kaudelta, edelliseltd hallitukselta, on. Sitdhin voi
puhua toveripopulismia tuolla torien kulmalla, etté "joo, kylld me nyt hoidetaan tima hom-
ma". Se on sité todellista toveripopulismia.

Me emme ole populisteja. Me tehddén, yritetddn laittaa valtiontalous kuntoon ja sitd
kautta myos nama eldkkeetkin kuntoon. Ja olemme todella huolissamme néistd koyhyys-
rajan alapuolella olevista eldkeldisistd. Minun iséni on muun muassa timmoisessé tilante-
essa.

Riksdagen avslutade den allménna debatten.

Talman Maria Lohela: Eftersom det forslag ledamot Tanus framstéllt inte understotts
forfaller det.

Riksdagen instdmde i utskottets forslag att lagforslaget i medborgarinitiativ MI 4/2016 rd
forkastas. Forsta behandlingen av lagforslaget avslutades.
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