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Plenum

Torsdag 17.3.2016 kl. 15.59—17.46

6. Lagmotion med forslag till lag om dndring av lagen om bostadsbidrag for pensionstagare
Lagmotion LM 7/2016 rd Tytti Tuppurainen sd

Remissdebatt

Forste vice talman Mauri Pekkarinen: Arende 6 pa dagordningen presenteras for re-
missdebatt. Talmanskonferensen foreslar att drendet remitteras till social- och hdlsovards-
utskottet.

Debatt

17.42 Tytti Tuppurainen sd (esittelypuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Téassé laki-
aloitteessa on kysymys eldkkeensaajan asumistuesta annetun lain muuttamisesta. Asu-
mistukilainsdddéntddhin uudistettiin viime kaudella tuntuvasti. Muutokset astuivat voima-
an viime vuoden alusta, 1. tammikuuta 2015. Se uudistus oli ehdottomasti kokonaisuutena
arvioiden onnistunut ja tarpeellinen mutta valitettavasti samalla my6s kovin monimutkai-
nen ja toisaalta aika suurelle joukolle ihmisid my0ds olennainen toimeentulon kannalta. Si-
ind samassa yhteydessd toteutettiin eldkkeensaajan asumistukilain muutos, ja nyt néytt-
dytyy, etti se on varsin epdedullinen osalle tuen tarvitsijoista. Talld eldkkeensaajan asu-
mistuen muutoksella nimittdin poistettiin aiemmin vallinnut oikeus valita joko eldkkeens-
aajan tai yleisen asumistuen mukaisten etuuksien saaminen. Aiemmin siis muut kuin pa-
riskunnat ovat voineet valita joko yleisen asumistuen tai eldkkeensaajan asumistuen. Nii-
den toteutettujen muutosten myotd arviolta noin 2 500 lapsiperhetti ja pieni joukko muita
aiemmin eldkkeensaajan asumistuen piirissd olleita henkilGité siirtyi yleisen asumistuen
piiriin.

Otetaan esimerkkitapaus, jossa on henkild, joka on oikeutettu elikkeensaajan asumistu-
keen, mutta on samassa kotitaloudessa esimerkiksi huoltaja lapselle, joka ei kuulu eldk-
keensaajan asumistuen piiriin eli ei saa eldkettd. Talloin myoskéén se huoltaja ei ole oikeu-
tettu elikkeensaajan asumistukeen. Siis esimerkiksi yksinhuoltajaditi, joka olisi muutoin
oikeutettu eldkkeensaajan asumistukeen, ei kuitenkaan ole, koska hin on samassa kotita-
loudessa lapsen kanssa, joka ei saa eldkettd. Lapsiperheiden osalta selvitysten perusteella
tehtiin arvioita, ettd noin 35 prosentilla tuki pysyi ennallaan tai pieneni. Muutokset olivat
yleensd noin 50 euroa kuukaudessa, sen suuruisia tai titd pienempid, miti ei ehki keski-
madrdisen kotitalouden tulojen kannalta voi pitdd kovinkaan merkittdvand, muutamia
kymmenii euroa, mutta on kuitenkin huomattava, ettd asumistukea tarvitsevilla kotitalouk-
silla titdkin suuruusluokkaa olevat muutokset kéteenjaavissé tuloissa ovat merkittavia.

Téastd syystd, arvoisa puheenjohtaja, olen laatinut timén lakialoitteen, ettd valinnan
mahdollisuus palautettaisiin lakiin. Teen esityksen eldkkeensaajan asumistuesta annetun
lain muuttamiseksi, ja tdma olikin varsin monimutkainen harjoitus, jotta timé valinnanva-
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paus kyettdisiin palauttamaan niihin pykéliin. Varsin moneen pykélédan tarvittiin titd muu-
tosta, ja ne on, puhemies, seikkaperdisesti tissi lakialoitteessani esitetty, en kdy niité tdssé
kertaamaan.

Riksdagen avslutade debatten.

Riksdagen remitterade drendet till social- och hélsovardsutskottet.



