Punkt i protokollet PR 30/2018 rd

Plenum

Torsdag 5.4.2018 kl. 15.59—20.07

3. Sluta konkurrensupphandla assistans och stod som éir nédvindiga for personer med
funktionsnedsittning
Medborgarinitiativ MI 2/2018 rd

Remissdebatt

Talman Paula Risikko: Arende 3 pa dagordningen presenteras for remissdebatt. Tal-
manskonferensen foreslar att &rendet remitteras till ekonomiutskottet.

Debatt

17.02 Sari Tanus kd: Arvoisa herra puhemies! Késittelyssd on kansalaisaloite vammais-
ten henkildiden valttimattoméan avun ja tuen kilpailuttamisen lopettamisesta. Aivan ensik-
si haluan lausua kiitokseni timén kansalaisaloitteen vireillepanijalle Markku Virkamaéelle,
Vammaisfoorumi ry:lle, kehitysvamma-alan asumisen neuvottelukunnalle, niille yli 30
jarjestolle, jotka ovat olleet mukana, ja niille 72 059 kansalaiselle, jotka ovat kannattaneet
aloitetta.

Keskusteltuani useaan kertaan aloitteen tekijoiden kanssa olen vakuuttunut aloitteen tér-
keydesti. Aloitteen tavoitteenahan on lopettaa vammaisten henkildiden valttiméattdman
avun ja tuen kilpailuttaminen. Kansalaisaloite vaatii julkisia hankintoja koskevaan lakiin
tarkennusta. Hankintalain mukaista kilpailutusta ei tule soveltaa koko eldméan mittaisten
asumista, henkil6kohtaista apua ja puhevammaisten tulkkausta koskevien palveluiden han-
kintaan.

Vammaisille ihmisille on erittdin tarkedd, ettd hoitosuhteet ovat pitkdkestoisia. Pysyvil-
12 henkil6stolld on parempi kyky vuorovaikutukseen, kommunikaatioon ja yhteistyohon.
Tuttu ldheinen hoitaja vierelld luo turvallisuudentunteen ja mahdollistaa hoidon vaikutta-
vuuden. Vammaisten palveluiden kilpailuttamisella estetdén sujuvan, pysyvén arjen toteu-
tuminen. Lisdksi on huomattava, ettd kilpailuttaminen rikkoo vammaisten henkil6iden ih-
misoikeuksia ja Suomi on ratifioinut YK:n vammaisten henkiléiden oikeuksia koskevan
yleissopimuksen ja timé toiminta on sen vastaista. Kilpailutusmenettely onkin vammais-
ten ihmisten palveluiden jarjestdmisen keskeinen kipukohta. Se on valttdiméaton tapa jérjes-
tdd vammaisten henkildiden elamén mittaisia valttiméattdmia avun ja tuen tarpeiden palve-
luja.

Ei myytidvini -kansalaisaloite on vammaisten ihmisten kansalaisliike. Vammaiset ja
heidédn ldheisensd ovat aloitteen avulla tuoneet kokemuksensa oikeuksiensa loukkauksista
meidin kaikkien tietoisuuteen. Nykytilanteessahan palveluiden kayttdjilla ei ole osalli-
suutta kilpailutusmenettelyssa. Hankintalaki tarjoaa asianosaisuuden vain kunnille ja Ke-
lalle tilaajina seké palvelun tuottajille. Varsinainen palvelun kayttdja on ikddn kuin sivul-
linen itseddn koskevissa paidtoksissd. Kilpailuttamismenettelyssd vammaisilla henkil6illa
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ja heidédn ldheisilldén ei ole mydskaén oikeussuojaa. Niin ei ldnsimaisessa oikeusvaltiossa
voi olla. Téhén tarvitaan muutos, ja meilla téssé salissa istuvilla on mahdollisuus tuo muu-
tos tehda.

Vammaiselle ihmiselle joutuminen syrjddn oman eldmén ratkaisuista aiheuttaa suurta
voimattomuutta ja usein myds ahdistusta. Se sy0 my0s hyvinvointia, usein myos tyo- ja
toimintakyky4 niin vammaisten itsensé kuin heidén ldheistensékin osalta. On kyse ihmis-
ten jaksamisesta arjessa niin kotona, yrittdjiné kuin ehké tydelaméssékin. Se, mité tdssa sa-
lissa voimme tehdé, on, ettd annamme niille ihmiselle paéténtévallan heité itsedén koske-
vissa kysymyksisséd. Kyseessdhdn on heidin eldménsa.

Pysyvit ihmissuhteet ovat térkeitd meille kaikille. Suomessa ei riittévésti tunnisteta ela-
ménmittaisiin palveluihin siséltyvien pysyvien ja jatkuvuuteen tihtdavien ihmissuhteiden
ratkaisevaa merkitystd. Tdméa nékyy niin asumispalveluiden, henkildkohtaisen avun kuin
kuntoutuspalveluidenkin kilpailutuksissa. Henkildston kyvykkyys ihmissuhteisiin, kom-
munikaatioon ja vuorovaikutukseen seki yhteistyohon on keskeinen tekijé todellisessa vai-
kuttavassa palvelussa. Kilpailutuksen aiheuttamat jatkuvasti vaihtuvat tirkedt ihmissuh-
teet heikentdvit vammaisten henkildiden ja heiddn ldheistenséd eldménlaatua ja ovat myds
turvallisuusriski.

Kilpailuttamismenettelylld aiheutetaan my6s merkittévid lisdkustannuksia, kun ajatte-
lemme erikoissairaanhoitoa. Esimerkiksi vaikeasti kehitysvammaisista noin 25:114, jopa 50
prosentilla, ja 30 prosentilla autismin kirjon henkil6isté on liitdnndissairautena epilepsia.
Epilepsian kohtaustasapainon jarkkyminen, samoin kuin esimerkiksi diabeteshoidon mité-
toityminen tai puhevammaisen henkilon tai mielenterveyden haasteissa olevan henkilon
siirtdminen laitoshoitoon aiheuttaa inhimillisten kustannusten liséksi paljon kustannuksia
myo0s veronmaksajille. Huonoilla tai vaihtuvilla palveluilla voidaan tuhota my6s lapsuu-
denkodissa ja erikoissairaanhoidossa seké koulussa tai ndiden yhteistyona tehtyé perustyo-
td ja samalla merkittivét yhteiskunnalliset investoinnit. Ndmé erikoissairaanhoidon kus-
tannukset eivét ndy kuntien vammaispalvelujen kustannuksissa lainkaan.

Toivon, ettd Ei myytdvéna -kansalaisaloite saa sille kuuluvan arvon. Se on tarkeé viesti
vammaisilta ja heidén ldheisiltddan. Kansalaisaloitteen esittdma lisdys hankintalakiin tulee
hyvéksyd. On tirkedd 10ytdd ulospdédsy nykyisestd kilpailuttamismenettelysti kestdvam-
péén jérjestdmistapaan.

Arvoisa puhemies! Kansainvilisen ja kansallisen vammaisliikkeen keskeinen tunnus-
lause on: ”Ei mitdin meistd ilman meitd.” Vammaisten ja heidén léheistensd on voitava
osallistua omaa eldmédnsé koskeviin paitoksiin. Témén on toteuduttava YK:n yleissopi-
muksen mukaisesti myos Suomessa.

17.09 Olli-Poika Parviainen vihr: Arvoisa herra puhemies! Jokaisella on oltava oikeus
tehdi itse valintoja koskien omaa eldmiénsa. Valinnat voivat olla pienid, kuten mité aa-
mulla pukisi péaéllensd, mité soisi, tai ne voivat koskea suuria eldmén valintoja, omaa ke-
hoa, ihmissuhteita ja esimerkiksi asumista. Asumisessa kyse ei ole vain seinistd ymparilld,
vaan koti on myds tunne, oma tila, jossa voi olla suojassa ja saa toteuttaa itsedén vapaasti.
Monella vammaisella mahdollisuudet pdéttad omasta eldméstédén ovat kuitenkin rajalliset,
ja padtosten tekoon voi myds tarvita tukea. Palvelujen kdyttdjd ndhdééan kuitenkin kilpai-
lutuksissa edelleen aivan liian usein kdytdnndssd passiivisena kohteena, ei aktiivisena,
osallisena toimijana.
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Vammaisten henkildiden eldmén kannalta keskeisid, jopa eldémén mittaisia palveluja kil-
pailutetaan siis kdytdnndssé ilman, ettd he voivat itse tdhidn menettelyyn vaikuttaa. Erityi-
sesti asumispalvelujen kilpailutuksista 10ytyy tdstd maasta valitettavasti my0s surullisia
esimerkkejd. Kilpailutus, joka tapahtuu péédosin hintakriteereilld ja varmistamatta osalli-
suuden toteutumista, aiheuttaa tarpeettomia ongelmia palvelujen kéyttéjille ja heidén 14-
heisilleen. My®6s kilpailutettujen palvelujen laadusta on tullut kritiikkié, ja esimerkiksi pal-
veluista vastaavan henkilokunnan ja puitteiden vaihtuvuus lisddvit tarpeettomasti epévar-
muutta vammaisen arjessa. Oman kodin tulisikin olla turvasatama, ja ndin ei valitettavasti
nyt aina ole.

Tosieldmén esimerkki, arvoisa puhemies: Ikddntynyt kehitysvammainen oli asunut van-
hempiensa luona, kunnes ndmaé ikdéntyivét niin, ettd hinen oli muutettava toisaalle. Asteit-
tain totutellen ja tutustuen hin péési muuttamaan turvalliseen ja luotettavaksi koettuun asu-
misyhteisdon. Juuri kun hén oli kotiutunut uuteen kotiinsa, kilpailutettiin palvelu hinen al-
taan ja edessd oli jdlleen muutto aivan toisenlaisiin, tuntemattomiin olosuhteisiin. Kun
asiasta kunnalta tiedusteltiin, vastauksena oli lakoninen vetoaminen hankintalakiin. Thmis-
oikeuksia ei mainittu, tuskin ajateltiinkaan. Téllaisia tapauksia on, arvoisa puhemies, lii-
kaa. Jokainen tilanne on yksil6llinen, ja niihin tulee voida vastata nykyistd paremmin.

Kilpailutukset voivat tietenkin tuottaa myds hyvié tuloksia, mikéli osaaminen kilpailu-
tuksen tekoon tarkoituksenmukaisesti on kunnossa, mutta erot laadussa vaihtelevat esimer-
kiksi alueellisesti suuresti. Nyt on kuitenkin kyse siité, ettd meiddn on varmistettava oi-
keus itseméérdédmiseen ja omaan kotiin kaikille. Nykyinen hankintalainsédadénto ei sité va-
litettavasti auta. Tdma tarkoittaa, ettd lakia on muutettava. Yli 70 000 ihmisti on nyt my0os
kansalaisaloitteella muutosta esittényt, ja meidén tiytyy huoliin taélld eduskunnassa taval-
la tai toisella vastata.

Arvoisa puhemies! Nyt kisittelyssd oleva kansalaisaloite on vammaisjérjestdjen joh-
donmukaisen yhteistyon tulosta. Siitd tuli vammaisten henkildiden ja heididn ldheistensa
nékyvé ja kuuluva liike. Sen taustalla ovat vammaisten henkildiden ja heidén l&heistensd
kokemat kohtuuttomat tilanteet. Aloitteessa vedotaan myds vuonna 16 Suomessakin rati-
fioituun YK:n vammaisten oikeuksia koskevaan yleissopimukseen, joka korostaa vam-
maisten ihmisten yhdenvertaisuutta ja osallisuutta kaikessa paédtoksenteossa. Sopimuksen
mukaan vammaisella itsellddn on esimerkiksi oikeus valita asuinpaikkansa eiki hinté saa
velvoittaa kayttdmain tiettyd asumisjérjestelya.

Erityistd painetta asiaan puuttumiseksi tekee myds meneilldén oleva sote- ja maakunta-
uudistus, joka on tuomassa merkittavét sddstovelvoitteet ja rahoitusvajeen néihinkin palve-
luihin. Ei ole kaukaa haettua ajatella, ettd hintakriteeri tulee korostumaan keskeisten vam-
maispalvelujenkin kilpailutuksissa edelleen ja epdvarmuus palvelujen laadusta ja saata-
vuudesta tulee kasvamaan suuresti sote- ja maakuntauudistuksen myd&té. Néin siis, ellem-
me me tissd salissa asiaan muutosta tee.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Edustaja Laiho.
Minulla on vielé.

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Anteeksi, mini luulin, etti te keskey-
titte.
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Arvoisa puhemies! Tédma olisi ollut ehké hyva kohta lopettaa, mutta jatkan vield hetken.
— Tama aloite on ymmérrettdvistd syistd rajattu kdsittelemién vain vammaisten oikeuk-
sia, vaikka torméd&mme vastaaviin haasteisiin myds esimerkiksi vanhuspalveluissa. Olisi-
kin tarke&a, ettd késittelisimme aloitteen laajalti tddlld eduskunnassa ja tarkastelisimme yli-
paétadn keskeisten palvelujen jérjestdmistd ihmisoikeuksien ja osallisuuden nédkdkulmista.
Riippumatta siitd, miten palvelut on hankittu, on niiden laatu varmistettava ja sitd valvot-
tava. My0s vammaispalvelulakia ollaan uudistamassa, ja esimerkiksi itsemaéradmisoikeu-
teen liittyvit teemat nousevat esiin myds sitd kautta. Tdméakin kannattaisi huomioida kan-
salaisaloitteen késittelysséd. Térkeintd olisi, ettd yhdessd 16ytdisimme ratkaisuja, jotka var-
mistavat inhimillisen kohtelun ja eldmén kaikille kaikissa olosuhteissa.

17.15 Mia Laiho kok: Arvoisa puhemies! Késittelyssimme on Ei myytévéna -kansalaisa-
loite. Toden totta, hyva nimi aloitteelle, silld vammaispalvelut eivét todellakaan ole myy-
tdvénd olevia palveluita, vaan pitdd muistaa, ettd kyse on ihmisten palveluista. Kansalaisa-
loite on kerdnnyt yli 70 000 kannattajaa, ja se on iso maéra. Se kertoo siité, ettd haluamme
hyvinvointiyhteiskunnassamme pitééd kaikista huolta, myds kaikista heikoimmassa ase-
massa olevista tai niistd, joilla on jokin toimintakykyé haittaava vamma tai heikkous ja jot-
ka tarvitsevat tukea vilttiméttomaédn huolenpitoon ja tukeen arjessa selviytyédkseen.

Kansalaisaloitteessa ollaan huolestuneita vammaisten palvelujen kilpailuttamisesta,
mikd sen mukaan aiheuttaa syrjdytymisti ja heikentdd vammaisten henkil6iden ja ldheis-
ten hyvinvointia, ty6- ja toimintakykyé, ja huonosti onnistuneiden kilpailuttamisten takia
epdillddn kustannusten myds nousseen. Kilpailutus ei saa tietenkddn heikentdd henkilon
saamaa palvelua tai palvelun tasoa. Aloitteen taustalla ovat kuitenkin miti ilmeisimmin ar-
kieldmaéssé esiin nousseet ongelmat vammaisten palvelujen jarjestdmisessd kunnissa. Néin
ei tietenkéén saa olla.

Suomessa palvelujen jérjestimisen tavat ovat nykyisin kovin kirjavia ja kdytdnnot vaih-
televia. Kilpailutuksia esimerkiksi kuljetus- ja asumispalveluista on tehty sekéd hyvin etti
huonosti. Kilpailutettaessa palveluja hankintalain mukaisesti on tirkedd méaaritella huolel-
la ne kriteerit ja vaatimukset, joita haluamme ja tarvitsemme palvelusopimukseen. Kilpai-
lutussopimusten vaatimusmaédrittelyt ovat tyolditd ja vaativat asian ldheistd tuntemusta ja
aikaa. Kun kilpailutetaan ihmisten kannalta merkittivid palveluja, jotka vélillisesti voivat
huonosti toimivina heikentéé ihmisen eldménlaatua tai huonontaa henkilén itseméaéradmis-
oikeutta, jos riippuvuus muista lisdéntyy, on hankinta tehtiva erityisen huolella ja kuultava
asiantuntijoita sekd my®os jérjestdjd mahdollisimman hyvén palvelukokonaisuuden saavut-
tamiseksi.

Kilpailutus sinénsé ei ole huono asia, silld sen avullahan pystymme hallitsemaan ja ar-
vioimaan kustannuskehitystd paremmin ja 16ytdméén hinta—laatu-suhteeltaan parhaim-
man palvelun tarjoajan ja samalla toki varmistamaan, ettd julkishallinnollisesti kdytetédén
verorahaa niin, ettd rahaa kdytetd&in mahdollisimman taloudellisesti ja jarkevésti mutta pal-
velut turvaten ja niin, ettd me saamme silld rahalla mahdollisimman paljon nimenomaan
niitd palveluita. Jos palvelun siséltd on huonoa, niin kyse ei ole sindnsé ongelmasta han-
kintalaissa vaan huonosti hoidetusta kilpailutuksesta ja kilpailun jirjestdmisen osaamatto-
muudesta.

Tosiasia kuitenkin on, ettd asumispalveluissa, on sitten kyse vammaisten tai ikdihmis-
ten hoiva-asumisesta, jatkuvuus ja turvallisuus ovat todella térkeiti asioita ja merkityksel-
lisid ihmisen hyvinvoinnin kannalta puhumattakaan inhimillisistd tekijoistd, mitkd asumi-
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seen ja kokonaisuuteen liittyvat. Asumispalveluiden osalta onkin huolellisesti mietittiva,
miten voidaan jatkuvuus turvata niissé. Ei ole henkilon edun mukaista joutua muuttamaan
asuinpaikkaa esimerkiksi sopimuskauden pééttyessd. Vammaisten henkildiden asumispal-
veluihin sopii hyvin palvelusetelityyppinen malli, joka ei ole hankintalain piirissé, ja talla-
kin hetkelld kunnat voivat sitd mahdollisuutta kayttdd. Kunnat voivat mydskin itse tuottaa
palveluita.

Omalta osaltaan parannusta vammaisten tilanteeseen ja muiden ryhmien, jotka tarvitse-
vat paljon palveluita, ovat sosiaali- ja terveydenhuollon uudistukseen liittyvét muutokset.
Siind tulee mahdollisuus henkilokohtaiseen budjettiin, jolloin henkild itse voisi hankkia
palvelut sieltd, misté nékee palveluiden olevan jarkevaé hankkia ja sopivan itselle parhai-
ten. Tama lisdd henkilon itsemiddrddmisoikeutta ja lisid myos subjektiivista vapautta.
My0s asiakassetelilld on mahdollisuus tdydentdd palveluita. Sanoisinkin, etti niiden ryh-
mien, jotka ovat sote- ja maakuntauudistuksessa oikeutettuja henkilokohtaiseen budjettiin,
palvelut tulevat todenndkdisesti parantumaan oleellisesti nimenomaan asiakasléhtdisem-
miksi. Témé merkittdva jérjestimistavan muutos on yksi niistd sote-uudistuksen helmistd,
jotka parantavat asiakkaan asemaa jérjestelméssd. Avun tarvitsija paédsee keskioon, kuten
pitdékin olla. Kun palvelua voidaan hankkia juuri oikeaan tarpeeseen, uskon, ettd voimme
jérjestdd kohdennetumpia ja yksilollisempid palveluja ihmisille.

Arvoisa puhemies! Hankintalain soveltaminen vammaispalvelujen yhteydessé on vaati-
vaa ja vaatii hyviéd sopimusosaamista ja tarkkaa tietoa palvelujen siséllosté sisdltden asiak-
kaiden ja jdrjestdjen huolellisen kuulemisen. Sote- ja maakuntauudistuksessa kilpailutus-
prosessia pystytddn tekemiin paremmalla osaamisella ja ammattitaidolla, kun maakunnil-
la palvelujen jarjestimisessd on levedammat hartiat ja enemmén osaamista kuin nykyisilla
lahes 300 kunnalla, joissa kilpailutukset ovat olleet kirjavia ja osin epdonnistuneitakin. Pal-
velujen kéyttdjien tarpeiden tulee aina olla 1dhtokohtana, kun hankintoja tehdiin. Hintaa ei
saa polkea laadun kustannuksella. Sote-uudistuksessa henkildkohtaisen budjetin kayttoon-
otto tulee vahvistamaan asiakkaan asemaa oman itsemdéradmisoikeuden ja valinnan mah-
dollisuuden avulla. Maakuntauudistus antaa myos mahdollisuuden tiivistéd ja parantaa yh-
teistyotd vammaisjérjestdjen, kuntien ja maakuntien viélilla.

17.21 Johanna Karimiiki vihr: Arvoisa puhemies! Ei myytidvind -kansalaisaloitteen ta-
voitteena on turvata hyvén eldmin edellytykset vammaisille ihmisille ja pyséyttdd vam-
maispalveluiden kilpailutuksen aikaansaama haitallinen kehitys. Yli 72 000 allekirjoitta-
jaa kerénnyt kansalaisaloite vammaisten henkildiden vélttiméttdmén avun ja tuen kilpai-
luttamisen lopettamiseksi luovutettiin eduskunnan puhemiehelle 7. maaliskuuta. Aloitteen
suojelijana kannatan lampimasti esitystd ja toivon, ettd se hyvaksytién eduskunnassa.

Muistan sen pdivin, kun kesélld 2016 YK:n vammaisten oikeuksien sopimus astui voi-
maan. Oli pilvinen pédivd, mutta kun olimme kokoontuneet vammaisjirjestdjen kanssa juh-
limaan Pikkuparlamentin puistoon, aurinko paistoi pilvienraosta. Aurinko paistoi vammai-
sille luvaten parempaa: Oikeutta padttdd omista asioista, kenen kanssa asuu, missé asuu.
Oikeutta hyvdin arkeen, mahdollisuutta tyohon, opiskeluun, harrastuksiin.

Tédmai kansalaisaloite on tehty kaikkein heikko-osaisimpien vammaisten puolesta: niil-
le, jotka ovat tdysin jatkuvan tuen, hoivan ja avun tarpeessa, niille, joille tuttu hoitaja tuo
turvaa paivdan. Oma turvallinen koti on jokaisen syvé perusoikeus. Vammaisille ihmisille
tutut hoitajat tuovat kodin 1dmmon arkeen. Ei ole oikein kilpailuttaa mielivaltaisesti elini-
kéisid, elintérkeitd palveluja. Ei ole kestévéa, ettd kaikki tuttu ja turvallinen vaihtuu yhdes-
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sd yoOssid uuteen. Moni omainen on kirjoittanut huolestaan vammaisen rakkaansa puolesta.
Kaikkien vammaisten ihmisten ja heidén ldheistenséd vuoksi tdmaé aloite on mité tirkein.

Kilpailutus sopii erittdin huonosti jatkuviin palveluihin, ihmiseltd ihmiselle annettuihin
palveluihin. Vammaisten henkildiden koko eldmén mittaisia, vélttdméattomid palveluja jar-
jestetddn hankintalain mukaisesti palvelujen kilpailutuksen kautta. Kilpailutukset ovat joh-
taneet tilanteeseen, jossa vammaisilla ihmisilld ei ole osallisuutta itseéén koskevien asioi-
den jérjestdmisessd. Valitettavan usein myos hinta on ohittanut laadun kilpailutuksissa,
mika on heikentényt palveluiden laatua. Vammaisjérjestdt ovat tehneet jo vuosia tyoté té-
mén epdkohdan korjaamiseksi, ja nyt asia tuodaan kansalaisaloitteella eduskuntaan.

Palveluiden jatkuvuus ja ennakoitavuus ovat vélttaméattomait edellytykset hyvin eldmén
rakentumiselle. Vammaisen ihmisen suhde avustajaansa on henkilokohtainen. Luottamus,
turvallisuudentunne ja kommunikaatioyhteys syntyvét ajan kanssa. Lyhyet sopimukset ja
niiden uudelleenkilpailuttaminen katkaisevat avustajasuhteen rakentumisen, jarkyttéavit
arjen tasapainoa ja heikentévit vammaisen henkiloén hyvinvointia.

Vammaisten henkildiden vélttiméttoémén avun ja tuen kilpailuttaminen on vastoin YK:n
yleissopimusta vammaisten henkildéiden oikeuksista. Vammaisten ihmisten oikeuksia kos-
keva YK:n yleissopimus korostaa vammaisten ihmisten yhdenvertaisuutta ja osallisuutta
kaikessa péaidtoksenteossa. Vammaisten henkildiden eldmaélle vélttiméttomaét palvelut tu-
lee viimein rajata hankintalain soveltamisalan ulkopuolelle. Monissa Euroopan unionin
maissa néin on jo tehty. EU ei vaadi kilpailuttamaan niiti palveluja. Yksi kestiva ratkaisu
on henkildkohtainen budjetointi, joka on kansainvilisesti kdytetyin vammaisten henkili-
den eldamé@nmittaisten valttdmattdmien palveluiden jérjestdmistapa.

Kilpailuttamismenettely palautuu mielikuvissa vahvasti huutolaisaikaan, jolloin talolli-
set tarjosivat kunnalle vihemmilld kustannuksilla hoitoa huudettaville. Viimeinen huuto-
laismarkkina pidettiin vuonna 1935.

Vammaisten ihmisten hyva eldmai ei saa olla alisteinen kilpailumenettelylle, jossa hal-
vin tarjous voittaa. Lainsdddédntdbmme perustuu perus- ja ihmisoikeuksien toteuttamiseen.
Meidén velvollisuutemme kansanedustajina ja lainséatdjind on huolehtia siité, ettd vam-
maisten ihmisten oikeudet toteutuvat lainsdddanndssdmme, ja tehda tarvittavat korjaukset.
Ratkaisu on rajata vammaispalvelut hankintalain soveltamisalan ulkopuolelle kansalaisa-
loitteen mukaisesti.

17.26 Pekka Puska kesk: Arvoisa puhemies! On todella erittdin hyvé, ettd kansalaisaloit-
teen muodossa tdma aivan ilmeinen kentill4 oleva epikohta on tuotu ténne ja esille. Kysy-
mys on todellakin hyvin monia vaikeavammaisia koskevasta tirkeésta ja ihmisoikeuksiin-
kin liittyvésté asiasta.

Aloitteen taustana on, kuten jo kuultiinkin, ettd kentélld on havaittu, kuinka joulukuussa
2016 hyviaksytty hankintalaki on tuonut esille todella kipeitd ongelmia erityisesti vam-
maisten palvelujen suhteen eri puolilla maata. Epdkohtia on havaittu etenkin vaikeavam-
maisten palveluasumisen ja pitkdaikaisen henkilokohtaisen avun suhteen, ja on tuotu esil-
le, ettd kun kaupungit nyt kilpailuttavat palvelut, valinta kohdistuu usein vain hinnan pe-
rusteella ja suuriin palveluntuottajiin. Vammaiset ja heidén ldheisensé ovat télloin usein ol-
leet osattomia itsedén koskevissa palvelupéatoksissé. Heilld ei ole ollut vaikutusmahdolli-
suutta eikd keinoja itseddn koskevissa ratkaisuissa. Ongelmana on myds palveluntuottaji-
en vaihtuminen kilpailukausittain.
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Néiden epikohtien korjaamiseksi on syntynyt tdmé kansalaisaloite, joka siis tdhtaa sii-
hen, ettd elamédnmittaisten ja vélttimattomien palvelujen jérjestdminen jétettdisiin kuntien
kilpailutuksen ulkopuolelle. Sen sijaan vammainen voisi itse valita alueella olevista palve-
luista oman tilanteensa mukaan esimerkiksi henkilokohtaisen budjetin tai asiakassetelin
avulla. Téllainen menettely vastaisi siis soten valinnanvapauslaissa suunniteltua jarjestel-
méé, eli sen sijaan, ettd palvelujdrjestdjé kilpailuttaisi isoja tuottajia, vammaiset itse teki-
sivét henkilokohtaisen budjetin tai asiakassetelin avulla valinnan ja néin kilpailuttaisivat
auktorisoituja tuottajia oman tilanteensa mukaan. Téllainen menettely vastaisi siis my0s-
kin paljon paremmin YK:n vammaissopimuksen tavoitteeseen vammaisten itsemasraa-
misoikeudesta.

Téssé asiassa on tehty taustaselvitystd ja kiinnitetty huomiota siihen ja sanottu, ettd han-
kintalaki tai sosiaalipalveluja koskeva lainsdddantd eivit olisi esteend vammaisen henki-
16n yksil6llisen tarpeen mukaisten palvelujen jérjestdmiselle ja ettd sekd sosiaalihuoltolaki
ettd vammaispalvelulaki itse asiassa velvoittaisivat yksilollisen tarpeen huomioon ottami-
seen ja ettd sosiaalihuollon lainsdddanto velvoittaa kiinnittdmaén erityistd huomiota elini-
kiisten ja pitkdaikaisten palvelujen jatkumiseen. On sanottu, ettd kunnan pitéisi nykyisel-
ladnkin kuulla asiakasta ja tarvittaessa hénen l&heisidén.

Téssd ndyttdd todellakin olevan epéselvyytté lakipykélien ja niiden tulkinnan suhteen, ja
kun juridiikkaa on selvitetty, niin on my0s sanottu, ettd laki ei pakottaisi kuntia kilpailut-
tamaan, niin kuin on tapahtunut, vaan kysymys on lain soveltamisen ongelmista kunnissa
ja mydskin vammaispalvelulain ja hankintalain suhteessa.

Arvoisa puhemies! Kun ongelma on aivan ilmeinen ja kysymys on kentdlld ja kunnissa
laajasti koetusta ja inhimillisesti tirkedstd ongelmasta, on erittdin hyva, ettd asia on tuotu
tanne eduskuntaan. On térkedd, ettd tdalla valiokunta nyt sitten perehtyy huolella tilantee-
seen, kuulee niin vammaisten edustajia kuin muitakin asiantuntijoita, ja timén selvityksen
jélkeen tuodaan meille tinne eduskunnan saliin péteva selvitys siitd, miké on tilanne yleen-
sd ja mika todella on tilanne lakipykélien ja niiden tulkinnan suhteen, ja sen perusteella sit-
ten tuodaan ehdotus tarvittavista lakipykalien tarkistuksista, niin ettd timén hyvén aloit-
teen takana olevat epdkohdat voidaan poistaa. Siithen varmaan olemme valmiita.

17.31 Hanna Sarkkinen vas: Arvoisa puhemies! Tdmé kansalaisaloite pyrkii muutta-
maan erittdin tdrkedn asian: lopettamaan vammaisten valttimattdméan huolenpidon ja asu-
misen palveluiden kilpailutukset. Aloitteen tavoite on erittdin kannatettava — huutolaisuu-
den tdytyy jo loppua.

Ongelman ydin on, ettd kilpailutusmenettelyssé palveluiden kayttéjalla ei ole osallisuut-
ta. Kilpailutuksen kohteena olevat ihmiset eivét pddse paédttiméadn omasta asumisestaan ja
omista térkeistd hoitosuhteistaan. Kilpailutusmenettely unohtaa tai ei tunnista elaménmit-
taisiin palveluihin siséltyvien jatkuvien ihmissuhteiden ratkaisevaa merkitystd, kun palve-
luiden jatkuvuus ei ole turvattu. Kilpailutukset vahittelevit vammaisten ihmisten itseméa-
rdédmisoikeutta. Kilpailutukset voivat pahimmillaan johtaa toimintakyvyn heikkenemi-
seen, ja se voi merkitd aikaisempaa suurempaa tarvetta raskaampiin palveluihin.

T&élla moni on jo hyvin puhunut kilpailutusmenettelyn ongelmista, jotka ovat laajoja ja
joita koetaan eri puolilla Suomea. EU ei vaadi meiti kilpailuttamaan néitd palveluita, eli
vammaisten eldméanmittaiset palvelut voidaan jérjestdd muullakin tavoin kuin kilpailutta-
malla. [Sari Sarkomaa: Valinnanvapaus!] Palvelut voidaan kilpailutuksen sijaan jérjestad
esimerkiksi henkilokohtaisella budjetilla, palveluseteleilld, suorahankintoina tai julkisena
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tyona. Kestdva ratkaisu 10ytyy todennikdisesti henkilokohtaisesta budjetista, joka on kan-
sainvilisesti kdytetty vammaisten henkildiden eldménmittaisten palveluiden jérjestdmista-
pa, mutta valttimattd sekdin ei kaikille sellaisenaan sovi, tai ainakin se vaatii tuekseen
tuettua paétoksentekoa. Eli aloitteen asia on tarkeé ja oikea.

Téhén esitettyyn lakitekniseen muutokseen liittyy kuitenkin kysymysmerkkejé. Hankin-
talain késittelyn yhteydessé on esitetty ndkokulmia, ettd titd asiaa ei todennékdisesti voida
ratkaista ehdotetulla hankintalain muutoksella vaan asia olisi ratkaistava muuttamalla ky-
seistd sosiaali- ja terveyslainsddadantda, missé asioista siddetddn. Sote-lainsdddanndssa oli-
si linjattava, ettd nimaé palvelut jérjestetddn henkilokohtaisella budjetilla tai muulla menet-
telylla eikd kilpailutuksella. On esitetty ndkokulmia, etté jos tehtdisiin vain tdmé kansalai-
saloitteen mukainen muutos pelkéstddn hankintalakiin, se voisi johtaa siihen, ettd kunnat
voisivat periaatteessa edelleen kilpailuttaa palveluita mutta eivit olisi endéd velvoitettuja
noudattamaan hankintalakia kyseisissé kilpailutuksissa. Eli kyseinen lakimuutos ei pelkés-
tadn valttimatta lopettaisi kilpailutuksia, vaikka se nimenomaan on tarkoitus. Aloitteen ta-
voite on siis ehdottoman oikea, mutta se ei valttimaittd ole saavutettavissa kyseiselld laki-
muutoksella — tai on ainakin esitetty téllaisia epdilyksid — ja tdimaé asia tdytyy selventéd,
varmistaa ja tarkistaa valiokuntakésittelyn yhteydessa.

Eduskunta ei kuitenkaan voi lakaista tété erittiin tirkedé aloitetta maton alle vain silld
perusteella, jos lakialoitteen todetaan kohdistuvan vaardan lakiin tai olevan vaaramuotoi-
nen. Eduskunnan téytyy kisitelld aloite sen tarkoituksen perusteella ja tehdi tarvittavat
padtokset, lakialoitteen tarkoitusta palvelevat lakimuutokset, néisté erilaisista lainsdddan-
toteknisistd kiemuroista huolimatta ja niiden sitd estamaéttd. Olisi tirkedd, ettd sosiaali- ja
terveysvaliokunta asiantuntijavaliokuntana kisittelisi tité asiaa, antaisi véhintdén lausun-
non asiasta, vaikka asia lakiteknisistd syisté tuleekin talousvaliokuntaan, koska se kohdis-
tuu hankintalakiin. Talousvaliokunnalla ei kuitenkaan ole sellaista osaamista ja asiantun-
temusta, ettd se voisi riittdvasti kdsitelld titd asiaa vammaisten itsemdirddmisoikeuden ja
sosiaali- ja terveyspoliittisten ndkokohtien valossa.

Arvoisa puhemies! Sote-uudistuskokonaisuudessa on mukana henkil6kohtaisen budje-
tin kirjaukset. Se on hyvé asia. Me emme kuitenkaan voi tuudittautua epdvarman ja mas-
siivisen sote-uudistuksen ldpimenoon ja sen aikatauluun, joka on vield edelleen epédvarma.
Emme voi tuudittautua siihen, ettid sote-uudistus korjaa tdimén merkittdvin epékohdan.
Aloitteen esiin nostama epékohta ja lain uudistustarve tulee korjata vélittomasti, eikd sitd
tule sitoa sote-uudistukseen. Tavoitteena tulisi olla, ettd epdkohta saataisiin korjattua mah-
dollisimman &kkié, jo vuoden 2019 aikana. Ja se, ettd me muutamme ne lait, mitka tdytyy
muuttaa, eli tavoitteen saavuttaminen — riippumatta nyt siitd, miten tdmé aloite on muo-
toiltu — on se térkein asia, ja se on se eduskunnan vastuu ja velvollisuus, ja olen ymmaér-
tdnyt, ettd nimenomaan tdmén tavoitteen saavuttamiseen on olemassa laaja parlamentaari-
nen yhteisymmérrys ja tuki.

17.36 Outi Alanko-Kahiluoto vihr: Arvoisa puhemies! Olen onnellinen siitd, ettd timé
vammaisten henkildiden yhdenvertaisuutta ja ihmisoikeuksia ajava kansalaisaloite on té-
nédén késittelyssimme. Aloitteen tavoite on hyvin tirked, vammaisten ihmisarvoa polke-
vien kdytdntdjen on loputtava.

Kaikki suomalaiset vammaisjérjestdt ovat tehneet vuodesta 2013 ja kehitysvamma-alan
jérjestot jo vuodesta 2011 lihtien tiivistd yhteistyotd ja asettaneet tavoitteekseen lakimuu-
toksen, jossa vammaisten henkildiden valttimattomét palvelut rajataan hankintalain sovel-
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tamisalan ulkopuolelle, koska néissi jérjestdissd on vahva kokemus, ettd tdiméa kansalaisa-
loite on heidédn viimeinen keinonsa vaikuttaa vammaisten ihmisten oikeuksien toteutumi-
seen heidén tarvitsemiaan palveluita jérjestettdessa.

Itse toivon syddmestédni tdlle Ei myytdvand -kansalaisaloitteelle menestysté eduskunta-
késittelyssa ja tulen varmasti omalta osaltani tekeméén sosiaali- ja terveysvaliokunnassa
parhaani, etté aloitteen kisittelysséd paddytdan vahvistamaan vammaisten henkildiden itse-
madrdamisoikeutta lainsdadannolld, mikd on timin kansalaisaloitteen tavoite, kuten dskei-
nen edustaja hyvin totesi.

Vastaava tarked ~ei myytdvénd” -aloite on vireilld myds mielenterveyskuntoutujien asu-
mispalveluista, ja toivon itse menestystd my0s sille — siithenhén vield kerdtién nimié, eli
se ei ole vield tullut eduskuntaan.

Kuten edellisissi puheenvuoroissa on todettu, Suomessa kunnissa vammaisten henkiloi-
den osalta kilpailutukset ovat olleet vuosikymmenié valtaosaltaan puhtaasti hintakilpailuja
eli laadulle on niissi kilpailutuksissa annettu vain vdhian merkitystd. Kunnat tekevit vam-
maisten palveluiden kilpailutuksissa tyypillisesti my6s hyvin lyhyité sopimuksia, joita sit-
ten pian kilpailutetaan uudelleen. Tdmaé puolestaan johtaa siihen, ettd vammaisilla henki-
16ill4 ei ole oikeutta valita itse asuinpaikkaansa. Tdma4 ei ole oikein. Se ei ole inhimillista,
se polkee ihmisoikeuksia ja on ristiriidassa sen sopimuksen kanssa, jonka myds Suomi on
allekirjoittanut, timan YK:n vammaisten ihmisten oikeuksien sopimuksen.

Itse pelkéén, ettd istuvan hallituksen tavoittelemat 3 miljardin euron sééstot sote-palve-
luihin tulevat pahentamaan vammaisten henkildiden palveluiden tilannetta. Miinusbudje-
tilla aloittavilla maakunnilla tulee olemaan tarve yhté aikaa sdistdd palveluista ja nostaa
asiakasmaksuja. Usein téllaisissa tilanteissa maksajiksi joutuvat yhteiskunnan heikoimmat
ihmiset. Tim4 on epdinhimillistd politiikkaa, ja pidén tarpeellisena, ettd tissé talossa kiin-
nitettdisiin huomiota myds muiden haavoittuvien ryhmien palveluihin.

Tuossa dskeinen puhuja pohdiskeli sitd, onko tdlld kansalaisaloitteella tavoiteltu oikeaa
asiaa, onko asian pihvi hankintalaissa. [tse olen samaa mielté edellisen puhujan kanssa sii-
ta, ettd timin pihvi on siind, mikd on timén kansalaisaloitteen tavoite, ja se on se, ettd vam-
maisten ihmisten itsemédrdédmisoikeutta parannetaan ja kiinnitetddn huomiota siihen, mi-
ten me kansanedustajat, jotka olemme lainsdddénnostd vastuussa, voisimme turvata sen,
ettd esimerkiksi sédstojen varjolla ei tulevissa maakunnissa edelleen heikenneté vammais-
ten ihmisten asemaa. Se on se, mihin meidén taytyy vastata valiokuntatydskentelyssé ja
eduskunnassa. Pelkéén, ettd taloutensa kanssa kamppailevat kunnat, eli siis tulevaisuudes-
sa maakunnat, tavoittelevat myds tulevilla kilpailutuksilla sd4st6d — se on tosiasia. EU-di-
rektiivit eivit velvoita kilpailutuksiin nytkdén, mutta me ndemme koko ajan, miten Suo-
messa paddytddn vadrdnlaisiin kilpailutuksiin, vdiriin ratkaisuihin vammaisten ihmisten
kohdalla. Kilpailuttaminen kaikkein heikoimpien kustannuksella on poliittinen valinta,
joka loukkaa kansalaisten oikeuksia ja on johtanut pahoinvointia lisdéviin toimintatapoi-
hin erityisesti ndiden haavoittuvien ryhmien kohdalla.

Bisnestd tehddin Suomessa téni pdivana haavoittuvampien ihmisten kustannuksella, ja
toivon, ettd voimme vastauksella tdhén kansalaisaloitteeseen pistid timéntyyppista toimin-
tatapaa kuriin, suitsia sité, ettd ihmisarvot ovat tillaisilla terveys- ja hoivamarkkinoilla hal-
paa tavaraa, niin kuin ne nyt ovat. Toivon sydédmesténi, ettd myos sote-uudistuksessa pééa-
dytéén sellaiseen ratkaisuun, joka ei pahenna ndiden ihmisten tilannetta vaan pikemminkin
parantaa sité.
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Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Myonnén viela...

Anteeksi, herra puhemies, haluan lisétd tdhén loppuun, ettd ainoastaan henkildkohtai-
nen budjetti ei pelasta sitd, ettd vammaisia ihmisid kohdellaan véérin tulevaisuudessa, jos
maakunnissa tehdéddn sdéstod ja jos niité kilpailutuksia ei saada kuriin. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ja nyt myonnén vield puheenvuoron
edustaja Mikisalo-Ropposelle. Siind vaiheessa kutakuinkin kaikkien ryhmien edustajista
véhintddn yksi on saanut puheenvuoron. Sen jilkeen mydnnén kahdelle ministerille pu-
heenvuoron, ja heitd seuraten sitten tapahtuu debatti. — Nyt edustaja Mékisalo-Ropponen,
olkaa hyva.

17.42 Merja Mikisalo-Ropponen sd: Arvoisa puhemies! Kansalaisaloitteen tavoitteena
on rajata vanhus- ja vammaispalvelut kilpailutuslainsdéddédnnon ulkopuolelle. Télla hetkel-
132 monessa kunnassa ja kuntayhtymésséd vammaisten ja vanhusten asumispalvelut kilpailu-
tetaan sddnndllisin vidliajoin. Pahimmillaan se tarkoittaa sité, ettd ihmisten on muutettava
pois omasta kodistaan toisen palveluntuottajan voitettua kilpailutuksen. Milta tuntuisi, jos
sanottaisiin, ettd nyt on pakko muuttaa, silld asuminen tulee halvemmaksi toisessa asun-
nossa?

Vammaisten ja muistisairaiden kohdalla tdmaé tilanne on usein arkipdivai, vaikka seu-
raukset ovat epédinhimillisid. Kehitysvammaisilla ja muistisairailla eldmén perusturvalli-
suus ja eldménlaatu muodostuvat pysyvistd ihmissuhteista seké tutusta ja pysyvéstd ympa-
ristostd. Thmisten kotien ja perushoivan ja -hoidon kilpailuttaminen on aina epdinhimillis-
td. Erityisen epéeettiseksi asian tekee se, ettd usein hinta on ratkaiseva tekija laadun olles-
sakin toissijainen. Halvimman tarjouksen tekijé usein voittaa kilpailutuksen aivan kuten
ennen huutolaisaikaan.

Kuntien ja kuntayhtymien kilpailutuksen osaamattomuutta ja hintapainotteisuutta ovat
suuret terveysyritykset kdyttdneet viime aikoina hyvékseen. Néiden isojen yritysten on
mahdollista tehdé niin halpa tarjous, ettd alueen pienet, omat yritykset eivét pérjda téssi
kilpailussa. Olen kuullut monen hoivakotiyrittédjén jo lopettaneen yrityksensé havittydan
toistuvasti kilpailutuksen isojen firmojen tarjouksille. Suuren firman on nimittdin mahdol-
lista tehdd jonkin aikaa jopa tappiota saadakseen kilpailijat pois alueelta.

Valitettavasti seurauksena on ollut myds hoitotyontekijoiden tydolosuhteiden heikenty-
minen, jolla on suora yhteys hoidon ja hoivan laatuun. Nollatuntisopimukset ovat lisdénty-
neet, ja vakituisissa tydsuhteissa olevien tyontekijoiden méérad on viahennetty. Koulutet-
tujen tyontekijoiden sijalle on otettu kouluttamattomia tydntekijditd ja esimiesasemassa
olevien sairaanhoitajien toimet on lopetettu. Téllainen toiminta heikenté4 hoidon laatua.

My0s muistisairaat ovat vammaisia. Olen itse Muistiliiton puheenjohtaja, ja Muistilii-
tossa puhumme yhteisokodeista emmeké esimerkiksi tehostetusta palveluasumisesta, kos-
ka haluamme korostaa, ettd ihmiselld on oikeus omaan kotiin, ei pelkéstéddn asuntoon. Yh-
teisokodin valinnassa on ensisijaisesti mietittdvd, millainen koti on ihmiselle paras koti
eldd omannékdistd eldmad siindkin vaiheessa, kun hén tarvitsee ympérivuorokautista hoi-
toa ja hoivaa. Muistisairaan yhteisdkodissa pitdé esimerkiksi olla muistisairaiden hoitoon
ja hoivaan perehtyneitd ja osaavia, koulutettuja ammattihenkilditd. Monessa kunnassa
edelleen ajatellaan, ettd muistisairaita voi hoitaa kuka tahansa, ja timi asenneongelma on-
kin usein se pahin ongelma.

10
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Hyvai esimerkki tastd asenneongelmasta on se, etté olen kuullut johtavassa asemassa ole-
van viranhaltijan toteavan, kun keskusteltiin isojen ja pienten yritysten kilpailutilanteesta,
ettd onhan se nyt ymmaérrettivéa, ettd vessapaperin kuljettaminen rekka-autolla tulee hal-
vemmaksi kuin kaupasta hakea. Hén siis perusteli ison hoitoyhteison valintaa timmaoisilla
perusteilla. Thmisten asumista, hoitoa ja hoivaa ei pitdisi ratkaista vessapaperin kuljetus-
kustannuksilla.

Arvoisa puhemies! Parhaiten timi asia voitaisiin mielestini jatkossa jarjestdd, jos asu-
misavustaja ynni muut téllaiset palvelut tuotettaisiin yhdistelména julkisia palveluita sekd
palvelusetelien avulla hankittavia yksityisid palveluja. Itseméédrdédmisoikeutta voidaan tu-
kea, ja sitd on tuettava esimerkiksi hyodyntéen tuettua paédtoksentekoa, joka nyt sitten toi-
vottavasti tulevassa itsemdarddmisoikeuslaissa tulee ihan virallisesti maariteltyd. Muisti-
sairaan henkilon kohdalla yhteisdkodin valinnassa on syytd hyodyntda esimerkiksi Muis-
tiliiton laatimaa Hyvén hoidon kriteeristod, jonka avulla varmistetaan, etté yhteisokodissa
on tietoa, taitoa ja osaamista kohdata muistisairaita ja mahdollistaa jokaiselle hyvé eldma.

Ja lopuksi, arvoisa puhemies, haluan tissé yhteydessd tuoda esiin mydskin kotihoidon
ongelman. Kotihoidossa on tilld hetkelld kaksi suurta ongelmaa. Kotihoidon resurssit ovat
riittdmattomét laadukkaaseen ja toimintakykyé ylldpitdvain hoitoon, mutta timén péivin
keskusteluteemaan liittyen ongelmana on yhteisdkotien puute. Meilld hoetaan tdssé yhteis-
kunnassa mantraa, ettd kaikkien ihmisten, ikdihmisten paras paikka on koti, mutta tdima ei
kylld pidd paikkaansa. Muistisairaan, erityisesti yksin asuvan muistisairaan, joka ei osaa
kéyttdd turvaranneketta tai ei muista sydda tai juoda, oikea asumispaikka ei ole endd oma
koti, vaan se on yhteisdkoti. Valitettavasti néitékin muistisairaita edelleen hoidetaan koto-
na, ja perusteluna on esimerkiksi teknologian kehittdiminen. Teknologian avulla saadaan
paljon hyvéi aikaan, mutta jossakin ovat my0s kotona asumisen rajat. — Kiitos.

17.48 Tyoministeri Jari Lindstrém: Arvoisa herra puhemies! Kiitos ensinnékin tésté
kansalaisaloitteesta, ettd se on tddlld eduskunnassa. Silloin kun téti hankintalakia valmis-
teltiin jo edeltdjéni ministeri [halaisen aikaan ja oman kauteni alussa, niin usein kdvin kes-
kustelua vammaisjérjestdjen kanssa jo silloin téstd, mistd me nyt tdnddn keskustelemme.
Me olemme useaan eri otteeseen kysyneet EU:n kantaa tdhén asiaan, ja nyt tdssdkin kes-
kustelussa jo oli puheenvuoro, jossa sanottiin, ettd EU ei kielld ja EU ei velvoita, mutta ne
vastaukset, mitd me olemme saaneet komissiolta, ovat ne, ettd nima palvelut kuuluvat han-
kintadirektiivin soveltamisalaan, ja EU:n komissio on tdmén useasti vahvistanut. [Sari Sar-
komaa: Ellei siirretd valinnanvapauden piiriin!] — Kylla.

Syy niihin vammaisten henkildiden palvelujen ongelmiin ei meidén nikemyksemme
mukaan ole hankintalaissa, kuten esimerkiksi edustaja Sarkkinen ja edustaja Laiho omassa
puheenvuorossaan toivat esille. Se on se hankintayksikkd, kunta, joka tekee tédhén asiak-
kaaseen vaikuttavat valinnat, eik se asia korjaannu hankintalakia muuttamalla. Sitten pal-
velun laadusta séddetddan vammaispalvelulaissa ja laissa potilaan asemasta ja oikeuksista.
Se ei poista tietenkéédn lainkaan sitd, etteikd tdssé olisi kyseesséd ddrimmaéisen térked kan-
salaisaloite, ja siihen tietenkin tdytyy suhtautua silld vakavuudella kuin aina td4114 néihin
aloitteisiin tulee suhtautua.

Vammaisten henkildiden palveluja ei ole pakko jérjestid julkisena hankintana. Direktii-
vi ei puutu sithen, miten jdsenmaat jarjestavit nima palvelut. Tdimai on puitelaki: se kertoo
mitd, mutta ei kerro miten. Se on kunnan tehtévé, ja jos kunta sitten osaa tai hankintayk-
sikkd osaa tdmén homman tehdé, niin ei ole pakko jirjestdd. Se jarjestdmistapa on téysin
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kunnan harkintavallassa. Jos kunta kuitenkin paittia jarjestdd palvelut hankintana, niin sil-
loin ne tulee kilpailuttaa hankintalain mukaisesti. Jos ndin toimii, meilld on téll4 hetkelld
sithen apua: 13. péivd maaliskuuta lanseerasimme timmdisen KEINO-aputydkalun eli
kestévien ja innovatiivisten julkisten hankintojen osaamiskeskuksen. Monessa kunnassa se
hankintayksikko saattaa olla yksi ihminen, jolloin ei voi olla valttdméttd sitd osaamista.
Téaltda KEINOsta voi pyytdé apua néihin julkisiin hankintoihin liittyen. — Témé nyt vain
ihan vinkkind ja mainoksena téssé vélissé.

Vaikka ndmé vammaisten henkildiden palvelut olisi suljettu pois tdmén hankintalain so-
veltamisalasta, miké ei siis meidédn ndkemyksemme mukaan ole mahdollista, tdmaé ei esti
kuntia kilpailuttamasta niitd, mutta tdmén kilpailutuksen voi téllin tehdd ilman hankinta-
lain tuomia laatu- ja avoimuusvaatimuksia. Kunnan ei ole pakko jarjestdd nditd vammais-
ten henkildiden palveluja julkisena hankintana, niin kuin tiélld on moneen kertaan jo to-
dettu. Kunta voi tuottaa palvelut itse, voi ostaa ulkoa ja antaa loppukéyttéjén valita asia-
kassetelin, timén moneen kertaan tiélla nousseen henkilokohtaisen budjetoinnin ja valin-
nanvapausjérjestelmén kautta.

Itse asia on tosi tdrked, ja toivon ja uskon siihen, ettd tima saa asiallisen, vakavan kisit-
telyn.

Miti tulee tuohon edustaja Sarkkisen esille nostamaan asiaan: Kun tdméa on kohdistunut
hankintalakiin ja tim& menee talousvaliokuntaan, [Puhemies koputtaa] niin itsekin olen
sitd mieltd, ettd se substanssiosaaminen on sielld sosiaali- ja terveysvaliokunnassa, [Sari
Sarkomaa: Annamme lausunnon!] niin ettd olen samaa mielta tisti asiasta. Sieltd tulisi var-
maan pyytdd vahdn konsultointiapua. — Kiitos.

Ensimmiéinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Kuten dskenkin oli sovittu noin 3 mi-
nuuttia, niin ministeri Saarikko edelleen noin 3 minuuttia. Sen jdlkeen seuraa debatti, niin
kuin dsken sovittiin.

17.52 Perhe- ja peruspalveluministeri Annika Saarikko: Arvoisa puhemies! Tyonja-
ko valtioneuvoston sisélld timén aihepiirin dérelld, joka kisittelee vammaisten ihmisten ja
ylipdétédan heikommassa asemassa olevien ihmisten asumisen palveluita ja niiden toteutus-
ta ja jarjestdmistd, se, miten voidaan menetelld hankintalain ja kilpailutuksen kautta, on mi-
nisteri Lindstrdmin vastuulla, mutta oikeutus palveluihin tulee aina siséltdlaista ja tdssé ta-
pauksessa kansalaisaloitteen aihepiirissd vammaispalveluiden lainsdddéannosta.

Haluan ensiksi todeta, ettd ymmaérrén oikeastaan kauhean hyvin, miksi tdmé kansalaisa-
loite on jéitetty. Uskon ja rohkenen arvioida kaikkien meidén kollegojen puolesta, etti var-
maan kukaan ei sano, ettd no, ihan ok tai ei se haittaa, ettd ndin on menetelty. Tdma on saa-
nut minut miettiméén paljon ttd aihepiirié, sitd on myos kyselytunnilla ansiokkaasti aika
ajoin sivuttu, ettd mité olisi tehtivissd. Silti mind jotenkin aina palaan siithen samaan poh-
javastaukseen, ettd onko hankintalaki jollain tavalla pielessd. Minulla oli mahdollisuus so-
siaali- ja terveysvaliokunnan jdsenend olla arvioimassa sitd, ja itse asiassa laki muuttui
tadlla eduskuntakésittelyssi téltd osin paremmaksi laatukriteerien osalta.

Mutta viime kéddessé kysymys on lain osaamisesta ja sen soveltamisesta ja itse asiassa
vield sitd ennenkin sen keinovalikoiman tunnistamisesta, mikd kuntapaétté;jilla, sairaanhoi-
topiirien, erityishuoltopiirien ja muiden vastaavien paéttéjilla on olemassa, ja sielld keino-
valikoimassa on jo nyt ennen valinnanvapautta ja henkil6kohtaista budjettia myos suora-
hankinnan mahdollisuus, palvelusetelimahdollisuus, eikd miki4n hankintalaissa esté to-
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teuttamasta kilpailutusta mydskin niin, ettd ei maalista astu voittajana ulos yksi yritys tai
yksi jarjestopohjainen tai sdétiopohjainen toimija vaan voi valita ikédn kuin rekisterdity-
mismenettelytyyppisesti kilpailutukselle muutaman menestyjan, joiden keskuudesta pal-
veluiden kéyttéjé ldheisineen voi valinnan toteuttaa. Ja timé on perusongelma, miksi néin
el toimita, ja kun td4ll4 on suurin osa meistd my0s kuntapaéttdjia, tdssé kohti me joudum-
me menemaéin itseemme, ettd olemmeko me katsoneet niilld luottamustehtéviapaikoilla itse
kukin sen perédén, ettd ndmaé kilpailutukset on toteutettu téltd osin kunnollisella tavalla tai
ettd ne olisi voitu tarvittaessa jittda toteuttamatta. [Outi Alanko-Kahiluoto: Ei eduskunta
voi mennd kuntapééttéjien taakse!] — Edustaja Alanko-Kahiluoto, me olemme molemmat
kuntapééttdjid. [Outi Alanko-Kahiluoto: M4 en ole kuntapéittdja!] — Ai, pahoittelut. Itse
olen ja siksi kannan vastuuta tissd kysymyksessd myos turkulaisena kuntapaittijand. —
Mutta kun te viittasitte tddlla puheenvuorossanne, etté ei henkilokohtainen budjetti ratkai-
se titd, vastuuministerind mind rohkenen olla nikemyksesti kanssanne eri mieltd. Henki-
l16kohtainen budjetti valinnanvapauden tyokaluna on ikdén kuin ylitsekéyva hankintalaki-
menettelylle. Se vastaa sellaista lopputulosta, jossa voi olla monia valintoja, joiden d4relt
laatutekijoiden puitteissa kansalainen ja palveluiden kéyttéja padsee itse valitsemaan.

Arvoisa puhemies! Sanon lopuksi: Olen kdynyt titd vammaisjarjestdjen kanssa lapi vii-
meimmaéksi téilld viikolla, ja kehitysvammaisten jirjestojen huoli on aito ja syvé. Olen to-
dennut ja kdynyt keskustelua myos hallituskollegojen kanssa siité, ettd jos tdssd valinnan-
vapauslainsddadédnnossi on jotain sellaista, joka ei ndyti henkilokohtaisen budjetin kannal-
ta toimivalta, niin ettd esimerkiksi kaikkein heikoimmassa asemassa oleva kehitysvammai-
nen tai hinen uupuneet ldheisensi eivét pystyisi sitd henkilokohtaista budjettia hyddynté-
méén, niin korjataan lakia sitten tai tarkennetaan lakia tiltd osin tai vahvistetaan sen perus-
teluja tdltd osin, niin ettd sekin, joka on heikoimmassa asemassa oleva, on
henkilokohtaisen budjetin hyddyntdja. Valinnanvapausesityksen kokonainen luku késitte-
lee integraatiota ja palveluiden mahdollisuutta heikommassa asemassa oleville, ja toivon,
ettd tuo luku luetaan valiokuntatydssa téltd osin tarkkaan.

Ensimmiéinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Silloin kun aika ylittdd 4 minuuttia,
niin sen voidaan katsoa olevan hyvinkin 3 minuuttia. [Naurua — Annika Saarikko: Kiitos,
puhemies! |

Nyt pyydén niitd edustajia, jotka haluavat kdyttdd kommentti-, debatti- tai vastauspu-
heenvuoron, nousemaan ylos ja painamaan V-painiketta.

17.56 Kristiina Salonen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Minusta tuntuu,
ettd 8 vuotta olen kéynyt tétd keskustelua muna—=kana-ilmiosti: kumpi on muna, ja kumpi
on kana. Ja tiytyy sanoa, ettd jos mind olen siihen kylldstynyt, niin ymmaérrén, etti kyllds-
tyneitd ovat ne vammaisten vanhemmat, ne vammaiset, jotka joutuvat péivittdin, vuosit-
tain kohtaamaan néita tilanteita sielld eldvésséd elaméssa.

Toiset sanovat, ettd kyse on hankintalaista, toiset sanovat, etti ei, on kyse lain sovelta-
misesta, osaamattomuudesta. Nyt sanotaan, etté ei ole kyse hankintalaista eikd osaamatto-
muudesta, vaan sosiaalihuoltolakia pitdisi muuttaa. Mutta niin se vain on, ettd byrokratias-
sa vahvistuu se, misté palkitaan ja mistd moititaan, ja kylld se viime vuosina on ollut kus-
tannusten lasku, joka on méérdnnyt niitd padtoksid, mitd on tehty. Ja valitettavasti me
voimme nyt katsoa tiélld Ei myytévéni -kansalaisaloitteen suurta listausta, missi on taval-
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listen kansalaisten kokemuksia siitd, mitd timé lainsdddantd todellisuudessa tarkoittaa.
Sitd meidin on kuunneltava, siitd meidin on otettava opiksi.

17.57 Sari Sarkomaa kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kiitin vammaisjér-
jestoja ja yksittdisid ihmisid, jotka ovat timén kansalaisaloitteen saattaneet eduskunnan ki-
sittelyyn. Me tulemme kokoomuksen puolesta tekeméén tyotd, ettd tdima aloitteen tavoite
késitelldadn, etsitdén keinot saavuttaa ne tavoitteet, joita tilla aloitteella etsitdan.

Olen erittdin tyytyvidinen siitd, ettd timé nostaa itsemédrddmisoikeuden, ihmisen omien
valintojen, esteettomyyden, hyvin elamédn merkityksen keskioon. Yksi vastaus on valin-
nanvapauslaki, henkilokohtainen budjetti. Siitd on hyvid kokemuksia, vammaisjirjestot
ovat sitéd toivoneet. Laki on nyt eduskunnan késittelyssd. Toivon, ettd oppositiosta, sen si-
jaan, ettd yritétte kaataa sité, tulette nyt mukaan ja vieddédn tdma esitys lapi.

Kun ministeri on tdélld paikalla— kiitos siitd — tulkkauspalvelu on yksi esimerkki pal-
velusta, jossa kilpailutus ei oikein ole toiminut. Kommunikaatio, oikeus saada tulkkipalve-
lua on erittéin tirkedd vaikeasti vammaisille ihmisille. Kelan valtuutetuissa itse puheenjoh-
tajana olen nostanut esille, samoin kuin Kelan péddjohtaja, etti irrotetaan tulkkipalvelut kil-
pailutuksesta, siirretddn myoskin ne valinnanvapauden piiriin. Onko hallituksella valmiut-
ta tuoda ehké tdydennystd valinnanvapauslakiin [Puhemies koputtaa] tai tAiméantyyppisti
lakia, ettd vammainen ithminen voisi itse valita tulkin?

17.59 Hannakaisa Heikkinen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Pai-
toksenteon ja julkishallinnon toiminnan pitéé vastata yleisté oikeustajua, ja timé kansalai-
saloite, joka kerdsi 72 000 allekirjoitusta, kertoo, ettd vammaispalvelujen kilpailutuksessa
ei ndin ole.

Miné kuulun niihin, jotka ovat sitd mieltd, ettd itse asiassa hankintalaki, uusi hankinta-
laki, ei ole se varsinainen ongelma, vaan sen soveltaminen. Joissakin kunnissa tai yksikdis-
sd, joissa hankintoja tehdddn, hyvin kapeakatseisesti pidéttdydytdén téssid hankintalaissa
eikd hyddynnetd muita palveluiden hankinnan tapoja, kuten palvelusetelié tai puitekilpai-
lutusta, mistd ministeri Saarikko hyvin dsken avasi. Ja tietyissa tapauksissa myos palvelun
hankinta suorana hankintana olisi mahdollinen.

Olen iloinen siitd, ettd todellakin sote-uudistus tuo parannusta tdhian. On hyvi, etti hen-
kilokohtainen budjetti tulee ja myds valinnanvapauden kautta asiakasseteli tulee velvoitta-
vaksi, ja se auttaa siind, ettd [Puhemies koputtaa] osaaminen lisddntyy, kun maakunta néité
hankintoja jatkossa tekee.

18.00 Tiina Elovaara sin (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Olen erittdin iloinen
siitd, ettd me kdymme titd keskustelua vammaisten ihmisten oikeuksista ja ndistd palve-
luista, ja olen my0s hirveén iloinen siit4, ettd tima kansalaisaloite on tdnne eduskuntaan ja-
tetty, silld meilld on epidkohta. Siitd me olemme varmaan kaikki samaa mieltd. Haluan
myoskin kiittda siitd substanssiosaamisesta, jota ministerit Lindstrdm ja Saarikko osoitta-
vat. Mielesténi he ovat vastanneet hyvin kunniakkaasti kysymyksiin téssi keskustelussa.

Mutta se, mihin olen pettynyt, on se, ettd meillé ei vield ole ratkaisua, ja mielesténi tuol-
la aitiossa olisi tdlla hetkelld hyvé olla myds kuntaministerin juuri niistd syistd, mihin mi-
nisteri Saarikkokin téssd aiemmin viittasi. Minékin olen kuntapdittéja, mutta me tieddm-
me luottamushenkildiden todellisuuden my®os kunnissa, ja kyllé tdssd myos sen kunnan vi-
ranomaisvastuun taytyy tayttya.
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Eli miné ehdotan nyt, ettd keskitymme tdssé keskustelussa esittdméén ratkaisuja, ja toi-
von, ettd myds uusi vammaispalvelulaki tuo mahdollisesti oman ratkaisunsa [ Puhemies ko-
puttaa] tdhédn, kuten my0s tuleva valinnanvapaus.

18.01 Maria Guzenina sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Olen ehka tdssé nyt
vastarannan kiiski, mutta haluan antaa tukeni ministeri Saarikolle. On ilo olla samaa miel-
td hdnen kanssaan jostain asiasta, ja se on tdma henkilokohtainen budjetti, joka tdssé sote-
esityksessd on. [Hannu Hoskonen: Erinomaista!] Sen toteutuminenhan riippuu kéytanndos-
sé siitd, mink4 suuruinen tdma henkilokohtainen budjetti tulee olemaan, ja kun me tieddm-
me, ettd maakunnilla on aika niukasti rahaa varsinkin alkuvaiheessa, kun kdynnistdmiseen
tulee meneméén se oma rahansa ja saadaan se toiminta kdyntiin, niin nyt olisi tosi tarke&a,
ettd mikéli tima sote-maku-uudistus tillaisenaan, kuin se nyt tilld hetkelld on meilld valio-
kunnissa pdydilld, toteutuu, niin te katsotte henkilokohtaisesti sen peréén, etté sielld ei paa-
se kdymaéén niin, ettd se henkilokohtaisen budjetin rahoitus on niin niukka, ettd kaytdnnos-
sd ollaan edelleen siind tilanteessa, ettd joudutaan ostamaan halvinta mahdollista palvelua,
[Sari Sarkomaa: Maakunta paittéa!] eiké se laatu, mitd tdssé on nyt perddnkuulutettu, to-
teudukaan.

18.02 Krista Kiuru sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ensinndkin kiitdn mi-
nisteri Lindstrdmin hyvin hienoa esitysté siité, ettd my0s sosiaali- ja terveysvaliokunnan
osaamista ja kokemusta voisi kdyttdd tdmén kansalaisaloitteen kisittelyssd, ja otan tuon
esityksen kiitollisuudella vastaan ja omalta osaltani muistutan téstd hyvésti esityksesté
kaikkialla. Tulemme olemaan valmiina timén ehdotuksen toteuttamiseen. Uskon vakaasti
néin.

Arvoisa puhemies! Tdssd on kysymyksesséd ehdotus, joka antaa kerrankin arvoa ihmisel-
le. Kysymys on vakavasta asiasta. Jos meistd kuka tahansa ei saisi paéttda omasta asumi-
sestaan, niin silloin jokainen meistd ymmaértié, kuinka vakavasta asiasta on kysymys. Tal-
td osin haasteita riittid myds tulevan sote-uudistuksen osalta, silld tima henkilokohtainen
budjetti, varsinkin jos se jad liian pieneksi, siivittdd [Puhemies koputtaa] tdimén hyvén tar-
koituksen védrdan suuntaan.

18.03 Arja Juvonen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Kilpailuttami-
sesta yleensi voi sanoa, ettd osto-organisaatio-osaamisen on oltava kohdallaan, kun kilpai-
lutetaan ja tehdién ostoja.

Tyoskentelin viisi vuotta ennen kansanedustajuutta ikdantyneiden muistisairaiden ja ke-
hitysvammaisten tydyksikdsséd yohoitajana ja varmaan pystyn hyvin samastumaan niihin
ajatuksiin ja tuntemuksiin, mité herdd ihmisille, jotka ovat siini uhassa, ettd joutuvat muut-
tamaan kodistaan tai ldhtemé&én pois. Se tuttu ja turvallinen henkil6std, tuttu ja turvallinen
asunto, ihmiset sielld ymparilld merkitsevét darettomasti ihmiselle. Jokaisella tulee olla
mahdollisuus vaikuttaa sithen omaan asumiseensa ja paéttdd, missé asuu. Meidén tiytyy
antaa tdhén huoleen, miké heilld on, se palvelulupaus, mistd sotessa koko ajan puhutaan, ja
héivyttdd se huoli, ettd nima ihmiset voivat pysy4 ja asua kodeissaan eika tarvitse lahted ki-
lometrien paéhén, satojenkin, koska Suomi on laaja maa. Siind mielessa aloite on paikal-
laan, erittdin tdrked.

15



Punkt i protokollet PR 30/2018 rd

18.05 Veronica Rehn-Kivi r (vastauspuheenvuoro): Virderade talman, arvoisa puhe-
mies! Aloitteen tekijit ovat oikealla ja térkedlld asialla. Vammaisilla henkil6illd tulee olla
samat mahdollisuudet valita asuinpaikkansa ja se, kenen kanssa ja miten asuu, mutta nyt
tatd voidaan kuitenkin kilpailuttaa. Ministeri Lindstrém totesi, ettd hankintalaissa ei ole vi-
ka, mutta kuitenkin se antaa mahdollisuuden téhén kilpailuttamiseen, ja siksi tété asiaa pi-
tdd muuttaa.

FN:s konvention om réttigheter for personer med funktionsnedséttning framhéller lika be-
handling av personer med funktionsnedséttning och deras rétt att vara delaktiga i alla be-
slutsfattande processer, rétt att vilja bostadsort, och att de inte kan forpliktigas till sirskil-
da boendeforhéllanden. Konkurrensutséttning strider mot de ménskliga réttigheterna och
dessutom har personer med funktionsnedséttning inte heller ndgon rétt att verklaga upp-
handlingsbesluten. Det hdr maste vi dndra pé och darfor stoder jag medborgarinitiativta-
garnas forslag att dndra lagen om offentlig upphandling.

18.06 Anneli Kiljunen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Ministeri
Lindstrom, te totesitte dsken, ettd vammaispalvelut kuuluvat hankintalain piiriin. Tdméan
hankintalain suurimpana ongelmana on nimenomaan se, ettd vammainen ihminen ei ole
osallisena tdssé kilpailussa, vaan osapuolina ovat kunta ja palveluntuottajat, kun meillé pi-
tdisi pikemminkin olla niin, ettd hankintalaki velvoittaa vammaista ihmisti olemaan osal-
lisena siiné.

Meilld on viimeksi viime talvena ollut Helsingissé kilpailutuksia, joissa vammaisten
palvelut on kaikki kilpailutettu. Vammaisten ihmisten yksilolliset palvelutarpeet eivit ole
olleet osana sité kilpailutusta, minké takia heiddn eldmintilanteensa on heikentynyt huo-
mattavasti. Sen takia meidén pitdisi huomattavasti vahvemmin kirjoittaa ulos se, etti jokai-
nen vammainen ihminen saa olla osallisena eikd vain tule kuulluksi — kun hankintalain
yhteydessé on todettu, ettd vammaisen ihminen on tultava kuulluksi, ei oltava osallisena.
Téhan muun muassa sosiaali- ja terveysvaliokunnassa me kiinnitimme huomiota silloin,
kun ministeri Saarikkokin oli mukana téssi prosessissa.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ministeri Saarikko, teilld minuutti pai-
kan paélta.

18.08 Perhe- ja peruspalveluministeri Annika Saarikko (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Halusin heti pyytdé tdhdn edustaja Kiljusen perustellun puheenvuoron jél-
keen mahdollisuuden kommentoida sitd, koska tuo kuvaamanne menettely, jossa vammai-
sia ihmisid ei ole kuultu, on itse asiassa tuplasti vdérin — se, mité on tapahtunut. Siis en
viitd, etteiko ndin olisi, mutta lain mukaan niin ei voisi tapahtua, ja sithen on kaksi lukkoa.
Ensinnékin on lukko, joka tulee niin kutsutusta substanssi- eli siséltdlainsdddanndstd, joka
jo velvoittaa kuulemaan ihmisié niissé asioissa, jotka heitd koskevat, niissé palveluissa,
joihin laki oikeuttaa. Liséksi uuden hankintalain, josta ministeri Lindstrom vastaa, uudet
pykélét sanovat, ettd on otettava huomioon nimenomaan tdmé substanssilainsdddanto ja
asiakkaita on kuultava osana hankinnan suunnittelua. Eli lainsdddéntd ei ole esteend, ja sil-
loin on toimittu virheellisesti suhteessa kahteen lakiin, jotka tuohon velvoittaisivat.
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Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ymmarsin, ettd ministeri Lindstromil-
12 on tdhén samaan asiaan vastauspuheenvuoro. [Jari Lindstrdm: Ei ollut!] — No, sitten en
myonnai teille tdssd vaiheessa puheenvuoroa. — Edustaja Kiljunen, teilld vastauspuheen-
Vuoro.

18.09 Anneli Kiljunen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Juuri ndin, ndin me
tietenkin toivomme, mutta Vammaisten lasten ja nuorten tukiséétiossd me olemme tdrmén-
neet tdhdn ongelmaan. Eli kun me puhumme kuulluksi tulemisesta, niin se ei turvaa ihmi-
selle osallisuutta olla siind mukana. Sen takia pitédisi kirjoittaa vahvemmin tdméi vammais-
ten ihmisten oikeus olla osallisena, ei vain tulla kuulluksi. Mind uskon, ettd me olemme
tdstd ithan samaa mieltd, mutta se pitdd vain kirjoittaa vahvemmin. Ja tdmaé liittyy nimen-
omaan hankintalakiin ja kilpailutukseen. Sitten on ihan eri asia, kun me puhumme henki-
l16kohtaisesta budjetista tai palveluseteleisté.

18.10 Johanna Karimiiki vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Se, ettd vam-
maisten ihmisten elintérkeité palveluita kilpailutetaan mielivaltaisesti, on ongelma, joka on
korjattava nyt. Emme voi jadda odottamaan sote-uudistuksen ratkaisuja, silld kysymys on
vahvoista ihmisoikeuksista.

Itse uskon niin, ettd varmasti hankintalakikin tarvitsee korjauksia. Edustaja Kiljunen hy-
vin nosti esiin sen, ettd vammaiset eivét ole osallisina ndissd hankintamenettelyissé, ja han-
kintamenettelyhin tuo sen, etti tilannetta arvioidaan muutaman vuoden vilein, ja vammai-
sen ihmisen osalta tilanteet muuttuvat mielivaltaisen nopeasti.

Sote-uudistuksessa oikeastaan hirvittdd sekin, minkd kokoinen tulisi olemaan henkil6-
kohtainen budjetti. Yhdyn sithen huoleen, mitd edustaja [Puhemies koputtaa] Guzenina
tdssd nosti esiin — ja my0s sote-uudistuksen sddstoistd, etteivit ne vain kohdistu néihin
kaikkein heikoimmassa asemassa oleviin ihmisiin.

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Arvoisat edustajat, edustaja Salonen
ihan ansiokkaasti nousi sieltd useampaan kertaan ylos, mutta kun &dskeisen ministeri—
edustaja-debatin aloitti edustaja Kiljunen ja ministeri vastasi, niin on loogista, ettd sama
aloittaja jatkaa teemakeskustelun siind vaiheessa. Myohemmaéssd vaiheessa myonnén il-
man muuta edustaja Saloselle puheenvuoron sitten taas.

18.11 Hannakaisa Heikkinen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Mi-
nun mielestédni tisséd hetkessd, missd me puhumme néin vakavasta asiasta timén kansalai-
saloitteen myo0té, on vidrin, jos tistd tehddin syytoslauseke hallitukselle. Tdma on pitkdai-
kainen ongelma, missé jokainen meistd on osallisena, ja olen sitd mieltd, ettd erityisesti
sielld kuntatasolla... Minusta edustaja Elovaara kdytti erinomaisen puheenvuoron siitd, ettd
me tieddmme syyt ja etsittdisiin nyt niitd ratkaisuja. Ja mind olen iloinen siitd, etti voin ko-
kea sosiaali- ja terveysvaliokunnan hallituspuolueen jasenend, ettd sote-uudistuksen myo-
td me teemme téhénkin asiaan parannuksen. Se on minulle todella tirked arvo.

Mutta toinen asia — jos etsitdén néité ratkaisuja tdhén asiaan — on se, mitenké nimen-
omaan sitd hankintaosaamista, jota kuitenkin jatkossakin maakunnissa ja kunnissa eri
asioissa tarvitaan, me vahvistamme niin kuntapéattdjien kuin virkamiesten osalta. [Tiina
Elovaara: Juuri ndin!]
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Ensimmiéinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Myonnén ensiksi vield yhden vastaus-
puheenvuoron, ja se vastauspuheenvuoro menee edustaja Filatoville, ja sen jdlkeen on mi-
nisteri Lindstrom, ja sitten edelleen jatketaan debattia.

18.12 Tarja Filatov sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tadmi aloite on arvo-
kas, koska se nostaa vammaisten ihmisten itseméarddmisoikeuden ja oman eldmén ja ne
tarpeet ikdén kuin omiin késiin. Mutta kylléhén tosiasia on se, ettd usein niiden tiukkojen
rahaehtojen ja kilpailutusten takana on se, ettd rahaa on niin niukalti kiytettdvissd vam-
maisten palveluihin, ettd sen vuoksi taloudelliset kriteerit painavat enemmén kuin laatuk-
riteerit. Ja kun puhutaan tésséd nyt kuntapéddtoksenteosta, niin kannattaisi miettid, miten
pdin me kunnissa teemme vaikkapa niitd kunnan hallintosdént6jé ja johtosdéntdja. Onko se
niin, ettd valtuusto ja lautakunnat pééttavét tietyn summan jilkeen siitd, mitd hankitaan,
kun kilpailutus on tehty, vai onko se niin péin, ettd me asetamme sielld lautakunnissa ja
valtuustoissa ne kriteerit ja ne painoarvot, jotka méérittdvit esimerkiksi sen, paljonko on
painoarvoa taloudellisuudella, paljonko on sosiaalisilla perusteilla? Kun Katriina Alhola
teki véitoskirjansa, hén teki sen ympéristokriteereistd, mutta sieltd paljastui mielenkiintoi-
nen asia, joka kertoo siité, ettd yhé edelleen hinta on se miérddva tekijé ja ympéristonako-
kohtien painoarvo on keskiméirin muutaman prosentin ja sosiaalisten kriteereiden paino-
arvo titdkin vihemmaén. Tama kertoo sen ydinongelman, [Puhemies koputtaa] ettd jos me
emme nosta nditd sosiaalisia kriteereitd, niin ei mydskddn vammaisten ndkdkulma [Puhe-
mies koputtaa] ndy néissé kilpailutuksissa. Silti tarvitaan sitd osaamisenkin parantamista.

Ensimmiéinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ja nyt ministeri Lindstrom, minuutti
paikan paalta.

18.14 Tyoministeri Jari Lindstrém (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Nimen-
omaan tdhdn kuntapuoleen ja tdhén osaamiseen liittyen halusin puheenvuoron — kiitos sii-
td.

17. péivé lokakuuta 2017 lahetin Kuntaliiton toimitusjohtaja Jari Koskiselle timmdisen
pitkén kirjeen ja toivoin, ettd Kuntaliitto vélittdd sen kaikille kunnille. Téssé kaytiin 14pi ni-
menomaan nyt timé osaamisen puoli ndissd vammaispalveluhankinnoissa. Se on ihan tot-
ta, mitd edustaja Filatov sanoi: hinta menee laadun edelle. Me olemme koko ajan koetta-
neet markkinoida tdmén uuden hankintalain mahdollisuuksia nimenomaan néitten sosiaa-
listen kriteerien kautta, ettd kayttidk&a niitd, joka ikisesséd yhteydessd on tuotu titi esille,
mutta totta kai se kunta sitten péadttda ja sielld valtuustotasolla sitten tehdéén niitd pa&atok-
sid. Mutta miné itse jaksan kylld uskoa ja luottaa siihen, ettd mitd enemmén me téta ker-
romme, ettd kadyttakda néitd, sitd enemmaén kylld myds tdma uskallus siihen laajenee. Mi-
nun mielesténi tdssé ollaan ison ja tirkedn asian dérelld. Eli on jo tehty konkreettisia toi-
menpiteitd télldkin tavalla.

18.15 Sari Tanus kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Suomi ratifioi siis
kesédkuussa 2016 vammaisten ihmisten oikeuksia koskevan YK:n yleissopimuksen. Ha-
luaisin muistuttaa siitd vield sen vuoksi, ettd se nimenomaan korostaa vammaisten ihmis-
ten yhdenvertaisuutta ja osallisuutta kaikessa padtdksenteossa. Ja jos nyt ajatellaan, etti
esimerkiksi asumispalvelut tai eldiménmittaisen tuen tai avun palvelut ovat sellaisia, niin
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onhan se — ei vain ihmeellistd — asia, joka ei ole hyvéksyttivissé, ettd varsinainen palve-
lunkédyttdja on ikéédn kuin tdysin sivullinen itsedén koskevissa paétoksissa.

Suomessa on kilpailutuksen jélkeen asioita puitu jo oikeusistuimissa, ja téllakin hetkelld
Suomesta on mennyt Euroopan parlamentin vetoomusvaliokunnalle viiden paikkakunnan
kilpailutuksista vetoomuskirjelmét. On totta, ettd timé hankintalain muutos ei kaikkea var-
masti ratkaisisi, mutta jos timé soveltamisalue rajataan pois elikké lakia ei sovelleta sel-
laisten vammaispalvelujen hankintaan, [Puhemies koputtaa] joissa on kyse vammaisten
henkildiden vélttdméttoméan huolenpidon ja tuen tarpeesta ja tarpeisiin liittyvistéd palveluis-
ta, niin [Puhemies koputtaa] ainakin silloin ja4 ikd4n kuin se velvoite, [Puhemies koputtaa]
etti tdtd kunnissa pitdisi kayttaa.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Edustaja Tanus, nyt on mennyt aika
reippaasti yli minuutin! [Sari Tanus: Pahoittelen!]

18.16 Laura Huhtasaari ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! T4éll4 on nyt ko-
rostettu sitd hankintaosaamista. Mutta tuskin nyt kuitenkaan maakuntavaltuusto tekee hur-
jan loikkauksen hankintaosaamisessa verrattuna kunnanvaltuustoihin. Tdma tarvitsee vi-
hin jaredmpid toimenpiteitd kuin sitd, ettd me vain luotamme siihen, ettd maakunnat ovat
hankintaosaamisessa parempia.

Tédma aloite on tdalld juuri sen takia, ettd on tullut paljon vahinkoa vammaisille henki-
16ille kuntien jérjestimisestd esimerkiksi uusintakilpailutuksissa. Sen takia timé on taalla,
ettd ndmé vammaiset ihmiset ovat huolissaan ja timai ei ole toiminut. Mind itse tiedén sen,
kun olen erityisopettajana tydskennellyt, kuinka tarkeitd ovat monet asiat tydsuhteessa,
henkilokemiat ja perheen toimivuus, ja ne ovat yksilollisié ratkaisuja.

Koska tdma aloite on tiéllé ja monissa Euroopan unionin maissa on tehty niin, etté on ra-
jattu hankintalain soveltamisalan ulkopuolelle ndmé vélttdméttomat palvelut, niin siksi
kannatan tété aloitetta.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Vastauspuheenvuoro, edustaja Skin-
nari. Kerron teille kuitenkin, ettd ennen teité téssi on ollut monta SDP:n nykyisté sosiaali-
valiokunnan jisent tai varajdsentd, entistd alan ministerid tai vastaavaa, niin ettd se huo-
leenne vastauksena téssd, ja nyt on teilld puheenvuoro sitten.

18.18 Ville Skinnari sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Talousvaliokunnan
jédsen Skinnari kiittdd. — Ministeri ehti jo poistua, ja titd hankintalakia on ehké kisitelty jo
vésymiseen asti, ei vihiten talousvaliokunnassa ja silloin, kun hankintalakia uudistettiin.
Toki ndin, niin kuin ministeri totesi, virkavastuulla suomalaiset virkamiehet sanovat, ettd
ndin tdmén piti mennd ja ndin timi menee. On minusta nyt turhaa 1&hteé ehka titd EU-tul-
kintaa téssé ja nyt tekemédn. Se on ehka sitten seuraavan hallituksen asia.

Mutta, arvoisa puhemies, kaiken kaikkiaanhan on kysymys siitd, ettd me haluamme
vammaisten palvelut pois kilpailutuksen piiristd. Siitd tdssd on kysymys. Kiima kilpailut-
taa niin kunnissa kuin sairaanhoitopiireissékin on valtava. Samaan aikaan me ndemme, etti
tilaaja—tuottaja-malli nostaa kustannuksia jopa 15 prosenttia. Ja miten me sen teemme?
Etsitdéin nyt niitd ratkaisuja. Tama ilta on hyva alku sille. Tietysti arvostan sitd, ettd minis-
terit olivat tadlld paikalla. Mutta kysymys on osaamiskeskustelusta. Témé& hankintaosaami-
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nen on ikuinen keskustelu. Ei riité, ettd ldhettdd kirjeen Kuntaliittoon. Pitdd tehdi jotain
ihan muuta.

18.19 Maria Guzenina sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puheenjohtaja! Halusin repli-
koida tdhédn edustaja Heikkisen hieman outoon puheenvuoroon, kun hén totesi, ettd taalla
salissa oppositio jollain tavalla siis — oliko se "mustamaalasi”, mita termié kaytitte? [Han-
nakaisa Heikkinen: Ei ollut!] Siis tdimd Ei myytévéni -kansalaisaloite on ddrimmaisen tér-
ked, ja sen tirkeydestd kertoo mydskin se, ettd tailld salissa on runsaasti kansanedustajia
yli puoluerajojen ja ministereitd oli runsain joukoin taélld paikalla. Tdmén kansalaisaloit-
teen eteneminen ei saa olla kiinni ideologiasta tai puoluepolitiikasta. Sen tavoitteita pitéisi
jokaisen puolueen jasenen kannattaa inhimillisistd syistd ja ilman mitéén ehtoja. Toivotta-
vasti olette tdssd kanssani samaa mieltd ja ymmérsin teiddt vaérin.

18.20 Hannu Hoskonen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Ensinna-
kin ldmpimét kiitokset aloitteen laatijoille. Aivan erinomaista tyotd, ja asia pitdd nostaa
keskusteluun ja tehdd parannuksia. Se on selvé asia.

Kysehén on periaatteessa hankintaosaamisesta. Meillé tédnd péivéna 16ytyy jo ihan ai-
dosti instrumentteja hoitaa timéd vammaispalveluja koskettava hankintamenettely mahdol-
lisimman hyvin ja nimenomaan asiakasta suosivasti. On olemassa tillaisia suorahankinta-
menettelyjé, kuten tdsséd keskustelussa on kdynyt ilmi, samoin palvelusetelin kéytto, rekis-
terdidyt palveluntarjoajat ja niin edelleen.

Hankintaselonteossa vuodelta 2009 nimenomaan korostettiin, kun tehdéén tarjouspyyn-
to4, jos mennddn hankintamenettelyyn, laadun ottamista yhd enemmaén huomioon siin4 tar-
jousmenettelysséd. Olen luottamustehtivieni takia ollut mukana muutamassa téillaisessa ta-
pauksessa ja olen seurannut tilannetta. Sielld on aivan erinomaisia onnistumisia mutta iké-
va kylld on my0s pienid epdonnistumisia. Kaikki vilineet on jo nyt, mutta hyvé, ettd ndista
nyt keskustellaan ja saadaan parempi lopputulos.

18.21 Pia Viitanen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Haluan osaltani
kiittda vahvasti timén kansalaisaloitteen tekijoitd. Tama on tdrked, ja itse olen ndiden edus-
kuntavuosieni aikana useasti saanut tehdé yhteisty6téd ja myds kuullut paljon esimerkkeja
néistd kohtuuttomista tilanteista, mitd on.

Puhemies! Olen vahvasti sitd mielti, kun nyt vihdoin me olemme ratifioineet vammais-
ten perusoikeuksien sopimuksen, ettd kylld on syytd saada ratkaisu téssé ja nyt tédllekin
asialle. Jokaisella ihmiselld tulee olla oikeus kotiin, jokaisella ihmiselld tulee olla oikeus
olla osallisena kotia koskevissa asioissa. Ndmaé kilpailuttamistilanteet, kuten tdalld on hy-
vin kerrottu, ovat tuottaneet monta kertaa varsin kohtuuttomia tilanteita. Yhdyn siihen ar-
vioon, ettd varmasti moni vammainen ihminen ja hinen omaisensa ovat varsin kylléstynei-
td sithen, miké on asian tila tdssd ja nyt. Siksi toivon hyvin vakavaa kisittelyd ja halua puut-
tua asiaan tdmén kansalaisaloitteen pohjalta niin sielld sosiaali- ja terveysvaliokunnassa
kuin talousvaliokunnassakin. Mielestini on tdrked se viesti, ettd tarkein on se tavoite, [Pu-
hemies koputtaa] tiarkeintd on 10yt44 ratkaisu. Keino [Puhemies koputtaa] katsotaan sielld
valiokunnassa.

18.22 Krista Mikkonen vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On helppo yh-
tyéd ndihin edellisiin puheenvuoroihin siitd, ettd tima on asia, mikd meidén tdytyy hoitaa
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kuntoon. Se on aivan selvé juttu, ja on hyvé, etté tddlld on runsaasti kansanedustajia ja eri
puolueista, ja toivon todella, ettd meilld kaikilla on yhteinen tahto timén asian lépiviemi-
seksi.

On selvé, ettd silloin kun puhutaan pitkdaikaisista, koko eldmin mittaisista palveluista,
mitd vammaiset ihmiset tarvitsevat, tirkedd on pysyvyys: pysyvit ihmissuhteet, pysyvit
hoitosuhteet, tutut ihmiset ympérilld. Tdmén téytyy olla se tavoite, ja sen takia se, etti néi-
td palveluja kilpailutetaan, ei kyllé ole oikein, ja silld ei saavuteta tété tavoitetta. Téssd on
paljon puhuttu hankintaosaamisesta, se on heikkoa. Sen takia ndihin palveluihin pitda 10y-
tdd semmoinen ratkaisu, ettd ne voidaan jattdd néitten kilpailutusmenetelmien ulkopuolel-
le tai jos niité jollain tavalla kilpailutetaan, se tehdédén niin, ettd pysyvyys [Puhemies ko-
puttaa] jokaisen kohdalla taataan.

18.23 Satu Taavitsainen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Olen todella tyy-
tyvdinen siitd, ettd timéd kansalaisaloite on ta4lld meidédn eduskunnan késittelyssi. Kenen-
kéén koti ei voi vaihtua 3—4 vuoden vélein ihmisen itse sitd haluamatta. Monilla vammai-
silla sekd mydskin vanhuksilla, esimerkiksi muistisairailla, ja heidén ldheisilldén on paljon
negatiivisia kokemuksia kilpailuttamismenettelysté heidén palveluissaan, esimerkiksi asu-
misessa, kuljetuspalveluissa, apuvilineissd, kuntoutuspalveluissa seké puhe- ja viittoma-
kielen tulkkauspalveluissa. Ndma kaikki on koettu todella ongelmallisiksi tdmén kilpailu-
tuksen takia. Néitten kokemusten perusteella tdmé aloite on tullut, ja toivon todella sité,
ettd tdmaé aloite saa myonteisen kisittelyn tddlld eduskunnassa.

18.24 Timo Heinonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Téssd on hy-
véd keskustelua ollut itse asiassa jo ennen tatdkin pdivad niistd eldméinmittaisista palve-
luista, jotka tietysti erityisesti kohdistuvat vammaisiin ihmisiin, mutta myds ikadihmisilla
on tdiméntyyppisid haasteita, jotka sitten heiddn kohdallaan kohdistuvat tuohon elimén eh-
toopuolelle. Mutta myds nuorilla on ollut vastaavia haasteita, joissa heille on tullut esimer-
kiksi koti, joka on vaihtunut sitten kilpailutuksen kautta.

Jokaisella tulee olla oikeus omaan kotiin ja mielelldén aina niin, ettd se olisi mahdolli-
simman léhellé niitd omia omaisia ja sitd omaa luontaista kotiseutua. Téssi on keinoja var-
masti 10ydettdvissd. Itse piddn arvokkaana sité, ettd esimerkiksi henkilokohtainen budje-
tointi tulevaisuudessa antaisi ndille henkildille ja heiddn omaisilleen entistd enempi mah-
dollisuuden tehda ratkaisuja, jotka eivit aiheuttaisi niitd kohtuuttomia tilanteita. Tahtotila
on yhteinen, ja haasteista on paéstiva eroon.

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Vield vastauspuheenvuorot edustajil-
le Heikkinen ja Mékisalo-Ropponen, ja ndilld ndkymilla ei muille téllé erdé, vaan sitten jat-
kettaisiin listasta ja jatkodebatti tulisi vihdn myohemmaéssi vaiheessa. Nahdikseni kaikki
pyyténeet ovat tdhén saakka puheenvuoron saaneet.

Edustaja Heikkinen, teilld oli johonkin &dskeiseen vield vastauspuheenvuoro.

18.26 Hannakaisa Heikkinen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Niin,
tdmé keskustelu kaikkinensa on todella tirked, ja todellakin vanhuspalveluitten ammatti-
laisena koen eldneeni monia tilanteita, joissa tatd hankintalakia ei ole osattu oikein kayttaa.

Mutta mihin halusin tdssd puheenvuorossa puuttua, on se, ettd on erittiin hyva, etti timi
kansalaisaloite on tddlld, mutta se ei johdu siit4, ettd tima hallitus olisi tehnyt jotain véérin,
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pdinvastoin. Me olemme hankintalakia parantaneet, me tuomme ténne maakuntauudistuk-
sen, jossa nditd asioita pystytdén laajemmin hartioin ja isommalla rahalla tekemdén. Me
tuomme sote-uudistuksen, joka tuo ison repertuaarin vaihtoehtoisia menetelmid nimen-
omaan hankintalain rinnalle. Tdma kaikki tarkoittaa sité, ettd tulevaisuudessa, ndin uskon,
vammaispalvelut ovat paremmin toteutettavissa, [Puhemies koputtaa] osaaminen lisdin-
tyy, resurssit lisddntyvit.

18.27 Merja Mikisalo-Ropponen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Minis-
teri Lindstrom kertoi td4lld lahettdneensd paimenkirjeen kuntiin kilpailutusten eettisesti
jérjestdmisestd, mutta en nyt kylld ole varma, onko siihen riittdvésti reagoitu. Kuten sanoin
tuossa pitemmasséd puheenvuorossani, ongelma on usein asenneongelma ja varmaan mei-
dén kaikkien yhteinen asia on pohtia, miten saisimme YK:n vammaissopimuksen asenteet
levidmaén tdssd yhteiskunnassa joka tasolle.

Jos ministeri Saarikko olisi tdéllé ollut, niin min4 olisin kysynyt vield hénelta tésta itse-
médrddmisoikeuslaista, koska se on mydskin tirkedd tahdn kohtaan liittd4, koska esimer-
kiksi kirjattu hoitotahto ja tuettu paédtoksenteko ovat erittédin térkeitd tukikeinoja monelle
vammaiselle ja muistisairaalle oman kodin valinnassa. Tdmaé voisi auttaa mydskin edusta-
ja Kiljusen mainitseman kuulluksi tulemisen ja osallisuuden varmistamisessa.

Puhemies Paula Risikko: Edustaja Elomaa vield, ja sitten listalle.

18.28 Ritva Elomaa ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Perussuomalaiset ajat-
televat niin, ettd jokainen kansalaisaloite, joka tédnne saliin padsee — elikkd 50 000 henki-
164 vahintéédn on allekirjoittanut — pitda késitelld asianmukaisesti. Yleensé kaikilla kansa-
laisaloitteilla on tosi vahva viesti ja ne ovat tirkeitd, niin myds tdmé Ei myytdvénd. Vam-
maisten palveluja ei pidé kilpailuttaa. On tosi tirkedd, ettd olemme td4ll4 myos eri puolu-
eista huomioineet sen, ettd timén ei pitdisi olla kiinni puolueesta vaan pitdisi vahvasti olla
tdmén kansalaisaloitteen takana yli puoluerajojen, koska vammaisten asia on meidin kaik-
kien asia.

Puhemies Paula Risikko: Ja sitten puhujalistaan.

18.29 Kristiina Salonen sd: Arvoisa puhemies! Vield 1930-luvullakin Suomessa huuto-
kaupattiin véhdosaisia lapsia mahdollisimman halvalla parempiosaisiin perheisiin, jotka
sitten sitoutuivat eldttiméin tietylld korvauksella lapsen. Tarjouskauppaa kiytiin myos
vammaisista ja mielenterveysongelmaisista ihmisistd sekd vanhuksista. Heitd kutsuttiin
huutolaisiksi, kuten tindén olemme jo kuulleet. Tuon ajan sosiaalihuollon tarkoituksena oli
véhentdi heikko-osaisten ihmisten hoidosta aiheutuvia kustannuksia yhteiskunnalle siirté-
mailla heidét erddnlaiseen perhehoitoon. Huutolaisuus tarkoitti kuitenkin useille lapsille ja
vanhuksille sitd, ettd heiddt ostanut halusi vain hyStyd maksimaalisesti sijoituksestaan.
Vaikka huutolaisuutta nykyain kauhistellaan ja synkésta historiastamme halutaan jopa vai-
eta, yhtymékohtia timén péivén kilpailuttamiseen ja mahdollisimman halvalla tekemiseen
voi 16ytéa.

Historiasta on helppo néhda kulloisenkin aikakauden sokeat pisteet: asiat, joiden puo-
lesta kaikki toimivat, vaikka jélkeenpdin ne osoittautuivatkin suuriksi virheiksi, jopa his-
torian murhendytelmiksi. Vaikeampaa on nihdé tissd ajassa ne asiat, jotka tulevaisuudes-
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sa tunnistetaan oman aikakautemme sokeiksi pisteiksi. Yksi sellainen asia voisi kuitenkin
olla tulosjohtamisen oppien suora soveltaminen sosiaali- ja terveydenhuoltoon. Juuri nyt
kaikki tuntuvat vannovan sokeasti kilpailuttamisen nimeen kuin ihmeiti tekevéén ja paran-
tavaan voimaan, olipa kyse sitten julkisen sektorin kéyttdmista kynisté tai palveluiden tuot-
tamisesta. Tiukassa taloudellisessa tilanteessa kilpailuttaminen on toki lyhyellé aikavalilla
tuonut sédstdjd, mutta milld kokonaishinnalla?

YK:n vammaisten oikeuksia koskeva yleissopimus tuli Suomessa voimaan 10.6.2016.
Sopimuksen mukaan vammaisella henkil6lld on oikeus péaéttdd omasta eldméstién ja asu-
misestaan. On myos vammaissopimuksen hengen mukaista, ettd vammaisen ihmisen mah-
dollisuutta valita oma asuinpaikkansa kunnioitetaan.

Tédmai késittelyssd oleva kansalaisaloite on dénekds huuto hiljaisuudesta. Se on huuto,
ettd néin ei ole nyt. Toivottavasti nyt viimein se viesti tavoittaa meidét kaikki. Kun kunnat
kilpailuttavat vammaisten asumispalveluja, palveluntuottaja voi vaihtua useinkin. Kotiin
ja asumiseen liittyvit muutokset ovat kaikille hankalia, mutta kohtuutonta rasitusta muu-
tokset asumisessa aiheuttavat varsinkin haavoittuvassa asemassa oleville ihmisryhmille,
kuten vammaisille. Tuttu elinympéristd tuo turvallisuudentunnetta, ja kodinomaisessa asu-
misessa muodostuvat pitkdaikaiset tyontekijasuhteet lisddvét hyvinvointia merkittavésti.

Vammaisten asumispalveluissa on kyse jopa koko eldmén mittaisesta asumisesta, eiki
niitd voi verrata muihin hankintoihin, ei milléén tavalla. On aivan eri asia kilpailuttaa ta-
varoita ja pienimuotoisia palveluita kuin ihmisen kenties koko eldmén mittaista asumista.
Pahimmillaan kilpailuttaminen merkitsee sité, ettd kotia joutuu vaihtamaan muutaman
vuoden vilein. Niin ei voi olla, vaan vammaisten on voitava vaikuttaa sithen, missi he asu-
vat.

Askeisestd debatista saimme huomata sen, etti edelleen timé tuntuu olevan muna—
kana-ilmid, niin kuin itsekin tuossa totesin: kuka syyttdd osaamisesta, kuka syyttii laista,
kuka sitten siitd, ettd kumpainenkin on vastoin sitd, mité tosieldméssé tapahtuu. Olisin ha-
lunnut ta4ltd ministeriltd vield kysya: Jos aidosti kyse on osaamisen puutteesta, miksi myos
maamme suurimmat kaupungit ovat mukana niissad ihmisten tarinoissa, joissa siis tapah-
tuu véaryyksia? Eiko suurissa kaupungeissa sentdén pitéisi olla maamme paras osaaminen,
kun on kyse hankinnoista ja kilpailuttamisesta? Taytyy olla vikaa siis jossain muussakin.
Itse sanoisin, ettd niin kauan kuin kaupungin johto taputtaa virkamiehié selkéén siité, ettd
on saavutettu suuria sédst6jd, mitdén muutoksia ei tapahdu. Mutta heti sen jélkeen, kun sel-
kéén taputetaan siité, ettd on tehty kerrankin inhimillinen kilpailutus, jossa on huomioitu
ihmisten tarpeet ja jossa ihmiset ovat voineet itse olla mukana ja vaikuttaa, myos kulttuuri
muuttuu — myo6s kulttuuri muuttuu.

Olen todella tyytyviinen tistd kansalaisaloitteesta ja siitd, ettd se on nyt saatu tinne
eduskunnan késittelyyn. Haluan oikeastaan vaatia ja toivoisin, ettd asiaa vield harkittaisiin,
ettd julkinen kuuleminen jarjestettdisiin myds sosiaali- ja terveysvaliokunnan, talousvalio-
kunnan, ehké jopa valtiovarainvaliokunnan yhteisend julkisena kuulemisena, koska tdmé
koskettaa kaikkia ja kaikkien on oltava siind mukana. Niin kauan kuin me jatkamme tél-
laista keskustelua, ettd yksi valiokunta katsoo vain yhdestd ndkdkulmasta, me emme 16yda
niitd vastauksia, joita useammat henkilot ovat tissdkin salissa perddnkuuluttaneet. Ja vas-
tauksia me kaipaamme.

Sanoin itse alussa, ettd alan olla jo kylldstynyt siihen, ettd kuulen aina ndmé samat vas-
taukset, missd on vika, mutta mikédan ei muutu. Ja sanoin, ettd varmasti kylldstyneitd ovat
myoOskin vammaiset ja heidin perheensd. Mutta oikeastaan en usko, ettd he ovat kyllésty-
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neitd. He ovat hiadissdan. Ndma kaikki tarinat, joita itsekin olen saanut vuonna 2013 teh-
dyn kirjallisen kysymyksen jalkeen, kun ihmiset koettavat etsid vastauksia sithen, mitd hei-
dén tilanteessaan voitaisiin tehd4, jotta inhimillisyys toteutuisi, jottei heidén lapsensa tilan-
ne heikkenisi enéé entisestdin, jotteivét ikdan kuin ne surulliset tarinat, joihin ihmiset ovat
joutuneet, endd jatkuisi — kaikki ndma tarinat kertovat siitéd, ettd ihmisilld on hitd. Me
emme voi endé katsoa tdmén hédén yli. Meidan tehtdvimme on etsié nyt sithen ratkaisut.

Lopuksi haluan todeta, ettd toivon, ettd tdhdn eduskunnan kisittelyssé olevaan Ei myy-
tdvand -kansalaisaloitteeseen suhtaudutaan suurella vakavuudella ja tosissaan sen ansaitse-
malla tavalla. Yhdenkiin ihmisryhmén perusoikeudet eivit voi olla myytévin4, ja itse olen
toiminut tdmén aloitteen suojelijana ja niin aion toimia jatkossakin.

18.37 Ville Skinnari sd: Arvoisa puhemies! Ensinni kiitos edustaja Saloselle oikein hy-
vastd puheenvuorosta. Oikeastaan niistd asioista, mitkd nostitte esille, on hyvé ldhted liik-
keelle ja katsoa ehké nyt hivenen kuitenkin historiaa, miten tdhin nykytilaan on tultu ja
mistd timi epétoivo, ahdinko ja hitikin johtuvat, ne viestit, miti me saamme niin tdnne
eduskuntaan kuin myos kuntatasolle ja paikallistasolle siitd tuskasta, mitd esimerkiksi kil-
pailuttaminen on aiheuttanut, mitd se vaikuttaa, kun henkil6kohtainen avustaja vaihdetaan
lennosta vuosien, jopa vuosikymmenten jalkeen — puhumattakaan siité, ettd henkilokoh-
taisen palvelutarpeen kartoitus ei ole johtanut sithen lopputulokseen, mité olisi tarkoitettu.
Jostainhan se kertoo, etté tdssd maassa on lukemattomia oikeusprosesseja menossa ndiden
asioiden puolesta. Jostain se kertoo. Onko se tuomioistuimien asia vai eduskunnan asia vai
sitten kuntapééttdjien asia korjata ndma asiat? Varmasti kaikkea sité.

Arvoisa puhemies! Than tdstd historiasta sen verran, ettd tadlla on mainittu hankintalaki,
t44lla on mainittu EU-oikeus, se, miten me olemme tdhén tulleet vuodesta 2007 vuoteen
2017 ja hankintalain muutokseen, mutta kun eurooppalaisittain katsotaan, niin meillé tai-
taa olla [so-Britannia samassa veneessd Suomen kanssa. Kuinka monessa muussa EU-
maassa tihén kilpailuttamisen kiimaan on ldhdetty? Mutta kun se tie on valittu, kuten mi-
nisteri totesi, niin sen tien kddntdminen on hankalaa.

Arvoisa puhemies! Tdmin aloitteen tarkoitus on tietysti se, ettd halutaan, kuten pitia,
saada vammaisten palvelut pois kilpailutuksen piiristd, ja se on mahdollista. Mitk& ne kei-
not sitten ovat, kun me tieddmme sen, ettd sairaanhoitopiireissé, kunnissa jatkuvasti kilpai-
lutetaan, vieddén sinne tilaaja—tuottaja-malliin, joka kuitenkin kéytdnnossé johtaa siihen,
kuten dsken puheenvuorossani totesin, ettd kustannukset itse asiassa tutkimusten mukaan
tilaaja—tuottaja-mallissa nousevat? Tdma4, arvoisa puhemies, on viestini myds hallituksel-
le nyt, kun te ajatte tétd sote- ja maakuntauudistusta kdytdnnossa tilaaja—tuottaja-mallin
pohjalle. Onko se se tulevaisuuden ratkaisu, kun muu maailma kulkee jo toiseen suuntaan?
Se on vanhanaikainen ratkaisu. Kéytdnnossa tima hintakattoajattelu tutkimusten ja asian-
tuntijoiden mukaan johtaa siihen, etti palvelut keskittyvét vain muutamalle suurelle toimi-
jalle, kuten t4alld on tdndén todettu, mennéén hinnalla sisdén, saadaan markkinaosuutta —
ja lopun tieditte, mité sitten tapahtuu. Kaytdnndssé yritykset kilpailevat silloin vain kus-
tannuksilla, niiden laskulla eivitka laadulla.

Arvoisa puhemies! Sitten niihin ratkaisuihin. Télldkin hetkelld, kuten todettu, kunta, sai-
raanhoitopiiri, hankintayksikko voi soveltaa monella tapaa tilanteeseen liittyen omaa péé-
téntdvaltaansa, ja ilokseni olen todennut, ettd esimerkiksi tydsuhde on tapa saada se toimi-
va, tuttu henkilo siithen palvelusuhteeseen. Samaten tietysti eurooppalaisittain levinnyt pal-
veluseteli on malli, jota vahvasti kannustan tédtdkin taloa suosimaan ja toki myds sitten sai-
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raanhoitopiireja ja kuntia. Se, milld aikataululla saamme henkildkohtaista budjettia ja mil-
14 resursseilla, on sitten tulevaisuuden asia.

Mutta sitten vield, arvoisa puhemies, lopuksi tdhidn hankintalakiin ja siihen liittyvéin
koulutukseen. Tdma tuntuu olevan ikuisuusasia tissd viimeisen kahdenkin vuoden aikana,
ettd joka ikinen kuukausi, joka ikinen viikko téssd huoneessa, tissd tilassa me palaamme
sithen, miten tim4 hankintaosaaminen ei kehity. Mutta mista se oikeasti johtuu, etté se vir-
kamies kilpailuttaa vain hintaa, hintaa, hintaa? Johtuisiko se siitd omistajakuntien painees-
ta, ettd sddstd, sddstd, sddstd? Siind paineessa, minkd he kokevat, he voisivat kayttdd neu-
vottelumenettelyd, heilld olisi mitd tahansa muita tydkaluja luoda sitd palveluverkkoa in-
novatiivisesti, mutta he eivét tee sitd, joten on myds meidén paéttéjien tehtdva paikallista-
solla antaa heille sité itseluottamusta, ettd kayttik&a niitd keinoja, mitd hankintalaki sallii,
jos ette sitten saa néitd pois sen kilpailutuksen piiristd. Siindkin mielessd katson pitkésti
peiliin myo0s itse, koska minékin olen sellainen kuntapaittdja. [Markku Pakkanen: Mini
myos!]

18.42 Timo Heinonen kok: Arvoisa rouva puhemies! Hyvét edustajakollegat ja muut pai-
kalla olijat! Itse sain aikanaan toimia opettajana ja my®s erityisopettajana, ja niiltd vuosilta
on edelleen ystivapiirissa lukuisia perheitd, joita timékin kansalaisaloite ja tdhén liittyvét
asiat koskettavat. Heiltd olen saanut useita huolestuneita yhteydenottoja téssé jo useim-
pienkin vuosien aikana.

Tédmai kansalaisaloite, joka kerdsi yli 72 000 allekirjoitusta, antoi ddnen heille, joiden
aéntd ei téssd yhteiskunnassa oikein muuten ole tahdottu kuulla. Kyse on eldménmittaisis-
ta palveluista, jotka siis koskettavat ennen muuta vammaisia ihmisid mutta myos ikdihmi-
sid ja osaa nuoristakin aika pitkidkin aikoja, ja silloin on tirkeéa etsid keinoja siihen, ettéd
heidén kaikkien kodit saadaan myos mahdollisimman pysyviksi. Yhdessa tuttavaperhees-
sd autistinen poika itse asiassa reagoi hurjalla tavalla siini tilanteessa, kun hénen kotinsa ja
laheiset hoitajat vaihtuivat. Se oli vaikeaa katseltavaa télle perheelle, mutta myos meille,
jotka ndimme sen aika l&heltd — samoin asperger-lasten tai muiden vastaavien kohdalla.

Kyse on itse asiassa aika pienesté joukosta. Meitd suomalaisia on reilu 5 miljoonaa, ja
tdma kysymys koskettaa erityisesti vain noin 10 000:ta meistd ja noin 5 000:ta vaikeasti
vammaista. Itse asiassa aika paljon voidaan ajatella, ettd kylld timé& on enempikin tahtoky-
symys. Kysymys on heiddn asumisestaan, mutta my0s muista, tietylla tavalla arkeen taik-
ka koko eldméién liittyvistd palveluista, kuntoutuksesta, joidenkin kohdalla esimerkiksi
viittomakielen tulkkauksesta, puhetulkkauksesta ja muusta timéntyyppisestd avusta.

Tassé keskustelussa on hyvin tullut esille se, ettd meilld on vahva yhteinen tahto siihen,
ettdl jokaisella pitdisi olla oikeus mahdollisimman pysyvédén omaan kotiin. Itse tuossa de-
batissa toin esille sen, ettd olen pitdnyt myos sitd arvokkaana ja hyvénd, ettd tdné paivani
aika monet ndistd ihmisistd pystyvét asumaan myos varsin ldhelld sitd omaa kotiseutuaan ja
omia ldheisid sukulaisiaan. Néin ei esimerkiksi omassa lapsuudessani ollut, vaan silloin
naapuritalon lapsi joutui kymmenien kilometrien padhin eroon omasta perheestdin.

Téssd keskustelussa edelld edustaja Skinnari toi esille keinoja, joilla voidaan niihin
asioihin puuttua. Itse en ajattele ihan niin, etté ei pitdisi kilpailuttaa mitdén. Kylla tietylla
tavalla pitdd olla myds keinoja siihen, ettd me seuraamme sité, minkélaisia kustannuksia
syntyy ja milld tavalla me pystymme pitdméén huolta niistd. Mutta tdhdnkin on olemassa
keinoja, esimerkiksi puitesopimuksen kautta, puitehankinnan kautta, voi tehda ratkaisuja
niin, ettd niitd paikkoja, joita osoitetaan, on useampia. Itse kannustan itse asiassa kaikkia
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kuntapééttdjid omissa kunnissaan myds ikdihmisten asumispalveluiden kohdalla nosta-
maan esille timéntyyppiset ratkaisut, ettd endé niissékéén kilpailutuksissa ei valittaisi vain
sitd yhtd, mihin pitdé ikdihmisten menné asumaan, vaan annetaan heillekin mahdollisuuk-
sia valita.

Itse pidén erinomaisena sité, ettd sosiaali- ja terveyspalveluiden uudistuksessa on vah-
vasti esilld my0s henkil6kohtainen budjetointi. Se nimenomaan antaa myds néille kehitys-
vammaisille ystdvillemme ja ldheisillemme mahdollisuuden tehda itse ja 1&hipiirinsé kans-
sa valintoja niin, ettd tuo arjesta tuttu koti ei tédlld esitetylld ja kerrotulla tavalla muuta-
mien vuosien, viiden vuoden vélein vaihtuisi. Jo tdnd péivéni kunnat voivat halutessaan
kéyttid palvelusetelid ndissa ja sillékin tavalla antaa pysyvdmmain kodin my6s néille ihmi-
sille.

Tarve on ilmeinen télle kansalaisaloitteelle, ja siitd olen erityisen iloinen, etti noin
15 000 ihmisen &antd vahvistamaan 16ytyi yli 72 000 suomalaista, jotka halusivat antaa
kuuluvan dénen heille, joiden &éni tdssé yhteiskunnassa ei tahdo muuten kuulua.

18.48 Maria Guzenina sd: Arvoisa puhemies! Tdmé Ei myytédvind -kansalaisaloite on
tarked, ja sen térkeydesti kertoo se, ettéd tdélld oli parhaimmillaan jopa kolme ministerid
paikan pédlla. Tamédn kansalaisaloitteen eteneminen ei todellakaan saa olla kiinni ideolo-
giasta tai puoluepolitiikasta. Sen tavoitteita pitéisi ihan jokaisen tdnne mandaatin saaneen
kannattaa inhimillisisti syistd ja ilman ehtoja.

Vammaisten elinikéisten palveluiden kilpailuttamisesta aiheutuu inhimillisesti katsoen
taysin kohtuuttomia seurauksia. Tilanne on kestiméton. Siksi, aivan kuten tdssd kansalai-
saloitteessa vaaditaan, vammaisten elinikdiset palvelut pitdd jarjestdd muutoin kuin han-
kintalain mukaisella kilpailuttamismenettelylla.

Taalla eduskunnassa on télld hetkelld valiokunnissa késittelyssé hallituksen sote-maa-
kuntalakipaketti. Se on iso kokonaisuus, ja siiné on paljon kyseenalaista ja kritisoitavaa. En
nyt ala niitd kohtia t4élld luettelemaan, mutta yhden osion haluan tdhén nostaa esille siité,
ja se on yksi tdmén uudistuksen erittdin hyvéltd vaikuttava elementti, ja sitd ovat myos
vammaisjarjestot kiitelleet. Piddn heitd asiantuntijoina téssi asiassa.

Jos vammaisten palveluihin aiottu henkilokohtainen budjetti saadaan rahallisesti riitta-
vén hyvéksi, niin se olisi todella tdrkeéd askel vammaisten itsemdirddmisoikeuden ja yh-
denvertaisuuden vahvistamisessa. Silloin ei tarvittaisi elinikdisten palveluiden kilpailutta-
mista eikd tarvitsisi olla huolissaan siitd, miten kunnat néita kilpailutuksia hoitavat — va-
litettavasti tdné pdivand aivan liian usein raha edelld. Henkil6kohtaisen budjetin on kuiten-
kin oltava rahallisesti riittdvé toimiakseen, ettei kéy niin, ettd osa vammaisista on henkild-
kohtaisen budjetin hyvista aikeista huolimatta pakotettu tyytyméan heikompiin ja halvem-
piin palveluihin.

Mutta, arvoisa puhemies, siitd huolimatta, toteutuuko tdma hallituksen sote-maakunta-
uudistus jossain muodossa, on tirkedd, ettd pddsemme kaikissa tulevissa vammaisten asu-
mis- ja muiden palveluiden jarjestdmisvaihtoehdoissa lopullisesti eroon vammaisten pol-
kumyyntijarjestelystd. Toivon tille kansalaisaloitteelle perusteellista ja menestyksekéasté
késittelya tdélld eduskunnassa — se ansaitsee sen — ja toivottavasti sen tavoite saadaan
voimaan mahdollisimman pian.

Vield, arvoisa puhemies, yksi asia, se liippaa ldheltd titd kansalaisaloitetta. Toivon
my0s, ettd toteutuvassa sote-uudistuksessa, millaisena tahansa se toteutuukaan, huomioi-
taisiin my0s nykyisen vammaisten piva- ja tyotoiminnan kdytintdjen parantaminen. Va-
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litettavan usein pédivitoiminta on passivoivaa ja taannuttavaa “muttereiden pussittamista”.
Joskus se ihan konkreettisestikin on sité, sen sijaan, etti se olisi inhimillisesti ja kdytdnndl-
lisesti katsoen laadukasta ja innostavaa ja kuntouttavaa, mutta se on, arvoisa puhemies, toi-
sen keskustelun paikka. — Kiitos.

18.51 Pia Viitanen sd: Arvoisa puhemies! Téssé varsinaisessakin puheenvuorossa tois-
tan alkuun kuitenkin sen kiitokseni, ettd mielesténi on hyvin tirkeés, ettd timé kansalaisa-
loite tehtiin ja se on tddlld kisittelyssd. Tieddn sen vuosien varrella tehdyn tyon, mité eri
jérjestdissd ja ndissd vammaisjérjestdissé on tehty nididen asioiden puolesta — se ansaitsee
kylla ndyrén kiitoksen téstd talosta. Pyyteetonté asialle omistautumista tirkeén asian puo-
lesta, olen sité jaksanut aina ihailla.

Kaiken kaikkiaan mielestdni, puhemies, tilanne on sellainen, nyt kun aloite taalla edus-
kunnassa on ja eri valiokuntiin tulee, ettd meidén on kerta kaikkiaan pyrittdvad hakemaan
sithen ratkaisu siten, ettd vammaisten ihmisten ihmisoikeudet toteutuvat. Me tiedimme ne
ongelmat, miti asumispalveluiden kilpailutukseen on liittynyt. On tietenkin aika kammot-
taviakin tilanteita siind, kun sellaisten kilpailutusten seurauksena, missd raha ratkaisee
useimmiten, tdmé ihminen saattaa joutua vaihtamaan kotia ja mennéin ikéan kuin raha
edelld, kuten tdssé edustaja Guzenina hyvin dsken omassa puheenvuorossaan totesi.

Kaiken kaikkiaanhan Suomen hankintalaki historiassaan on ollut varsin kilpailua koros-
tava. Muistan matkan varrelta niitd usein kéytyjad keskusteluja, esimerkiksi kehitysvam-
maisten ihmisten kanssa ja heidén jarjestojensd kanssa, siité, ettd ongelma on ollut paljolti
se, ettd ihminen ndhdddn ikddn kuin esineen asemassa, niin ettd taloudelliset seikat mene-
vit ylépuolelle ihmisarvon. Se on tietenkin ldhtdkohtaisesti jo tdysin védrédnlainen asenne.

Puhemies! Kuuntelin téssé keskustelussa tétd spekulointia niistd valiokuntakuulemisis-
ta ja siind huomasin, ettd valtiovarainvaliokunta mainittiin yhtené osapuolena téssé julki-
sessa kuulemisessa, ja minusta se oli hyva idea, ettd me jérjestdisimme usean valiokunnan
kesken — myos valtiovarainvaliokunnalle, mille kuuluu budjettiasiat — téllaisen julkisen
kuulemisen sitten tdhdn kansalaisaloitteeseen liittyen. Se varmasti meitd monia kiinnostaa.

Toteanpa vield tdhén loppuun, puhemies, sen, ettd minusta olisi myds muuten térkedi,
tadlla eduskunnassa kun aloitetta késitellddn, ettd tehdddn se laajassa yhteistyOssd vam-
maisjérjestojen kanssa ja heiddn ndkemyksensa ja asiantuntemuksensa péadsevit tdssa sit-
ten my0s vahvasti esille.

18.54 Arja Juvonen ps: Arvoisa rouva puhemies! Hyvit edustajakollegat! Eldmén valtti-
kortit eivét ole kaikille meille samanlaisia, ja se, ettd kaikki eivit saa niitd samoja kortteja
kéteensd, on myds takana siind, ettd meilld on td4lld eduskunnassa timé Ei myytavana -kan-
salaisaloite. Tdmaé on erittdin tirked. Sen takana on yli 72 000 ihmisti. Ne ovat ihmisié, jot-
ka ovat néhneet ldheltd sen, milld tavalla vammaisten palvelut ovat toteutuneet, ja he ha-
luavat asioihin varmuutta, turvallisuutta ja muutosta.

Arvoisa puhemies! Olen ihan samaa mieltd edustaja Heikkisen kanssa, kun sanoitte, ettd
ei voi hallitusta syyttdé néisté asioista. Meilld on todellakin hankintalakiuudistus tehty, ja
kylla sinne kuntiin ja niihin péattdjiin tulee katsoa, kun tehddén erilaisia kilpailutuksia, ettd
sielld on se osto-organisaatio-osaaminen kohdallaan. Té@4lla edustaja Skinnari nosti hyvin
esille sen, milld tavalla me voimme parantaa sitd osaamista ja miten me voimme tehda sité
luottamusta, ldhettdd sinne kuntiin ja my0s itse péaattdjind vieda sitd viestid, ettd valitkaa
nyt, hyvét ihmiset, sitd laatua eiké aina sitd hintaa. Mutta siella sitten pelétain, ettd joudu-
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taan markkinaoikeuteen, elikki ihan yksinkertaisia asioita, ettd peldtdén ja ajatellaan, ettd
aina pitéé valita sitd halvinta. Niin ei ole, vaan pitié valita laatua. Siind mielessd néen, ettd
tdméa on meidén kaikkien yhteinen asia, ja tdélla erityisesti tuntuu, ettd keskustelussa on tie-
dostettu timén aloitteen tirkeys. Hienoa, jos saataisiin tdllainen laaja julkinen kuuleminen
vield, sehén olisi aivan ihanaa.

Minun mielesténi henkilokohtaisen avun, asumisen ja hoitosuhteen tulee olla pitkékes-
toista. Yli viisi vuotta tydskentelin ikdéntyneiden kehitysvammaisten palveluasumisessa
ryhmékodissa ja muistan sen, millaista kiitosta, palautetta tuli siitd, kun yo6lld yohoitajana
toimiessaan peitteli, hoiti ihmisen, auttoi, antoi sen tarvittavan avun, siiti turvallisuudesta,
ettd on hyvé nukahtaa ja on varma olo ja hoitajat ovat kaikki tuttuja ja ihmiset ympérilla,
huoneet ovat tuttuja ja paikat litkkua ovat tuttuja. Se on erittdin tirkedd. Se tuntuu raadol-
liselta, ettd me tdimén ihmisryhmaén, joka on heikko eikd niinkdén saa dantdian kuuluviin,
palvelun ja asumisen ykskaks ylldttden kilpailuttaisimme ja heidén tulisi muuttaa ja maa-
seudulla varsinkin kymmenien kymmenien kilometrien pdéhén myds ikééntyneista ldhei-
sistddn. Taméakin meilld on ongelmana. Meilld on paljon néitd vammaisia ihmisié, jotka
asuvat edelleen kodeissaan ikddntyneiden vanhempien hoitamina, ja se pelko, voiko luo-
pua, voiko antaa sitten menna sinne palveluasumisen piiriin, on heilld oikeasti iso.

Palveluntuottajat voivat toki kilpailla keskenéén, sehén parantaa laatua. On ihan hyvi,
ettd meillé on téllaista positiivista kilpailua ja palveluntuottajat keskenéén kilpailevat mo-
nissa asioissa, koska silloin se palvelu paranee. Se on tirkedé. Mutta jos sinne sotketaan sit-
ten ihminen — varsinkin nyt puhumme téélla vammaisista henkildistd — ja heidén ehdoil-
laan lahdetddn tekemiin titd, niin se ei ole mielestini oikein. Mutta on ihan hyva, ettd ki-
ritetdén niitd palveluntuottajia ja jokainen yrittda antaa sen parhaimman panoksen.

Arvoisa puhemies! Taélld tdnddn kaytiin keskustelua kyselytunnilla laittomasti maassa
olevien sdilodnotosta, ja kun ministeri aitiosta kertoi, ettd se on kallista, on 200 euroa vuo-
rokausi se hinta, niin entés sitten tima minikilpailutus? Kun vanhustenhoidossa tdna péi-
vand Suomessa voi olla palveluntuottajalle aseteltu hinta 70 euroa vuorokausi, niin ajatel-
kaa, miten me puhumme eri asioista. Vanhan ihmisen hoito, mihin kuuluu hoito, apu, hoi-
tajan tyotunnit, ymparivuorokautinen hoito, ruoka, kaikki, saa maksaa vain 70 euroa. Mil-
14 tavalla timé palveluntuottaja, joka monesti on muuten nainen, hoiva-alan yrittdja, parjaa
sen yrityksensé kanssa? Mutta tiélld kerrottiin, ettd esimerkiksi sdiloonotto ndissd tapauk-
sissa turvapaikanhakijoilla, joilla ei ole oikeutta jdédé tdnne, paperittomilla, maksaa 200
euroa vuorokausi. Se on aika paljon.

Arvoisa puhemies! Sote-uudistus lupaa paljon, sielld on muun muassa hyvét palvelut,
sujuvat palvelut, ja helpottaa ihmisten arkea. On tirkedd, ettd kaikilla niillékin hiljaisilla,
jotka eivit déntédédn saa kuuluviin, on sitten se henkilokohtainen budjetti. Se on ihan hyvi
asia, ettd ndmai palvelut toteutuvat. Tadlla kerrottiin ja puhuttiin myds huutolaisista. Kun
kuuntelee tarinoita ja on kdynyt itsekin tutustumassa erilaisten kuntien, maakuntien tilan-
teeseen ja varsinkin tdhédn minikilpailutukseen, kylld siind pelko tulee, onko téssé huuto-
laismaailma tullut takaisin, jos kilpailutukset jatkuisivat. Kylla tdtd vanhustenhoidon kil-
pailuttamista pidén erittdin vakavana asiana ja yhdyn Merja Mékisalo-Ropposen hyviéin
kommenttiin, ettd pitdd olla ammattitaitoinen, osaava henkildsto, avustajakunta, on sielld
sitten henkilokohtaista apua tai hoitajat. Pitd4 olla ammattikoulutettu, ei voi olla ihan kuka
vain kadulta otettu tekeméén néita toita.
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Arvoisa puhemies! Todellakin arvokas késittely télle kansalaisaloitteelle — se on perus-
suomalaisten ajatus kaikissa kansalaisaloitteissa. Se on hienoa, niin etté kiitos kaikille, ket-
ké ovat tdhén aloitteeseen nimen laittaneet.

Nostan vield esille timidn vammaisneuvostoasian, joka myos nousee esille sote-uudis-
tuksessa. Muun muassa sote- ja maakuntauudistus -sivustolta 16ytyy netista erittdin hyvi
yhteenveto siitd, mitéd kaikkea sote pitdd siséllddn, ja sielld kerrotaan néin, ettd soten myoti
voit vaikuttaa omiin palveluihisi, osallistua vanhus- ja vammaisneuvostossa, ja myos nuo-
risovaltuusto mainitaan sielld. Vammaisneuvostot ovat lakisdéteisid. Perussuomalaiset te-
kivit viime kaudella siitd lakialoitteen, ja on hienoa, ettd se on nyt lakiin kytketty. Mutta
kannan kuitenkin erittdin suurta huolta siitd, kuuluuko se d4ni niitten neuvostojen kautta,
koska vammaisneuvostossa on lain mukaan oltava riittdvd edustus vammaisista, heiddn
omaisistaan ja jarjestoistd, elikkd mika on se riittdva edustus. Toisaalta myos vanhus- ja
vammaisneuvostot eivét ole paéttivid elimid, eli hehin antavat kannanottoja ja jakavat sit-
ten ajatuksia.

Mutta aloite on erittdin térked, ja pidén ddrettomén térkedna, ettd kuullaan ihmisen 4én-
td. Koti on hyvé paikka asua, eldi ja olla, ja sen pitéé olla pitkdkestoinen. Ei voida heitelld
ihmisté kuin riisipussia.

19.01 Hannakaisa Heikkinen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Hyvit kansalaisaloitteen
tekijét ja kollegat! Kaiken kaikkiaan me olemme aika hyvéa keskustelua kdyneet tdssd,
emme pelkéstidn kerranneet niitd ongelmia, mité hankintalain my&td vammaispalveluissa
on. Jonkin verran on my®ds yritetty 10ytaa ratkaisuja, ja se ei aina toteudu tidssdkédn salissa,
niin kuin ei muussakaan yhteiskunnallisessa keskustelussa.

Sanoin aikaisemmin debatissa jo, ettd padatoksenteon ja julkishallinnon toiminnan pitda
vastata yleistid oikeustajua, ja tdimé kansalaisaloite ja ndma 72 000 allekirjoitusta tdhin
mennessé ovat oiva esimerkki siité, ettd vammaispalvelukilpailutuksessa ei nédin ole ollut.
Julkisuuteen on kerrottu nyt ja aikaisemmin monia tapauksia, joissa vammaisten henkildi-
den asumispalveluyksikkd, eli koti, on kilpailutuksen seurauksena vaihtumassa. Kodin
ohella téssé samalla vaihtuu l&hiyhteiso, henkilokunta ja kaikki se, mik& on muodostunut
olennaiseksi osaksi vammaisen omaa eldménpiirid. Arki hajoaa, ja palveluiden kéyttijia
jétetddn syrjadn oman eldménsi ratkaisuista. Téllaisen toiminnan seuraukset yksilolle ovat
kohtuuttomat, ja on ihan aiheellista kysyé, missd méarin inhimillisyys mahtuu paatdksiin,
joita me teemme toisen puolesta.

Arvoisa puhemies! Kuten tdssd salissa on timén keskustelun aikana useassa puheenvuo-
rossa todettu, tdmé hankintalaki ei yksin ole ongelma. Suurin ongelma on lain kirjavassa
soveltamisessa. Jotkut kunnat ja tahot, jotka néitd kilpailutuksia tekevét, soveltavat vain
hankintalakia ja sitd usein hyvin kapeakatseisesti. He jéttdvit hyddyntaiméattd monia muita
palveluiden hankinnan tapoja, kuten palvelusetelin tai puitekilpailutuksen. Tietyissé ta-
pauksissa my0s palvelun hankinta suorana hankintana on mahdollinen, ja kuten aikaisem-
min totesin, mind olen hyvilléni siité, ettd sote-uudistus tuo myds uusia mahdollisuuksia,
muun muassa henkildkohtaisen budjetoinnin ja valinnanvapauden tuoman asiakassetelin
myOta.

Ministeri Saarikko muun muassa yritti kuvata lyhyessi puheenvuorossaan sité, mité tuo
valinnanvapaus tulee tarkoittamaan. Ensinnékin haluan korostaa sité, ettd jo sitd kautta,
ettd hankinnat siirtyvat kunnilta maakunnille, riski sille, ettd hankintaosaaminen on huo-
noa, vihenee, koska hankintayksikot ja -tahot ovat isompia, jolloinka monen asian — néin
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koen ja uskon — on mahdollista toimia nykyistd paremmin. Siitd, mitd se valinnanvapaus
ja asiakasseteli sielld on: Se tarkoittaa muun muassa juuri sitd, ettd pelkastién euro ei ole se
ratkaiseva asia, vaan niissi asioissa, mitd paitetddn hankkia maakunnan taholta, méérite-
tadn kriteerit, joissa todellakaan sen euron ei tarvitse olla méérittéva tekija, ja tuota ei tehdd
kilpailuttamalla, vaan asetetaan kriteerit ja ne tahot, palvelun tuottajat, jotka tayttdvét nima
asetetut kriteerit, ikdan kuin listalle, ja niistd sitten esimerkiksi vammainen ihminen, hdnen
edunvalvojansa tai omainen tai he yhdessé voivat tehdé sen paétoksen, mika tille vammai-
selle ihmiselle tai vanhukselle parhaiten soveltuu. Tdmé on minusta todella suuri mahdol-
lisuus, koska silloin nykyinen kunta taikka tuleva maakunta ei ole se paatoksentekijd, joka
tekee puolesta sen padtoksen, vaan vammainen ihminen 1dhiyhteisonsé kanssa voi olla to-
dellinen asianosainen, koska hin tekee sen hankintapédatoksen joko henkilokohtaisen bud-
jetin kautta taikka asiakassetelin myotd. Tdma on iso mahdollisuus, ja timi on mahdolli-
suus ei pelkéstéén pienille paikallisille yrityksille, jotka tarjoavat palveluja, vaan myds kol-
mannen sektorin toimijoille, jotka toivon mukaan yhéd vahvemmin ovat myds tarjoamassa
ndité palveluja.

Arvoisa puhemies! On hyvd my0s muistaa tissd keskustelussa, ettd sosiaali- ja tervey-
denhuollon palveluilla turvataan perustuslaillisia oikeuksia, osallisuutta, yhdenvertaisuut-
ta ja itsemadrdadmisoikeutta. Siksi niissé ovat tirkeintd jatkuvuus, ennakoitavuus, turvalli-
suudentunne seki asiakkaan yksilollisten tarpeiden huomiointi. Vammaiset henkil6t ovat
monella tapaa erityisen haavoittuva ryhmé yhteiskunnassamme, ja juuri siksi heité koske-
vassa pédtoksenteossa olisi noudatettava erityistd herkkyyttd pohtia, miten meidén teke-
méamme ratkaisut, heidén puolestaan tekemédmme ratkaisut, vaikuttavat ndiden ihmisten ar-
keen. Jos kunta tekee lyhytaikaisia sddstojé kilpailuttamalla halvimman palvelun mukaan,
me tieddmme, ettd nuo sddstdt voivat lopulta koitua kalliiksi. Toimintakyvyn laskun my6té
todenndkdisesti palvelun tarve jo melko nopeasti lisddntyy.

Lopuksi, arvoisa rouva puhemies, haluan puuttua yhteen asiaan. Tédlld edustaja Guze-
nina toi paivitoiminnan laadun esille. Kyll4, paivatoimintakin on varmasti kirjavaa, mutta
yhteiskunnassa on paljon hyvéi, laadukasta paivitoimintaa. Olen saanut sithen monella ta-
paa osallistua, ja tuo hdnen hieman vihitteleva “mutterin pussittaminen” — voi etté, sekin
on monelle vammaiselle ihmiselle todella tirked asia, ja kaikki muut toiminnot, jotka meis-
td tuntuvat hyvin yksinkertaisilta asioilta. Siihen liittyy tunne siité, ettd mind pystyn téhén,
mind olen tdrked. Parhaimmillaan nuo tahot ja yritykset haluavat osallistaa minusta hienol-
la tavalla vammaisia ihmisié niin, ettd ne tarjoavat timmoisié tehtévid, joihin vammainen
ihminen kykenee, heidén tehtdvikseen. Minusta se on tosi arvokasta tyGtd, ja mind toivon,
ettd yhd useampi yritys ja taho tekisi tillaista yhteistyo6ta, koska parhaimmillaan olen nih-
nyt esimerkiksi ndiden vammaisten ihmisten kohdalla, jotka péivitoiminnassa tekevit
vaikka tdtd mutterin tai muun pienen osan pussittamista taikka jaottelua, mitd tahansa se
onkaan, ettd timé yritys osallistaa ndmé vammaiset ihmiset sithen yrityksen toimintaan,
kutsuu heidét vieraikseen ja néyttda, mikd merkitys télld vammaisen ihmisen paivétoimin-
nassa tekemalla ty6lld on heille ollut. Tama lisdd tunnetta siihen, ettd minun tekemiselldni
on merkitystd. Ei pidé véhatelld semmoista, mité ei kokonaan ymmaérra.

Mutta kiitos kaikille tastd hyvéstéd keskustelusta, arvokkaasta keskustelusta. Sosiaali- ja
terveysvaliokunnan varapuheenjohtajana toivon, etti saamme myos téstd asiasta lausua
oman nidkemyksemme téhén kansalaisaloitteeseen ja jatkamme keskustelua siltéd osin. —
Kiitos.
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19.09 Tarja Filatov sd: Arvoisa puhemies! "Miten tilataan ja kilpailutetaan lapselle 1am-
min syli?” Téllaisen puhelinsoiton sain, kun Hdmeenlinna siirtyi tilaaja—tuottaja-malliin,
enkd sithen kysymykseen osannut vastata. Kyse ei ollut rahapulasta, kyse ei ollut siit4, kil-
pailutetaanko hinnalla vai kilpailutetaanko laadulla, vaan siitd, millda — kilpailumenette-
lyll4 tai tilaamismenettelylld — ylipdétaan pystytdén turvaamaan se, ettd saadaan sitéd, mité
halutaan.

Tilaaja—tuottaja-malli alkaa olla jo vanhanaikainen. Itse asiassa monet kunnat ovat sité
kokeilleet ja tulleet siihen tulokseen, ettd se ei tuota sitd hyotyd, mité siitd odotetaan, ja etti
siitd tulee paéllekkaisid kustannuksia, ja kunnat ovat purkaneet niité tilaaja—tuottaja-mal-
leja. Siind mielessd, kun keskustellaan siitd, onko henkil6kohtainen budjetointi vai onko
asiakasseteli se tuleva ratkaisu, molemmat ovat varmasti hyvié, jos niihin on riittdvét re-
surssit. Se huoli, mika téssi salissa on esitetty niin vammaisten palveluiden kuin muiden-
kin palveluiden suhteen ja sote-uudistuksen suhteen, liittyy tietenkin tdhén sote-uudistuk-
sen rahoitukseen ja siihen, riittdvatko ne rahat sitten sen laadun kanssa taisteluun.

Silloin kun me mietimme hankintaa, niin kysehén on rahan ja laadun taistelusta. Kumpi
painottuu, kumpi on se tirkedmpi asia, johon panostetaan? Ja kun téssi on haluttu etsié nii-
td ratkaisuja esimerkiksi kuntatasolla, niin useinhan on kyse siité, mille tasolle se budjetti
asetetaan. Jos se budjetti vaatii leikkauksia ja vaatii ikddn kuin lisdé sdéstdjé, niin silloin
hinnan arvo nousee laadun kustannuksella, ja jos taas ollaan valmiita panostamaan laa-
tuun, niin silloin tarvitaan usein my0s lisdresursseja. lhan aina tdmé yhtild ei mene niin,
koska joskus fiksummin tekeméilld voidaan saada parempaa laatua ja silti sddstd4 hinnassa.

Mutta silloin kun on kyse vammaisten palveluista, niin tilanne ei saisi olla se, ettd vam-
maisen ldheiset tai vammainen itse joutuu taistelemaan niistd ihmisoikeuksistaan ja laki-
sddteisistd palveluistaan ja niiden laadusta. Sen vuoksi tdimé aloite on ddrimmaisen tirked,
ettd kun puhutaan tietyisti erityisryhmisté, niin pitda 16ytaé sellaisia menettelyja, ettd ne ei-
vit todellakaan ole tddlld huutolaiskaupassa — niin kuin edustaja Salonen mielestédni hy-
vin kuvasi sitd, millainen tilanne joskus on. Yksi mahdollisuus voisi olla se, ettd rakenne-
taan vammaispalveluihin malli, jossa vammaisen asumis-, avustaja- ja muut palvelut tuo-
tetaan yhdistelména julkista palvelua seké tavallaan palveluseteleiden avulla hankittavia
yksityisid palveluita. Euroopassa ndma mallit ovat tuottaneet toisissa maissa hyvéa tulosta,
ja silloin tavallaan asiakas valitsee palveluntuottajan. Kyseessé ei ole julkinen hankinta,
eikéd silloin hankintalakia tarvitse soveltaa eikd miettid niitd kilpailutuskriteereitd ja sité
hinnan ja laadun painoarvoa, vaan valinta on se, joka siind méérdd. Tamdhén on se hyvi
puoli, joka valinnanvapaudessa sotessakin voi olla, mutta jilleen kerran térmaamme sii-
hen, ettd mika on sitten se resurssi, jolla nditd kokonaisuuksia hankitaan.

Tein aikanaan vélitydmarkkinaraporttia ja kévin siiné aika paljon lédpi erilaisia hankin-
taprosesseja ja olen ollut yhtd hankintalakia aikanaan tekeméssd ministerinékin ollessani,
ja minun mielestéini meiddn suomalainen ongelma on se, ettd me kilpailutamme liian pie-
nid asioita. EU:n kynnysarvot ovat suuremmat kuin meidén kansallinen lainsdddantomme,
ja sitten kun mennéén kuntiin, niin sielld kynnysarvot ovat vield pienemmaét kuntien han-
kintaohjeessa kuin miti ne ovat valtakunnan lainsédddénnossi. Tassd me joudumme tilan-
teeseen, jossa me usein hyvin pienid kokonaisuuksia hankimme ja kilpailutamme ja niisti
kilpailutuskustannuksista itse asiassa tulee suuremmat kuin siitéd hyddyst, jota taloudelli-
sesti kilpailutuksen kautta saamme, ja siksi titd kokonaisuutta pitdisi miettid ja 10ytad niitd
innovatiivisempia hankintamenettelyja.
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No, sitten jos mietitdén kuntapééttdjan ndkdkulmasta, niin monen kunnan hallintoséén-
ndissé ja johtosdanndissd madritelladn se, paljonko hankinnan pitié olla, jotta se tulee lau-
takuntatasolle padtettavéksi tai valtuustotasolle pédtettdvaksi, mutta sen sijaan kriteerit
menevat aika dkkid lapi. Niitd yritetdén budjetissa tai jossakin ohjeistuksessa siétid, mutta
tavallaan oleellisempaa olisi poliittisesti paattad siitd, miké painoarvo laadulla ja laatukri-
teereilld on suhteessa hintaan, koska se méirittda paljon enemmén lopputulosta. Sen jél-
keen, kun kilpailutus on tehty ja kriteerit ovat pdydassa, liikkumavara itse asiassa on aika
pieni, vaikka ne hankinnat olisivat kuinka suuria. Silloin sen poliittisen pédttdjian valta
paéttad toisin, kuin ikdén kuin kilpailutus on tuloksena tuottanut, on hyvin ohut, silloin ei
endi litkkkumavaraa ole. Sen takia on oleellista kiinnittdd huomiota sithen, miten se hankin-
taprosessi lihtee liikkeelle. Mutta silloin todellakin, kun on kyse ihmisisté, joille tarvitaan
monenlaisia palveluita, joita tarvitaan tavallaan pitkikestoisesti, pitdisi miettié niitd keino-
ja, joilla tuo vammainen ihminen on paremmin tissi kokonaisuudessa mukana.

No, tdmé Katriina Alholan vaitdstutkimus, johon tuossa debatissa viittasin, oli mieles-
téni siind mielessd hélyttéva, ettd se kertoi, kuinka paljon me painotamme laatua. Valtio-
neuvosto esimerkiksi viime eduskuntakaudella sdti, ettd pitdéd padsté tiettyihin tavoittei-
siin ympéristokriteereiden suhteen ja ettd ymparistokriteerit ovat julkisissa hankinnoissa
oleellisia. No, enpé usko, ettd ollaan pédsty lahellekddn niitd tavoitteita, vaan se on se hin-
ta, mikd maarittdd. Yhtd lailla me voisimme ldhted painottamaan néitd laatu- ja sosiaalisia
kriteereitd paljon paljon enemmén. Ja jos ajatellaan, ettd maakunnat ovat isompia yksikdi-
td ja ne tuovat jotenkin automaattisesti meille enemmaén osaamista, niin uskallan sitd epail-
14, koska monet maakunnista ovat suunnilleen samankokoisia kuin Helsinki ja Vantaa. Eli
eivit ne niin suureksi kasva, ettd sielld olisi mittavia hankintayksikditd, joissa voitaisiin
tehda sitd pohjustusta hyvin paljon merkittdvimmin kuin mité tdhidnk&an asti — ettd kylla
sielld aika ohuilla resursseilla mennédén, kun niisté palveluistakin on maksettava eikd vain
siitd hankinnasta.

Tuossa Alholan tutkimuksessa oleellista oli se, ettd meilld ei ylipadtaén kéytetty sosiaa-
lisia kriteereitd, ne oli ikdén kuin poispyyhkaisty sieltd. Meilld oli kuljetukset ja meilld oli
tuotantovarmuudet ja timéntyyppiset laatukriteerit sielld kylla lasné, mutta ne kriteerit, jot-
ka tuovat sen palvelunsaajan eldméén laatua, puuttuivat aika lailla kokonaan, ja timi ker-
too mielesténi siitd, millaisia kriteereitd me asetamme palveluille, ja siité, ettd se raha pu-
huu néissé tilanteissa liikaa. Poliittisen pdéttdjén, kun me olemme ratkaisuja etsineet, vas-
tuulla kylla on aina se, mink& verran me mihinkin asiaan budjetoimme. Emme me voi syyt-
tdd virkamiehid huonoista kilpailutuksista ja valinnoista, jos me annamme liian niukan
budjettiraamin valmistella noita hankintoja, eli siind mielessé kyse on tavallaan osaamises-
ta, mutta kyse on myds poliittisten resurssien tai taloudellisten resurssien suuntaamisesta.

Ja mitd tulee tdhdn mutterin pussittamiseen, niin sen verran haluan siihen sanoa, ettd
olen ehka téssé teiddn kahden puhujan vilissi siind mielessd, ettd ymmarsin, ettd edustaja
Guzenina tarkoitti sitd, ettd silloin kun laitetaan ikd4dn kuin mutteria pussittamaan ihminen,
jolle se ei ole arvokasta tyotd, ja pakotetaan ja se tehdddn hinnalla, joka ei toimi, joka ei ole
kohtuullinen, ja ihmisell4 olisi kykya tehdé paljon muuta, niin se tavallaan menee huonoon
suuntaan, mutta silloin kun puhutaan niistd henkildistd, joihin edustaja Heikkinen téssé
viittasi, joille se on juuri niilld kyvyn rajoilla ja antaa sisiltdad siihen, etté ”olen osa tété yh-
teiskuntaa, teen jotakin hyodyllistd”, niin se muuttuukin taas jarkevéksi. Elikkd olipa kyse
misti tahansa toiminnoista, varsinkin vammaisten ithmisten kohdalla, niin oleellista on se,
ettd palvelut ovat oikeita juuri sille ihmiselle, ne tyotehtévét ovat oikeita juuri sille ihmi-
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selle, kenesté on kyse. Elikké jos yhteen sanaan haluaisi tdmén pééttas, niin minusta se on
“henkildkohtainen”, ja sitd henkilokohtaisuutta koko tissd prosessissa pitdd etsid ja vahvis-
taa.

19.17 Ritva Elomaa ps: Arvoisa puhemies! Ensin kiitos kansalaisaloitteen tekijdille ja al-
lekirjoittajille, timé on todella tirked asia, ja myo0s kiitos kaikille salissa puhujille. On ollut
todella hyvai keskustelua, ja luulenpa, ettd on mahdollisuudet jopa kansalaisaloitteen saa-
da hyva kannatus.

Vammaisten henkildiden vélttdméttoman tuen ja avun kilpailuttaminen sotii YK:n vam-
maisten henkildiden oikeuksia sisdltdvad sopimusta vastaan. Tdémé on kansalaisaloitteen
keskeinen sisdltd. Mitd tapahtuu, kun kunnat uudelleen kilpailuttavat vammaisten palvelut
ja se tuttu turvallinen henkildkunta, joka on luonut tutun, turvallisen hoitosuhteen vammai-
seen, ei siirrykdédn uuden toimijan palvelukseen? Niin, arjen rakentaminen pitéd aloittaa
uudestaan, ja kilpailutuksen seuraukset voivat olla monille vahingolliset, jopa tuhoisat.
Varsinkin vammaisten kohdalla ovat vastakkain nyt inhimillisyys ja raha. Jos katsomme
asioita pidemmadlle, todennékdisesti kilpailuttaminen tdssi asiassa voi johtaa jopa huonom-
paan tulokseen taloudellisesti.

Tanddn minulla oli vieraita Turusta, Turun seudulta 15 henkil64, joilla oli jokin vakava
vamma. Useimmat heisté olivat pydrétuolilla liikenteessi. Ensimmaéinen asia, jonka he ot-
tivat esille keskustelussamme, oli positiivinen asia, nimittdin he olivat ilahtuneita siit4, ettd
eduskunta on huomioinut hyvin esteettomyyden remontin yhteydessé. Tédssé rakennukses-
sa padsee vammainenkin litkkumaan paremmin kuin aikaisempina vuosina, ja he olivat
ilahtuneita téstd. Mutta itse vammaisten asioista keskustellessamme heilld oli aika monta
viestid: ei kilpailuttamista vammaisten palveluihin; henkildkohtainen budjetointi ok; ja jos
sote toteutuu, vammaisten oikeudet on otettava huomioon oikeasti.

Téndén tapasin myos aikuisen kehitysvammaisen pojan didin. Kysyin héneltd, miké
viesti hinelld on, ja hidn sanoi, ettd hdn on huolissaan rakkaan poikansa tulevaisuudesta, jos
hénelle tapahtuu jotakin. Myds se on tarkeédd, kun kysyin hénestd itsestddn, ettd ne vapaa-
pdivat, mitkd hénelle kuuluvat, toteutuisivat oikeasti. Ndmé vapaapdivit ovat hyvin tar-
peen omaishoitajalle.

Perussuomalaiset ovat sitd mielté, ettd kansalaisaloitteet pitdd tosiaan késitelld erittdin
syvillisesti, vahvasti ja niistd pitdd keskustella. Useimmiten niitten sanoma on se, ettd siel-
13 on epidkohtia, jotka pitdd korjata. Tama kansalaisaloite on erittdin kannatettava. Kanna-
tan sitd. — Kiitos.

19.21 Satu Taavitsainen sd: Arvoisa puhemies! Hyvét kollegat! Yhteiskuntamme toi-
minnan eettisyys ja moraalisuus mitataan siind, kuinka kohtelemme ja piddmme huolta
heikoimmista, kuten vammaisista, vanhuksista ja sairaista.

Vammaisilla ihmisilld ja heidén ldheisillddn sekd myds vanhuksilla ja heidén 1&heisil-
134n on valtava médré tyytymittdmyyden ja pettymyksen kokemuksia kilpailutusten seu-
rauksena. He yleensd toivovat kodinomaisesti, inhimillisesti ja eettisesti toimivia palve-
luasumisen paikkoja ja yhteisokoteja. Nama ovat hyvin odotettuja perheissi, joissa on ke-
hitysvammainen perheenjésen. Vammaiset nuoret haluavat muuttaa pois kotoa, koska né-
kevit omien sisarustensakin niin tekevén. Useilla ikdéntyneilld vanhemmilla on kova huo-
li siité, kuka heiddn lapsensa hoitaa sitten, kun heidén voimansa ehtyvit. Erityislasten van-
hemmat pohtivat tulevaisuuden asioita ldhes vauva-ajasta ldhtien, varsinkin jos lapsen
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varttuessa kdy ilmi, ettei hin tulee parjddméaan yksin. Vammaiset nuoret haluavat kodin-
omaisia tiloja, joita voi sisustaa omien mieltymystensd mukaan ja joissa viettdd aikaa
omassa rauhassa mutta joissa kaivatessa seuraa on sitd saatavissa yhteisissé tiloissa ja ruo-
kailuhetkissé.

Palvelukotien ja yhteisdkotien hyvén hengen luo asukkaiden kanssa osaava henkilokun-
ta. Monesti tarvitaan erityistaitoja, kuten viittomakielen taitoa. On osattava huomioida jo-
kainen asukas omine erityistarpeineen, luotava heille koti.

Vammaiset henkildt, vanhukset ja heidédn lédheisensd ovat siis kokeneet kilpailuttamis-
menettelyjen soveltamisen sosiaali- ja terveyspalveluissa monilla eldménalueilla hyvin on-
gelmalliseksi. Néitd ovat asumisen liséksi kuljetuspalvelut, apuvilineet, kuntoutus seké
puhe- ja viittomakielen tulkkaus. Ndiden kokemusten perusteella kayttdjit ovat todenneet,
ettd palvelujen jérjestdmisvastuussa olevan tahon suorittama kilpailutusmenettely on téy-
sin sopimaton tapa vammaisten ihmisten valttiméttomien, eldméinmittaisten palveluiden
jarjestaimiseen. Ja tistd kokemuksesta on syntynyt timi kansalaisaloite, jonka saapumises-
ta tinne eduskuntaan olen todella tyytyvainen.

Vammaisten ja myds vanhusten palveluasumispalveluita hankittaessa halpa hinta ei saa
olla médrittava tekijd, silld se ei useinkaan ole se toimivin ratkaisu laadun varmistamisek-
si. EU ei vaadi meité kilpailuttamaan, joten lopetetaan se. [hmisen eldméén liittyvid sdén-
nollisid sosiaalisia suhteita ei voi mielivaltaisesti ja sattumanvaraisesti vaihtaa. Sosiaali-
sesti ja fyysisesti tutun ympériston merkitys on erityisen suuri vammaisille henkilille,
minkd vuoksi ihmisten siirtdmistd mielivaltaisesti pitdé valttdd ja vastustaa. Jokapdivéisen
eldmin palveluja ei voi vaihtaa usein, koska eldma siséltda sosiaalisia ympéristdja ja sdén-
nollisid vuorovaikutussuhteita, turvallisuutta luovia tuttuja asioita ja apua tuovia ihmisia.
Palvelujen hankinta lyhytjanteisesti médardajaksi tekee vammaisten ihmisten eldmaélle va-
kivaltaa. Elamaia ei eletd kolmen tai neljdn vuoden jaksoissa. Tamd sama koskee myos van-
huksia ja heidédn palveluitaan.

Palveluasumisen massakilpailutusten sijaan katse tulee kdéntdé palveluita tarvitseviin
ihmisiin. Palvelut on annettava vammaisen henkil6n avun- ja tuentarpeiden seké yksilolli-
sen palvelusuunnitelman pohjalta. Julkisten palveluiden on oltava rdatildityja ihmisten tar-
peisiin, ja niiden rinnalla myds vammaisjérjestdjé ja pienid paikallisia toimijoita tarvitaan
kehittdmaén palveluita ihmisten tarpeisiin. Tarvitaan myods enemmén asennetta siihen, ettd
vammaiset ihmiset ja heidén léheisensd osallistuvat omien palveluidensa suunnitteluun.
Tyontekijoitd tulee kannustaa kokeilemaan palvelujen jérjestimisté tavallista yksilollisem-
min ja joustavammin. [hmisen vapauden on kosketettava kaikkia kansalaisia. On huomioi-
tava, ettd tietyille palvelunkédyttdjaryhmille, kuten vammaisille henkildille, vapaus valita
palvelunsa liittyy perustavasti ja laajasti senkaltaisten ihmisoikeuksien toteuttamiseen ar-
kielamaéssd, jotka néyttidytyvit meille muille itsestdénselvind mutta joita heiltd usein puut-
tuu. Mikali henkil6illd ei ole vapautta mééritelld itse tarpeitaan tai toteuttaa itseddn eikd
liioin vapautta tehdd padtoksid omista palveluistaan ja kodistaan, ei voida puhua yhteis-
kunnallisesta osallisuudesta. Tdhén on tehtdvd muutos, ja tdhin tarpeeseen tdmé kansalai-
saloite on syntynyt.

Olen siis todella tyytyvéinen siité, ettd timé kansalaisaloite on tddlld eduskunnassa ja
tdma keskustelu on tinédédn kéyty. Toivon, ettd tdsséd kansalaisaloitteessa olevat ehdotukset
tadlla hyvéksytddn ja vieddédn lakeihin ja toimintakdytantoihin.
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19.28 Tiina Elovaara sin: Arvoisa puhemies! En valmistellut mitéén kirjoitettua puheen-
vuoroa ja odotin pitkddn sité, ettd padsen vield sanomaan muutaman sanan koskien tété
kansalaisaloitetta vammaisten palveluista ja niiden jirjestdmisestd. Haluan todeta, ettd
endd me emme voi kédyda sitd keskustelua, kuka on syyllinen, ja puhua byrokraattisesti
EU:sta tai hankintalaista tai hallinnosta tai kuntapiéttéjisté tai virkamiesten osaamisesta.
Ne ovat kaikki relevantteja osia koskien titd aihetta, mutta nyt meidén tdytyisi puhua siité,
mité tosiaan me teemme, jotta me ratkaisemme tdmén ongelman.

On hirvedn vaikea ymmairtid, miksi on niin kohtuuttoman vaikeata sielld kuntatasolla
tehdi yhteisty6td viranomaisten ja vammaisjérjestdjen vélilla siten, ettd sielld ovat osalli-
sina kaikki ne térkeét ja keskeiset tahot ja ne ihmiset ja timd vammainen itse lahimma@isi-
neen, jotta 16ydetdin se inhimillinen ja jirkeva ratkaisu vammaisen kannalta. Eli nyt taval-
laan ollaan menty liian pitkélle tdssd hallinnollisessa kielessd, miké on hirveén tyypillista,
ja vammainen on se viliinputoaja siind. Valitettavasti kukaan ministeri ei valttimatta tun-
nista tétd ongelmaa tdysin omakseen, koska se ulottuu monelle eri sektorille, mutta se ei voi
olla se perustelu sille, miksi tétd ongelmaa ei ratkaista. Siksi kannatan ehdottomasti sité jul-
kista valiokuntien yhteistd kokousta, jossa on talousvaliokunta, sosiaali- ja terveysvalio-
kunta ja mahdollisesti valtiovarainvaliokunta ja jossa ndmi valiokunnat ottavat vastuun
tastd kysymyksesti, etsivit ratkaisut ja myoskin toteuttavat sitten niitd — ja tdmé kaikki
olisi julkista. Ja toivon, ettd timén jilkeen hallitus pistdd vauhtia sielld ruohonjuuritasolla
sithen, ettd ndma4 asiat alkavat toteutua kuten niiden pitéa.

Miné en itse asiassa usko ollenkaan siihen, ettd uusilla lakiin kirjattavilla seikoilla me
pystymme vélttdmaittd korjaamaan sitd ongelmaa, mikd meilld on késissimme, silla se on-
gelma on hirvedn inhimillinen. Se on se, ettd me ymméarrdimme, miti toinen ihminen tar-
vitsee. Meilld on lainsédddéntoa télla alueella jo aika paljonkin, mutta kyse on siita tahtoti-
lasta ja siitd tekemisen tavasta, toteutumisesta. Mind toivoisin, ettd jokaisessa kunnassa jo-
kainen kuntapééttdjd ja varsinkin se kunnan johtoporras, kaupunginhallitukset, ottaisivat
nyt timén keskustelun pohjalta ja timén eduskunnan péaatoksen pohjalta — oli se miké hy-
vinsé tuon kansalaisaloitteen osalta — asiakseen kutsua keskeiset tahot koolle, paattaa,
ettd nyt tistd eteenpdin me teemme tétd asiaa ndin. Silloin siind on huomioitava se vam-
maisen ihmisen oikeus ja tahtotila ja hdnen 1&himmaéisensi. Mind olen itsekin hirvedn vé-
synyt siithen, ettd asioista tehdddn néin vaikeita. Mini en usko, ettd kukaan vammainen ih-
minen tai hanen ldhimmaiisensi endi jaksaa kuulla sanaakaan EU:sta, hankintalaista, mis-
tadn téllaisesta. Meiddn tehtdvdmme on ratkaista ne ongelmat, ja se pitdé tehdé sielld, mis-
sé ne ovat. Se ei ole niin vaikeaa. — Kiitos.

19.32 Krista Mikkonen vihr: Arvoisa rouva puhemies! Vammaisilla ihmisilld, kuten
meillé kaikilla, on oikeus hyvéén eldmaéin, ja sen toteutuminen edellyttdd, ettd vammaisil-
la itsellddn on myos oikeus pédttdd, missd ja miten he haluavat elaménsé eldd. Vammaisten
ihmisten eldménmittaisten ja vilttiméttomien palveluiden kilpailuttaminen kaventaa tété
itsemadrdamisoikeutta. Monelle vammaiselle pysyvyys, jatkuvuus ja ennakoitavuus palve-
luissa on edellytys hyvinvoinnille. Luottamus ja molemminpuolinen ymmaérrys syntyviét
vain ajan kanssa. Siksi eldménmittaiset vammaispalvelut pitdé rajata hankintalain ulko-
puolelle, kuten Ei myytdvind -kansalaisaloite vaatii. Suuri kiitos aloitteen tekijoille ja kii-
tokset myds kollegoille hyvésté keskustelusta, mité tiélld on tdndén kayty.

Arvoisa puhemies! Télld hetkelld vammaispalveluiden kilpailutuksissa hinta jyraa.
Vaikka laatukriteerejd olisikin mukana kilpailutuksessa, niilld ei todellisuudessa ole juuri
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merkitystd. Ne ihmiset, joille palveluiden laatu eniten merkitsee, ovat vammainen henkil
itse ja hdnen ldheisensé. Heilld taas on liian vahén sananvaltaa sithen, milld perusteella pal-
veluista pédtetdsin. Vammaiset ihmiset ovat joutuneet osattomiksi itsedén koskeviin péa-
toksiin. Néin ei voi olla. Asumispalveluiden kohdalla se voi pakottaa vammaisen ihmisen
muuttamaan pois kotoaan vasten tahtoaan. Néin ei saisi kdydé kenellekaén.

Vammaisten ihmisten kohdalla kyse ei kuitenkaan ole vain siité, ettd uuden osoitteen
paéttad joku muu kuin sind itse. Vammaisen eldméssé kyse on muutoksesta, joka voi jér-
kyttaa koko elaméd. Muuttuvat tilanteet asumisessa, avustajasuhteessa tai sote-palveluissa
sekoittavat arjen. Henkil6t, jotka eivit kommunikoi puheella, menettidvit henkilokunnan,
joka ymmartéd heitd. Samalla jarkkyy pahimmassa tapauksessa niin vammaisen ihmisen
terveys ja hyvinvointi kuin hdnen ihmisoikeutensa.

Arvoisa puhemies! Kansalaisaloite esittdd, ettd vammaisten henkildiden valttimatto-
mén huolenpidon ja tuen edellyttdmét asumisen ja jokapédivéisen eldmén palvelut rajataan
hankintalain ulkopuolelle. Tdméa on ihan mahdollista tehdd. EU-lainsdéddanto ei edellyti
vammaispalveluiden kilpailuttamista, vaan niiden jarjestdmistavasta voi pdattiaéd kansalli-
sesti. On siis meidédn omissa késissimme, miten haluamme asian jérjestié. Esimerkiksi Ir-
lannissa, Itdvallassa ja Belgian Flanderissa Suomen kaltaista kilpailuttamismenetelméa ei
ole kéytdssd. Nyt olemme jérjestéineet asian tavalla, joka on vastoin YK:n yleissopimusta
vammaisten henkildiden oikeuksista. Suomi on ratifioinut tuon sopimuksen vuonna 2016.

Vammaispalvelut voisi siis jérjestdd my0s toisin. Kilpailutuksen sijaan voitaisiin kéayt-
tad esimerkiksi palveluseteleitd tai kaikille vammaisille mydnnettidvéd henkilokohtaista
budjettia. Silloin péaétosvalta palveluista olisi vammaisilla henkil6illd itsellddn. Mutta
oleellista silloinkin on, ettd ndiden palveluiden hankintaan my0s varataan riittdvésti rahaa.

Palveluiden jérjestdminen ihmisten kokonaisvaltainen hyvinvointi huomioiden tulee ko-
konaisuudessa pitkélld aikavililld myds edullisemmaksi. Kilpailutukset sen sijaan suosi-
vat osaoptimointia ja kustannusten siirtoa tuottajalta toiselle.

Arvoisa puhemies! Ei myytdvini -aloitteen takana ovat kaikki suomalaiset vammaisjar-
jestot yhteistyossd. Se kerési yli 70 000 allekirjoitusta. Tama tarkoittaa, ettd vammaispal-
veluiden kilpailuttaminen ei istu yli 70 000 suomalaisen oikeustajuun. Se ei istu minun-
kaan oikeustajuuni. Vammaisten ihmisoikeuksien toteutuminen riippuu siitd, miten heidén
palvelunsa jarjestetddn. Siksi ndmai palvelut pitdé toteuttaa ihmisoikeuksien, ei kilpailupo-
lititkan ehdoilla.

19.36 Esko Kiviranta kesk: Arvoisa puhemies! Se yhteiskunta on vahvin, joka parhaiten
huolehtii heikoimmistaan eli niistd, jotka eivét pysty itse huolehtimaan itsestdén. Ndin on
lausunut Mahatma Gandhi. Vammaisten oikeudet ovat ddrimmaéisen térkeitd, ja meidin on
huolehdittava siité, ettd kaikki ihmiset saavat erityistarpeidensa mukaisesti riittdvat puit-
teet ihmisarvoiselle eldmalle.

Hankintalaki ei sinénsi ole este vammaispalvelujen laadukkaalle toteuttamiselle. On-
gelmat ovat kiytdnnon tasolla. Téarkedd on, ettd kuntien osaamista hankintalain soveltami-
sessa lisdtidn, jotta vammaispalvelujen laatu sdilyy riittdvan korkealla tasolla. Térkedd on
myos oikea tieto — esimerkiksi se, ettei vammaisten asumispalveluja edes tarvitse kilpai-
luttaa.

19.37 Markku Pakkanen kesk: Arvoisa rouva puhemies! My®0s itse pidén titd kansalai-
saloitetta erittiin tirkeéna ja kannatettavana ja toivon, ettd se saa eduskunnassa arvoisensa
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késittelyn, on se sitten avoin valiokuntakuuleminen tai mihin sitten pdadymmekéén. Kil-
pailuttamisesta ja hankintalaista td4ll4 on paljon puhuttu. Niin kuin tuossa edelld kuultiin,
kumpikaan néisté ei ole sinélldnsé esteend hyvélle vammaispalvelujen hoitamiselle. Péa-
asiassa se on kuntapééttdjien vastuulla jo téllakin hetkelld Suomessa, ja itse kun istun kun-
tapddttdjand ja myOs olen yrittdjand, vammaispalvelujen tuottajana, ollut, niin pidén tér-
kednd, ettd paattdjilld on taito jérjestdd titd palvelua mutta myds arvioida se tarve ja kyky ja
se, paljonko siihen resursseja tarvitaan.

Haluan nostaa tésséd keskustelussa yhden nédkdkulman, mité téélld en ainakaan itse ole
vielé tdnddn kuullut. Se on se — kun on sanottu, ettd kilpailuttaminen on pelkéstdian huo-
noa — ettd siind on myos se hyva puoli, ettd kun se vammainen on jonkun palvelun saanut
mutta ei ole tyytyviinen, niin hénen ei tarvitse erikseen mitenkdén valittaa siitd eikd mi-
tddn, vaan ajan myotéd tdima palveluntuottaja vaihtuu, kun tulee seuraava jakso.

Voin ottaa omani esimerkiksi: Jos ei vammainen ole tyytyvdinen minun tuottamaani
palveluun, hénellé on tdysi oikeus vaihtaa palveluntuottajaa. Téméa on hyva asia téssi. Nyt
jos se jarjestetdéin niin, ettd se on joku sopimusperusteinen taikka kunnan palvelu, joka kes-
tdd eldman loppuun asti, ja se ei olekaan tyydyttavé timén vammaisen kannalta, niin on &&-
rimmaéisen vaikeaa lahted valittamaan siitd palvelusta ja sitd kautta haluta muutosta. Tdma
valinnanvapaus mahdollistaa sen, etti ei tarvitse kayttad Pakkasen Markun palveluja, jos ei
vammainen ole tyytyvdinen. Voi vaihtaa toiseen palveluntuottajaan. TAma on arvokas
ominaisuus vammaisten kannalta myds minun mielestani.

19.39 Sari Essayah kd: Arvoisa rouva puhemies! Haluan kiittd4 niitd kansalaisaloitteen
tekijoité, jotka ovat antaneet d4nen vammaisten henkilditten valttdmattdmén avun ja tuen
kilpailuttamisen lopettamiseksi, ja on hienoa néhda, etti lehtereilld edelleenkin tété kes-
kustelua seurataan.

T&élld on ténd iltana puhuttu paljon kilpailutuksesta, laatukriteereistd, hankinnoista,
osto-osaamisesta ja keskusteltu, ettd kenenkd osaamisessa sitd vikaa on: onko ollut silloin,
kun tadlld on laadittu hankintalakia vai perdti EU-paéssi julkisten hankintojen direktiivid,
vai ovatko ne ne onnettomat kuntapdittéjat, jotka eivit osaa, vaiko virkamiehet. No, itse
asiassa tddlld edustaja Elovaara totesi, etti lopetetaan ndistd kaikista puhuminen ja ratkais-
taan timai asia vain yksinkertaisesti tdllaisella yhteiselld kokouksella. Omassa puheenvuo-
rossani joudun néitéd kaikkia edelld mainittuja termeja kylld kéyttiméén ihan sen tédhden,
ettdl jokaisella paatokselld, miké on tehty, on oma historiansa. Ja silld syylld, miksi me Suo-
messa olemme télld hetkelld siind tilanteessa, ettd elaménmittaisia palveluja kilpailute-
taan, on oma péétoshistoriansa, ja se on ehké syytd kiyda tdssd myos lapi. Eli kaikki timé
hankintaosaamiseen ja kilpailutukseen liittyva jargon ei sindllédnsa vastaa néitten kansalai-
saloitteen tekijditten alkuperdiseen toiveeseen, elikki ei ole kysymys siitd, onko kilpailu-
tus hyvéa tai huonoa, vaan siitd, ettd niitd eldméinmittaisia palveluja ei haluttaisi kilpailut-
taa ollenkaan.

Suomen hankintalakihistoria on EU:n julkisten hankintojen direktiivin implementoija-
na ollut sitd EU:n mallioppilasluokkaa. Néin voisi sanoa ikddn kuin ironisessa merkityk-
sessd, koska silloin aikanaan, kun hankintalaki tehtiin perustuen tdhén julkisten hankinto-
jen direktiiviin, Suomessa paétettiin, ettd nima eldméanmittaiset palvelut otetaan sinne han-
kintalain piiriin. Sen tdhden télld hetkelld me olemme siind hankalassa tilanteessa, etté jos
ndité palveluita ei tuota julkinen taho vaan niitd hankitaan hankintakriteereitten kautta yk-
sityisiltd markkinoilta, niin silloin on kilpailutettava, mutta jos meilld on julkinen tuottaja,
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niin mikddn mahti maailmassa, ei edes EU, ei voi pakottaa siihen kilpailutusprosessiin. Eli
vaihtoehdot ovat se, ettd me todellakin tuotamme néita julkisen tuottajan toimesta, tai sit-
ten ndma tailldkin luetellut erilaiset tavat, muun muassa suorahankinta, palvelusetelit,
asiakassetelit tai sitten tima henkilokohtainen budjetointi.

Ollaanpa sote-maku-uudistuksesta mité mielté tahansa, niin ajattelen, ettd tdméa henkil6-
kohtainen budjetointi tapana hankkia néitd eldméanmittaisia palveluja saattaisi olla hyvi
ratkaisu, mikéli pystytdén huolehtimaan siité, ettd resursointi on riittdvaa ja ettd todellakin
sitten se hankkija on nimenomaan se vammainen henkild, etta sité ei lainsdddanndssé raja-
ta silld tavoin ulos, ettd jos hin ei pysty itse ilmaisemaan tahtoansa, niin hén ei silloin pys-
tyisi olemaan se aktiivinen toimija siind henkilokohtaisen budjetin kohteena. Joten voisi
sanoa, ettd siind mielessé timéa henkildkohtainen budjetointi voi olla yksi tapa ratkaista néi-
td ongelmia, missa tdlld hetkelld ollaan.

Sen sijaan téélla joku kollega mainitsi siitd, ettd kun tullaan sitten maakunnallisiin han-
kintarenkaisiin tai maakunnallisiin kilpailutuksiin, niin silloin oltaisiin paremmassa tilan-
teessa kuin ehki jossakin pienessd kunnassa, jossa sitd osto-osaamista on saattanut olla va-
hénlaisesti. Pelkdédn kyll4 sité, ettd kun ne kilpailutukset menevit sitten maakunnalliselle
tasolle — jos kilpailutetaan — niin silloin tapahtuu néin, etti sielld hyvin herkésti pienet
tuottajat tippuvat kelkasta ja eivét pysty osallistumaan néihin erilaisiin kilpailutuksiin lai-
sinkaan, koska nima ostoerét saattavat tulla niin suuriksi, etti pieni tuottaja ei pysty niissé
olemaan mukana.

Mutta todellakin jos katsotaan tétd hankintadirektiivi ja sithen perustuvaa hankintala-
kia, niin silloin, kun alun perin séédettiin timi ensimmaéinen hankintalaki, Suomi tosiaan
13hti nditd kynnysarvoja laskemaan reilusti alle direktiivin mahdollistamien enimmaisrajo-
jen, ja silloin tapahtui se, ettd Suomesta tuli EU:n eniten kilpailuttava maa — ei koskien
pelkdstdin esimerkiksi nditd vammaisten ja vanhusten palveluita, vaan ylipadtansa kaikes-
sa mahdollisessa olimme eniten kilpailuttava maa. Sekavien tulkintojen takia monet pienet
toimijat heivattiin markkinoilta ja paikalliset tuottajat sivuutettiin néissé tarjouspyynndis-
sd.

No, olin Euroopan parlamentissa silloin meppiné, kun julkisten hankintojen direktiiviad
lahdettiin parantamaan ja uudistamaan. Silloin tuossa uudistuksessa keskeisin uudistus liit-
tyi sithen, etti jo siiné direktiivissa tuotiin esille se, ettd halvin hinta ei ole yksinomainen
kriteeri vaan tehddin kokonaistaloudellisesti edullisin valinta, ja siind laadulla on silloin
merkitys. Siind mielessé tietysti toivoi, ettd kun sinne julkisten hankintojen direktiiviin tuli
jo sinne direktiivitasolle tima laatu mukaan, niin sitten tdssd Suomen uudistetussa hankin-
talaissa se olisi saanut véhén suuremman painoarvon. Sielld my6skin mahdollistettiin sil-
loin ndmaé erivapaudet sosiaali- ja terveyspalveluille ja mydskin sitten juuri tdimaé, ettd osa
hankinnoista voidaan suoraan sosiaalisilla kriteereilld suunnata esimerkiksi tyopajoille tai
sosiaalisille toimijoille. Mutta tidytyy sanoa, ettd vaikka tuota hankintalakia uudistettiin,
niin siitd huolimatta tieto ndistd mahdollisista parannuksista ei ole tavoittanut suomalaista
hankintakentti, ja siind mielessé kaikki ne ikdédn kuin joustot, mité sielld sisélld on, ovat
jédneet toteutumatta.

T&élla mydskin muistaakseni edustaja Filatov ja edustaja Skinnari nostivat esille sen,
ettél tosiasia on tietysti se, etti silloin, kun kunnissa méératédén budjettiraami hyvin tiukaksi
ja jos méérillisesti tiedetéddn, ettd joku tietty méérd palveluja tulee hankkia, on vaikea sit-
ten ldhted sitd laatukriteerid nostamaan suuremmaksi ikdén kuin hinnan ohitse, vaikka niin
toivottaisiin, kun tiedetdin, missi sitten viime kédessd tulee vastaan se rahapussin koko.
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Mutta todellakin kertaan nyt vield, etté jos me haluamme, ettd néitd eldménmittaisia so-
siaalisia palveluita ei kilpailuteta, niin silloin meidén pitdisi pystyd menemééan sinne alku-
juurille ja irrottamaan ndmé kokonaisuudessaan siitd tulkinnasta, minkd Suomi on aika-
naan tehnyt. Tai toinen vaihtoehto: ettd me tosiaan ldhdemme siitd, etté julkisesti tuotetaan
sitten néitd palveluita. Tai kolmas vaihtoehto: ettd meilld suorahankinnan, palveluseteleit-
ten, asiakasseteleitten ja henkilokohtaisten budjettien kautta pidetddn huolta siitd, ettd
ndma eivit ole endé kilpailutuksen piirissd. Mutta muulla tavoin tétd kilpailutusta ei voida
silléd tavoin vilttad, jos kerta 1dhdetddn hankkimaan sieltd markkinoilta niité palveluita.

Mutta mini olen ainakin ymmartényt niin timén kansalaisaloitteen ydinviestin, etté tdal-
13 ei haluta puhua sen paremmin hyvélaatuisesta kuin huonolaatuisesta kilpailutuksesta
vaan todellakin ndma palvelut halutaan kerta kaikkiaan irrottaa kokonaisuudessaan tésti
kilpailutusprosessista. Téaytyy toivoa, ettd valiokunnissa ndmaé kaikki eri vaihtoehdot kay-
dédn hyvin lapi ja myoskin sitten mietitdén sitd, milld tavalla titd nykytilannetta voitaisiin
parantaa, ja erityisesti sitd, ettd me pystyisimme siihen, mihin monissa muissakin EU-
maissa on pystytty, elikké ettd irrotamme kokonaisuudessaan nimé elaménmittaiset palve-
lut sieltd hankintalain tulkinnan piirista.

19.48 Olavi Ala-Nissili kesk: Arvoisa rouva puhemies! Olen seurannut tdtd hyvéa kes-
kustelua eldminmittaisten vammaispalvelujen hankinnasta ja niiden kilpailuttamisesta.
Téssé edelld edustaja Essayah piti erinomaisen puheenvuoron, johon voi kaikilta osin yh-
tyd ja joka selvensi tété tilannetta. Tdma on asia, jossa minuunkin on otettu yhteyttd vam-
maisjérjestdjen osalta, ja asia, joka keskusteluttaa. Luulen, ettd timé& on juuri sellainen asia,
ettd se sopii hyvin kansalaisaloitteena kasiteltdviksi, koska tdmi eduskuntakésittely var-
masti selventéd téta tilannetta ja ehké sitten johtaa mahdollisesti tarvittaviin sdddésmuu-
toksiin.

Todella tilanne tilla hetkelld on se, ettd ei aina ole kunnan ollut pakko kilpailuttaa ndita
eldminmittaisia vammaispalveluja, joustoja on ja niin edelleen. Toisaalta téssi on todella
tulossa tdmé sosiaali- ja terveyspalvelujen uudistus, sote, joka voi ja jonka pitdd tuoda
myoOskin tdhén tilanteeseen parannusta.

Kaikkinensa toivon vain, arvoisa puhemies, tille aloitteelle, tirkeille asialle hyvaa ka-
sittelya tdélla eduskunnassa.

19.49 Sari Tanus kd: Arvoisa rouva puhemies! Ei myytdvéni, ei yli kdveltidvina, ei si-
vuun laitettavana — vammaiset ovat yksi térked kansalaisryhmad, jolla on paljon annetta-
vaa yhteiskunnassa, ja meilld on paljon opittavaa heiltd. He muistuttavat meitd monesta.

Heidén kokonaisvaltaisesta, pitkdkestoisesta hyvinvoinnistaan on huolehdittava, ja sii-
hen olennaisena kuuluu asuminen, siis koti, ja sinne tarvittava apu ja tuki. Sithen kuuluu
vammaisten terveydestd huolehtiminen, liitdinndissairauksien hyvd hoitaminen, ja kaikki
tdm4i vield ennaltachkiisevilld otteella. Eli kokonaisvaltaista otetta tarvitaan, kun vam-
maisten asioista padtetdédn niin kunnissa kuin tdilld eduskunnassakin. Suorahankintaa, pal-
veluseteleitd voidaan kayttda, samoin henkilokohtaista budjettia, mutta olennaista on, ettd
budjetin on oltava riittdvan suuri.

Toivottavasti hankintalakiin saadaan muutos. Toivottavasti myds muihinkin tarvittaviin
lakeihin ja sdddoksiin saadaan tarvittavat muutokset ja ennen kaikkea kdytdnnot saadaan
pikaisimmin parannettua. Sosiaali- ja terveysvaliokunnassa toimiessani ja myos kuntapéét-
tdjand toimiessani pyrin edesauttamaan sit.
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Kaiken kaikkiaan enemmén hyvéd tahtotilaa ja enemmén inhimillistd asennetta vam-
maisia ja heidén asioitaan kohtaan tarvitaan, ja sen eteen meidédn kaikkien on tehtévé yh-
dessa tyota.

Haluaisin téssé vield kiittdd vammaisjarjestdjd, monia aktiiveja, jotka ovat tehneet pal-
jon tirkeédn asian eteen tyotd. Toivon, ettd hyvé yhteistyd voi jatkua ja ennen muuta niin,
ettd saadaan pikaisimmin tarvittavat parannukset kaytantoon.

19.51 Kari Kulmala sin: Arvoisa puhemies! Kansalaisaloitteen laatijoiden osoittama on-
gelma on todellinen. Inhimillisyyden ja hyvén asumisen ja hoidon tulee kuulua kaikille.
Téll4 hetkelld ndin ei ole. Vammaisten henkildiden hyvinvointi on sidoksissa tasaiseen elé-
ménrytmiin ja tuttuihin hoitajiin. Ympérilld tapahtuvat muutokset, kuten henkilokunnan
vaihtuminen, jarkyttdvéit vammaisia ja heikentévét heiddn hyvinvointiaan huomattavasti.
Hyvinvointivaltion perusperiaatteena on, ettd kaikista pidetdéin huolta, myds minusta,
my0s sinusta. Sen tulee olla myds Suomen periaate.

Hankintalakiin on tullut 1.1.2017 voimaan muutoksia, joiden tarkoituksena on lisété so-
siaali- ja terveyspalveluiden kilpailuttamisen laatupainotuksia. Laki tdssd muodossa on siis
ollut voimassa jo vdhin aikaa, minka takia on vield tietysti aikaista sanoa, ovatko muutok-
set vaikuttaneet uusiin kilpailutuksiin. Lakiin on siis jo tehty parannuksia, mutta varmasti
kaikkia parannuksia ei ole vield tehty.

Kunnilla on my6s muita vaihtoehtoja jérjestdd vammaisten asumispalveluja kuin kilpai-
luttaminen. Palveluista voi tehda tarvittaessa suorahankintasopimuksia, ja kunta voi myon-
tdd vammaiselle asiakassetelin, tai kunta voi jarjestda asumispalvelut myos julkisena tuo-
tantona. Jo sosiaalihuoltolaki velvoittaa sosiaalipalvelujen jérjestimisestd vastaavaa ta-
hoa, eli nykyisellddn kuntaa, kuulemaan asiakasta ja tarvittaessa hénen laheisiddn asiak-
kaan palveluja koskevan prosessin eri vaiheissa eli palvelutarpeen arvioinnissa, palvelujen
suunnittelussa ja palveluja koskevassa padtoksenteossa sekd palvelujen toteuttamisen seu-
rannassa ja arvioinnissa. Jonkun tulisi kuitenkin valvoa tarkemmin, ettd titd lakia myos
noudatetaan.

Arvoisa puhemies! Kunnat tekevit asumispalveluista usein mééraaikaisia puitesopi-
muksia, vaikka lainsédadéanto ei titd edes vaadi. Sopimukset voisivat olla myds toistaiseksi
voimassa olevia, jolloin asumispalveluiden saatavuus olisi taatumpaa. Kuntien kilpai-
luosaaminen saattaa olla heikkoa, ja titd osaamista tulisi myds vahvistaa.

Tulevaisuudessa maakunnat ovat vastuussa sosiaali- ja terveyspalveluiden jarjestdmi-
sestd. Tuleva valinnanvapauslaki voi olla ratkaisu kilpailutusongelmaan, sillé siiné sddde-
tadn asiakassetelistd, jolla asiakas voisi valita itse asumispalvelunsa. Télloin hankintalakia
el tarvitsisi soveltaa, koska kyseessé olisi asiakasvalinta eikd hankinta. Tarkedd on varmis-
taa, ettd laki toimii kaikkien kohdalla oikein, ja esimerkiksi hyvin vaikeavammaiset henki-
16t voisivat avustetusti kayttda asiakassetelié.

Kansalaisaloitteen laatijat painottavat palveluiden huonoa laatua. Hankintalaki edellyt-
tad kuitenkin hankintakriteerien kéyttdd kilpailutuksissa, ja téltd osin tulee olla valvonnan
osalta tarkka, ettd kriteerien kiyttd myos onnistuu.

Kaiken kaikkiaan tdmé kansalaisaloite on hyvé ja tarpeellinen. Vammaiset ovat maail-
man suurin ja syrjityin ihmisryhma. Ndin on myds Suomessa, vaikka he eivit ole tehneet
mitéén sellaista, miksi ndin pitéisi olla. Onko niin, etté pelkéstdan syntyminen vammaisek-
si riittéd syyksi tulla syrjityksi? Néin ei saa olla Suomessa, mikili olemme sivistysvaltio.
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19.56 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Ensinnd haluan kiittd4 niitd hen-
kiloitd, jotka panivat tdmén kansalaisaloitteen liikkeelle, ja tietenkin kaikkia sen aloitteen
allekirjoittajia. On darimmadisen tiarkeéd, ettd pidimme huolen yhteiskunnan heikoimmista
ja vammaisista ihmisistd niin, ettd heiddn eldminsé on ihmisarvioista ja hyvétasoista. Se on
meidén kaikkien velvollisuus.

Ensimmdinen asia, johon kiinnitdn huomiota, on juuri timéa hankintadirektiivin taytén-
toonpano. Euroopan unionin velvoittama direktiivihén tietenkin on suomalaiseen lainsda-
déntoon implementoitu hankintalailla, ja siitd on tehty ihan ansiokas selontekokin. Eli lain-
sdddantopohja siind mielessd on tdysin kunnossa, eiké ole mitdin moitittavaa.

Miti tulee sitten niihin erilaisiin kilpailutuksiin, joilla vammaispalveluja on kilpailutet-
tu eri kunnissa, niin omasta kokemuksestani tiedédn, ettd monesti ne kilpailutukset ovat ol-
leet erittdin onnistuneita ja tuottaneet hyvén lopputuloksen, mutta ikévé kylld on myds nii-
td huonon lopputuloksen tuoneita kilpailutuksia, vammaisten kannalta erittdin ikévié lop-
putuloksia, ja téllaisista kilpailutuksen lopputuloksista pitdd paésti kaikin keinoin irti.

On syytd muistaa se, ettd kunta voi omalla toiminnallaan tietenkin pyrkié siihen ja toi-
mia niin, ettd esimerkiksi annetaan palveluseteleitd, joilla vammainen voi hankkia tarvit-
semiaan palveluita rajaten sen palvelun pyytédmisen silld keinoin kuin hén itse parhaaksi
katsoo. Se on varmasti kaikkien kannalta paras ratkaisu. Ja sitten kun mennéén tdhan uu-
teen sote-uudistukseen, mika on tulossa, niin niissd olosuhteissahan sitten, kun palveluse-
telien kaytto tulee todella paljon paljon yleisemméksi ja lainvoimaiseksi reilusti, se avaa
sen mahdollisuuden, ettd palvelusetelin kdytdssd voidaan todellakin sitten kayttdd naitd
kaikkia keinoja mahdollisimman hyvin hyvéksi.

Kun Kkilpailutetaan erilaisia kuntien palveluita, vaikka vammaispalveluja, niin siini
kaikkein tirkein seikkahan on se, ettd tarjouspyynndt tehdéédn hyvin ja perusteellisesti ko-
rostaen palvelun laatua. Olen ndhnyt monta sellaista tarjouskilpailua, jotka on todella hoi-
dettu viimeisen paille hyvin ja laatupisteytykset on hoidettu esimerkillisesti. Silloin loppu-
tulos on ollut hyvé ja on saatu syntymaéin sellainen palvelu, jota asiakas nimenomaan ha-
luaa. Eli hankintaosaamisessa on se iso syy mielestdni monessa monessa tapauksessa sii-
hen, ettd ei ole pédsty toivottuun lopputulokseen, ja palvelunsaaja on sitten kérsinyt tasti
huonosta kilpailutuksesta ja varsinkin niisté laatukriteereisté, joita on tehty. Tdhén kannat-
taisi kunnissa kiinnittdd yhd enemmaén huomiota. Esimerkiksi kotikunnassani on kéytetty
asiantuntevaa palvelua siihen, miten néité kilpailutuksia tehddin ja miten niiden lopputu-
lokset kéyddin sitten lapi. Pitdd muistaa aina, ettd néissé julkisissa kilpailuissa, kun kilpai-
lutetaan palveluilta, on sitten myds se mahdollisuus, ettd kilpailun hiavinnyt tekee siitéd va-
lituksen markkinaoikeuteen, ja sitten ollaan taas vaikeuksissa, kun joudutaan odottamaan
paétoksid. Eli timi on tissd suhteessa aivan ddrimmadisen térkedd, ettd kunnissa kiinnite-
tddn enemmén huomiota hankintaosaamisen.

Toinen iso seikka, joka vaikuttaa vammaispalveluihin ja moneen muuhunkin palveluun
tietysti, on kuntien taloudellinen tilanne. Se on jéényt tdssd keskustelussa mielesténi liian
pienelle huomiolle. Kuntien taloudellinen tilanne on télld vaalikaudella parantunut roimas-
ti. Meill télld hetkelld — jos oikein muistan — niin sanottuja kriisikuntia on vain muuta-
ma kappale. Viimeisen kolmen vuoden aikana on todellakin kuntatalous tervehtynyt hur-
jaa vauhtia. Mité lehdistd olen lukenut eri puolilta Suomea, niin léhes kaikissa kunnissa ta-
lous on tervehtymaéssé, kunnat ovat tuottaneet ylijadmaé, mikéa avaa sitten sen mahdollisuu-
den, ettd kunta voi asukkailleen tarjota hyvélaatuisia palveluita ihan omilla rahoillaan,
omalla kassallaan, joka on paissyt kertymdén hyvin hoidetusta taloudesta. Ja mikali olen
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oikein ymmartényt tdné paivana tiedotusvélineissi olleista tiedoista, miten maan talous ke-
hittyy, niin se avaa edelleen hyvid mahdollisuuksia siihen, etti kuntien palvelut vain para-
nevat ja esimerkiksi vammaispalvelut saavat yhid paremmat ldhtdkohdat ja vammaisille
pystytién tarjoamaan hyvié palveluita.

On ddrimmaéisen tirkedd nyt huomata se, ettd kunnat ovat todellakin avainasemassa ja
uudessa sosiaali- ja terveydenhuollon uudistuksessa, mitd parhaillaan tissé talossa késitel-
134n, varmasti timé vammaistenkin asia nousee esille sosiaali- ja terveysvaliokunnan ka-
sittelyssd, samoin myds perustuslakivaliokunnan késittelyssé, koska kysymyshén on sel-
laisista asioista, jotka ovat meille velvollisuuksia. Ja perustuslain 19 §:n mukaanhan mei-
dén pitdd Suomessa turvata kaikille ihmisille laadukkaat sosiaali- ja terveyspalvelut koti-
osoitteeseen katsomatta — asuttiinpa sitten Helsingissa tai Utsjoella, silld ei ole vélia.

20.01 Merja Mikisalo-Ropponen sd: Arvoisa puhemies! Kuuntelin tdtd erinomaista
keskustelua tuolla tyShuoneessani, ja erityisesti edustaja Elovaara ja edustaja Salonen
kayttivat hyvid puheenvuoroja. He kyselivit sitd, miten tdima4 asia voi olla niin vaikea, kun
kysymys on kuitenkin ihmisoikeuksista. Ja kuten edustajat Taavitsainen ja Kivirantakin
taisivat mainita, niin sivistyneen yhteiskunnanhan tunnistaa siitd, miten sielld kohdellaan
apua tarvitsevia ihmisia.

Té&ma4 ei saisi olla poliittinen kysymys. Témén on oltava ihmisarvo- ja ihmisoikeusky-
symys, ja toivon, ettd tistd asiasta ei tulisi poliittista debattia vaan yhteisymmarrys. Jos ha-
luamme, niin me voimme tdmén asian kylld korjata. Minusta edustaja Essayah toi hyvin
esille niitd vaihtoehtoja, joita meilld on tdssé ja nyt kaytettdvissd. Toivon todella, ettd 14h-
demme tétd asiaa viemédn yhdessé eteenpdin.

Mutta haluan vield korostaa sitd, kuten sanoin jo aiemminkin, etté téssé on kysymys kyl-
12 asenteista. Mind tdrmdén Muistiliiton puheenjohtajana usein semmoiseen ajatukseen,
ettd eihdn muistisairas voi olla mukana tekeméssé péaatoksid, ja timéhén ei pidéd paikkaan-
sa. Siksi esimerkiksi nyt valmisteilla olevalla itsemairddmisoikeuslailla on kiire. Eihdn
laki muuta asenteita, mutta se voi olla yksi tydvéline ndiden asenteiden muuttamiseen.

Arvoisa puhemies! Meidédn pitéisi kysyd enemmaén, miten saisimme tdimén YK:n vam-
maissopimuksen periaatteet toteutumaan yhteiskunnassamme nykyistd paremmin. Me
olemme nimittdin edelleen todella kaukana todellisesta yhdenvertaisuudesta, ja mind olen
edustaja Johanna Kariméien kanssa ehdottanut keskustelualoitteen muodossa, ettid voisim-
me kdyda tdalld eduskunnassa keskustelun vammaisten oikeuksien toteutumisesta Suo-
messa. Mielestini tima keskustelu, mitd me olemme tddlld kdyneet tindédn, on osoittanut,
ettid tdlle laajemmallekin keskustelulle vammaisten oikeuksista olisi kylld nyt tarvetta.
Mini nyt toivon ihan hartaasti, [Puhemies koputtaa] ettd puhemies harkitsisi vield timin
keskustelun tarpeellisuutta téélld meilld, koska me olemme tadllé tarkeélld paikalla myds-
kin asennetydssa.

20.03 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Haluan vield korostaa siti kunti-
en ensiarvoisen tirked4 asemaa tissd asiassa. Todellakin kuntien talouden kauttahan se asia
lahtee. Sen me kaikki tiedimme kokemuksesta, esimerkiksi omalta kansanedustajan ajal-
tamme taikka kuntien paéttéjiné, ettd eihin sellainen kunta, joka on taloudellisesti konkurs-
sitilassa, pysty minkéénlaisia palveluja jarjestiméén. Se on lédhinna sitten tulipalojen sam-
muttamista, ettd pysytién itsendisend kuntana. Tdmén takia on nyt syyté kiinnittda huomio-
ta sithenkin seikkaan, ettd hyvé taloudenhoito takaa myos hyvét palvelut kuntalaisille ja
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ennen kaikkea vammaispalvelut niille ihmisille, jotka valttdmatté niitd palveluita tarvitse-
vat. Sivistysvaltion ensimméinen mittarihan on se, miten huolehdimme heikoimmistam-
me. Témaé on syytd muistaa kaikkien tissd talossa tyotd tekevien kansanedustajien, ja totta
kai virkamiehet sen tietdvétkin jo.

Ja on hyvd muistaa vield se seikka, ettd kun kunnanvaltuustot tekevit vuosittain pa&atok-
sid talousarviosta ja talousarvion toteutumista seurataan, niin kuntahan voi esimerkiksi
kesken vuoden, jos todetaan joku epikohta ja talous on kunnossa, palata asiaan ja tehdi
vaikka lisébudjetin ja laittaa asian kuntoon. Téssé tietysti tulevat nima hankintalain kiemu-
rat eteen, mutta tulivatpa tai eivit, niin ne palvelut on jéarjestettdva. Esimerkiksi kotikun-
nassani rakennettiin vammaispalvelun tarkoituksiin uusi Onnela-niminen hoitokoti, jossa
ihmiset pystyvit itsendiseen asumiseen ja saavat sielté tarvittavan avun. Talo on ihan uusi,
ja vasta avajaisia vietimme. Olen siitd ylpeé. Se oli toki kallis rakennus, mutta nyt voi sa-
noa, ettd ihmisilld on sielld aivan erinomaiset tilat, missd he voivat asua ja el tasapainois-
ta elamaa.

20.05 Krista Mikkonen vihr: Arvoisa rouva puhemies! Tahén loppuun haluan kylla tu-
kea tdtd edustaja Mikisalo-Ropposen édsken esille nostamaa asiaa, titd keskustelualoitetta,
minké hén ja edustaja Kariméki ovat tehneet. Minusta me olemme tdndén kdyneet hyvai
keskustelua vammaispolitiikasta liittyen nyt ndihin asumisen palveluihin ja eldméanmittai-
siin palveluihin, mutta on myds paljon muita ndkokulmia ja niité asioita, mistd meidén oli-
si syyta tdélla puhua yhdessd ja miettid, miten me voimme turvata vammaisille mahdolli-
suuden tyontekoon, mahdollisuuden koulutukseen. Kéavin eilen itse Rinnekodissa tapaa-
massa vaikeasti vammaisten koululaisten opettajia ja opinto-ohjaajia, ja sielld keskustel-
tiin paljon siitd, miten oikeus jatko-opiskeluun, oikeus tydntekoon toteutuvat vammaisten
nuorten kohdalla, ja tlld hetkelld ne valitettavasti eivét kovin hyvin toteudu. Ja olisi tér-
kedd, ettd sekd tdstd teemasta — koulutuspolitiikasta, tydstd — ettd muutenkin vammais-
ten ihmisten eldméén liittyvistd asioista me kévisimme téélld yhdessé keskustelua koko-
naisvaltaisesti, kaikki ndma4 eri osa-alueet huomioon ottaen.

Riksdagen avslutade debatten.

Riksdagen remitterade drendet till ekonomiutskottet.
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