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Remissdebatt

Forste vice talman Mauri Pekkarinen: Arende 7 pa dagordningen presenteras for re-
missdebatt. Talmanskonferensen foreslar att drendet remitteras till social- och hdlsovards-
utskottet.

Debatt

17.01 Jukka Gustafsson sd: Arvoisa puhemies! Suhtaudun tdhdn kansalaisaloitteeseen
hyvin kunnioittavasti, koska sehén koskee suomalaisen hyvinvointiyhteiskunnan rakenta-
jasukupolvea. Tohtori Kiljunen ansaitsee kylld kiitoksen: yli 80 000 allekirjoittajaa, ja ih-
misten tuella hdn on kansalaisaloitteessaan kiistatta tirkeéll4 asialla.

Taitetun indeksin vuoksi eldkkeensaajat ovat ainoa tulonsaajaryhmaé, joka lakisdateises-
ti koyhtyy. 90-luvun jilkeen eldkkeet ovat jaddneet kiistattomasti jalkeen ansiokehitykses-
td. Vuosina 1995—2015 nousivat palkat melkein kaksi kertaa nopeammin kuin eldkkeet.
Tydeldke nousi 46 pinnaa ja palkat 88. Kansalaisaloite siis kumpuaa todellisuudesta, arki-
kokemuksista.

Arvoisa puhemies! Olen vastannut viimeisten 10—15 vuoden aikana, niin kuin monet
kollegatkin, tuhansia kertoja kysymykseen, mitd sini teet tai puolueesi tekee eliakelédisten
hyvéksi. Olen sanonut, ettd kymmenilldtuhansilla eldkeldisilld on terdva kivi nimeltd "in-
deksi" kengéssdan. Kun sellainen on joskus ollut itse kullakin, niin sitd kipua ei montaa mi-
nuuttia siedd. No, tuhansilla ja tuhansilla eldkeldisilla vastaava kipu on ollut vuosia. Mo-
nien itsetuntoa on loukattu. Mind olen ja me sosiaalidemokraatit olemme laajemminkin ot-
taneet ndmi eldkeldisten tunteet ja kokemukset tosissaan. Meille on tirkeintd parantaa
kaikkein heikoimmassa asemassa olevien asemaa. Tasokorotukset niin kansaneldkkeisiin
kuin takuueldkettékin saaville ovat inhimillisesti katsoen valttiméattomié.

Lahden puoluekokouksessa viime viikonloppuna teimme paitoksen: "Laadimme toi-
menpideohjelman eldkeldiskoyhyyden vdhentdmiseksi ja eldkeldisten toimeentulon tur-
vaamiseksi kiinnittden erityistd huomiota ikdéntyneiden naisten ja pienié tyoeldkkeiti saa-
vien asemaan. Osana kokonaisuutta selvitetdin muun muassa vaihtoehdot kansaneldkkeen
tasokorotuksen tekemiseksi ja verotuksen kehittdmiseksi sekd elikkeensaajien asumis-
tuen, palvelujen ja palvelumaksujen vaikutus." Olen todella tyytyvidinen puoluekokouksen
padtokseen. Se on ehdottomasti oikea askel, ja se on kylld askel myds kansalaisaloitteen
suuntaan. No miksi? Siksi, ettd pieninté tyoeldkettd saavien eldketurvaa ei voida mielesta-
ni korjata puuttumatta indeksitarkistukseen.

Granskats
4.0
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Arvoisa puhemies! Alle kdyhyysrajan, joka on 1 200 euroa kuukaudessa, sinnittelee hie-
man alle puoli miljoonaa tyoeldkeldistd, tarkasti ottaen 470 000. Yli 100 000 eldkeldista
yrittdd parjatd pelkdn takuuelékkeen varassa, joka on 768 euroa kuukaudessa. Joukossam-
me on 900 000 elékeldistd, jotka saavat alle 1 500 euroa kuukaudessa. Lukujen takana on
muuten ldhes joka viides suomalainen. Niukkuutta ja pienituloisuutta on seurannut se, etti
elikeldisten maksuhéiriot ovat kasvaneet rajusti. Ruokajonoissa valitettavasti suurin ryh-
m4 taitaa olla eldkeldiset. [Eero Heindluoma: Ja maahanmuuttajat!| — Ja maahanmuutta-
jat. Edustaja Heindluoma kuuntelee, mitd mind puhun. Hyva. [Eduskunnasta: Kaikki!] —
Kaikki.

Olen kirjoittanut, puhunut ja toiminut sen puolesta, etti asteittain siirrytdén kohti puoli-
véli-indeksid, pidemmaélld aikavililld kohden palkkaindeksid. Tdma puolivili-indeksi on
kéytossé noin puolella Euroopan unionin jdsenmaista, muun muassa Britanniassa, Saksas-
sa, Ruotsissa ja Sveitsissd. Palkkaindeksi on muun maussa Alankomaissa, Tanskassa ja
Norjassa. Pienten tydeldkkeitten korotus on ensimmaéinen askel, ja tasta tulee sitten jatkaa.

Olen allekirjoittanut Kiljusen kansalaisaloitteen ajatuksella, ettd eduskunta perehtyy -
rimmaéisen perusteellisesti tydeldkejarjestelmédn. Palkkaindeksin vuosikustannus elidke-
menoon on 312 miljoonaa euroa olettaen, ettd reaalipalkkojen kasvu on 1,6 prosenttia.
Puolivili-indeksi liséisi eldkemenoja kolmasosan tdstd eli 100 miljoonaa euroa. Kuulitte
oikein: [Ben Zyskowicz: Missé ajassa?] 100 miljoonaa euroa. Tavoitteellinen asteittainen
eteneminen kohti puolivéli-indeksid on tdysin realistista eikd vaaranna tyoeldkejarjestel-
mén rahoitusta.

Arvoisa puhemies! Tadma keskusteluhan on nyt ldhetekeskustelu sosiaali- ja terveysva-
liokunnalle. Minusta valiokunnan tulee katsoa ja arvioida myos tdmén palkkapainotteisuu-
den lisdamisté asteittain, joka on esimerkiksi eldkeldisjérjestdjen, myos Elidkkeensaajien
Keskusliiton, tavoitteena, eli se tarkoittaa, ettd siirrytddn 30—70 ja 40—60 ja ndin kohti
puolivili-indeksié. Toivon, edellytin, ettd valiokunta pyytdd asiantuntijoilta tarkat laskel-
mat eri vaihtoehtojen kustannusvaihtoehdoista, luonnollisesti my0s palkkaindeksid koski-
en.

Olen iloinen ja ylpedkin siitd, ettd késisséni on hyvin tuore Eldkkeensaajien Keskuslii-
ton esitys yhdeksi malliksi, esitykseksi, miten tehda tuloeroja kaventava tyoeldkkeiden in-
deksikorotusmalli. Heidén esityksensid mukaan se koostuu kiintedstd prosenttitarkistukses-
ta ja sen paille tulevasta kiintedstd euromadriisestd osasta. Korotusvarasta esimerkiksi
kaksi kolmasosaa menisi euroméirdiseen tarkistukseen ja yksi kolmasosa prosenttitarkis-
tukseen. Sanon tdmin asian sen takia, ettd minusta on kohtuullista, etti valiokunta hyvin
monipuolisesti ja syvéllisesti perehtyy tdhin asiaan. Kysymys on merkittdvasta yhteiskun-
nallisesta kysymyksestd oikeudenmukaisuuden ja tulonjaon ndkokulmasta. Haluan, ettid
pitkddn hiertényt ja kalvava kivi poistuu mahdollisimman monen elékeldisen kengésta.

17.10 Eero Heiniluoma sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kiitdn edustaja
Gustafssonia asian perusteellisesta ja hyvistd késittelystd. Minustakin entinen edustaja
Kimmo Kiljunen ansaitsee kylla kiitokset siité tyOsté, jonka hén on tehnyt eldkeldisten toi-
meentuloasian nostamisessa julkiseen keskusteluun.

Yhta tarkedtd on, ettd me ndemme, etti tima ei ole joko—tai-asia. Meilld on aitoa ela-
keldiskdyhyyttd; sithen tdytyy voida puuttua, sitd pitdd voida korjata. Samalla meidén pi-
tad tehdé ratkaisuja, jotka tdyttdvat myos nuorten sukupolvien oikeutetut tarpeet ja odotuk-
set tulevaisuuden elidkkeistd. Namé molemmat pitéd pitdd keskustelussa mukana. Siksi sa-
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nonkin, ettd Eldketurvakeskuksen puheenvuoro téssi asiassa oli kohtuuton, kun he viitti-
vit, ettd eldkeldisten toimeentulo on 20 vuodessa merkittdvésti parantunut. Sehian perustui
vain siihen, ettd uudet elidkkeelle tulevat ihmiset saavat paljon parempaa eldkettd kuin kak-
si vuosikymmentd sitten eldkkeelle jadneet. Niistd ihmisistd, jotka ovat jdéineet aikoinaan
elidkkeelle, monet ovat todellisessa toimeentulo-ongelmassa ténéan.

17.11 Annika Saarikko kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Olen siind edus-
taja Gustafssonin kanssa samaa mielté, ettd késittelyssd on yhteiskunnallisesti merkittdva
aloite. Mutta valitettavasti en voi kylld samoin tavoin yhtyé tihén aloitteeseen — tai ei se
oikeastaan ole edes "valitettavasti". Minusta on ilo olla puolustamassa tédssi keskustelussa
myo0s sukupolvien vilistd oikeudenmukaisuutta ja tdmén jarjestelmén kestévyyttd ja luo-
tettavuutta my0ds sen sukupolven silmissé, joka on vasta astumassa tydeldméén. Saamieni
tietojen mukaan se esitys, joka nyt on kansalaisaloitteen muodossa ténne tullut, rakentaisi
jérjestelmiddmme sellaiseksi, ettd eldkerahastot olisi kdytdnndssd syoty loppuun siihen
mennessd, kun nykyiset parikymppiset jiisivit eldkkeelle.

Jaa myos mietityttdmédn, miten edustaja Gustafsson téta esitystd voimakkaasti tukies-
saan ei laisinkaan huomioinut, ettd kaikkein vaikeimmassa asemassa oleva elikeldisryhmé
tdssé yhteiskunnassa on takuuelékeldiset, he, jotka syysti tai toisesta eivét ole kerryttidneet
itselleen tyoeldkettd, [Puhemies koputtaa] vaikkapa sairastuessaan jo hyvin nuorena. [Juk-
ka Gustafsson: Mindhin mainitsin takuueldkelaiset! Etteko te kuunnellut?]

17.13 Sanna Lauslahti kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Olen edellisen pu-
hujan kanssa samaa mieltd, ettd sukupolvien vilinen oikeudenmukaisuus ja elakejarjestel-
mén kestivyys ovat niitd avainkysymyksid. Mielestini edustaja Gustafsson nosti ansiok-
kaasti sen, etti erilaisia vaihtoehtoja tulee tarkastella valiokuntakésittelyn aikana, olen pri-
kulleen samaa mieltd, kunhan ndmé kaksi ndkokulmaa kulkevat mukana ja tosiasioiden
pohjalta sitten esitdimme niitd ndkemyksié ja teemme lopullisia paatoksia.

Selvidi on, ettd meidén eldkeldiset ovat kansantulon kasvattajia. He osallistuvat monella
tapaa meidin yhteiskuntamme toimintoihin: he ovat kuluttajia, tekevét vapaachtoistyotd,
toimivat omaishoitajina ja myoskin, voi sanoa, toimivat omien lastenlastensa hoitajina. Sil-
td osin kunnioitan téti aloitetta ja sitd sukupolvea, joka on timén maan rakentanut.

17.13 Leena Meri ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kiitin kansalaisaloit-
teen tekijoitd arvokkaasta keskustelusta ja toivon, etti se saa arvonsa mukaisen kasittelyn
valiokunnassa.

Olen siind mielessd samaa mieltd — kéyn sitd tuossa pidemmaéssid puheenvuorossani
enemmaén ldpi — ettd meidén pitdisi keskittyd nimenomaan néihin pienen ja keskisuuren
eldkkeen saajiin. Elékeldisille tuli dskettdin veroalennus, mutta se prosentuaalisesti tietysti
hyodyttdd enemmén isompituloisia. Minuun ovat paljon yhteydessé erityisesti naiset, jot-
ka ovat olleet 40—50 vuotta pienipalkkaisessa tyOssi, ja he kokevat todella jopa suureksi
véaryydeksi sen, ettd he saavat 1 000—1 500 euroa kéteen, heillé ei ole mahdollisuutta an-
saita lisdd. Meidén tulee hakea téhén erilaisia keinoja. Ja tdimé koskee erityisesti naisia,
koska naisten eldke on keskimédrin 66 prosenttia miesten eldkkeesté.

Kiitén tdstd arvokkaasta mahdollisuudesta keskustella tindén asiasta.
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17.14 Satu Hassi vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tdma aloite on vastuu-
ton, itsekés ja epdsosiaalinen. Olen edustaja Gustafssonin kanssa samaa mielti siité, ettd
meilld on liikaa koyhié eldkeldisid, mutta timén aloitteen toteuttaminen ei heitd auttaisi
lainkaan. Tdmaén aloitteen toteuttaminen hyddyttéisi kaikkein eniten niité, jotka ovat nyt yli
kuusikymppisid ja jotka saavat hyvaa eldkettd, esimerkiksi edustaja Gustafssonia, minua ja
entistd kansanedustajaa Kimmo Kiljusta, mutta pienituloisimpia eldkeldisié se ei auttaisi
lainkaan. Sikéli mikéli eldkeldisten aseman parantamiseen on varoja, ne varat pitéisi kayt-
tdd nimenomaan pienituloisimpien elékeldisten aseman parantamiseen.

17.15 Anneli Kiljunen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Ensinnikin on
erittiin tirkedd ja hyva, ettd me keskustelemme elidkkeensaajien erilaisista elaméntilanteis-
ta ja toimeentulosta, ja samanaikaisesti meidén pitdd muistaa se, ettd elikeldisid on hyvin
erilaisia. Meilld on my0s nuoria eldkeldisid, ei ainoastaan yli 65 vuotta tiytténeitd eldk-
keensaajia. Tdma pienituloisuus koskee nimenomaan alle 55-vuotiaita tyokyvyttomyy-
seldkkeelld olevia ihmisié ja samoin yksin asuvia ihmisid, ja kun ndmaé lasketaan yhteen ja
huomioidaan, niin erittdin vaikea tilanne on nimenomaan alle 55-vuotiaiden yksin asuvien
henkildiden osalta. Heisté jopa kolme viidesti on pienituloisia. Samalla meidén tulee muis-
taa se, ettd yli 75-vuotiaat ikdantyneet naiset ovat koyhyydessd, ja ndmé ovat niitd ryhmis,
joihinka meidédn pitdd nyt tulevaisuudessa [Puhemies koputtaa] panostaa, ja sen takia on
hyvé, ettd ndista asioista nyt keskustellaan.

17.17 Sari Sarkomaa kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kokoomus kun-
nioittaa eldkkeelle siirtyneiden iképolvien tekemaéd tyotd. Me kunnioitamme titi aloitetta,
kdymme tdmén aloitteen huolella l4pi sosiaali- ja terveysvaliokunnassa, mutta on hyva tés-
sé todeta se, ettd huoli pienituloisista eldkeldisistd on vakava mutta timé aloite sinélldén ei
auta heidén tilannettaan. On ihan hyvé tissd todeta, ettd ensi vuonna takuuelikettd korote-
taan ja tdmén hallituksen agendalla on vahvasti tehdé toimia, etté jokainen elékeldinen tu-
lisi toimeen ja voisi eldd hyvid elamaa.

Témén aloitteen vakava puoli on se, ettd timéa romuttaisi toteutuessaan meidén elékejér-
jestelmdmme. Lasku ldhetettdisiin kylmaésti tuleville sukupolville. Jo nyt nuoret ikdpolvet
kokevat epdluottamusta elikejérjestelmédd kohtaan. He kokevat huolta tulevaisuudesta.
Sata vuotta tiyttdneen Suomen pitéé olla reilu, pitdd huolehtia timén pdivan [Puhemies ko-
puttaa] eldkeldisistd mutta myoskin huolehtia, ettéd eldkejarjestelmé kantaa. En kannata téta
aloitetta.

17.18 Hanna Sarkkinen vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Suomessa on ai-
van liikaa eldkeldiskoyhyyttd, ja eduskunnan pitéé se tiedostaa ja ryhtyd toimeen. Suomen
rakentaneet ikdluokat ansaitsevat my0s taloudellisesti turvatut eldkevuodet.

Kasittelyssé oleva aloite ei kuitenkaan poista eldkeldiskoyhyyttd, silld toteutuessaan se
antaisi eniten kaikista hyvituloisimmille eldkeldisille mutta kaikista kdyhimmille ei mi-
taan. Uhkana on liséksi eldkeldisten tuloerojen kasvu ja eldkejarjestelmin kestdvyyden hei-
kentyminen, tulevien eldkkeiden heikentyminen ja eldkemaksujen nousu.

Ensisijaista on parantaa kaikkein kdyhimpien eldkeldisten asemaa, ja timé toteutuisi
parhaiten kansanelékkeen ja takuuelidkkeen korotuksella sekd Kelan eldkkeen ja tydeldk-
keen leikkautumispisteen lieventdmiselld. Tamaé auttaisi pienella tydeldkkeelld olevia.
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Tyoeldkeindeksid olisi syyté korjata siten, ettd se suosisi pienid tyoeldkkeitd enemmaén
kuin suuria, ja tdmé voisi toteutua muuttamalla indeksi osittain eurokorotuksiin perustu-
vaksi, ja toivottavasti tillaista mallia voidaan valiokuntakésittelyssé harkita.

17.19 Hannu Hoskonen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! On ym-
mirrettavas, ettd eldkkeet herdttdvit suurta mielenkiintoa. Varsinkin Kimmo Kiljusen te-
kemin aloitteen pohjalta on kéyty erittdin tiukkaa keskustelua, ja annan suuren arvon edus-
tajien Annika Saarikko ja Satu Hassi dskeisille puheenvuoroille. He analysoivat timén ti-
lanteen erittdin oikein. Tdmé Kimmo Kiljusen tekemé aloitehan nimenomaan palvelisi nii-
td eldkeldisid, joilla on kohtuullisen hyvit tulot jo téll hetkelld. Sille pienelle eldkeldiselle,
jota pitdd auttaa, sehin onnistuisi parhaiten vaikka takuueléketté reilusti korottamalla tai
muita sosiaalisia etuuksia pienelékeldisille antamalla. Verotuksen kautta kovin paljoa
emme voi tehdé, koska he maksavat todella vihédn veroa, niin etti sielld ei juurikaan ole
saavutettavissa suuria voittoja, vaan meidan pitdd pitdé huoli siité, etté tillaisessa kaupun-
gissa kuin Helsinki ndmé kustannukset ovat karanneet valtavan korkealle ja sieltd aiheutuu
yksi ongelma. Ymmarrin kylld, ettd tdssd aloitteessa on pikkuisen myds oman kilven kiil-
lotusta, kun Kimmo Kiljunen aikanaan edustajana ollessaan oli luomassa titi nykyisti in-
deksijarjestelmdd. Ymmaérrén toki tulevien vaalien jénnitteité ja sithen tdhtddvat suunnitel-
mat. [Eduskunnasta: Oho!]

17.20 Tuula Haatainen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Elédkkeensaa-
jat nostavat eri tilaisuuksissa, kun kierran keskustelemassa, esiin kokemuksen, ettd he oli-
sivat ikédn kuin taakka télle yhteiskunnalle. Ndinhén ei suinkaan ole. Eldkkeensaajat ovat
tehneet, monet heist, erittdin pitkén tyon pienelld palkalla ja myds raskaissa tyotehtéivis-
sd. Siitd syystd, ettd monella tydura on ollut pitkd mutta palkka alhainen ja osittain, varsin-
kin naisilla, patkittdinen, nimaé tydeldkkeet jadvét hyvin alhaisiksi. Tdstd syystd minusta
tassé eldkeldiskoyhyydessd, joka on térkein asia, tdytyy ndhdd ndma eri syyt, joista ndmi
johtuvat, ja korjata myds tété tilannetta ndistd syisté lahtien. Meilld on paljon ihmisié, jot-
ka ovat jadneet tyokyvyttomyyseldkkeelle nuorina, ja heilld on ne suurimmat toimeentulo-
vaikeudet. Sitten meilld on peruselidkkeelld eldvid ihmisid, joiden toimeentulo on tosi al-
hainen. Mutta my0s ne ihmiset kokevat sen véérin, joilla on pieni tydeldke, koska he eivit
parjaa niilla eldkkeillddn, koska elamisen kustannukset ovat niin suuret. [Puhemies koput-
taa] Téasta hallitukseen pdin viesti, ettd néitd eldkeldisten ladkekuluja, sosiaali- ja terveys-
palvelumaksuja...

Ensimmiéinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Edustaja Haatainen, nyt valitettavasti
ylittyy aika reippaasti tuo sovittu aikaikkuna. Nyt olisi edustaja Zyskowiczilla vastauspu-
heenvuoro.

...pitad tarkastella ja alentaa.

17.22 Ben Zyskowicz kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Jokainen
meistd kansanedustajista tietdd, ettd hyvin monet elékeléiset kokevat nykyisen indeksijér-
jestelmén epédoikeudenmukaiseksi. Onkin tirkeétd, ettd sosiaali- ja terveysvaliokunta tail-
12 todetun tavoin hyvin perusteellisesti késittelee titd aloitetta ja koko tydeldkejirjestel-
maiamme.
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Itse koen, ettd tdmén aloitteen ongelma on siind, etté ldhdetéén siité, ettd voisimme pa-
rantaa Suomessa satojentuhansien ihmisten elidkkeitd ilman, ettd se on mistddn muualta
pois. Kuitenkin on rehellistd sanoa, ettd joko se on pois tulevista elidkkeistd tai sitten se
merkitsee tydeldkemaksuihin suuntautuvaa korotuspainetta. Joka ei titd ndkokohtaa ota
huomioon, hén ei mielestdni ota huomioon kaikkia oleellisia asiaan vaikuttavia tekijoita.

17.23 Merja Mikisalo-Ropponen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kansa-
laisaloitteessa esille nostettu asia, siis eldkeldiskdyhyys, on todellinen ja vaikea ongelma.
Se on oikeastaan ihan hépedtahra 100 vuotta tayttivélle Suomelle. Sen poistamiseksi on
tehtévé kaikki mahdollinen. On my&s muistettava, ettd hallituksen paétokset ovat lisdnneet
jasyventéneet elidkeldiskoyhyyttd. Palvelumaksujen korotukset, lddkekorvausten pienenta-
minen, indeksien leikkaukset ynnd muut ovat heikentéineet monen ikdihmisen taloudellista
tilannetta ja vaikeuttaneet selviytymistd jokapédivéisistd menoista. Namé hallituksen péé-
tokset syovit myos takuueldkkeen korotuksen hyvin nopeasti. Kansalaisaloite puuttuu siis
tarkeddn asiaan, mutta kaikkein koyhimpien elékeldisten tilannetta tima aloite ei kylla kor-
jaa, eli eldkeldiskdyhyyden poistamiseksi pienempien elédkkeiden tasokorotus, myos tyo-
eldkkeiden tasokorotus, olisi kaikkein tdrkein toimenpide. Sen liséksi asumistuen ja vero-
tuksen keinoin voidaan jotain tehdé, ja lisdksi riittdvét yhdenvertaiset sosiaalipalvelut [Pu-
hemies koputtaa] ovat pienituloisille tirkeitd asioita.

17.24 Annika Saarikko kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! T4élld on moni
edustaja todennut, ettd ei voi kannattaa perustellusta syysti tatd aloitetta. Mind tulkitsen
niin, ettd edustaja Gustafsson reippaasti kannatti tdtd, mutta monen muun sosiaalidemo-
kraatin puheenvuorosta en ole piéssyt nyt ihan varmuuteen, mika tulee olemaan sosiaali-
demokraattien kanta téhén esitettyyn aloitteeseen. Ehkéd kuulemme sen tdalla viel.

Minusta on hyvi, ettd timén keskustelun myo6té tulee esiin kaksi ulottuvuutta, joita téssi
isossa aloitteessa on. Ensimmaéinen on koko elikejirjestelma ja sen kestdvyys. Sen yhtey-
dessa pitdd huomioida, ettd eduskunta vastikddn on uudistanut erittiin isolla tavalla eldke-
jarjestelmén koko yhteisen eduskunnan tuella, jos oikein muistan. Tdméa uudistus téhtasi
nimenomaan jérjestelmén kestivyyteen, ja sen seurauksena tehtiin my0s kiped eldkeiin
nostopéétds. Toinen ulottuvuus, misti tdilla on ansiokkaasti puhuttu, on eldkeldisten toi-
meentulo, siis jo nyt eldkkeelld olevien ihmisten toimeentulo, jossa oma huoleni painottuu
ennen kaikkea takuuelékkeelld olijoihin. Ongelma, jota tdmi kuvaa, on kaksisuuntainen, ja
tdma aloite ei ole vastaus eldkejarjestelmin kokonaiskestidvyyteen ja sukupolvien viliseen
oikeudenmukaisuuteen.

17.25 Timo Heinonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Jos oikein
kuuntelin edustaja Gustafssoninkin puheenvuoron, niin ei hinkaén tété aloitetta kannatta-
nut. Tdma aloitehan ldhtee siité, ettd siirrytdén suoraan palkkaindeksiin, ja edustaja Gus-
tafsson puhui puolivélin indeksistd ja muusta. Itse pidén sitd hyvéna, ettd tiélld laajasti on
ollut yhteisymmarrys siitd, ettd meidén pitéd etsid keinoja ennen muuta niiden noin puolen
miljoonan erittdin pienelld elidkkeelld toimeentulevan ihmisen tilanteen helpottamiseksi.
Minimielékkeelld sinnittelee yli 100 000 suomalaista, ja itse pidén arvokkaana keskuste-
lun avauksena tétd aloitetta. Meidén pitéa etsid keinoja nimenomaan siihen, etté pystymme
auttamaan néitd ihmisié, jotka nyt ovat todella tiukoilla. Voi sanoa, ettd he eivit télld het-
kella tule toimeen, ja sen takia niitd panoksia pitdéd ohjata ennen muuta takuuelédkkeeseen,



Punkt i protokollet PR 4/2017 rd

kansanelidkkeeseen ja tinne, mitkd [Puhemies koputtaa] auttavat niitd pienimmallé toi-
meentulevia.

Ensimmiéinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Vastauspuheenvuoro, edustaja Kan-
kaanniemi, ja kohtamiten edustaja Gustafsson, keskustelun avaaja, saa toki puheenvuoron.

17.26 Toimi Kankaanniemi ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On annettava
kiitokset, ettd timai aloite on tehty. Saadaan keskustelu tdstd, ja myds sitten valiokunnissa
erittdin perusteellinen tyd toivon mukaan tehddin ja kdyddan ndma kaikki tdhén liittyvét
kysymykset lipi, ja sen jilkeen sitten katsotaan, kuka kannattaa mitdkin. Historia on sel-
lainen, ettd sosiaalidemokraattien johdolla [Jukka Gustafsson: No niin, no niin!] on tdmé
taitettu indeksi tuotu. Min piddn melkein vield hankalampana asiana siti, etté te veitte sil-
loin vuosituhannen vaihteessa kansanelédkkeen pohjaosan melko pientd ansioelékettd saa-
neilta ihmisilti. Se oli raju. Kahteen kertaan leikkasitte sen — osalle palautettiin, osalle ei
— ja silld miljardeja on todellakin otettu elékeldisiltd pois.

Mutta kun on tydeldkejarjestelmésté kysymys, haluaisin kysya sosiaalidemokraateilta:
missds se kolmikanta nyt on? Tydeldkejarjestelmédn merkittdvit muutokset yleensé valmis-
tellaan kolmikannassa. [Puhemies koputtaa] Olisiko syytd tdmikin asia valmistella sielld?

17.27 Eeva-Johanna Eloranta sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Pienituloi-
sia eldkeldisid on aivan liikaa, ja kaikkein eniten heité on yli 75-vuotiaiden yksin asuvien
joukossa, joista jopa joka neljds on pienituloinen, yksin asuvista naisista jopa 27 prosent-
tia. Eldkeldiskdyhyys ja -pienituloisuus ovat todellisia ongelmia, joihin on 16ydettdvé rat-
kaisut, ja paras tapa kaikkein pienituloisimpien elédkkeensaajien aseman parantamiseksi on
takuueldkkeen korottaminen ja kansanelidkkeen tason parantaminen, niin kuin téalla on jo
todettukin. Hallitushan on tehnyt takuueldkkeeseen parannuksia, mutta ikdva kylld nuo
kansanelakeindeksin leikkaukset ovat nimé korotukset syomaissa.

Hyva tapa aseman parantamiseksi on my0s palvelumaksujen ja maksukattojen alentami-
nen, ladkekorvausten tason parantaminen, asumistuen ja elikkeensaajan hoitotuen kehitta-
minen, toisin kuin hallitus on toiminut. Kaikkein tirkeinté olisi nyt kuitenkin laatia heti sel-
lainen toimenpideohjelma tdmén eldkeldiskdyhyyden vdhentdmiseksi ja eldkeldisten toi-
meentulon turvaamiseksi, ja jos tddlla olisi nyt ministeri paikalla, kysyisinkin hallituksel-
ta, ettd aiotteko laatia tdllaisen ohjelman ikdihmisten koyhyyden véhentdmiseksi.

17.29 Krista Mikkonen vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tdmén kansalai-
saloitteen suurin ansio on varmasti se, ettd me tiélla yhdessé nyt puhumme elékeldiskoy-
hyydesti ja kaikki tunnustamme ja tunnistamme sen olemassaolon ja sen hélyttdvan suu-
ruuden ja olemme sitd mieltd yhdessd, ettd nimenomaan ndmai pienituloisimmat eldkeldi-
set on se ryhm4, jonka asemaa meidén tulee parantaa ja eldkeldiskdyhyyteen puuttua.

Toivon todella, ettd tdstd keskustelusta jda sitten myos jélkid siind kohtaa, kun hallitus
ensi vuoden budjettiansa laatii, koska viime syksyn péitokset kylld johtivat siihen, ettéd
kaikkein pienituloisimpien eldkeldisten ostovoima ennestéén heikkeni. Tyoeldkkeitd saa-
neiden ostovoima heikkeni 0,4 prosenttia ja kaikkein pienituloisimpien eli takuuelédkeléis-
ten jopa 2 prosenttiyksikkod. Toivon todella, ettd ndistd keskusteluista jadvit itimaan toi-
senlaiset padtokset ensi syksyn budjettiriihté ajatellen.
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17.30 Harry Wallin sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Totuushan on,
ettd tydeldkeyhtiot voivat hyvin. 190 miljardia euroa on sielld tydeldkevaroja. Johtajat tie-
naavat satojatuhansia euroja vuodessa palkkaa, ja hallituksen jdsenet saavat kymmenidtu-
hansia euroja kokouspalkkioita. Vuonna 1996 otettiin kéytto6n tdma taitettu indeksi ja teh-
tiin kansaneldkkeen pohjaosan leikkaus, kuten Kankaanniemi totesi.

Muistan hyvin kdydyn keskustelun vanhassa eduskuntasalissa, jolloin kansanedustaja
Hyssélé oli tehnyt vaaliohjelman, jossa hén lupasi palauttaa kansaneldkkeen pohjaosan ja
muuttaa taitetun indeksin, ja kun hénestd tuli ministeri, niin, edustaja Zyskowicz, monta
kertaa kysyitte, milloin keskusta hoitaa tdmén asian, ja hén ei pystynyt tdhén vastaamaan.

Siis jos kuuntelitte nyt tarkkaan edustaja Gustafssonin puheenvuoroa, hén ei puhunut
prosenttikorotuksista vaan euroméaériisistd korotuksista. Silloin tuloerot eldkeléisten vilil-
13 eivét kasva, mutta pientd elidketuloa saavat hyotyvit siitd huomattavasti. Kylld minun
mielesténi [Puhemies koputtaa] on aika nyt timai asia késitelld perusteellisesti ja ottaa kayt-
toon tdimén epdoikeudenmukaisen taitetun indeksin sijaan joku muu vaihtoehto.

Ensimmiéinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Myonnén vield puheenvuorot edusta-
jille Lauslahti, Viitanen ja Kerénen ja sen jilkeen myonnin puheenvuoron edustaja Gus-
tafssonille. Vield edustaja Gustafssonin jilkeen mielihaluja ilmeisesti on ja jatketaan. Téél-
13 on pyydettyja puheenvuoroja myds jatkoa silméilla pitden.

17.31 Sanna Lauslahti kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hallitus muistaa
tulevaisuudessa elédkeldisid. 2018 on tulossa takuueldkkeen korotus, 8 euroa, ja siltd osin se
on merkittdva kddenojennus. Selvad on, ettd asiakasmaksut ja muut vaikuttavat ja ne vie-
vét osan siitd pienestd eldkkeestd. Siltd osin meilld on my6skin kuntapédttdjind vastuu kat-
soa, minkélaisia maksuja me tulevina vuosina meidén elékelaisiltd kerddmme.

Eldkeyhtioihin liittyen meidédn on syyté nostaa esille, ettd luottamus eldkeyhti6ihin on
hieman heikossa hapessa, ja siltd osin on syyti lisétd avoimuutta ja miettid, voisiko tehdi
selvityksen, ettd meilld olisi eldkeldisten edustus esimerkiksi hallintoneuvostoissa tulevai-
suudessa, jolloin sielld olisi mydskin niin kuin véhén tarkempaa silmééi ulkopuolelta kat-
somassa.

17.32 Pia Viitanen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Myos mina kiitdn
tastd aloitteesta. On tirkedd, ettd eldkeldisten toimeentulo on tdilla keskustelussa. Yhdyn
edustaja Gustafssonin puheenvuoroon. Minusta se oli hyvé ja tirked puheenvuoro. Ja sa-
moin myds korostan sitd, mitd edustaja Heindluoma sen jalkeen omassaan kertoi, ettd tima
ei ole mikéin joko—tai-kysymys, tdiméd on sekd—etté-kysymys, ja kestéva jarjestelmi tu-
lee turvata, ja eldkeldiskoyhyyttd tulee pystya torjumaan.

Puhemies! Téilld tuntuu nyt vdhédn olevan sellainen henki, ettd hallituspuolueista kylla
kannatetaan elékeldisid puheissa, mutta valitettavasti me tiedimme tdmén kaudenkin teot.
Aika iso esimerkki 16ytyy tdstd veroerosta, jonka toimme esiin ja jonka vaadimme kumot-
tavaksi. Tosiasiassa palvelumaksuja on nostettu, indeksileikkaukset syovit tdimén tulevan
takuueldkkeen korotuksen. Tdma tilanne ei ole hyvé, ja on saatava korjausta. Siksi on hy-
vin térkedd, puhemies, ettd SDP omassa puoluekokouksessaan muun muassa velvoitti toi-
mimaan niin, etté erityisesti [Puhemies koputtaa] pienid tydeldkkeitd tulee parantaa ja ela-
keldiskdyhyytté torjua.
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17.33 Niilo Keriinen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Téssé ajattelin vain
tdhén prosessiin puuttua. Nimittdin jokaiseen kansalaisaloitteeseenhan pitdd suhtautua
kunnioittavasti ja arvostuksella. Se vaatii kovasti tyota.

Mutta sitten tdmén kisittelyyn. Kun tdmi eduskunta aloitti kevéalla 2015, saimme heti
poydalle eldkeuudistuksesta 600 sivun nivaskan, joka oli laadittu yhdessa tydmarkkinajér-
jestdjen kanssa ja jossa oli perusteellisesti selvitetty se, minkilainen eldkejéarjestelmin pi-
tad olla, jotta se olisi kestdvd mydskin vuosikymmenten kuluttua. Minulla on aika paljon
epdilyksid, haluaako tdmi eduskunta muuttaa titd vastikdén hyviksyttyd eldkejérjestel-
mad.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Vield vastauspuheenvuoro, edustaja
Zyskowicz, ennen edustaja Gustafssonia edustaja Viitasen puheenvuoron johdosta.

17.34 Ben Zyskowicz kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Kylli edusta-
ja Viitanen nyt yritti tdssé asiassa vetdd kotiinpéin aika epéreilulla tavalla. Laitoitte téssi
hallituspuolueet ja oman puolueenne SDP:n vastakkaisille puolille aivan kuin tilanne olisi
se, ettd SDP, teiddn oma puolueenne, vastustaisi nykyistd eldkeindeksijarjestelmédé. Te
olette olleet suunnilleen 20 vuotta hallituksessa sen jalkeen, kun teidén hallituksessa olles-
sanne tdimé nykyindeksi luotiin, ja te ette kertaakaan hallituspuolueena ollessanne ole ryh-
tyneet tdtd indeksijérjestelméié korjaamaan siithen suuntaan kuin nyt tdssé kansalaisaloit-
teessa esitetdéin. Kaiken tdimén jélkeen te téssd keskustelussa nytten loitte rintamalinjaa, ih-
mettelette hallituspuolueita, jotka eivit tistd aloitteesta sellaisenaan innostu tilanteessa,
missé tistd aloitteesta ei sellaisenaan innostu myoskédan [Puhemies koputtaa] oma puolu-
eenne SDP.

17.35 Pia Viitanen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Toisin kuin edustaja
Zyskowicz sanoo, kylld me olemme tdstd innostuneita. Me olemme lukuisin kerroin téalla
vaatineet hallitukselta toimia elékeldiskdyhyyden torjumiseksi, leikkauksien perumiseksi,
ja onneksi esimerkiksi asumislisén leikkaus peruttiin. Ja mehédn olemme tdssd edustaja
Gustafssonin aloittamana tuoneet esiin, etté tima tdytyy huolellisesti tutkia valiokunnassa,
[Ben Zyskowicz: No, siitdhdn kaikki ovat samaa mielté!] katsoa erilaiset mahdollisuudet,
tarkat vaikutukset ja nimenomaisesti niin, ettd timén saisi kestdvélld tavalla eteenpdin. On-
han tédlld minulla kddessédni Hakédmiehenkin eldkelupaus vuodelta 2007: "Elédkeindeksit
on avattava ensi vaalikaudella, elékeindeksejé tulee parantaa." Tadlld on myds kokoomuk-
selta aiempia lupauksia tdstd, ja mind toivon, ettd niitd puheita otetaan nyt tosissaan ja kat-
sotaan, mitd me tosiasiassa voimme tdilld eduskunnassa néille asioille tehda.

Puhemies! Sitd sanoin — enkd muuten niitd sanoja tule perumaan, vaan tulen toista-
maan ne jatkossakin — etti tdlld kaudella hallitus on [Puhemies koputtaa] tehnyt veroeron,
tehnyt leikkauksia elédkkeensaajille. Ne eivit ole oikein.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ja vield viimeinen vastauspuheenvuo-
1o, edustaja Zyskowicz — tdhédn keskustelun osaan viimeinen vastauspuheenvuoro.

17.36 Ben Zyskowicz kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Nyt edustaja
Viitanen on himmentynyt omista puheistaan. Nimittdin sanoitte, ettd te demarit olette siti
mieltd, ettd tdima pitdd huolellisesti tarkastella ja valiokunnassa perusteellisesti késitelld, ja
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viittaatte johonkin Hakdmiehen — en kylld tiedd, kumman Hiakdmiehen — kantaan vuo-
delta 2007. Edustaja Viitanen, tosiasia tdlld hetkella tdssé salissa on se, ettd yksikddn puo-
lue ei kannata, ei myoskdin SDP, titd kansalaisaloitetta ja sen toteuttamista. Jos tdalld on
joku puolue, esimerkiksi SDP, joka kannattaa timén kansalaisaloitteen toteuttamista, niin
kakistelkaa se ulos. Mutta tdhédn mennessé, kun td4ll4 on useampi sosiaalidemokraatti ollut
dénessd, yksikdédn sosiaalidemokraattipuhuja ei ole ilmoittautunut tdmén aloitteen kannal-
le. Sen, ettd pitdd huolellisesti késitelld se, ettd eldkeldiskdyhyys on ongelma, ovat sano-
neet tissd salissa aivan kaikki. Ja silloin kun te olitte hallituksessa, ei elettikddn tdmén
asiantilan korjaamiseksi.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Arvoisat edustajat, tddllda on monen
SDP:n edustajan sormi pystyssé, mutta nyt on korkein aika antaa edustaja Gustafssonille
puheenvuoro. Edustatte samaa seurakuntaa, samaa puoluetta. Olkaa hyva.

17.38 Jukka Gustafsson sd (vastauspuheenvuoro): Edustan  Aitolahden seurakuntaa
Teiskosta.

Ensimmiéinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Se oli aiheellinen tarkistus.

En ole vetényt kannatustani tistd Kiljusen kansalaisaloitteesta pois, mutta kun nyt niin-
kin paljon puhuin tésti puolivéli-indeksistd, niin jokainen tdalld paikalla oleva vastuulli-
nen kansanedustaja tietdd, miksi puhuin. Olen puhunut siitd vuosikausia, ehkd vuosikym-
menidkin, jotta titd palkkapainotteisuutta asteittain voitaisiin tydelédkkeissé lisata.

Minusta ette koskaan saa kansanedustajaa, joka tekee tdstd asiasta sukupolvien vélisen
eriarvoisuuskysymyksen, never. Mini olen tehnyt eldméantyoni lasten ja nuorten hyvéksi.
Tasséd on epdkohtia, jotka toin esille, pienet tydeldkkeet ensin, sitten arvioidaan se, ettd
mennéin puolivili-indeksiin, ja viiden ja kymmenen vuoden vélein, hei, come on, ilman
muuta Suomessa arvioidaan tydelékejérjestelmén kestavyytté, totta kai, niin on tehty aikai-
semminkin, enkd miné kuvittele, ettd timi asia nyt etenee viikossa, kuukaudessa, ei ehké
vuodessakaan. Téssd haetaan [Puhemies koputtaa] ehké asetelmia seuraaviin hallitusohjel-
maneuvotteluihin [Puhemies koputtaa] ja sitten edetédn kolmikannassa, totta kai.

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Arvoisa edustaja, nyt on edustaja Ees-
tildlla puheenvuoro.

17.39 Markku Eestild kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Itse piddn téta
aloitetta hyvéna sen takia, ettd on hyvé, ettd eduskunnassa késitellédén timai asia, ja olen sa-
maa mieltd kuin moni muukin tdilld, esimerkiksi edustaja Zyskowicz, ettd timi menee
asiantuntijavaliokuntaan, jossa kuunnellaan asiantuntijoita.

Ainakin ldhetekeskustelussa itse ajattelen néin, etti on muutama reunachto, joita itse
edellytén, jotta timé ratkaisu on oikeudenmukainen. Eldkerahastojen kestivyys pitda tur-
vata. [Jukka Gustafsson: Kylld!] Sen jdlkeen pitda turvata se, ettd meilld on kohtuulliset
tyoeldkemaksut, jotta syntyy tyota ja parjidmme viennissd. Kolmas reunaehto ainakin mi-
nun mielesténi on se, ettd me turvaamme myds télld hetkelld nuorten tyontekijoitten eldk-
keenmaksun osittaisen rahastoivan elékejérjestelmén kautta. Jos timaé aloite toteuttaa nima
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kolme reunaehtoa, niin ilmeisesti se voidaan hyviksyi. Jos se ei toteuta, niin luulen, etti
asiantuntijavaliokunta pédtyy siihen, ettd aloitetta ei voida hyvéksya.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Jatketaan vield hetki debattipuheen-
vuoroin.

17.40 Sami Savio ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tyoeldkejarjestelmén oi-
keudenmukaisuus heréttdd tiysin oikeutetusti keskustelua, ja siksikin on hyvi, ettd timi
kansalaisaloite on nyt tuotu tinne eduskunnan késittelyyn.

Oikeastaan koko ongelmahan téssé nyt kiertyy elidkerahastojen riittdvyyden ympérille
myos tulevaisuudessa. Siten katsoisinkin, ettd eldkeyhtididen varallisuus voitaisiin saada
tuottamaan nykyistd tehokkaammin lisddmalla elidkesijoitusten osakepainoa. Nimittéin pit-
kéaikaisen, yli 200 vuoden mittaisen tuottohistorian perusteella esimerkiksi yhdysvalta-
laisten osakkeiden vuotuinen reaalituotto on ollut noin 6,7 prosenttia, miké tarkoittaa paa-
oman kaksinkertaistumista 11 vuoden vélein. Tdma tuotto on siis saatavissa osakemarkki-
noilla. Sitd vastoin erityisesti nykyisilld joukkovelkakirjamarkkinoilla on vaikea paéisti
edes positiiviseen tuottoon, ja nythén tyoeldkesijoitusten reaalinen tuottotavoite on joudut-
tu laskemaan 3 prosenttiin. On tietysti ilmiselvéd, ettd mitéd pitkdaikaisemmasta sijoituk-
sesta on kysymys, sitd [Puhemies koputtaa] suurempaa osakeriskid on mahdollista ottaa, ja
tdma pétee erityisesti tyoeldkeyhtidihin.

17.42 Tuula Haatainen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Tammikuun
1. paivana voimaan tullut elikeuudistus on tyomarkkinajirjestojen neuvottelema, ja se on
pitkén linjan jatkumoa aiempiin eldkeuudistuksiin, joilla on pyritty tekeméén tydelikejér-
jestelmaistd kestdva rahoituksen suhteen ja myos oikeudenmukainen siti saaville. Sielld on
merkittdvid parannuksia tehty: 2005 tehtiin iso uudistus, jossa muun muassa perhevapai-
den ajalta alkoi kertyé eldkettd, opiskeluajalta alkoi kertyé eldketti ja koko tyoura kerryt-
tad eldkettd. No, timd hyva tulee tulevaisuuden elidkkeissd, muun muassa meille, sitten ni-
kymaéén.

Mutta se ongelma téssé eldkeldiskdyhyydessd on se, ettd sielld on nditd pientd eldkettd
saavia, joilla ovat tydurat olleet silppuisia, ja sielld on myds niité, jotka ovat esimerkiksi
vammautuneet eli saavat tyokyvyttomyyseldkettd. Néihin on oltava muut keinot kaytossi
kuin indeksi, koska se ei tuo tdssé ja nyt néille pientd elékettd saaville sitd korjausta. Tasti
syystd minusta [Puhemies koputtaa] tdhidn kdyhyysongelmaan pitdéd pureutua, ja sithen
SDP:n puoluekokouksen julkilausuma, paitdslauselma, nimenomaan esittda keinona, ettd
laaditaan [Puhemies koputtaa] eldkeldiskdyhyyteen toimenpideohjelma.

17.43 Timo Heinonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! On hyva
huomata, ettid edelleenkdin kukaan ei ole tité aloitetta siind muodossa kannattanut kuin se
tanne on tehty. Edustaja Gustafsson puhuu siitd kauniisti mutta ei kannata sitd, mita tdssa
esitetéién, ettd siirrytdén suoraan palkkaindeksiin. [Jukka Gustafsson: Miné olen allekirjoit-
tanut aloitteen!] On hyvé, ettd me olemme tiélla yhtd mieltd siitd, ettd pitdé etsid keinoja ni-
menomaan kaikista pienimmaélla toimeentuleviin taikka niihin, jotka yrittévét tulla silla toi-
meen.

Mutta oikeastaan kysyisin, kun sosiaalidemokraateista merkittdvimmissé asemassa sa-
lissa olevista on varapuheenjohtaja Marin: kun teilld oli puoluekokouksessa aloite, jossa
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esitettiin, ettd puolue ryhtyisi ajamaan titi entisen edustaja Kiljusen kansalaisaloitetta, niin
miten te késittelitte timén ja asettuiko puoluekokous kannattamaan téta Kiljusen aloitetta?

17.44 Anneli Kiljunen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ensinndkin haluan
sanoa ja muistuttaa siitd, ettd olemme juuri viime syksyna hyviaksyneet ja késitelleet timén
uuden tydeldkeuudistuksen, joka toi meille rakenteet ja pohjan tulevaisuuteen, ja siltd osin
olen siité erittdin tyytyvéinen.

Mutta kun dsken kysyttiin, mitd puoluekokouksessamme hyvaksyttiin [Timo Heinonen:
Kysyin Marinilta!] ja miten késiteltiin titi edustaja Kiljusen ja muitten tekemié aloitetta,
niin sielld todettiin yksimielisesti, ilman &énestyksié, ettd "puoluekokous velvoittaa puo-
luehallitusta laatimaan toimenpideohjelman elékeldiskdyhyyden véhentdmiseksi ja eldke-
ldisten toimeentulon turvaamiseksi kiinnittden erityistd huomiota ik&éntyneiden naisten ja
pienid tydeldkettd saavien asemaan". [Puhemies koputtaa] Siltd osin puoluekokous yhtyi
edustaja Kiljusen ja muitten tekeméaén aloitteeseen.

17.45 Sari Sarkomaa kok (vastauspuheenvuoro): Kunnioitettu puhemies! Tasséd keskus-
telussa tisté aloitteesta, joka on erittdin tirked ja joka huolella tdytyy kisitelld, niyttdd néi-
den puheenvuorojen osalta, ettd olemme kaikki yksimielisid siité, ettd tdélla ei ole yhtddn
edustajaa eikd eduskuntaryhmaéé, joka téllaisenaan tdtd aloitetta kannattaisi.

Kokoomuksen eduskuntaryhmén puolesta totean, ettd kaikkein tdrkeinti on se, ettd me
katsomme, miten kaikkein pienituloisimpia eldkeldisid voimme auttaa. Ja totean tdssa, etti
hallitus on pééittanyt, ettd ensi vuonna takuuelékettd korotetaan, ja se on hyva asia. Se ei
vield ole riittdvdd, meiddn on katsottava meiddn verotusta ja erityisesti palvelumaksuja.
Vanhuspalvelulain kanssa yhtd aikaa piti tulla eldkeldisten palvelumaksuja, ikdihmisten
palvelumaksuja, koskeva lainsdddanto, ja sitd ei olla saatu aikaiseksi. Nyt on hyvé, ettd
ihan ldhiaikoina hallitus asettaa tydryhman, jossa katsotaan, minkélaisia maksuja ikdihmi-
set joutuvat maksamaan esimerkiksi ateriapalvelusta silloin, kun he ovat kotihoidossa.

Mutta on rehellistd nyt sanoa, edustaja Gustafsson, ettd eihén tima aloite — tdma4 aloite,
jonka olette allekirjoittanut — auta kaikkein [Puhemies koputtaa] pienituloisimpia.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: MyoOnnén vield vastauspuheenvuoron
ennen edustaja Gustafssonia edustajille Mékeld, Nurminen ja Lauslahti ja sen jalkeen edus-
taja Gustafssonille. Sitten katsotaan, jatketaanko debattia vai siirrytddnkd varsinaisiin pu-
heenvuoroihin.

17.46 Jani Mikela ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tastd tarkedstd aloit-
teesta keskustelu on suurelta osin yksimielistd, ja itse voin allekirjoittaa monien edustaja-
kollegoiden esittdméit puheenvuorot, muun muassa koskien elékeldiskdyhyyden korjaami-
sen tarkeytti ja sité, ettd tdima aloite sinéllddn ei sité eldkeldiskdyhyyttd korjaa vaan siithen
tarvitaan muita toimenpiteité. Eli sitten kun saadaan tydllisyyden paranemisen kautta lisdd
jakovaraa, niin sité jakovaraa voidaan kéyttda pienituloisten maksurasitusten pienentdmi-
seen myds muuta kautta ja kohdistaa ndma eldkeldisiin.

Haluaisin tuoda esille sen, ettd elédkejérjestelman kestokyky ja oikeudenmukaisuus niin
sukupolvien vililld kuin sisdlldkin tdytyy huomioida. Esimerkiksi oman ikdluokkani eldk-
keitd on leikattu yksipuolisesti elinaikakertoimen kautta hyvinkin merkittdvasti. Ehké ne
paétokset on helpompi tehdd sinne 30 vuoden padhan, kun nykyiset paéttéjat eivit itse ole
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niitd eldkkeitd nauttimassa, kenties on nidin. Kuitenkin eldkejarjestelmdin pitdisi voida
luottaa. Luottamus on keskeisin pddoma elidkejirjestelmén kannalta — luotammeko sii-
hen, ettd meille maksetaan ne eldkkeet myds 30 tai 40 vuoden paéstd?

17.48 Ilmari Nurminen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Nyt on tirkeéti,
kun keskustelemme tdstd aloitteesta, ettei ikdihmisid ndhdé taakkana meidén yhteiskunnas-
sa. Kun on seurannut titd keskustelua, niin mielestdni meidédn ei tule hakea vastakkainaset-
telua nuorten ja nykyisten eldkeldisten vililld. Eldkejérjestelméin pitdd huolehtia meidén
pienituloisista eliakeldisistd, ja myds nuoret sukupolvet haluavat tehda tyo6téd sen eteen, etti
tdhén ongelmaan puututaan.

Olen sitd mieltd, ettd nyt kun aloite tulee kisittelyyn — varsinkin kun me olemme yh-
desséd tuumin halukkaita ratkaisemaan timén eldkeldiskoyhyyden ongelman — niin myos
valiokunnasta me tuomme ratkaisuja, joissa katsotaan niin takuuelékkeet kuin veroratkai-
sut kuin muut tdhén vaikuttavat asiat, etté tdhén asiaan myds konkreettisesti puututaan, var-
sinkin kun td4ll4 ollaan nédin yhdessd tuumin samaa mieltd. Mutta uskon, ettd me 16yddm-
me eduskunnassa ratkaisun, tai ainakin sosiaalidemokraatit tulevat esittimééin vaihtoeh-
don, jolla varmistetaan nuorten ja nykyisten elékeldisten eldketurva oikeudenmukaisesti.

17.49 Sanna Lauslahti kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Juuri néin, kuin
edellinen puhuja puhui, eli meidédn tehtdvimme on huolehtia siité, ettd me kohtelemme rei-
lusti niin nuoria kuin vanhoja. T44lld ovat nousseet useampaan otteeseen ne kaikista hei-
koimmassa asemassa olevat eldkeldiset, takuuelidkeldiset. Siltd osin meidédn tulee muistaa,
ettd hallitus on sitoutunut nostamaan takuuelékettd vuonna 2018. Liséksi takuueldketti ko-
rotettiin jo aikaisemmin.

Toisaalta on kuitenkin katsottava eldkeldisten ostovoimaa kokonaisuutena, ja siihen liit-
tyvit, kuten tiélla demareistakin on noussut, palvelumaksut. Talt4 osin on syyté entisti tar-
kemmin miettid niin valtiotasoisessa paitoksenteossa kuin sielld meilld kunnissa — joissa
aika moni meistd on mukana paattimassd, minkélaisia maksuja me kerddmme esimerkiksi
ateriahinnoista — tarjoammeko mahdollisesti vaikka litkuntapalveluja ilmaiseksi jokaisel-
le elékeldiselle. Silldkin tasolla me voimme tehdé paljon.

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Edustaja Gustafsson, ja hinen puheen-
vuoronsa jalkeen my6nnén vield puheenvuorot edustajille Meri, Résénen ja Laitinen-Peso-
la. Sen jélkeen ndhdékseni kaikki, jotka ovat pyyténeet, ovat vdhintdén kerran saaneet,
useat useamminkin kerran, puheenvuoron. Noiden puheenvuorojen jélkeen siirrytién var-
sinaiseen puhujalistaan.

17.50 Jukka Gustafsson sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kansalainen Kil-
junen on julkisesti ja tilaisuuksissa, joissa olen itse ollut paikalla, aina rehellisesti todennut
sen, ettd timén kansalaisaloitteen tavoite ei ole kaikkein koyhimpien kansalaisten auttami-
nen vaan tarkoitus on nyt kéyttié nditi tyoelédkerahastojen varoja, niin kuin tiélld on todet-
tu, pientd tydeldkettd saavien hyvéksi, ja sitten itse olen korostanut tdtd puolivili-indeksid,
ja siitd mennédén sitten eteenpdin kohti palkkaindeksié.

Miné toistan nyt vield edustaja Heinoselle: Olen allekirjoittanut timédn Kimmo Kiljusen
aloitteen, ja nyt kdydéén ldhetekeskustelua, ja sieltd valiokunnasta tulee sitten mahdollises-
ti tdnne saliin paétosesitys, ja katson sitten, onko se sellainen, jota voin tukea, tai sitten vas-
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tustan. Mutta pidin titd niin merkittivana, ettd en mind lihetekeskustelussa tukeani veda
pois — en tietysti.

17.52 Leena Meri ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! T44lld on moni sanonut,
ettd olemme varsin yksimielisid siitd, etté tdlle asialle pitdé jotain tehda.

Edustaja Mékeld sanoi minusta hienosti siitidkin, luotammeko me siihen tulevaisuudes-
sa, ettd me kaikki saamme elékettd. Téytyy rehellisesti sanoa, ettd olen itse jo vuosikausia
ajatellut, vaikka en ole vield viittdkymmenta ja toisaalta jo senkin ikdinen, ettd varmastikin
voi olla tilanne, ettd saas ndhdd, minkélaista eldkettd sitd itse aikanaan saa, mihin se maa-
ilma menee.

Taalla on myds toivottu sitd, ettd ei vastakkain aseteltaisi, ja se on aivan selva asia, ettd ei
tule vastakkain asetella, mutta se ei poista sité tosiasiaa, etté tdytyyhén meidédn voida rea-
liteetit kertoa, jos tdmai téllaisenaan toteutuisi, mitd se tarkoittaisi tuleville sukupolville.
Kylld minun mielesténi faktojen perusteella pitdéd kidyda keskustelua. [Jukka Gustafsson:
Kylla!]

Perustuslakivaliokunnassa on tullut esille néitten sidéstdjen pohdinnassa se, ettd meilld
on myds velvollisuus huolehtia meidén talouden tasapainosta siten, ettemme sy tulevia
oikeuksia niin, ettd me tdnd paivind kdytdmme kaikki varat niin, ettd tulevilla sukupolvilla
el ole enéd sitd samanlaista oikeutta. Tamékin on syytd muistaa.

17.53 Joona Risinen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Téarkein viesti, min-
kd eduskunta téstd asiasta voi lahettid, on oikeastaan ne kaksi asiaa, mitka td41la ovat nous-
seet hyvin vahvasti ilmi. Yhtdiltd huolehdimme siitd, ettd me pystymme torjumaan elike-
ldisten kdyhyyttd, mikd on ongelma télld hetkelld yhteiskunnassa, mutta yhté tarkeéné ja
jopa, jos itseltd kysytddn, vield tirkeAmpana viestini on se, ettd me huolehdimme siit4, ettd
néissé asioissa sukupolvien vilinen oikeudenmukaisuus toteutuu viimeista piirtoa myoten.
Kun némaé kaksi asiaa yhdistéd, niin siitd padstdén siihen, ettd sellainen lopputulos ei ole
mahdollinen, johon tilld kansalaisaloitteella tdhdédtdan. Emme voi luvata sitd, ettd meni-
simme takaisin palkkapainotteiseen indeksiin, koska jos niin tekisimme, niin silloin me
soisimme tulevien sukupolvien poydéstd. Ei voi olla niin, ettd yhi pienenevé joukko jou-
tuu kantamaan yha suuremman taakan, ja toivon, ettd timan viestin tdma eduskunta l&het-
tdd yhtendisend.

17.54 Jaana Laitinen-Pesola kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puheenjohtaja! Palaan
vield siihen, ettd todellakin aika pitkien ja hankalien neuvottelujen jélkeen eldkeuudistus
astui nyt voimaan juuri vuoden alusta. Kannattaa muistaa, ettd se eldkeuudistus on raken-
nettu siten, ettd se pidentdd tyduria ja turvaa tdmén eldkejéirjestelméin kestdvyyttd. Tarkoi-
tuksena silld on todellakin turvata kohtuulliset eldkemaksut ja turvata jarkevit eldkkeet
myos tuleville sukupolville. Télla jarjestelmilld on nyt saavutettu sellainen sukupolvien
vélinen eldkelupaus, joka meidédn on pidettdva riippumatta ndistd kansalaisaloitteista. Se,
mihin meidén pitdd l0ytdd vastaus, on nimenomaan tdmé eldkeldiskoyhyys, joka — kuten
tadlla monta kertaa on jo todettu — ikéva kylla ei tule ratkaistuksi timén aloitteen avulla,
vaan siihen tarvitaan muita keinoja.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Siirrytdén puhujalistaan.

14



Punkt i protokollet PR 4/2017 rd

17.55 Eeva-Johanna Eloranta sd: Arvoisa puhemies! Tapasin syksylld yksin eldvén,
kansaneldkkeelld eldvdn vanhan rouvan Turun torilla. Hén oli kovin hidissddn kasvanei-
den ladkekulujen vuoksi. Rouvan lddkari oli neuvonut hdntd syoméaén vdhdn paremmin,
mutta itkusilmin tdmé& rouva kysyi minulta, etté jos hdn sy6 véhén paremmin jonain paivé-
nd, niin mité hén sitten sy loppukuussa ja millé rahalla ostaa l4ddkkeet.

Néma tilanteet ovat liian tuttuja liian monen ikdihmisen arkipdivésséd. Eldkeldisistd 13
prosenttia on pienituloisia, saman verran kuin koko viestdssd keskiméarin. Eldkeldiskoy-
hyyttd on kuitenkin eniten yksin asuvien joukossa. Kaikkein eniten pienituloisia eldkeldi-
sid on yli 75-vuotiaiden yksin asuvien joukossa, joista joka neljés, 25 prosenttia, on pieni-
tuloinen. Yksin asuvista naisista jopa 27 prosenttia on pienituloisia. Tilastotieto siité, ettid
elikeldisten ostovoima on keskimédrin hieman eurooppalaista keskitasoa parempi tai etté
tuloerot eldkeldisten vililld ovat meilld EU:n keskitasoa pienemmidt, ei pienituloisen ela-
keldisen tilanteessa paljon lohduta.

Hallitus on leikannut tdnd vuonna kansaneldkeindeksié 0,85 prosentilla ja on liséksi jda-
dyttdnyt indeksin seuraavaksi kolmeksi vuodeksi. Tdmai leikkaus kohdistuu pienimpiin
etuuksiin, jotka on sidottu kansanelidkeindeksiin, esimerkiksi kansaneldkkeeseen ja eldk-
keensaajan asumistukeen. Jo viime vuonna hallitus antoi etuuksien tason laskea 0,4 pro-
senttia, kun kansaneldkeindeksi painui miinukselle. Tilanne tulee nyt siis heikkeneméén,
kun hallitus on vieldpd jaadyttdnyt indeksin seuraavaksi kolmeksi vuodeksi. Vaikka kus-
tannukset nousisivat, eivét esimerkiksi kansaneldkkeet nouse mukana. Tétd kaikkein pie-
nituloisimmilta leikkaamista emme me sosiaalidemokraatit voi hyviaksya.

Arvoisa puhemies! Eldkeldiskoyhyys ja pienituloisuus ovat todellisia ongelmia, joihin
on loydettdva ratkaisut. Paras tapa kaikkein pienituloisimpien eldkkeensaajien aseman pa-
rantamiseksi on takuueldkkeen korottaminen ja kansanelikkeen tason parantaminen. Myds
verotuksen keventdminen on tehokas keino parantaa toimeentuloa, vaikka tdmai ei toki
kaikkein pienituloisimpia auta. Hyvié tapoja pienituloisen elikeldisen aseman parantami-
seksi ovat myds palvelumaksujen ja maksukattojen alentaminen, ldékekorvausten tason
parantaminen, asumistuen ja eldkkeensaajan hoitotuen kehittiminen — aivan pédinvastoin
siis kuin hallitus on toiminut.

SDP haluaa laatia toimenpideohjelman elékeldiskoyhyyden vahentdmiseksi ja elédkeléis-
ten toimeentulon turvaamiseksi. Téssé pitdd kiinnittdé erityinen huomio etenkin ikaénty-
neiden naisten ja pienid tyoeldkkeitd saavien asemaan, jotka ovat kaikkein suurimmassa
koyhyysriskisséd. Samalla tulee selvittdd vaihtoehdot kansanelékkeen tasokorotuksen teke-
miseksi ja verotuksen kehittdmiseksi seké eldkkeensaajien asumistuen, palvelujen ja pal-
velumaksujen vaikutus.

Arvoisa puhemies! Ténéddn késittelemme kansanelédkeindeksin muuttamista tdydeksi an-
sioindeksiksi — siis kansalaisaloitetta tdhén liittyen — siis sellaiseksi indeksiksi, etti eldk-
keet noudattaisivat 100-prosenttisesti palkkojen kehitystd nykyisen 20 prosentin sijasta.
Aloitteen allekirjoitti 1dhes 85 000 kansalaista. On tarkedd, ettd késittelemme tdmén elédke-
ldisid hyvin pitkddn puhuttaneen asian perusteellisesti ja selvitimme tarkkaan mahdolli-
suudet sen toteuttamiseksi. Tulee kuitenkin muistaa, etti timai aloite koskee yksinomaan
tyoeldkkeitd eikd tyoeldkeindeksin muuttaminen paranna kansaneldketti tai takuueldketté
saavien eli kaikkein vaikeimmassa asemassa olevien ikdihmisten tilannetta.

Maksussa olevat eldkkeet ovat pitkddn olleet noin puolet suomalaisten keskipalkasta,
viime vuonna 52 prosenttia. Tulevien eldkeldisten osalta vuoden 2030 jdlkeen tdmaé taso tu-
lee putoamaan 46 prosenttiin. Kaikki sukupolvet saavat kuitenkin enemmaén eldkettd kuin
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ovat maksaneet. 1940-luvulla syntyneet saavat elinaikanaan tydelékettd noin viisinkertai-
sesti maksamiinsa maksuihin ndhden. Omien lasteni sukupolvi eli 1990-luvulla syntyneet
tulee saamaan vihemman eli kaksinkertaisen miirin maksuihinsa ndhden. Tulee myds
muistaa, ettd 1960-luvulla tydikéisid oli kahdeksankertainen mééré eldkeikdisten médrdén
ndhden, kun tind péivind tydikdisid on endd kolminkertainen méird. Tulevaisuudessa
méérd painuu alle kahden. Tulevilla sukupolvilla, meidén lapsillamme ja heidén lapsil-
laan, siis eldkevastuita riittdd. Onkin tarkeéd, ettd eldkerahastot ovat silloin varmasti riitta-
vit.

Arvoisa puhemies! Téamé eldkeindeksialoite perustuu pitkélti siihen, ettd sen mukaan
eldkerahastot ovat ylirahastoineet tuleviin eldkevastuisiin ndhden. Eldketurvakeskuksen
ennusteet ovat viime vuosina perustuneet 3,5 prosentin tuottoon, mutta kuitenkin rahastot
ovat tuottaneet 4 prosenttia vuosina 1996—2015 ja 4,6 prosenttia vuosina 2010—2015
seka periti 5,2 prosenttia vuonna 2015 eli enemmén kuin arvioitu 3,5 prosenttia. Néin ol-
len eldkerahastot ovat todellisuudessa kasvaneet arvioita enemman.

Eldkerahastojen tuottojen taivaalla on kuitenkin tummia pilvid. Monet taloustieteilijét
ennustavat, ettd matalien sijoitustuottojen aikakausi muuttuu pysyvaksi, uudeksi normaa-
liksi. Eldketurvakeskus onkin nyt laskenut tuotto-odotustaan 3 prosenttiin. On kuitenkin
mahdollista, ettd eldkerahastot eivét tuota edes niin paljon vaan esimerkiksi vain 2 prosent-
tia. Onkin térked4, ettei rahastoja ldhdeta harkitsemattomasti purkamaan, ettei kdy niin, et-
teivit rahat eldkevastuisiin riitdkdén, vaan tulevia eldkkeitd joudutaan leikkaamaan tai ela-
kemaksuja reippaasti nostamaan. Tilannetta tulee toki koko ajan tarkastella ja paatoksia
tehdd sen mukaan.

On tirkeda, ettd kasittelemme aloitetta td4lla eduskunnassa ja meilld sosiaali- ja terveys-
valiokunnassa perusteellisesti. Meidén tulee saada selvitys siitd, mihin eldkerahastojen
tuotto-odotukset perustuvat, kuinka realistinen tuo arvioitu 3 prosentin tuotto on ja mité sit-
ten, jos tuotot laskevat odotetusta. Toisaalta pitdd pohtia myds sitd, miten toimimme oikeu-
denmukaisesti sekd nykyisten etté tulevien elédkkeensaajien kannalta, jos rahastot tulevat-
kin tuottamaan arvioitua enemmén: muutetaanko eldkeindeksid palkkapainotteisempaan
suuntaan vai lasketaanko eldkemaksuja? On myds hyvé saada selvitys siitd, miltd ennus-
teet ndyttavat, jos tydeldkeindeksi muutetaan nykyisestd 20—=80-mallista edes jonkin ver-
ran nykyistd tydeldkepainotteisemmaksi, esimerkiksi 70—30- tai puolivili-indeksiksi.
Niéistd on paljon puhuttu. Paljon puhutaan myds elékkeensaajien ostovoiman parantumi-
sen dynaamisista vaikutuksista ostovoimaan ja kansantalouteemme. Niistd ei vielé ole saa-
tu arvioita, ja nekin on nyt syyta selvittdd. Kaikkein tirkeinté on kuitenkin aloittaa heti toi-
menpideohjelman laatiminen elékeldiskoyhyyden véhentédmiseksi ja elidkeldisten toimeen-
tulon turvaamiseksi. Hallituksen olisi syyté aloittaa sen laatiminen viipyméttd. Jokainen
ikdihminen on ansainnut siéllisen toimeentulon, jossa raha riittdé hyvin seki ruokaan etté
ladkkeisiin.

18.02 Sari Sarkomaa kok: Arvoisa puhemies! Eldkejarjestelmé on todellakin térked osa
hyvinvointiyhteiskuntaamme, ja siksi siitd keskustelu on erittéin tirkeda. Sosiaali- ja ter-
veysvaliokunnassa tulemme todella huolella ldpikdyméén tdmén késittelyssé olevan aloit-
teen, ja kiitén vield aloitteen tekijditd. Selvyyden vuoksi on hyvé todeta, ettd téssé késitte-
lyssé olevassa aloitteessa ei késitelld kaikkein koyhimpien elédkeldisten asemaa. Téssi eld-
kealoitteen ihan loppusivulla todetaankin, ettd tdméi aloite ei koske kdyhimpié eldkeldisia
ja heidén asiaansa tulee kohentaa sitten korottamalla eldkkeiden tasoa, takuueldkkeen ta-
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soa ja huolehtia julkisista palveluista. Néin tdma hallitus, Sipilén hallitus, tekee. Ensi vuon-
na tulemme korottamaan takuueldkettd. Sitd korotettiin hetki sitten. Se ei missédn nimessi
ole riittdva toimenpide, vaan lisdd toimia tarvitaan, jotta voimme todellakin huolehtia siit4,
ettd kaikkein pienituloisimmat eldkeldiset tulevat toimeen. On selvyyden vuoksi hyvé sa-
noa, mista tdssi aloitteessa on kysymys.

Kokoomuksen eduskuntaryhmissid pidimme todella tirkedna eldkejirjestelmén toimi-
vuuden ja tasapuolisuuden turvaamista. Me todellakin kunnioitamme eldkkeelle siirtynei-
den ikdluokkien tekeméd tyotd suomalaisen hyvinvointiyhteiskunnan rakentamiseksi, ja
haluan sanoa, etté jokainen elékeldinen ansaitsee riittdvén toimeentulon.

Mutta sitten tdhin aloitteeseen. Mité tarkoittaisi, jos tima aloite hyviksyttéisiin? Aloite
kylla lisdisi tyoeldkkeelld olevien eldketuloa, mutta kuten sanoin, ei kaikkein pienimmalla
eldkkeelld olevien eikd koyhimpien eldkeldisten asemaa parantaisi. Mutta misti tdimé raha
sitten otettaisiin? Onko jossakin ylimdirdinen raha? Tétd keskustelua on kdyty ainakin
tuolta sosiaalidemokraattien puolelta ihan kuin jossakin olisi yliméérdinen raha. Ei, yli-
méérdistd rahaa ei ole, ei edes tydeldkerahastoissa. Jos tdimaé aloite tdssd muodossa hyvak-
syttéisiin, niin silloin lasku lahetettéisiin tdysimédrdisend tuleville ja jo syntymaéttomille
sukupolville, ja se olisi kylld epdoikeudenmukaista, emmeka me sitd kokoomuksessa voi
hyvaksya.

On mydskin rehellisyyden nimissé sanottava ja arvioitava nykyisté tyoeldkelainsdédén-
tod. Yhdessdhdn me hyviksyimme eduskunnassa uuden tydelédkelainsdddannon. Se oli mo-
nin tavoin hyvé, mutta tosiasia on se, ettd jo nyt nuoret joutuvat maksamaan selvisti kor-
keampia eldkemaksuja kuin aiemmat sukupolvet — tdma niin, ettd nuoret eivit kuitenkaan
saa suhteessa parempia elidkkeitd. Jos katsotaan vuonna 40 syntyneiden eldkemaksuja, se
on noin 10 prosenttia, ja jos katsotaan nyt tyoeldméa aloittavilla, niin se on 25 prosenttia eli
nuoret jo nyt kantavat vastuuta.

Tuossa aloitteessa ehdotettu tydeldkkeen indeksimuutos siis rahoitettaisiin purkamalla
eli syomalla nykyisid tyoeldkerahastoja, mutta kuten sanoin, nuo rahastot eivit todella-
kaan ole yliméaréistd rahaa vaan ne ovat korvamerkittyjéd, ne on tarkoitettu siihen, etti
voimme maksaa tulevat elikkeet. Télld hetkelldhdn eldkkeistd rahoitetaan tydssi olevien
tydeldkemaksuilla tuommoinen kolme neljdsosaa ja loput yksi neljésosa sitten rahoitetaan
rahastojen tuotoilla ja pddomalla, eli parhaillaan me nyt jo sydomme tydeldkerahastojen
padomaa. Rahastot ovat sitd varten, ettd me tasaamme sitd taakkaa, sitd lupausta, ettd saam-
me maksettua elékkeet, kun tydssé olevia on vihemmaén, yhd vihemmén suhteessa suoma-
laisiin, jotka saavat eldketta.

Tuo aloitteen ehdottama palkkaindeksi tarkoittaisi, jos se lasketaan tyontekijoiden eld-
kemaksun korottamisena, ettd me puhumme vahintddn noin 6 prosenttiyksikon korotukses-
ta, ja timéd todellakin heikentdisi meiddn maamme kilpailukykya, véhentéisi palkansaajien
ostovoimaa. Tuota pientd kasvun vérettd, jota nyt on saatu, me léhtisimme sitten pitkalla
tahtdimelld musertamaan. Haluan tdssé sanoa, arvoisa puhemies, ettd koko meidan tyoela-
kejérjestelmdmme tdrkein asia on se, ettd meilld on hyvé tydllisyys, eikd milldén toimilla
saa tuota ty6llisyytté jarruttaa eikd siihen lyodd mitéén esteita.

Mutta, arvoisa puhemies, me olemme kokoomuksen ryhméssi valmiita kdymaéén tdmén
aloitteen todellakin huolella 1pi ja sitd tyotd tuossa aloitamme. Meilld on julkinen kuule-
minen, jossa kuulemme asiantuntijoita hyvin laajasti.

Mutta aivan lopuksi haluan alleviivata sité, ettéd elédkejérjestelma eli se, ettd jokaisen su-
kupolven vuoro on olla rahoittajana ja saajana, perustuu todellakin sukupolvisopimuk-
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seen. Tuo kisittelyssé oleva aloite sellaisessa muodossaan, kuin se on tuotu tinne eduskun-
taan, ikévé kylld purkaisi timén sukupolvisopimuksen, ja siksi sitd en itse voi kannattaa.
Sanoinkin jo, ettd on todella valitettavaa, ettd nuorten keskuudessa luotto eldkejérjestel-
méadmme on heikentynyt, ja se on erittdin vakava asia. Siksi eldkejérjestelmén kestavyytta
on jatkuvasti seurattava. Vaikka meilld on aika tuore uusi tydelikelainsdddanto, niin mei-
dén on oltava valmiita uusiin toimenpiteisiin ja jatkuvasti arvioitava sité, ettei meidén elé-
kejérjestelmdmme ole uhattuna, jotta voimme pitdd lupauksen mydskin tuleville sukupol-
ville. Pidén erittdin tirkedna sitd, ettd me yllapidimme suomalaisten nuorten uskoa tulevai-
suuteen ja myoskin meidén tydeldkejarjestelmadmme, joka on aivan keskeinen osa suoma-
laista hyvinvointiyhteiskuntaa.

18.09 Timo Heinonen kok: Arvoisa herra puhemies! Olen tyytyvéinen siihen, etti salissa
on ollut hyvin laaja yksituumaisuus siitd, ettd me tarvitsemme toimia kaikista pienimmalla
toimeentulevien eldkeldisten tilanteen helpottamiseksi. Esimerkiksi sosiaalidemokraattien
ja koko eduskunnan nuorimman kansanedustajan, edustaja Nurmisen, puheenvuoroon on
helppo yhtya. Siind hyvalla tavalla kuvattiin sité tilannetta, mikd suomalaisessa yhteiskun-
nassa on, ja se varmasti on ajatus, johon meidin kaikkien on helppo yhtyi. Myos edustaja
Joona Résénen toi esille nditd ndkemyksid ja monet muut téélla salissa.

Ehka sellainen, mika tidssd myds oli than hyva, ettd tuli myos tdméin keskustelun yhtey-
dessi esille, oli timé, milld tavalla SDP:n puoluekokous suhtautui tdhén samaan kysymyk-
seen. SDP:n puoluekokouksessahan oli suora esitys, ettd titd kansalaisaloitetta 1591 pitéi-
si ryhtyd ajamaan tdssd muodossa eteenpdin, ja niin kuin tadlla tuotiin esille edustaja Kil-
jusen toimesta, puoluekokous ei asettunut tukemaan tété aloitetta vaan oli nimenomaan sa-
malla linjalla kuin téssd salikeskustelussa olemme olleet vasemmalta oikeaan laitaan, etti
meidén pitdd etsid ennen muuta niitd keinoja, milld puutumme kaikista pienimmaéllé toi-
meentuleviin. Meilld on paljon niitd, jotka tulevat huonosti toimeen tdmén péivén elikkeil-
14. Lahes kolmasosa eldkkeensaajista on tipahtanut alle virallisen kdyhyysrajan — heité on
470 000 — ja minimielédkkeelld sinnittelee yli 100 000 suomalaista. Sinne meidén pitda
niitd panoksia nyt laittaa, jos niitd on 16ydettévissa.

Niin kuin edelld edustaja Sarkomaa toi esille, yhdyn my®s siihen, ettd valiokunta tekee
perusteellisen tyon etsifkseen ratkaisuja tdimén aloitteen késittelyn yhteydessd ennen muu-
ta sithen, ettd voimme auttaa niitd, joiden toimeentulo [Puhemies koputtaa] on tilla hetkel-
13 erittdin heikko.

18.11 Leena Meri ps: Arvoisa puhemies! Kiitos, kaikki kansalaisaloitteen tekijét! Itse
kun liikun tuolla toreilla ja turuilla nyt ja liikkuin myos silloin ennen eduskuntavaaleja, niin
tdma taitettu indeksi puhutti todella paljon ihmisid. Nyt viime aikoina minuun ovat olleet
kasvavassa maérin yhteydessd 40—50 vuotta tyoeldméssi olleet pienituloiset ja erityisesti
naiset, jotka puhuvat siitd, ettd heidén rahansa eivit riitd ja mitd he tekevét, kun eldke ei
nouse ja menot kasvavat. Tdma on todella suuri huoli.

Minusta oli tosi tdrkedd ndissd puheenvuoroissa tuoda esille, minké kaikki ovat taalla
yksimielisesti todenneet, ettd sellaisenaan timéi kansalaisaloite ei ratkaise sitd ongelmaa,
mitd meidén pienituloisten ja sielld kdyhyydessé eldvien ihmisten kanssa tehdién. Heihin
meiddn on panostettava entistd enemmin. Takuueldkekorotukset eivit vield missdén ta-
pauksessa riité, ja toki me olemme tehneet pienid muutoksia, kuten esimerkiksi sen, ettid
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Yle-vero poistettiin 300 000 pienituloisimmalta. Mutta tietysti ymmarrén sen, ettd kun elét
sielld arjessa, niin eipé se paljon silloin lohduta.

T&élla on keskusteltu myds elédkerahastojen varallisuudesta ja niiden riittdvyydesti. Ela-
kevarat ovat siind 180—183 miljardia, ja ehka nyt sitten, kun tulevat nimai tuotot, ovatko
ne 190 miljardia, niin tuolta tydeldkelaitoksen sivulta katselin, ettd eldkevastuut kuitenkin
laskennallisesti ovat télld hetkelld 600 miljardia euroa. Jos mietimme miesten ja naisten va-
lisid eroja elédkkeissd, sielld on useampien satojen eurojen ero ja naisten eldke on keskiméa-
rin 66 prosenttia miesten elédkkeesti. Se on todella suuri ero, kun mietimme, ettd eldt yksin
ja saat useamman sata euroa pienemmaén eldkkeen kuin vastaavassa asemassa oleva mies.
Se on yksi asia, mihin pitéisi kiinnittdd huomiota.

Tutustuin tydeldkelaitoksen erilaisiin laskelmiin ja kalvoihin ja mietin sitten sit4, etti jos
tdma toteutettaisiin sellaisenaan kuin téssi on todettu — mika tietysti olisi aivan ihana asia,
eipd minulla siti asiana vastaan mitédn olisi, aivan loistava asia se olisi, koska ndinhdn mo-
net ovat silloin aikanaan olettaneet vuosikymmenii sitten, kun tdmai eldkejarjestelmi on
luotu, ettd indeksit tulevat ja se ostovoima aina sdilyy — niin vuoden 2060 tienoilla —
okei, se tuntuu télld hetkelld siltd, ettd no, sinne on vield todella paljon aikaa, mitépéd me sii-
ta vilittdisimme, mutta vuosikymmenet menevit aika nopeasti — Telan laskujen mukaan
tilanne olisi silloin se, ettd kun elékerahastoista loppuvat varat, niin joko elékkeiti olisi sil-
loin leikattava yksi kolmasosa tai sitten senhetkisid elikemaksuja pitdisi nostaa noin 10
prosenttia. Ajatelkaapa, jos nyt pitdisi yhtikkid maksaa 10 prosenttia lisd4 tai sitten joutui-
simme leikkaamaan yhden kolmasosan.

Tuossa aikaisemmin sanoin jo siitd, ettd titd ei pidd ottaa vastakkainasetteluna, koska
taytyy tdssd nyt kuitenkin faktoista voida puhua. Siitd olen samaa mieltd, mitd ikdihmiset
minullekin joskus tuovat esille, etti he kokevat, ettd he ovat taakka yhteiskunnalle. Mini
taas koen, ettd he ovat rikkaus. Mind en ainakaan ilman omia vanhempiani ja idkk4itd su-
kulaisiani tulisi toimeen lainkaan. He auttavat minua kaikessa ja antavat minulle erittdin
paljon viisaita neuvoja, ja haluan ehdottomasti, ettd meidédn ikéihmisilld on hyva vanhuus.

Olen itse miettinyt sellaista asiaa, kun tydeldkelaitoksen ihmisié tuossa tapasin — poh-
dimme my®ds elédkekattoa, johon mind en nyt mene tdssd — ja sielld oli myds heidén laki-
miehensd ja kysyin, ettd onko koskaan mietitty sellaista, ettd jos se indeksi palautettaisiin-
kin sinne pienempiin elédkkeisiin, ettd tissd vaiheessa unohdettaisiin se, ettd varmasti pa-
rempituloisilla on paremmat oltavat — meillé télld hetkelld esimerkiksi, kun elékeléisten
veronkevennykset tulivat, kun se on progressiivinen prosenttitaulukko, se tietysti suosii
silloin isomman eldkkeen saavia — niin olisiko mahdollista, etti sitd indeksid ei jaddytet-
téisi sielld alemmissa tuloluokissa, ja hin sanoi, ettd no, eipd timmdgisté ole koskaan mie-
titty eiké koskaan ole mietitty just sitd, mitd se maksaisi.

Miné en nyt tiedd, onko valiokunnalla mahdollisuus menné néin syvélle, mutta me voi-
simme esimerkiksi miettid sitéd, koska jo pelkké takuueldkkeen korottaminen ei sitten pois-
ta sité asiaa, sitd ryhméad, joka esimerkiksi minuun on yhteydessé ja joka nauttii pienté tyo-
elakettd. He eivit ole oikeutettuja takuueldkkeeseen. He saavat 1 000—1 500 euroa kuu-
kaudessa kéteen, ja he kokevat, ettd ei tisti tule yhtddn mitdan, kun minulla on aina ndmé
samat tulot. Tietysti meilld hinnatkin nousevat ja kaikkea tdiméntyyppistd, niin ettd miné
pyytéisin, ettd valiokunta sitd miettisi.

Ihan vield lopuksi tydeldkelaitoksen laskelmista otin timmoisen, ettd jos nyt tulisi 1 pro-
sentin korotus ndihin ty6elékkeisiin ja ajateltaisiin niin, etté olisi tonnin eldke kuukaudessa
ja siitd olisi osa sitten tydeldkettd ja osa kansanelédketté elikka tyoeldke olisi 670 euroa ja
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kansanelike 330 euroa, niin timi korotus olisi sitten tihén pienempéiin tuloluokkaan 6,70.
Jos tdma toteutettaisiin sellaisenaan tdmén kansalaisaloitteen mukaisena, niin tdilla suu-
remmassa tuloluokassa eli 3 000 euron tuloluokassa se korotus olisikin sitten 30 euroa,
koska se on kokonaan tyoelaketta.

Meidén téytyy hakea tdhén ratkaisuja, mutta ottaen huomioon senkin, ettd me emme to-
siaankaan voi sydda kaikkea sitd varallisuutta sellaisenaan, haluaisin, ettd me pohtisimme
sitd, olisiko mahdollista, ettd tdmé toteutettaisiin jotenkin osittain kohdennettuna. T44lla
kai moni muukin miettii erilaisia keinoja, miten se voisi olla, mutta nimenomaan kohden-
nettuna, [Jukka Gustafsson: Kylld!] koska vaikka me puhumme takuueldkkeestd, kuten ai-
kaisemmin sanoin, niin se ei korjaa sielld 1 000-1 500:ssa pyorivien ongelmaa. Siis mi-
nuun otetaan ihan tosi paljon yhteytté siitdkin asiasta, ettd se on suuri epékohta.

Kiitén vield kerran aloitteen tekijdité ja kiitdn kaikkia meiddn ikdihmisid, jotka ovat ol-
leet meidén tukenamme, rakentaneet timén yhteiskunnan, ja kiitén siitd, ettd tima keskus-
telu on ollut miellyttdvaa ja asiallista, eikd mitéén vastakkainasettelua jatkossakaan tdmén
asian tiimoilta toivon mukaan ole. — Kiitos.

18.18 Joona Risinen sd: Arvoisa puhemies! Kansalaisaloite tydeldkeindeksin palautta-
misesta palkkatasoindeksiksi on nyt edennyt tinne eduskunnan tiysistuntoon. Tésté ai-
heesta on kéyty tirkedd ja oivallista keskustelua, ja tdhan keskusteluun haluan tuoda myos
nuoremman sukupolven ndkdkulman.

Aloitteessahan esitetéén, ettd nykyisestd taitetusta indeksistd luovuttaisiin ja siirryttdi-
siin kokonaan palkkapainotteiseen indeksiin ja ettd tima ratkaisisi eldkeldiskdyhyyden on-
gelman. Tavoitehan on ehdottoman tdrked, meilld Suomessa eldkeldiskdyhyys on ongel-
ma, johon pitéisi puuttua, mutta timén aloitteen keinot sen tavoitteen saavuttamiseksi ovat
ikdva kylla vaaria.

Eldkeldiskoyhyyttd torjuttaessa keskioon nousevat kansaneldkkeen ja takuuelidkkeen
korotukset, verotuksen keventdminen seki palvelumaksujen ja etuisuuksien tasojen tarkas-
telu, ja ndihin asioihin tarvitsemme toimenpideohjelman, jolla pystymme néihin ongel-
miin puuttumaan. Keskustelussa sitten indeksisté on varmaan rehellisti todeta, ettd mikali
pienimpid tyoeldkkeitd nauttivien tilannetta halutaan helpottaa, silloin keskusteltaisiin jos-
tain muusta kuin siitd, ettd palaisimme téysin palkkapainotteiseen indeksitarkasteluun.

Jos tdmai kansalaisaloite hyviksyttdisiin, se johtaisi kauaskantoisiin seurauksiin, jotka
tuntuisivat eldkejérjestelmissdmme vield vuosikymmenien padstd. Siksi ei ole mikdén ih-
me, ettéd ldhes kaikki eldkejarjestelmén asiantuntijat ovat tyrmanneet timaén aloitteen, kos-
ka niinhén kévisi, ettd ennen vuotta 1970 syntyneet téstd hyotyisivét ja sen jilkeen synty-
neet sen maksaisivat.

Puhuttaessa suomalaisesta eldkejérjestelmasti on keskeistd huomioida sukupolvien va-
linen oikeudenmukaisuus. Nuoret ovat kaikkien arvioiden mukaan astumassa taloudelli-
sesti ja sosiaalisesti epdvarmempaan maailmaan kuin edeltdjénsi. Eri selvitykset ovat
osoittaneet, ettd niin sanottu Y-sukupolvi on jadméssd ensimmdiisend sukupolvena histo-
riassa edeltdjadnsd kdyhemmaéksi. Samalla kuitenkin todetaan, ettd nuoremman polven
taakka ikéantymisestd johtuvista kustannuksista tulee kasvamaan. Tdhdn yhtdlo6n on endd
vaikea mahduttaa vield suurempaa maksutaakkaa elidkkeistd. Nykyinen jirjestelma, jonka
osana taitettu indeksi on, takaa sellaisen kestdvin kehityksen, joka turvaa my0ds nuorten
eldkkeet. Kansalaisaloitteen mukainen paluu palkkaindeksiin olisi jyrkésti ristiriidassa su-
kupolvien vélisen oikeudenmukaisuuden ndkdkulmasta.
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Aloitteen ehki keskeisin ongelma liittyykin siihen, ett siind ei oteta huomioon tyoela-
kemaksujen kehitystd. Eldkemaksut ovat nousseet 90-luvun jilkeen yli kolmanneksen. Ero
on merkittdvéd nykyisten eldkeldisten aikoinaan tydeldméassd maksamien eldkemenojen ja
niiden maksujen viélilld, joita talld hetkelld tydeldmissd olevat maksavat.

Toinen ongelma liittyy siihen, ettd Tilastokeskuksen mukaan nuorten, alle 25-vuotiai-
den mediaanitulot ovat pudonneet 6 prosenttiyksikk6d vuosien 2010—2014 aikana ja sa-
maan aikaan eldkeldisten mediaanitulot ovat vastaavasti nousseet selvésti. Tama ei tarkoi-
ta, etteiko eldkeldisilla olisi tiukkaa, mutta tdima vain kertoo sen tilanteen, missd me suku-
polvindkokulmasta olemme. Ja kun nyt todella tdhén laitetaan vield eldkemaksujen vaiku-
tus, tulemme siihen pisteeseen, ettd nuorempi ikdluokka maksaa pienenevisté tuloista suu-
rempaa elidkevelkaa. Jokainen ymmartéad, ettd timéa yhtdlo on aika haastava. Ja jos talla
aloitteella mentéisiin, nuorempien polvien eldkemaksuja pitdisi nostaa vield 6 prosenttiyk-
sikolld — tai vastaavasti leikata tulevaisuudessa eldkkeitd. En usko, ettd kukaan tdssi sa-
lissa kannattaa kumpaakaan vaihtoehtoa.

Uskon, ettd nuorempikin sukupolvi on jatkossakin valmis maksamaan ikdihmisten tur-
vatusta vanhuudesta ja eldkkeensaajien eldkkeistd oman osansa, mutta timén kaiken on ta-
pahduttava oikeudenmukaisesti. Kohtuutonta taakkaa ei voi kasata jo entuudestaan epavar-
muudessa eldville nuorille. Kun tdmén kansalaisaloitteen allekirjoittajat ovat monesti to-
denneet, etti he vetdvit kannatuksensa pois aloitteelta, jos se on nuorten etujen vastainen,
niin faktojen valossa tdmén olisi pitinyt jo tapahtua. Toivon, ettd sen sijaan, etti keskuste-
lemme tédstd paluusta tdysin palkkapainotteiseen indeksiin, keskitymme keskustelemaan
niistd toimenpiteistd, joilla oikeasti voimme puuttua eldkeldiskdyhyyteen ja ndin ollen pa-
rantaa myoOs pienituloisten elékeldisten asemaa.

18.24 Niilo Kerinen kesk: Herra puhemies! Kun kansalaisaloitetta késitelldén, niin sii-
hen pitéé suhtautua aina kunnioittavasti. Suuren aloitteen tekemiseen menee aikaa, ja siinid
on etsitty hyvinkin tarkkoja faktoja, tehty laskelmia, joissa ldhdetddn samoista luvuista,
mistd tddllakin on ldhdetty, mutta pdddytty vdhdn toisentyyppisiinkin johtopaitdksiin.
Mutta joka tapauksessa on hyvi, ettd on télld tavalla kiinnitetty huomiota tirkedén asiaan
eli elakeldisten asemaan ja elikeldiskdyhyyteen.

Mini en kuitenkaan voi olla tété aloitetta kannattamassa, vaikka Kimmo Kiljunen onkin
vanha Sakkikaverini tdéltd eduskunnasta vuosituhannen vaihteesta. Kimmo varmaan muis-
taa, ettd meilld oli kolmaskin Sakkikaveri, mutta hinen kohtalokseen koitui linna, tuo Pre-
sidentinlinna.

Arvoisa puhemies! Miksi tété aloitetta en kannata? Sitd perustellaan muun muassa pie-
nilld eldkkeilld, mutta timén aloitteen mukainen indeksimuutoshan ei vaikuta todellakaan
yhtdin kaikkein pienimpid eldkkeitd saaviin eli kansanelikeliisiin ja takuueldkeldisiin, ku-
ten tddlla on moneen kertaan todettu. Niistd voi vield ottaa esille sellaisen yksityiskohdan,
ettd jos kansaneldkkeelld oleva muuttaa Ruotsiin esimerkiksi ollakseen ldhelld lapsiansa,
niin Ruotsissa hén ei saa edes sitd takuuelédkettd vaan sen pelkén kansanelidkkeen.

Toinen ehdotuksen ongelma on sielld tulevaisuudessa, ja siitdkin td4ll4 on jo monessa
puheenvuorossa puhuttu. Jos ehdotuksen mukainen indeksi otettaisiin kdyttoon, nykyisten
tyoelidkkeensaajien eldkkeet paranisivat toki jonkin verran muutamien vuosien kuluessa
vield, mutta entépa lastemme ja lastenlastemme? Minunkin vanhin lapseni on jaddmaissé jo
reilun 20 vuoden kuluttua eldkkeelle. Mikéhin hianen eldkkeensi olisi? Ja kun pannaan vie-
14 seuraavat 20 vuotta, niin minun ensimmaéinen lapsenlapseni on jadmaéssé eldkkeelle. Mi-
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kéhin hénen elidkkeensd mahdollisesti olisi? Heiddn maailmansa ei ole samanlainen kuin
meididn maailmamme on ollut, ettd ty6td on ollut ja vakituinen tydpaikka ja vakituinen tu-
lo, ja nyt minulla on hyvai eléke, enkd miné tdhén oikeastaan sitd indeksikorotusta kaipaa-
kaan. Tulevat sukupolvet eldvit patkétoitten varassa ja kenties ovat pitkidkin aikoja valilla
tyottomind. Miten se vield vaikuttaa heididn eldkkeeseensé timén mahdollisen indeksimuu-
toksen lisédksi?

Jos niité tulevien elékkeitten turvana olevia eldkerahastoja ruvetaan syoméén néiné pai-
vind pois, niin tdimi minun 20 vuoden péistd eldkkeelle jddvé poikani tulee saamaan sel-
vésti pienempédd eldkettd verrattuna hinen nykytuloihinsa kuin mitd miné olen saanut ja
meidéin lapsiemme lapset maksavat suurempia eldkemaksuja. Onko meidén tarkoitus hom-
mata kurjuuteen ndmé lapsemme? Eihdn suomalainen perinne ole suinkaan se, ettd lapsil-
lemme toivotaan huonompaa eldméié kuin itselle. Eikd suomalainen perinne ole se, ettd me
toivomme lapsillemme ja lapsenlapsillemme aina parempaa kuin itsellemme?

Arvoisa puhemies! Tydeldkelaitosten laskelmien mukaan tydeldkkeiden taso tulee ny-
kyisilld sdanndilld olemaan tulevien vuosikymmenten ajan 45—46 prosenttia vastaavasta
palkkatasosta. Se on kohtuullisen hyva.

18.29 Merja Mikisalo-Ropponen sd: Arvoisa puhemies! Tédlld on kdyty tdndén hyvaa
ja asiallista keskustelua tésté tirkedstd asiasta. Kiitos kaikille paikalla oleville keskusteli-
joille. Tammoistd keskustelua téélla saisi useamminkin olla.

Olen iloinen, ettd kaikki tailld salissa ovat myos mydnténeet eldkeldiskoyhyyden ole-
van vakava, ja minun mielesténi se on jopa hédpeillinen ongelma yhteiskunnassamme. Mi-
nusta on hépeillistd, ettd ikdihmisid ndkee yhd enemmén myos leipdjonoissa ja rahat eivit
siis riitd edes ruokaan tai sitten ihminen joutuu valitsemaan jopa ruuan tai lddkkeiden va-
lilld. Olen monelle pienituloiselle elékeldiselle joutunut jo timén talven aikana sanomaan,
ettd heilld on oikeus toimeentulotukeen, mutta he kokevat toimeentulotuen hakemisen niin
ndyryyttavind, ettd mieluummin tinkivét arjen menoistaan. Tdma on nyt yhteiskuntamme
suurimpia ongelmia ja se iso hépeépilkku.

Arvoisa puhemies! Témaé aloite on kylld hyvé ja arvokas, ja toivon, tai oikeastaan mini
uskon, ettd valiokunnassa paneudutaan tdhén aloitteeseen huolellisesti, ja kun kuulin, ettid
tastd on mydskin avoin kuuleminen tulossa, niin ajattelin, ettd on erittdin hyva idea laajen-
taa titd keskustelua mydskin laajemmalle. Eldkeldiskdyhyyden vahentdmisen toimenpide-
ohjelma on enemmén kuin tarpeellinen. Kaikki mahdolliset keinot on otettava tarkaste-
luun, ja tdssa tarkastelussa myos pienelld tyoeldkkeelld olevien tilanteen helpottamiseksi
on loydettiva ratkaisuja.

18.31 Hanna Sarkkinen vas: Arvoisa puhemies! Eldkeldiskdyhyys on suuri ongelma,
jonka dédreen eduskunnan tulee pysédhtyd. Suomea rakentaneet ikdluokat ansaitsevat talou-
dellisesti turvatut eldkevuodet. Toisaalta samaan aikaan kuin elikeldiskoyhyydesti on tul-
lut yhé laajempi ongelma, on suurituloisten eldkeldisten joukko viime vuosina kasvanut.
Eldkeldisten eriarvoisuus siis lisdéntyy, mika tulisi huomioida eldkejarjestelméa tarkastel-
taessa.

Aloitteessa esitetty hinta- ja palkkasidonnaisuuksien muutos tydeldkkeiden indeksitar-
kastelussa ei néitd ongelmia poista. Prosenttikorotukset lisddvét tuloeroja eivatka niiti ka-
venna. Mitd suurempi on elike, sitd suurempi on my0s korotus. Kéyhimmille eldkeliisille
tdma kansalaisaloite ei anna mitéén eikd paranna heiddn asemaansa. Suuria eldkkeitd naut-

22



Punkt i protokollet PR 4/2017 rd

tiville tdma aloite sen sijaan antaisi paljon. Aloite my0s kasvattaisi nais- ja mieseldkelis-
ten jo ennestéén suuria tuloeroja.

Eldkeldiskoyhyyden vdhentdmiseksi ja eldkeldisten tuloerojen kaventamiseksi olennai-
sinta on korottaa kansaneldkettd ja takuueldkettd ja lieventéd kansaneldkkeen ja tyoeldk-
keen leikkaantumispintaa, jolloin voitaisiin auttaa pienid tydelikkeitd saavia. Liséksi kan-
saneldkkeen puolisovihennyksesti tulisi luopua.

Vasemmistoliitto on laatinut toimenpideohjelman elikeldiskoyhyyden véhentdmiseksi
ja tuloerojen kaventamiseksi ja tarjoamme sitd kdyttoon muillekin.

Eldkkeen lisdksi myds muun muassa asumisen hinta, lddke- ja matkakorvausten taso
sekéd sosiaali- ja terveydenhuollon asiakasmaksut vaikuttavat eldkeldisten toimeentuloon.
Nykyhallitus on leikannut kansanelidkkeestd ja lddke- ja matkakorvauksista ja korottanut
palvelumaksuja. Tdmai vaikeuttaa etenkin paljon sairastavien vanhuuseldkeldisten asemaa.

Arvoisa puhemies! Eldkeldisten toimeentuloa pitdéd parantaa. Kansalaisaloitteessa esi-
tettyyn indeksiin liittyy kuitenkin ongelmia, joiden vuoksi sitd ei sellaisenaan voi kannat-
taa. Esitetty palkkaindeksi lisdisi eldkeldisten tuloeroja eikd auttaisi pienituloisimpia. Li-
sdksi se vaarantaisi eldkejédrjestelmin kestdvyyden. Tyoeldkerahastot ovat suuret, mutta
niin ovat eldkevastuutkin. [lman rahastoja ja niiden tuottoja olisivat tydeldkemaksut huo-
mattavasti suuremmat. Eldkemaksut eivét ole endd viime vuosina riittdneet elékkeisiin, ja
erotus katetaan sijoitusvaroista. Eldketurvakeskuksen viranomaislaskelmien mukaan kan-
salaisaloitteessa esitettyyn palkkaindeksiin siirtyminen tarkoittaisi joko eldkerahastojen
tyhjentymista tai eldkemaksujen reilua korottamista. Jos muutos rahoitettaisiin rahastoja
purkamalla, hupenisivat ne kokonaan reilussa 40 vuodessa, ja tdmén jilkeen kaikki eldk-
keet pitdisi kokonaisuudessaan kattaa kulloinkin tydssé kdyvien ja tydnantajien eldkemak-
suista, mika tarkoittaisi TyEL-maksujen nostoa arviolta 35 prosenttiin nykyisestd 24,4 pro-
sentista tai eldketurvan tasosta tinkimistd. Tdma ei olisi reilua tyossi oleville ja tuleville
elikeliisille. Tydeldkemaksut ovat jo nyt reilusti suuremmat kuin aiempina vuosikymme-
nind. Lisékorotukset heikentéisivit ty6llisyytté ja tekisivit ison loven palkansaajien kuk-
karoon. Se taas aiheuttaisi painetta laskea verotusta ja sitd kautta leikata julkisia palveluita.

Arvoisa puhemies! Kulloinkin tydsséd olevat maksavat valtaosan kulloinkin elédkkeelld
olevien elédkkeistd, silléd rahastoista maksetaan vain osa kulloisistakin tydeldkkeistd. On
huomattava, ettd tyoeldkemaksujen maksajien ja elikkeensaajien vélinen suhde on muut-
tunut oleellisesti. Kun tyoeldkejarjestelma 1960-luvulla luotiin, jokaista eldkeldistd koh-
den oli 8 tyontekijdd. Nyt suhdeluku on 3, ja vuoteen 2060 mennessd miirdn arvioidaan
kutistuvan 2:een. Téatd seikkaa ei voi jattdd huomiotta, kun tarkastellaan eldkejarjestelmén
kestévyytta.

Arvoisa puhemies! Eduskunnan tehtévé on kehittdd elidkejérjestelméi niin, ettd se tur-
vaa kohtuullisen ja oikeudenmukaisen eldkkeen nyt ja tulevaisuudessa ilman kohtuutonta
taloudellista rasitetta tyontekijoille tai julkistaloudelle. Mikéli elédkerahastojen kehitys ja
tyollisyyskehitys osoittautuvat ennakoitua mydnteisemmaksi, on eldkevarojen paisuttami-
sen sijaan parempi kasvattaa tyoeldkkeitd ja pienentdd tydeldkemaksuja. Eldkerahastojen
paisuttaminen ei ole mikién itseisarvo. Tydssd olevien méérdn vihentymisen ja sijoitus-
tuottojen epavarmuuden takia néin ei kuitenkaan vélttaimaéttd kédy, ja meidén on kehitettdva
elikejirjestelmdd varovaisuusperiaatteella, jotta my0s tulevat eldkevastuut voidaan turva-
ta. Toivon kuitenkin, ettd valiokuntakésittelyssd arvioidaan tdmé rahastojen tilanne erit-
tdin tarkasti.
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Arvoisa puhemies! Tarvitsisimme kuitenkin uudenlaista, reilumpaa indeksid, tyoeld-
keindeksid, jossa pienet tyoeldkkeet kasvaisivat nopeammin kuin suuret. Eldkkeensaajien
Keskusliiton hahmottelema tydeldkkeiden indeksimalli on mielenkiintoinen aloite. EKL:n
ehdotuksessa tuloeroja kaventava tydeldkkeiden indeksikorotusmalli koostuu kiintedsté
prosenttitarkistuksesta ja sen péélle tulevasta kiintedstd euromiérdisestd osasta. Osittain
europerusteinen korotusmalli hyddyttdisi pienid tydelidkkeitd saavia enemmén kuin pelkké
prosenttikorotuslinja, joka hyddyttié eniten kaikista suurituloisimpia. EKL:n esitys ei hei-
dén oman arvionsa mukaan my0skédn vaarantaisi tydeldkejérjestelmén kestivyyttd ja tu-
levien eldkkeiden rahoitusta, joten sité on tutkittava tarkoin.

Arvoisa puhemies! Toivon todella, ettd eduskunnasta l0ytyy jaettu tahtotila véhentéa ja
poistaa elikeldiskoyhyyttd. Ainakin tdndan tissé salissa se tahtotila on ilmentynyt, mutta
tarvitaan myo0s toimia. Valitettavasti nykyhallitus on leikannut kansanelékkeité ja muuten-
kin heikentényt pienituloisten elékelédisten toimeentuloa, mika ei kylla ole timén linjan
mukaista, mutta toivottavasti sdvel nyt muuttuu. Toivon, ettd valiokuntakisittelyssd poh-
ditaan keinoja véhentdi elidkeldiskOoyhyyttd, rakentaa vakaata eldkejarjestelméé ja kehittia
tyoeldkeindeksid nykyistd reilummaksi pienten tydeldkkeiden kannalta.

18.38 Sanna Lauslahti kok: Arvoisa puhemies! Mietin téssd, mihin viliin laitan. Kun
meillé on tdalla ollut nuoren polven puheenvuoroja ja sitten meilld on ollut vihén, voi sa-
noa, vanhemman polven puheenvuoroja, niin mietin, ettd olen varmaan sielld keskelld, kun
on parikymmenté vuotta tuonne eldkeikéddn vield jiljelld. Samoin kuin tddlld muutama
muukin on miettinyt, kylld sitd aina pohtii, paédseeko sitd elédkkeelle vai miten sitd tulee
kdyméadn. Mutta toivottavasti me pystymme tekemédn semmoista politiikkaa, ettd meilld
jokaisella on mahdollisuus kohtuulliseen eldkkeeseen silloin, kun sitten siithen péisee.
Ensinnidkin kiitoksia kansalaisaloitteen tekijdille. Olette nostaneet aloitteella elidkeldis-
ten asiat vahvasti esille. Enpd muista, milloin olisi ndin paljon puhuttu eldkeldisten toi-
meentulosta ja eldkkeiden muodostumisesta. En usko, ettd meistd monikaan olisi ilman tété
keskustelua padssyt perehtymiin siihen, millé tavalla meidin eldkejérjestelma toimii.
Voisi sanoa, ettd keskustelu eldkkeistd ja niiden madrdytymisestd on meidédn jokaisen
asia, niin nuoren kuin vanhempaan ikéin ehtineen. Selvéi on, etti elikeldiset ovat eldk-
keensé ansainneet, eliménsi ansiotyotéd tehneet. Moni eldkkeelld olevista on aloittanut, voi
sanoa, tyopolkunsa jo varhain, osa suoraan kansakoulusta juuri murrosikéédn péédsseend tai
sen juuri ohittaneena. Monella ei sithen aikaan mitdén eldkettd kertynyt, ja silti osin sité ei
ndy sielld rahastoissakaan. Me tulevat elidkeldiset voimme olla kiitollisia siitd tyostd, jolla
Suomi on tullut siksi Suomeksi, jonka me téné péivéna jokainen arkipdivéd kohtaamme.
Kysymykseen siitd, minkilaisessa roolissa meidén elékeldiset ovat, voi sanoa, etté ela-
keldiset ovat monella tapaa kansantulon kasvattajia, kuten aloitteen tekijét ovat todenneet:
voimavaroja. Voimme néhdi eldkeldiset kuluttajina, vapaachtoistyon tekijoiné, omaishoi-
tajina ja lastenlapsien hoitoapuna. Juuri siksi kansalaisaloitteen kisittelyssé ei tule tehdd
vastakkainasettelua nuorten ja vanhojen vélilld. Meidén tehtdvimme on pohtia, milld me
pystymme luomaan keskustelupohjan ja analyysipohjan, jossa me takaamme sukupolvien
vélisen tasapuolisen kohtelun ja myos elékejérjestelmin kestdvyyden pitkélld aikajénteel-
14.
Kokoomuksessa olemme nihneet hyvin tirkeéni elidkeldisten asiat ja varsinkin ostovoi-
man vahvistamisen. Haluamme, ettd jokainen tulee eldkkeelld toimeen. Olemme osaltam-
me keskittyneet my0s niihin keinoihin, jotka ovat olleet kohtuullisenkin nopeasti toimeen-
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pantavissa poliittisessa paatoksenteossa. Hallitus on esimerkiksi kiinnittdnyt huomiota elé-
keléisten verotukseen. Juuri tdnd vuonna on hallitus keventényt runsaat 100 miljoonaa eu-
roa eldkeldisten verotusta ja samoin aiemmin korottanut takuueldkettd. Liséksi takuueld-
kettd tullaan korottamaan uudelleen vuonna 2018, jolloin voidaan sanoa, ettd se on osal-
tansa hallitukselta tuleva ratkaisu eldkeldiskdyhyyteen. Voidaan tietenkin sanoa, etti
tamakddn ei varmasti riitd, koska kuten tddlld useissa puheenvuoroissa on tuotu esille, eli-
keléisiin kohdistuvat monilla lddkekulut, joita on nostettu. Se on ihan selvia, siité ei padsti
mihinkdén. Mutta toisaalta meilld on my6skin kuntatasolla olevat maksut, joihin me, jokai-
nen kuntapééttdja, voimme olla vaikuttamassa. Tulevassa maakuntauudistuksessa ja myos
tulevissa kunnissa on tirkeéd, ettd mydskin eldkeldiset eri tuloluokissa pystyvét kaytta-
méén palveluita ja osallistumaan aktiivisesti erilaisiin kuntienkin jirjestdmiin vapaa-ajan
toimintoihin.

Entis sitten eldkkeet ja niiden kehittyminen? Mydskin nykyinen eldkeindeksi on osal-
tansa hyva. Se seuraa hyvinkin vahvasti ostovoiman kehittymistd, vaikkakaan se ei katso
niink&én vahvasti sitd, milla tavalla palkkataso tulee. Kéytdnnossd ostovoima tulee turvat-
tua kohtuullisen hyvin nykyisessé eldkeindeksin laskentamallissa.

Yksi asia, joka on syyté tdssékin istunnossa nostaa esille: Kun tuossa parisen vuotta sit-
ten tyoeldkeindekseja leikattiin, niin selvdd on, ettd titi ei tule tehdd uudestaan. Tulee an-
taa jatkossa tdysimédrdisesti ne eldkeindeksien korotukset, jotka meidén tydelédkettd ansait-
seville kuuluvatkin.

Toisaalta, jos me ottaisimme kayttoon aloitteen mukaisen korjauksen indekseihin, mi-
hin se johtaisi? Jo téné pdivénd sukupolvien vililld on epéreilu tilanne: elikkeen tuotto
vuonna 1945 syntyneilld on 5 prosenttia, kun se 95 syntyneilld on 2,2 prosenttia. Jos hy-
vaksyisimme aloitteen, niin voisimme todeta, ettd sukupolvien vilinen kuilu [Puhemies
koputtaa] kasvaisi entisestién.

Selvdi on, ettd eldkeyhtididen ldpindkyvyyttd ja avoimuutta tulee lisdtd ja tulee tehda
selvitys siitd, millé tavalla voisimme saada eldkeldiset mukaan eldkeyhtiéiden hallintoneu-
vostoihin.

Kiitoksia aloitteen tekijdille ja tistd erinomaisesta, hyvésté keskustelusta. Tésté on hyvi
jatkaa, ja toivoakseni saamme erinomaisen, analyyttisen késittelyn mydskin valiokunnas-
sa.

18.43 Satu Hassi vihr: Arvoisa puhemies! Olen tiyttényt 65, ja tdssé asiassa minun ei tar-
vitse ketédn mielistelld.

On hyvi asia, ettd timé aloite on nyt nostanut esille pienituloiset eldkeldiset, sen, etti ai-
van liian moni eldkeldisistd joutuu sinnitteleméén aivan liian pienilla tuloilla, miettiméén
esimerkiksi, ostaako kunnollista ruokaa vai ladkkeitd. Mutta kuten monet kollegat ovat jo
todenneet, pienituloisten eldkeldisten asiaa tilla aloitteella ei lainkaan auteta. Toivottavas-
ti nyt tdssd keskustelussa esille tuodut asiat ja myds SDP:n hiljattain pitdmén puolueko-
kouksen kannanotto siitd, ettd pitdé laatia toimintaohjelma eldkeldiskoyhyyden voittami-
seksi, nyt saavat tuulta purjeisiinsa.

Kuten jo moni on todennut, timé aloite hyddyttdisi kaikkein eniten suurituloisimpia ja
se tyhjentéisi eldkerahastot suurin piirtein siind vaiheessa, kun oma ikdpolveni ja meité
vanhemmat ovat haudassa. Nuoremmat joutuisivat joko parjddméian vanhuutensa ilman
eldkettd tai sitten maksamaan vieldkin suurempia eldkemaksuja kuin nyt. Téssa keskuste-
lussahan esimerkiksi edustaja Eloranta jo toi esille sen, ettd suunnilleen oma iképolveni eli
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siind vuoden 50 paikkeilla syntyneet tulevat keskiméérin saamaan elékkeiné noin kolmin-
kertaisen rahan verrattuna siihen, mitd olemme tydikdmme aikana maksaneet eldkkeita,
mutta nykylainsddddnnoén mukaan nykyisten kolme—nelikymppisten ikéluokat tulevat
saamaan elidkkeiné noin kaksinkertaisen méarén verrattuna maksamiinsa eldkemaksuihin.
Jos tdm4 aloite toteutuisi, timé ero kérjistyisi vield entisestédén.

Yksi asia, jota tdssd keskustelussa ei ole lainkaan mainittu, on se, ettd sen jilkeen, kun
Suomen tydeldkejarjestelmé pantiin alulle ja luotiin se alkuperdinen malli, elinidnodote on
kasvanut voimakkaasti. On sinénsi tietysti helppoa pyrkid hankkimaan kannatusta eldke-
laisiltd kertomalla, etté eldkeléisid on petetty, kun elédkeindeksi on muutettu vuosien var-
rella epdedullisemmaksi. Mutta se, mitd me olemme saaneet, mité ei silloin aikoinaan 60—
70-luvuilla lainkaan luvattu mutta minkd me olemme saaneet, on pitempi eldmé. Miesten
elinidnodote nyt on ldhes 20 vuotta pitempi kuin se oli 60-luvulla ja naistenkin reilusti yli
10 vuotta pitempi, ja minusta se on oikein hyvé diili. Miné ainakin piddn hyvéna asiana si-
td, ettd keskimdérin elimme pidempéén, vaikka sitten elédkeindeksi ei olisikaan yhté ante-
lias kuin silloin alun perin laskettiin, mihin olisi mahdollisuus.

Eli kaiken kaikkiaan toivoisin, ettd eldkekeskustelussa myos me véhén jo idkkaammaét
muistaisimme sukupolvien vélisen oikeudenmukaisuuden. Esimerkiksi edustaja Joona Ré-
sdsen puheenvuoroon voin yhtyd suurin piirtein kokonaan, samaten olin hyvin ilahtunut
siitd, kun edustaja Niilo Kerdnen totesi, ettd suomalaiseen ajatteluun on kuulunut, ettd me
pyrimme siihen, etté lapsille ja lastenlapsille taataan parempi eldmé kuin mitd me olemme
itse saaneet. Tdmén pitdisi olla myoskin eldkekeskustelun johtotéhti.

18.48 Toimi Kankaanniemi ps: Arvoisa herra puhemies! Vieléd kerran l&mpimét kiitok-
set siitd, ettd tdmé aloite on tehty. Se todella ansaitsee perusteellisen kisittelyn, ja uskon,
ettd valiokunta, ainakin sosiaali- ja terveysvaliokunta ja mahdollisesti muutkin, jotka tété
késittelevét, ndin my0s tekevét. Asia on ddrettomaén tarkes.

Historiasta hieman voidaan muistella: 60-luvulla, kun tyoeldkejérjestelma luotiin, oli
100 prosentin palkkasidonnaisuus indeksissé, ja sitten 70-luvulla mentiin 50—50-tasoon ja
90-luvulla ja 2000-luvun alussa vaiheittain sitten pysyvisti 80—20-tasoon, eli palkkojen
osuus vain 20 prosenttia. Voidaan tietysti sanoa, ettd elédke on siirrettyd palkanmaksua, ja
siind suhteessa olisi loogisesti peruste sille, ettd se seuraisi palkkakehitystid. Mutta 70-lu-
vulla todettiin, ettd se johtaa aivan mahdottomiin, kun eléke nousi paljon nopeammin kuin
palkat. Ja tdssé tilanteessa nyt ollaan. Aloitteen alullepanija oli silloin td4lld eduskunnassa,
janyt hin ajaa sitten sitd paluuta sinne 60-luvulle. Joskus on hyva tietysti katsoa sinne taak-
sepéin.

Tastd asiastahan olen itsekin varmaan seké lainmuutosten yhteydessa ettd erilaisina pon-
sina dénestdnyt kymmenisen kertaa tdilld eduskunnassa tdmén kolmisenkymmenen vuo-
den aikana ja aina tietysti hdvinnyt, ja edustaja Gustafsson on ollut minun kanssani samaa
mieltd, eldkeldisten puolella, mutta nyt ollaan tdssé tilanteessa. Kun te olette olleet halli-
tuksessa, niin ette ole korjanneet, ja nyt, kun perussuomalaiset ovat hallituksessa, asia ei
ole hallitusohjelmassa, ja uskon, etté kun hallitusohjelmassa ei tété ole, niin ei tité nyt talla
kaudella varmaan hallitus toteuta, mutta toivo onkin pantava sitten seuraavaan hallituk-
seen, jossa jopa saattavat sosiaalidemokraatit olla mukana. Siksi erityisen suurella mielen-
kiinnolla olen kuunnellut sosiaalidemokraattien puheita tastd aloitteesta ja ihmetellyt va-
hén sité, ettd irtisanoutumisia on ollut johtavassa maérin. Mutta odotellaan sinne.
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Toisaalta lohdutan eldkeldisid silld, ettd nyt, kun elamme kiky-sopimuksen aikaa, palkat
eivit tdlld hetkelld nouse, pdinvastoin ne jopa véhén saattavat alentua — mutta hinnat nou-
sevat, eli nykyinen indeksi 80—20 onkin elékeliisille edullisempi kuin olisi timé puhdas
palkkaindeksi, jota aloitteessa valitettavasti esitetddn. Siihen ei varmasti kukaan ole me-
nossa, ei edes edustaja Gustafsson. Hiankin puhui, ettd 10 prosenttiyksikon vuosivauhtia
mentiisiin 50—50:een, ja minustakin se olisi hyvé, harkinnanarvoinen. [Jukka Gustafs-
son: Ja siitd eteenpdin sitten!] — No, silloin on tietysti mahdollista katsoa kolmen neljan
vuoden kuluttua, missé tilanteessa ollaan ja miké on rahastojen mééré, onko tullut porssi-
romahdus, joka olisi vienyt eldkeyhtidiltd pddomat pakkaselle tai ainakin hyvin suureksi
osaksi. Esimerkiksi presidentti Trump voi saada aikaan jotakin sellaista, miké nékyy osa-
kekursseissa hyvinkin voimakkaasti, ja eldkeyhtiot ovat silloin aika suurissa vaikeuksissa,
niin kuin olivat 2008—2009, jolloin késittelimme niiden vakavaraisuusséddddstenkin lie-
ventdmistd, koska arvot menivit niinkin alas, ettd ndmaé rajat tulivat vastaan.

Se, onko eldkeyhtidilla ja eri eldkerahastoilla varaa maksaa tdmé kovempi, korkeampi
indeksi, paremman indeksin mukainen elédke, on mielenkiintoinen kysymys, ja siitd on
kahdenlaisia ajatuksia. Elékejérjestelméan puolelta tulee tdystyrmiys: ei ole varaa. Ja sitten
aloitteentekijét ja monet muut sanovat, ettd on varaa. Tdma on se térked asia, joka pitéisi
pystyé ratkaisemaan: onko siihen varaa vai ei? Jos siihen on varaa, niin minusta eldkkeitia
kannattaisi nostaa, néitd pienid eldkkeité erityisesti, koska ne menevit kulutukseen, paran-
tavat tyollisyyttd, tuovat verotuloja, koska ne ovat verotettavaa tuloa. Niin elédkeyhtidista
tulisi rahoja, jotka tulisivat verotuksen kautta yhteiskunnan kayttoon, ja se olisi ihan ter-
vettd néin, ja se voisi lisdtd tyollisyyttd. Mutta timéa on riidanalainen asia, enkd pysty sitid
itse ratkaisemaan.

Ongelma téssd on se, mika tddlld on tullut esille, ettd tima aloite ei paranna kaikkein hei-
koimmassa asemassa olevien elékeldisten tilannetta. Eli hallituksen, nykyisen hallituksen,
ohjelma perussuomalaisten vaatimuksesta sisdltdad takuueldkkeen korottamisen kaksi ker-
taa — kerran on tehty, ja toinen on tulossa, ja se on dérettdmén térkedta.

Toinen elédkeléisille tavattoman tirked asia on se, ettd tima hallitus ensi kerran pitkiin ai-
koihin parantaa kuntataloutta, eiliset tiedot kertovat siitd, ja kuntien peruspalvelut ovat ela-
kelaisille kaikkein tarkeimpid. Ja kun niiden rahoitus on kunnossa, niin elékelaisilld on tur-
va saada palveluja: terveys-, sosiaali- ja vanhuspalveluja. Tdma on nyt kunnossa. Téta ei
ollut viime vaalikaudella, jolloin ei mydskéén takuueldkettd eikd kansaneldkettd nostettu
kertaakaan. Eli nyt ollaan oikealla tielld timéan hallituksen aikana: parannetaan kaikkein
heikoimmassa asemassa olevien, pienten elédkkeitten varassa eldvien asemaa.

Tehdddnko sitten indeksille jotakin? Niin kuin totesin, se ei ole hallitusohjelmassa —
perussuomalaiset olisivat varmaan sen sinne halunneet, mutta kun muut puolueet eivét ol-
leet innostuneita, niin sité ei sielld ole. Se on téllainen kompromissi, tdlld kaudella tdhén ei
varmaan muutosta tule. Mutta toivo on siis kahden ja puolen vuoden pédssa, etti silloin sit-
ten mahdollisesti sosiaalidemokraattien, jos he tétd esitysté pitdvét todella arvokkaana, toi-
mesta tdimé hoidetaan.

Jos mentiisiin tdhdn aloitteen mukaiseen malliin, indeksiin, niin se suosisi kyll4 todella
hyvatuloisia. Jos indeksi nostaisi 3 prosenttia, se nostaisi 5 000 euron kuukausielikettd sa-
taviisikymppid kuukaudessa, josta veroa menisi ehkd kuusikymppié ja tulisi yhdekséin-
kymppid kuukaudessa kiteen. 1 500 euron eldkkeeseen 3 prosenttia toisi 45 euroa ja ki-
teen ehké 30 euroa suunnilleen. Eli kiteenjdava eldke-ero kasvaisi 60 euroa suurten eldk-
keitten saajien eduksi. Ei téllaistakaan mallia voi pitdd hyvéana.
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Eli me tarvitsemme elékejérjestelmién uudistuksen, ja minusta se pitéisi tehdé, ja tehda
sellainen malli, joka nostaa ndmé kaikkein vaikeimmassa asemassa olevat mutta ei koh-
tuuttomasti suosi kaikkein suurituloisimpia eldkeldisid ja kasvata eldke-eroja, niin kuin
tdma valitettavasti tekee.

Odotan siis seuraavalta hallitukselta toimenpiteitd, mutta nykyinen siti ei varmaan tee.
Samalla vield kysyn ja perdankuulutan, erityisesti kysyn edustaja Gustafssonilta: oletteko
sitd mieltd, ettd tdllainen uudistus pitéisi valmistella kolmikantaisesti, ja mikd on SAK:n ja
EK:n kanta tédhéin asiaan?

18.57 Katja Taimela sd: Arvoisa herra puhemies! Hyvét kollegat! Haluan minékin heti
alkuunsa kiittad aloitteen tekijoitd erittdin térkedn asian nostamisesta keskusteluun. Eldke-
ldisten toimeentulossa on korjattavaa, se meidén on jokaisen myonnettdvd. Samaan hen-
genvetoon on my0s todettava, ettd asia ei ole yksiselitteinen, niin kuin td4lla salissa on té-
niin monessa puheenvuorossa todistettu. Tatd keskustelua kannattaa nyt kdyda perinpoh-
jaisesti ja sen myotéd hakea parhaat tismétoimet etenkin pienituloisten eldkeldisten aseman
parantamiseen. Uskon, ettd pystymme eteneméén tdssd vaarantamatta tulevien polvien
elikkeitd ja ajatellen voimakkaasti timén aloitteen allekirjoittajien tahtotilaa.

Arvoisa herra puhemies! Kun puhutaan tydelikkeiden kokonaisuudesta, lahtokohtana
on aina toisaalta tyduran ansiotasoon sidottu toimeentulo ja sen ostovoima. Toinen 1&hto-
kohta on eldkevarallisuuden riittdvyys eli kaiken kaikkiaan se, ettd riittavét eldkkeet pitdd
pystyd maksamaan nyt ja tulevaisuudessa. Vastaus tdhian on ollut tydeldkkeiden sitominen
palkka- ja ostovoimaindeksiin.

Sitten kun mennéén ihan sinne arjen tasolle, josta me edustajat haemme palautetta tdhin
tydhomme, niin huomaamme kovin nopeasti, ettd aivan pienimmét tyoeldkkeet eivét riitd
edes eldmiseen. Nyt eldkkeelld olevat sukupolvet ovat tottuneet pérjddméén omillaan, ei-
viétka he ole pyytdmaissd apua toimeentuloonsa, vaikka olisi aito tarvekin siithen. Tésté seu-
raa niité tilanteita, joissa aletaan tinkiméin ravinnosta tai ladkkeistd. Paitsi ettd ndma tari-
nat ovat riipaisevaa kuultavaa tuolla turuilla ja toreilla, niin yhteiskunnallisesti ndma4 tilan-
teet ovat erittdin kohtuuttomia, koska ne johtavat kunnon, voinnin ja toimintakyvyn heik-
kenemiseen. Meidén on aivan turha puhua ennaltachkiisevistd palveluista tai siité, ettd
ikdihmisten pitdisi pystyd asumaan kotonaan pidempéén, jos ndmé keskeiset mainitsemani
perusasiat eivit ole edes kunnossa.

Tyoelakejarjestelmdmme perustuu ajatukseen, ettd eldkeajan hyvinvointi rakentuu tyon
tekemisesti ja tyOeldke perustuu ansaittuun palkkaan kaikille yhdenvertaisesti samojen pe-
riaatteiden mukaan. Téstd on eldkejérjestelmén kestdvyyden ja hyvéksyttidvyyden suhteen
pidettdva kiinni. Samalla vaikeutuu kuitenkin pienituloisten tydelédkeléisten elidkkeiden ko-
rottaminen, kun korotukset pitéisi tehdd kaikkiin tuloluokkiin ja silloin euromééaréinen vai-
kutus on suurempi ndissé suuremmissa eldkkeisséd. Tietysti samalla nima korotukset tule-
vat kokonaisuudessaan varsin kalliiksi.

Arvoisa herra puhemies! Kaikkein pienituloisimpien elékelédisten toimeentulon kannal-
ta on tirkedd, ettd pystyisimme korottamaan takuuelékkeiden ja kansanelédkkeiden tasoa.
Tyoeldkkeiden puolella korottamisen tarvetta on myds, kuten totesin jo aikaisemmin pu-
heenvuorossani. Joutuvat sielldkin ihmiset miettiméén, ottavatko tdnddn ladkkeet vai naut-
tivatko riittdvén ravinnon. Viittdisin, ettd kokonaisuuden kannalta vielékin tdrkedmpaéd on
katsoa my0s useiden palvelumaksujen ja eri etuuksien tasoa. Néistd 10ytyy eldkeldisten ti-
lanteeseen yksinkertaisempia ratkaisuja kuin eldkkeiden korotuksista. On erittdin valitetta-
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vaa, ettd hallitus on tdlld vaalikaudella edennyt elékeldisten toimeentuloa heikentévéin
suuntaan muun muassa asiakasmaksuja korottamalla. Mutta rehellisyyden nimissi samaan
hengenvetoon: jokaisella puolueella on peiliin katsomisen paikka, kun elikeldisten toi-
meentulo-ongelmista puhumme. [Toimi Kankaanniemi: Toisilla enemmin, toisilla vihem-
mén!]

Arvoisa puhemies! Kaiken kaikkiaan tarvitsemme keinoja, jotka parantavat erityisesti
kaikkein pienituloisimpien elékeldisten asemaa. Téssé tulee katsoa kaikki kokonaisuuden
osaset, ja merkittdva painopiste tulee olla muun muassa palvelumaksujen pohdinnassa, kun
tarvitsemme vaikuttavuudeltaan tehokkaita keinoja. Myos eldkkeiden korottamista tulee
vakavasti pohtia, enki sindnsé sulkisi pois téssi yhteydessd indeksien maltillista tarkaste-
lua. Téstd kaikesta valmisteluvastuu jdi tdméan 1dhetekeskustelun jélkeen sosiaali- ja ter-
veysvaliokunnalle. Odotan valiokunnan késittelyn jélkeen vield tarkastelua luvuista liit-
tyen muun muassa elédkerahastojen riittdvyyteen ja tuottoennusteisiin, summia ja laskel-
mia pienten eldkkeiden korotusten vaikutuksista eldkeldisten eldmédn ja kokonaistalou-
teen, kustannuksia mahdollisten palvelumaksujen ja verohuojennusten suhteen ja aloitteen
henkeen sopien uskallan my0s odottaa valmistelusta lukuja esimerkiksi 70—30-indeksin
hintalapusta.

Aloitteen 85 000 allekirjoittajaa ja eldkeldiset ovat ansainneet kansalaisaloitteen arvok-
kaan kisittelyn. Oma puolueeni on vaatinut eldkeldiskoyhyyteen toimenpideohjelmaa —
ohjelma hyvé mutta toimenpiteet vield parempi.

19.03 Sari Essayah kd: Arvoisa puhemies! Kansalaisaloite on palvelus sen myotd, ettd
elikejérjestelmddmme ja sen rakennetta on varmasti nyt viime aikoina késitelty paljon
enemmaén ja syvéllisemmin kuin pitkiin pitkiin aikoihin. Ja voi sanoa, ettd timéa keskustelu
on kylld heréttanyt kaikkien kansalaispiirien kiinnostuksen. Téhén ovat yhté lailla osallis-
tuneet jo eldkkeelld olevat, tydeldmassé olevat kuin mydskin sitten nuoret, joitten elédkeika
on vield kaukana. Samoin my0s eldkeldiskdyhyys ja sen ratkaisujen etsiminen on keskeis-
td.

Suomalaisen eldkejarjestelmén vahvuus on siind, ettd me olemme pystyneet tekemdén
yli sukupolvien vilisen sopimuksen eli sen, ettd jokainen sukupolvi vuorollaan maksaa ei
pelkdstdin vain niitd omia elékkeitd vaan my0dskin niitten elédkkeité, jotka ovat jo eldkkeel-
14. Tama4 tarkoittaa, ettd jarjestelmdmme on niin sanotusti osittain rahastoiva. Kun olin Eu-
roopan parlamentissa meppind, niin meilld oli ty6llisyys- ja sosiaaliasioitten valiokunnas-
sa erinomainen mahdollisuus tarkastella eri maitten elikejérjestelmid, ja tdytyy todeta, ettéd
pohjoismaiset jérjestelmét, Saksa, Itdvalta, Hollanti ovat kaikki vdhén omantyyppisidén
mutta ovat kuitenkin sellaisia, joissa voimme nihdé, ettd rahat tulevat riittdimaén myoskin
tulevaisuuden elékeldisille. Sen sijaan monet itdisen Euroopan jérjestelmit ja Eteld-Euroo-
pan jérjestelmit ovat kylld, voisi sanoa, todella huolestuttavan heikkoja, ja en yhtéén ih-
mettele niitd voimistuneita d8nenpainoja Euroopassa, joista monet ovat sitd mielté, etti
myoskin ndmai elékejérjestelmit tulisi saattaa EU:n sédénnosten piiriin ja meilld tulisi olla
ehké jonkinlaisia yhteisid EU-eldkejarjestelmié.

Suomalaisen jérjestelmén vahvuus on mydskin se, ettd meilld tdmé meidén eldkejarjes-
telmédmme on lainsdddannodlld siirretty pois meidédn politiikkkojen kynsistd. Sanon tdmén
sen tdhden, ettd esimerkiksi Unkarissa tapahtui tdssd jokunen aika sitten niin, etti kun val-
tion kassan pohja alkoi hdamottdd, niin eldkevarat, joita ihmiset olivat sddstaneet, otettiin-
kin valtion budjetin katteeksi.
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Tédma meiddn osittain rahastoiva elékejérjestelma tarkoittaa sité, ettd meilld on tulevai-
suudessakin riittdvét varat eldkkeitten maksuun, vaikka huoltosuhde heikkenee. Nyt eldke-
varallisuutta on rahastoitu eri kohteisiin se 181 miljardia euroa. Se kuulostaa todellakin &&-
rimmaéisen suurelta summalta rahaa. Tdma varallisuus ja toisaalta sen tuotot juuri muodos-
tavat sen puskurin, jolla pystytddn paitsi huolehtimaan néistd nykyisistd eldkemenoista
myoskin varautumaan tulevaisuuden eldkemenoihin. Eldkemenot ovat télld hetkelld nyt
suuret, ja niitd maksetaan niistd rahastoista enemmin ulos kuin sisédn, koska tdlla hetkella
suuret ikdluokat ovat jaéneet ja ovat jddméssa eldkkeelle. Kuitenkin tuo 181 miljardia ra-
hasummana on 25 prosenttia tilld hetkelld Suomessa eldvien ihmisten kaikista eldkevas-
tuista. Eli télld hetkelld Suomessa eldvien ihmisten eldkevastuut ovat noin 700 miljardia
euroa, ja tima on hyva pitdd mielessd, kun mietitddn sitd, onko se 181 miljardia suuri vai
pieni raha. Eli kun eurooppalaisia eldkejarjestelmié on tarkasteltu, niin on todettu, ettd juu-
ri tuo noin 25 prosentin raja on se, joka jotakuinkin takaa sen, etté tulevaisuudessa myos
sitten tulevaisuuden elékeldisilld, timén pdivan nuorilla, on ne omat eldkkeensa.

Eldkemenot todellakin tdlld hetkelld ovat korkealla tasolla. Me maksamme palkkasum-
masta eldkemaksuja keskiméérin noin 24 prosenttia, kun 70-luvulla tydeldmésséd olleet
ovat maksaneet niitd noin seitsemisen prosenttia. Epdoikeudenmukaisuuden kokemuksel-
le on siind mielessé toki taustaa, ettd 40-luvulla syntyneet saavat niille omille maksamil-
leen eldkemaksuille noin 5 prosentin reaalikoron, kun sitten 70-luvulla syntyneet saavat
eldkemaksuille vain parin prosentin tuoton. Mutta on tirkedd ymmartéa se, ettd kaikki su-
kupolvet saavat kuitenkin suuremman eldkkeen kuin mitd he ovat maksaneet niitd eldke-
maksuja sinne sisédlle. Tdmén on mahdollistanut se, etté jatkuvasti ansiotaso on kuitenkin
noussut ja mydskin sitten juuri nditten eldkerahastojen niin sanotusti korkoa korolle kasva-
va tuotto.

Joskus kuulee tuolla torilla puhuttavan siitd, ettd pitdisi saada edes ne omat maksut ta-
kaisin. Se olisi kyll4 jarkyttdvia, jos me saisimme pelkdstddn ne omat maksamamme mak-
sut elikkeend takaisin. Kukaan ei eldisi silld elakkeelld. Ja sen tdhden, kun me puhumme
tastd eldkejérjestelmaists, meidén on kuitenkin hyvd ymmartéa, ettd vaikka téssd meidén
jérjestelméssdmme on varmasti viilattavia asioita, niin tdmé on kuitenkin, kun kansainva-
lisesti verrataan ja verrataan eurooppalaisesti, yksi kestdvimpid ja parhaiten suunniteltuja
elikejérjestelmid.

Sitten tdhdn aloitteeseen. Aloitteen mukaan jos me nyt toimisimme, niin se tarkoittaisi
sitd, niin kuin tadlla useampi kollega on jo todennut, etté eldkeldisten keskindiset tuloerot
tulisivat kasvamaan varsin reippaasti ja suurimpien eldkkeitten saajat hyotyisivat paljon.
Sen sijaan kaikkein pienituloisimmat, takuueldkkeen ja kansaneldkkeen varassa olevat, ei-
vt tastd mitddn hyddy. Mutta on ddrimmaéisen tarkeés, ettd tissd keskustelussa ja sen pon-
timena lahdetddn miettimédén, milld tavalla sitten tdtd todella, voisi sanoa, riipaisevaa el-
kelaiskoyhyyttd voidaan Suomessa estdd ja millé tavalla niitten ihmisten eldméntilannetta
parantaa, jotka ovat siiné tilanteessa, ettd joutuvat miettiméaén, ettd ladkkeitd vaiko leipaé.

Ensinndkin kansanelidkkeen tasoa tulisi nostaa ja mydskin takuueldkkeen tasoa. Ja tdssé
voi sanoa, ettd KD on tilld kaudella myds tehnyt esityksié siitd. Hallitus on nostanut ta-
kuueldkettd, mutta me katsomme, ettd nimenomaan titd takuueldkettd olisi tullut nostaa
vield enemmaén kuin mité hallituksen esitykset ovat olleet, koska silld tavoin me voisimme
niitd kaikkein heikoimmassa taloudellisessa asemassa olevia eldkeldisia auttaa.

Myoskin sitten pienimpien elidketulojen verotusta voitaisiin keventéd. Olisi pohdittava
sitd, ettd kun ansioindeksin taustalla on timmdinen niin sanottu ostokori, niin tulisiko se
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muuttaa enemman sellaiseksi, ettd se tosiasiassa vastaa sitd keskiméaraisti eldkeldisten ku-
lutustottumusta. Muistelen, ettd ainakin aikaisempina vuosina keskusteltiin siitd, mika
osuus alkoholilla ja tupakalla on niissi ostokoreissa, kun kuitenkin, voisi sanoa, keskimaa-
rdisesti eldkeldisten menot ovat niitd asumismenoja, likkkumismenoja, ne liittyvét ladkkei-
siin, sairaanhoitoon, timéntyyppisiin kuluihin, ja niitten kulujen painotus tillaisessa taus-
talla olevassa indeksissé tulisi olla sitten suurempi.

Ja tietysti me pitdisimme hyvéa huolta néisté julkisista palveluista, emme péésté niité ra-
pautumaan. Sitd kautta me voimme mydskin auttaa ihmisid, jotka joutuvat kéyttiméén esi-
merkiksi terveydenhuollon palveluita paljon. Siksi ndin opposition nékdkulmasta huoles-
tuttavat ndmé sote-suunnitelmat, mité hallituksessa on: pystymmekd me todellakin sitd
kautta takaamaan, ettd me saamme tasalaatuisia palveluita ympéri Suomea ja ettd myoskin
sitten ndmé& asiakasmaksut pitkélld tahtdimelld pysyvét kohtuullisella tasolla?

Tietysti tdytyy muistaa se, ettd kun valiokunta tétd aloitetta kdy ldpi ja pohtii niitd kei-
noja, milld tavalla eldkeldiskoyhyyttéd voitaisiin helpottaa ja milld tavalla néitd asioita pa-
rantaa, niin tisséd vélttdisimme sitd keskustelua, ettd vanhat ja nuoret asetetaan jollakin ta-
voin vastakkain. Minusta tdmén kansalaisaloitteen paras puoli on se, ettd me olemme to-
dellakin 1dhteneet miettimdén sitd, miten timmoinen ylisukupolvinen vastuu meilld taalla
Suomessa jakautuu ja miten me piddmme hyvaa huolta timén paivin eldkkeelld olevista
ihmisistd, mutta myoskin muistamme sen, ettd tulevaisuuden yhad pienemmat ikdluokat
myoskin ovat omat eldkkeensd ansainneet ja myoskin niisté tulee pitdé huolta.

Arvoisa puhemies! Toivon, ettd tima kansalaisaloite saa vastaavanlaisen kasittelyn tial-
12 eduskunnassa kuin kansalaisaloitteiden tulee saadakin ja ettd valiokunnassa tehdéén hy-
vé, perinpohjainen asiantuntijakuuleminen.

19.13 Krista Mikkonen vihr: Arvoisa puhemies! Than ensin minékin haluan kiitti4 aloit-
teen tekijoité téstd aloitteesta. Se on tuonut meille nyt keskusteluun elékeléisten toimeen-
tulon ja siihen liittyvdt ongelmat ja erityisesti kaikkein pienituloisimpien elékeldisten sy-
véan huolen ja eldkeldiskdyhyyden. Toisekseen se on my0s saanut monet meistd kansan-
edustajista, itseni mukaan lukien, tutustumaan meidin nykyiseen eldkejirjestelmédn, joka
el valttdmitté ole ollut kaikille aivan tuttu.

On selvéa, ettéd elakkeelld pitdd pystyd tulemaan toimeen ja kaikkein pienituloisimpien
eldkeldisten tilannetta pitdd parantaa. Hyvét asumisen ja terveydenhuollon palvelut pitéé
turvata kaikille eldkeldisille. Eldkejarjestelmén pitdd olla tasa-arvoinen ja reilu niin suku-
puolten kuin sukupolvien nikdkulmasta. Tdméan vuoksi kansalaisaloitetta tyoeldkeindek-
sin sitomisesta palkkoihin ei pidd hyviksyé. Vaikka kansalaisaloitteen tavoitteet ovat hy-
vit, elikeldisten tulotason turvaaminen ja elékeldiskdyhyyden ehkédiseminen, esitetty kei-
no on kuitenkin huono.

Tyoeldkkeiden sitominen palkkoihin ei parantaisi kaikkein pienituloisimpien kansan-
eldkkeelld ja takuueldkkeelld eldvien eldkeldisten tilannetta. He, jotka eniten kamppailevat
toimeentulon kanssa, eivdt saa mitédén lisdd. Eniten aloitteesta hyStyvit ne, joiden elédke-
pussi on suurin. Aloitteen hyvéksyminen siis kasvattaisi eldkeldisten vilisid tuloeroja, kun
me haluamme péinvastoin kaventaa niitd. Myos sukupuolten véliset erot levenisivét. Nais-
ten euro on pienempi kuin miesten myos elidkkeissd. Koyhyys kasautuu minimieldkkeen
varassa eléville ikdantyneille naisille, jotka eivit tésté aloitteesta hyddy. Sen sijaan isoista
tyoeldkkeistd ja siten my0s niiden korottamisesta nauttivat useimmin miehet.
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Arvoisa puhemies! Nyt késittelyssa oleva kansalaisaloite ei turvaisi eldkkeitd suhdantei-
den vaihtelulta. Palkkoihin perustuva eléke voisi jopa pienentyd, jos palkat kohoavat hi-
taammin kuin hinnat. Néin on kidynyt nykytaantuman aikana. Myos elikejérjestelmén kes-
tokyky olisi koetuksella. Menojen kasvaessa tyoeldkemaksua pitdisi korottaa 6 prosentti-
yksikoll4, jos rahastot halutaan pitda tasapainossa. Jos taas uudistus rahoitetaan eldkera-
hastoissa olevilla varoilla, ne kuivuisivat kokoon muutamassa vuosikymmenessa.

Kun eldkejérjestelmdmme luotiin 1960-luvulla, tyontekijoitd oli kahdeksan kertaa
enemmén kuin elékeldisid. Téné péivénd tyontekijoitd on endd kolme kertaa eldkeldisia
enemmén. Yhi pienemmén tydssd kdyvien joukon on rahoitettava yhé suurenevan elike-
ldisjoukon toimeentulo, silld niinhén jérjestelma toimii. Nykyisten elékeléisten elédkkeet ra-
hoitamme me, tdmén hetken tydssékdyvit. Mutta me teemme sen kylld ihan mielellimme.
Tulevaisuudessa elékejérjestelméin rahoitus makaa kuitenkin yhé pienenevien ikdluokkien
harteilla. Jarjestelmén kestavyyttd koetellaan, ja kansalaisaloitteessa ehdotettu muutos pa-
hentaisi tilannetta entisestédén. Me vihredt haluamme tehdé politiikkaa, joka on reilua myos
tulevien sukupolvien nédkdkulmasta. Tdméan kansalaisaloitteen hyvéksyminen ei olisi sité.

Arvoisa puhemies! Kansalaisaloitteen hylkddminen ei tarkoita sitd, ettd olisimme hylén-
neet myo0s pienituloiset eldkeldiset. Pdinvastoin, meiddn mielestimme hallituksen pienitu-
loisiin eldkeldisiin kohdistamat leikkaukset eivit ole kohtuullisia eivitké oikein. Me ha-
luamme varmistaa, ettei eldkeldiskdyhyys lisddnny. Vastustimme hallituksen pa&tosta jaa-
dyttad kansanelédkeindeksi ja teimme syksylld 2015 vilikysymyksen eldkeldisiin kohdistu-
neista leikkauksista. Silld saimme hallituksen perumaan aikeensa lakkauttaa elékelédisten
asumistuki. Vaihtoehtobudjetissamme ehdotimme, etté kilpailukykypaketin veronkeven-
nykset olisi kohdistettu voimakkaimmin pienituloisiin. Vaadimme, ettd hallituksen paétta-
mét epdinhimilliset 144ke- ja matkakorvausten leikkaukset seké asiakasmaksujen korotuk-
set tulisi perua. Sosiaali- ja terveyspalvelujen uudistuksen yhteydessd haluamme varmis-
taa, ettd hyvét peruspalvelut turvataan kaikille. Ladkkeiden hintaa pitd4 alentaa apteekki-
jérjestelméé uudistamalla. Ladke-, matka- ja asiakasmaksuille pitdd tulla yksi yhteinen
maksukatto. Eldkeldisten toimeentulo on turvattava ja pienituloisimpien eldkeldisten ase-
maa parannettava, mutta se toteutetaan parhaiten aivan muilla keinoin kuin sitomalla tyd-
eldke palkkaindeksiin.

Arvoisa puhemies! Téndén keskustelussa on vallinnut laaja yhteisymmarrys siitd, etti
eldkeldiskdyhyyteen on puututtava miiratietoisesti. Toivon todella, ettd ndma puheet tule-
vat nikyméén konkreettisina toimina ja parannuksena pienituloisimpien toimeentulossa.

Sitten aivan lopuksi: Juuri tuossa dsken ennen saliin tuloa kahvipdytékeskustelussa tuli
esiin nykyiseen eldkejérjestelméén liittyvd ehkd vidhin omituinenkin kohta. Liittyen tdhén
elikeuudistukseen, joka tuli voimaan tdimén vuoden alussa, selvisi, ettd tdlld hetkelld voi
olla tdissé ja nauttia tayttd palkkaa ja samanaikaisesti kuitenkin nostaa eldketti. Olisinkin
kysynyt, oliko tdmé todellakin lainsddtdjan tarkoitus, kun titd nyt voimaan astunutta el-
keuudistusta tehtiin, ja jos oli, niin miksi ihmeess4, ja jos ei, niin olisiko tdimé syyté korja-
ta. Kun valiokunta késittelee nyt timén kansalaisaloitteen myoté eldkejarjestelméd ja var-
masti tutkii sitd noin muutenkin, niin olisi syytd varmasti tarkistaa, oliko tdméa nykyisessi
eldkejarjestelméssi oleva kohta todellakin tarkoituksenmukainen, mité itse kylld hieman
epdilen, se kulostaa oudolta, ja jos néin ei ollut, niin olisi syyté korjata timai.

19.20 Satu Taavitsainen sd: Arvoisa puhemies! Keskustelin vastikédin eldkkeelld olevan
naisen kanssa, joka oli tehnyt 40 vuotta pienipalkkaista ty6té elintarviketeollisuudessa. Hé-
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nen kuukausittainen tydelédkkeensé oli noin 800 euroa. Hénen asemaansa ovat sen lisdksi
heikenténeet lisdd viimeaikaiset sosiaali- ja terveyspalveluiden asiakasmaksujen korotuk-
set, ladkkeiden kallistuminen, sdhkon, asumisen ja muun eldmisen kallistuminen.

On ollut hyva kuulla tdssa keskustelussa tdssé salissa, ettéd eldkeldiskoyhyys on meidian
kaikkien yhteinen huoli, silld se on sydinta raastava ongelma. Tulin kuntapolitiikkaan mu-
kaan 17 vuotta sitten nuorena parikymppisend ja siitéd 1&htien olen kuunnellut ihmisten pa-
lautetta taitetusta indeksistd, silléd se jos mikd on puhututtanut ihmisié toreilla. Jokainen
eduskunnassa ollut puolue on vastuussa siitd, etté tilannetta ei ole vield korjattu, ja vaadit-
tiin kansalaisaloite, jotta asiasta nyt keskustellaan ja ratkaisu etsitdén. Kiitédnkin aloitteen
tekijad Kimmo Kiljusta, silld tdmé aloite on saanut aikaan sen, ettd tddlld eduskunnassa
kéydddn eldkeldisten kdyhyydestd perusteellinen keskustelu.

Toivon my®s, ettd ei pelkdstdéin keskustella vaan ettd korjausratkaisu tdéltd myds sithen
annetaan. Toivon hallituspuolueilta myos itsekritiikkid tekemidén viimeaikaisia paatoksia
kohtaan, silld ne ovat lisédnneet elikeldisten kdyhyyttd. Sosiaali- ja terveysvaliokunnalla on
kaikki avaimet késissdén tehdd hyvé esitys siitd, millaisella muutoksella saamme aikaan
sen, ettd alle 1 500 euroa tydeldkettd saavien toimeentulo paranee. Hallituksella on kaikki
avaimet kéasisséédn toteuttaa se. En usko ratkaisun olevan tdysin aloitteen mukainen, koska
aloite ei sellaisenaan korjaa eldkeldiskdyhyytta.

Edustaja Sarkomaa oli sitd mieltd, ettd rahaa ei ole parantaa elikeldisten tilannetta. Olen
tastd eri mieltd. Ensinndkin meilld on oltava rohkeutta puuttua siihen, etti tydeldkevakuu-
tusyhtididen hallintokulut ovat noin 500 miljoonaa euroa vuodessa ja ne rahoitetaan tyo-
eldkevaroista. Yhtiditd on kymmenkunta ja tyontekijoitd yli 3 000 niissd. On arvioitu, ettd
eldkevaroja voitaisiin siéstéd noin 400 miljoonaa euroa vuodessa yhdistdmallé eldkeyhti-
Oitd. Niin rahat olisivat kdytdssé elikkeiden maksamiseen, sithen, mihin ne on siis tarkoi-
tettukin. Sarkomaan viite siit4, ettei rahaa muka olisi, sulaa my0s siihen, ettd kun katsoo
tehtyjd paatoksid, niin Sipilén hallituksella on ollut varaa keventdd sadoilla miljoonilla eu-
roilla suurituloisten verotusta. Rahaa siis on. Kyse on vain siitd, mihin sitd halutaan kayt-
tdd. Tadmé sama viesti edustaja Kankaanniemelle: Valta antaa teille perussuomalaisille
mahdollisuuden toimia. Nyt voit lunastaa lupauksesi elékeldisille, joita annoit ennen viime
vaaleja.

Eduskunnan tietopalvelu laski, kuinka paljon eldkkeen ostovoima muuttuu tini vuonna
hallituksen viime syksyn veropéitosten myota. Eldkeldisten osalta hallituksen veronalen-
nukset tuottavat 7 000 euroa kuukaudessa tyoelikettd saavalle 66 euron kuukausittaisen li-
sdyksen. Samaan aikaan 1 500 euroa kuukaudessa tyoeldkettd saava saa vain 10 euroa.
1 000 euroa kuukaudessa tyoelédkettd saavan lisdys on pyored nolla, ja 500 euroa kuukau-
dessa tyoeldkettd saavan talous painuu 4 euroa kuukaudessa miinuksen puolelle. Tima ei
ole oikeudenmukaista politiikkaa, mutta siis sité ei voi sanoa, etteikd rahaa olisi. Hallitus-
puolueiden pitdd sanoa rehellisesti, ettd rahaa on rikkaille mutta ei kdyhille. Paljon oikeu-
denmukaisempaa olisi ollut se, ettd timéin vuoden verotaulukossa satojen miljoonien euro-
jen veronkevennykset olisi suunnattu vain pieni- ja keskituloisille palkan- ja eldkkeensaa-
jille. Télloin heidédn saamansa euromaérdinen hyoty olisi ollut todellinen helpotus ihmis-
ten péivittdiseen toimeentuloon.

Aivan kuten hallituksen tekemét prosenttialennukset veroihin kohdistuvat suurituloi-
siin, niin prosenttikorotukset eldkeindeksiin kohdistuvat suurituloisiin ja lisdavét eldkeldis-
ten vilisid euroméadrdisid tuloeroja eivétka niitd kavenna, eli mitd suurempi on eldke, sitd
suurempi on prosenttiméérdinen korotus. Toivon, ettd valiokunta ottaa vakavasti Eldk-
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keensaajien Keskusliiton EKL:n julkaiseman mallin, joka on kustannusneutraali. Mallissa
sosiaali- ja terveysministerid vahvistaisi vuosittain indeksiluvun, eldkkeiden tarkistamis-
prosentin ja eldkkeisiin lisdttdvén euroméérdisen korotuksen.

Arvoisa puhemies! Sukupolvia ei saa asettaa vastakkain. Jotta emme puhuisi vield 50
vuoden paistikin eldkeldiskoyhyydesté, niin hallituksen pitéisi suunnata erityiskohtelua
nuorille sukupolville. Nykynuorten palkkataso on vanhempien sukupolvien palkkatasoa
alempi heidén ollessaan samassa eldminvaiheessa. Se tietdd myos nykynuorille pienem-
pad tyoeldkettd. Sen liséksi hyvin monet nuoret ovat tydttominé, patkd- ja silpputdissé,
tydskentelevit nollatyosopimuksella seké yhi useampi on masennuksen vuoksi tyokyvyt-
tomyyseldkkeelld. He eivit koskaan tule saamaan kunnollista tydeldkettd vaan tulevat ole-
maan takuuelidkkeen varassa.

Keskeisind elementteind eldkeldisten koyhyyden poistamisessa on oltava siis euroméa-
rdiset korotukset pieniin tydelékkeisiin ja kansan- ja takuueldkkeiden korottaminen, sote-
asiakasmaksujen ja ladkkeiden hintojen alentaminen seké nuorisotyottdémyyden poistami-
nen ja kaikenlaisten tydehtojen heikentédmisten ja palkkojen alentamisen lopettaminen.

19.27 Sari Tanus kd: Arvoisa herra puhemies! Aivan ensiksi tervehdys maanpuolustus-
kurssilta pohjoisesta prikaatista, josta yritin kiirehtid tdhén istuntoon, mutta valitettavasti
aivan alkuun en ehtinyt.

Sitten kansalaisaloitteen laatijoille ja Senioriliikkeelle, joka on vienyt aloitetta eteen-
pdin, iso kiitos. Tiedén, ettd kansalaisaloitteen laatiminen ja eteenpédinvieminen ja edus-
kuntasaliin saattaminen on valtava urakka.

Arvoisa puhemies! Keskustelu taitetusta indeksisti on kestinyt jo aika kauan. Itse asias-
sa se alkoi jo vuonna 1995. Jadkiekon MM-huumassa tehtyd péétosté vastustettiin jo sil-
loin ja on vastustettu ldhes jokaisessa poliittisessa toritapahtumassa siité ldhtien. Eldkeldi-
set ovat olleet ja ovat padtokseen erittdin pettyneitd. Se on ymmaérrettivaa, silld laskelmien
mukaan eldkeldiset saavat tind paivind satoja euroja vihemmaén eléketté, kuin jos Lippo-
sen hallitus olisi jattdnyt timéin paitoksen tekemétta.

Kiristillisdemokraatit vastustivat taitetun indeksin kdyttdonottoa ja ovat vastustaneet tai-
tettua indeksié vuosien varrella — jo silloin, kun rahastoissa oli siis vain muutama kym-
menen miljardia euroa. Nyt, kun elékerahastot ovat kasvaneet — siis téni pdivani ne ovat
jo noin 190 miljardia euroa — jatkan samalla linjalla ja kannatan tehtyi kansalaisaloitetta
taitetun indeksin poistosta.

Kun pditds taitetusta indeksista tehtiin, Suomi oli ollut monta vuotta lamassa, joka oli
saanut meidat kuilun partaalle. Vuodesta 1990 vuoteen 1995 valtionvelka oli rdjahtanyt 9,5
miljardista yli 60 miljardiin euroon. Oli selvdi, ettd kaikki talouden toimenpiteet tuli ottaa
kéyttoon. Paniikki eldkkeiden riittdvyydestd oli todellinen. Ndin ollen Lipposen hallitus
otti kéyttdon taitetun indeksin — ja huom.: toimenpiteen piti olla véliaikainen. Ja markka
se rahayksikkd todella siiné vaiheessa oli.

Valtionvelka oli tuolloin siis 60 miljardia ja elékerahastoissa oli noin 40 miljardia. Nyt
20 vuotta myohemmin valtionvelka on noin 10 miljardia euroa, mutta eldkerahastot ovat
siis jo noin 190 miljardia. Koko tdmi 20 vuotta on puhuttu, ettd eldkevarat hupenevat ei-
vétka tulevat sukupolvet saa koskaan eldkkeitdén. Siitd on tullut totuus, jota on ruokittu.
Syyté tdhén on vaikea ymmartédd. Kun rahastojen arvo oli 40 miljardia, 5 prosentin tuotto
tarkoitti 2:ta miljardia vuodessa. Kun rahastojen arvo on 200 miljardia, kasvaa rahasto sa-
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moilla prosenteilla jo 10 miljardia vuodessa. 2,5 prosentin tuotolla, silloinkin, rahaston
tuotto on 5 miljardia vuodessa.

Tulevaisuutta on vaikea ennustaa mutta menneisyytté jo hieman helpompi. Kuluneet 20
vuotta ovat osoittaneet rahastojen kasvaneen 40 miljardista 190 miljardiin. Tasaisella jako-
laskulla kasvu on siis ollut 7,5 miljardia vuosittain.

Valtion velkaantuminen on aihe, josta kuulemme téssé salissa joka pdivd. Siitd vallitsee
kollektiivinen paniikki. Eilen pddministeri kuitenkin iloitsi, ettemme ole velkaantuneet
suhteessa bruttokansantuotteeseen yhtéén lisdd. Kukaan ei kuitenkaan muista mainita, etté
samanaikaisesti, kun lainaamme rahaa pitdéksemme huolta muun muassa elékeléisistim-
me, eldkerahastot ovat kasvaneet 2,5-kertaisella vauhdilla valtionvelkaan ndhden. Saman-
aikaisesti, kun Senioriliike on yrittdnyt saada eldkeldisten déntd kuuluville, ovat Tela seké
Eldketurvakeskus kéyneet massiivista kampanjaa taitetun indeksin puolesta. On hdmmen-
tavad, kuinka samoja tilastoja voidaan tulkita niin eri tavalla. On my®ds erikoista, etti juuri
tdssé asiassa pystytddn ndkemédn kauas tulevaisuuteen ja tekeméén paatoksid, joiden vai-
kutukset ulottuvat jopa 50 vuoden padhdn. Samoilla luvuilla toinen péisee tilanteeseen,
jossa rahastojen arvo on nollissa, ja toinen laskelmissaan 600 miljardiin euroon. Muistut-
taisin dsken mainitsemastani toteutuneesta laskelmasta, jossa keskikasvu on siis ollut 7,5
miljardia euroa vuodessa. Se ei ole kuvitelmaa, vaan mitattavissa oleva totuus.

Koko ajan on puhuttu tilanteesta, jossa suuret ikdluokat jadvit elakkeelle ja kuinka meil-
13 on edessdmme eldikepommi. Suuret ikdluokat ovat nyt elikkeelld, ja pommi on jdényt
suutariksi. Telan tiedotus on saanut valtaansa my0s nuorisojérjestot, jotka toistavat heille
sydtettyd niin sanottua faktaa siité, kuinka elékelédiset syovit heiddn poydastdén. Toki he
unohtavat sen, etté taitetun indeksin poisto nostaa myds heidén omia elidkkeitddn. Nuorten
huoli siité, ettd heiddn eldkkeensi jdisivdt timén muutoksen takia pieniksi, on turha. Té-
mén piivan palkansaajien eldkkeet tulevat olemaan selkedsti suuremmat kuin edellisten
sukupolvien, niin ovat palkatkin.

Indeksikeskusteluun on tarkoituksellisesti sotkettu mukaan myds kansan- ja takuueldk-
keet. Aivan turhaan, koska puhutaan téysin eri asioista. Tydelédke on ansiosidonnainen,
kansaneldke ei. Kun puhutaan siité, ettd indeksimuutos olisi epdoikeudenmukainen ja ri-
kastuttaisi eldkeldisid, kannattaa muistaa, ettd 374 000 eldkeldistd Suomessa eldd koyhyys-
rajan alla. Rahat kansan- ja takuueldkkeiden nostoon 18ytyvit toivottavasti timén keskus-
telun jalkeen tésti salista. On hyva, ettd indeksikeskustelu on nostanut esille kaikkein hei-
koimmin, pelkilld kansaneldkkeelld sinnittelevét eldkeldiset. Lisdrahat alimpien eldkkei-
den korottamiseen voisivat 10yty4 osittain vaikkapa niisti verotuloista, jotka saadaan, kun
tyoeldkkeet kasvavat.

Samalla kun Tela ja muut toimijat pystyvét esittdméén laskelmia, jotka ulottuvat 50 vuo-
den padhén, ei ole lainkaan laskelmia siitd, minkalaiset vaikutukset taitetun indeksin pois-
tolla olisi kansantalouteen. Meillé on ldhes 200 miljardin potti, jonka tuotoista edes osaa ei
haluta vapauttaa elvyttdiméaan taloutta. Lyhyelldkin matematiikalla voi laskea, kuinka pal-
jon uusia tyopaikkoja syntyisi, jos eldkeldisten ostovoima kasvaisi ja he saisivat heille tar-
koitetut eldkesééstot sithen kdyttoon, mihin ne on sééstetty. Syntyisi ostovoimaa, tyopaik-
koja, verotuloja. Sdistyisi asumistuki- ja muita sosiaalimenoja, menoja, joita nyt rahoite-
taan lainarahalla. Mika tirkeintd, eldkeldiset saisivat sen toimeentulon, joka heille kuuluu.
He ovat tehneet tyonsé ja rakentaneet timén maan hyvinvoinnin. On selvéi, ettd pienitu-
loisimpia eldkeldisid ajatellen tasokorotuksia elékkeisiin tulee tehdd reilusti. Eldkekoy-
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hyys on saatava poistettua. Samanaikaisesti eldkekatto ylisuurten eldkkeiden leikkaami-
seksi olisi mielesténi tarpeen.

Taitetun indeksin poistoon liittyen: Kun indeksimuutoksia tehdéén, tilannetta voidaan
tarkastella esimerkiksi viiden tai kymmenen vuoden vélein — riittdvén pitké aika nihda,
miten indeksi vaikuttaa, ja samalla riittdvén lyhyt aika, jotta kehitykseen voidaan reagoida.
Taitettu indeksi tuotiin alun perin véliaikaisena ratkaisuna.

Kannatan aloitetta TyEL-indeksin palauttamiseksi oikeudenmukaisemmaksi palkkatu-
loindeksiksi. Sosiaali- ja terveysvaliokunnassa tulen toimimaan elékeldisten oikeudenmu-
kaisemman kohtelun puolesta myds silloin, kun késitellddn elédkeasioita. [Suosionosoituk-
sia yleisolehteriltda — Puhemies koputtaa]

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Pyydin saada huomauttaa, ettéd tialld ei ole syyta
antaa aplodeja. — Tésséd vaiheessa jatkamme listan mukaan. Salissa on sen verran vahin
véked, ettd kaikki saavat puheenvuoron ajallaan.

19.37 Markku Pakkanen kesk: Arvoisa herra puhemies! Téssé kuultiin juuri, ettd jos tai-
tettu indeksi poistetaan, se nostaa eldkkeitéd. Se pitda paikkansa, mutta se my0s nostaa elé-
kemaksuja. Ja on tirkedd huomioida, ettd jos timi mahdollinen muutos tehddén, niin pai-
tokset maksujen nostosta tehddin tyomarkkinapdydissé eika tdalld salissa.

Eldkepolitiikkaa ja -uudistusta voidaan tehd4, ja uudistuksen tarkoitus on, ettd tydelike-
jérjestelmd mukautuu kasvavaan elinikéédn ja my0s turvaa nuorille aikanaan kohtuullisen
eldkkeen kohtuullisella maksutasolla. Témé suomalainen elikejérjestelmé on hyva, ja tété
on vertailtu maailmalla, ja timi on muun muassa ainoa automaattisesti eliniin huomioon
ottava elékejérjestelmd. Tyoeldkejarjestelmédn on liittynyt vuosikymmenen saatossa til-
laisia hienostelevia kisitteitd: on puhuttu eldkelupauksesta, myonnetysti palkasta ja suku-
polvien vilisestd ketjukirjeestd. Tosiasiahan on kuitenkin, ettd timéa on lakisdéteinen sosi-
aalivakuutus, jota joudutaan aika ajoin tarkistelemaan, ja nyt on juuri se aika ollut.

Tédmai tyoeldkejérjestelmi tulee kestdiméddn Suomessa, jos Suomi saa taloutensa kun-
toon. Tadlld on puhuttu isoista summista rahaa. Se on merkittdvd méird, mutta se on noin
7—=8 vuoden eldkemédrd, jos sitd kerralla aletaan maksamaan eiké eldkkeiti peritd. Siis
mielesténi on tdrkedd, ettd timé tydelikejirjestelma pidetddn vahvasti tydmarkkinajérjes-
toiden késissé, koska jos on néin, ettd poliitikot tiélld salissa liikaa sithen jarjestelméédn
puuttuvat, niin tulee téllaisia virhearvioita tehtyd, mitd 90-luvulla on téssé salissa tehty.
Téllaisia virheitd ovat myds muun muassa tyottdmyyden hoitaminen elédkepolitiikalla taik-
ka yksilollinen [Puhemies koputtaa] varhaiseldke. Ne ovat hyvin kalliita jarjestelmii olleet
suomalaiselle yhteiskunnalle.

19.39 Toimi Kankaanniemi ps: Herra puhemies! Edustaja Taavitsainen kaatoi kovan
lastin perussuomalaisten péille. No, se sopii, me olemme hallituksessa ja kannamme hal-
litusvastuuta, ja tulokset nédkyvét: Suomi on vahvasti kdantynyt nousuun. Kun vield 2012,
2013 ja 2014 bruttokansantuote aleni — yhtend vuonna jopa 1,2 prosenttia ja kahtena muu-
na vuonna yli 0,5 prosenttia — niin nyt bruttokansantuote kasvaa 1—2 prosenttia. Eli on
saatu kdédnne siitd pyséhtyneisyyden tai oikeastaan taantumuksen ajasta, joka viime kau-
della oli. [Jukka Gustafsson: Miten tdma liittyy tydeldkkeisiin?] Tdmai on tietysti se tulos,
mistd me kannamme vastuuta, ettd ndin Suomi on paremmassa mallissa. — No, tima ei lii-
ty suoraan eldkkeisiin. [Jukka Gustafsson: Aivan!]
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Viime vaalikaudella, melko tasan kolme vuotta sitten, te, sosiaalidemokraatit, olitte hal-
lituksessa, ja silloin — en muista, kumpi oli valtiovarainministering, Urpilainen vaiko Rin-
ne — péadtettiin kehysriithesséd maaliskuussa 14, ettd tydeldkeindeksid leikataan. Indeksi
olisi nostanut vuoden 15 alusta tyoelakkeitd 1,5 prosenttia, kansaneldkkeitd 1,6 prosenttia.
Te péititte, ja vieldpd teiddn esityksestéinne, ettéd leikataan pois 1,1 prosenttiyksikkoa tyo-
eldkeindeksistd. Annettiin vain 0,4 prosenttia, kun olisi kuulunut 1,5 prosenttia korottaa
tyoeldkkeitd. Niin te teitte. Miksi? Miksi te rokotitte eldkeldisid télld tavalla? No niin, ei
varmaan vastausta tule.

Nyt télld kaudella on nostettu takuuelékettd kerran, ja toinen on tulossa, siitd on paétos.
Viime vaalikaudella ei ensimmaistdkain eldkekorjausta tehty néihin pienimpiin elidkkei-
siin. Sen sijaan kuntien palveluita leikattiin rajusti, vanhustenhuoltoa heikennettiin kunti-
en taloutta kurjistamalla. — No, sekdén ei kuulu muuten kuin vélillisesti tdhén asiaan.

Sosiaalidemokraatit, arvoisa edustaja Taavitsainen, ovat olleet vallassa télld aikaa, kun
taitettua indeksiaikaa on eletty vuodesta 95 vuoteen 2007 — siité ensin kaksi vaalikautta
padministeripuolueena ja sitten kolmas vaalikausi valtiovarainministeripuolueena ja elike-
asioista vastaavana puolueena pééosin tuon ajan. Ja edelleen 2011—2015 sosiaalidemo-
kraatit olivat hallituksessa vastuussa keskeisesti ndistéd asioista muun muassa valtiovarain-
ministeripuolueena.

Eli kyll4 se sosiaalidemokraattien vastuu eldkeldisten heikosta kohtelusta on ddrettdmén
raskas télld aikaa, kun taitettua indeksié on pidetty voimassa. Ette te ole korjanneet. Ette te
ole edes yrittdneet korjata kertaakaan téti tilannetta. Ja nyt teilld on tietysti sitten oppositi-
ossa mahdollisuus esittdd kaikenlaisia, mutta vastuu tulee eteen, jos paisette hallitusvas-
tuuseen parin vuoden kuluttua. Sitten niemme, miten kdy meidén eldkeldisten.

Tassé kansalaisaloitteen tekijat ldhtevét siitd, etti eldkerahastojen sijoitustuotot kasva-
vat jatkossakin niin voimakkaasti kuin ovat kasvaneet viime vuosikymmenina. Se on ihan
totta, ettd kasvu on ollut todella reipasta. Sijoitukset ovat onnistuneet ja tuottaneet hyvin, ja
sithen ndhden meilld olisi erinomaiset mahdollisuudet parantaa elikkeensaajien etuutta eli
elakkeita.

Mutta miké on tulevaisuus? Sen verran vield historiaa, ettd vuonna 1929 — siiti on nyt
melkein sata vuotta aikaa, 88 vuotta aikaa — oli maailmanlaajuinen pdrssiromahdus. Siitd
selvidminen vei aikaa 25 vuotta. Arvot putosivat todella rajusti. Tallaiset rahastot kéarsivit.
Vuonna 1987 oli musta maanantai ja pdrssit horjuivat ja alenivat rajusti. Vuonna 2008 oli
samanlainen, ja sen seuraukset nékyvét vield tdnd pdivand, niin kuin hyvin tieddmme Suo-
menkin seitsemén vuotta kestdneestd lamasta tai taantumasta, se alkoi silloin. Eli tillaisia
kausia voi tulla, ja ne voivat olla syvié ja vakavia. Siksi miné en luottaisi ihan niin voimal-
lisesti kuin ndma aloitteen tekijét tdhén, ettd meidin elékerahastot kasvavat taikka sdilyvét
edes sellaisina kuin ne nyt ovat. Viime kevéénékin, vajaa vuosi sitten, oli joitakin kuukau-
sia aika, jolloin ndma4 sijoitukset olivat miinusmerkkisié tuotoltaan. Eli timé on iso kysy-
mys, niin kuin edellisessd puheenvuorossa totesin, ja tdhin pitdisi saada varmuus, voim-
meko luottaa viisaiden aloitteentekijoiden vaiko niiden, jotka ovat toista mieltd, perustelui-
hin néissé tuotoissa. 185 miljardia on valtava summa, ja jos se hyvin tuottaa, niin siind on
iso tuotto myds. Tand vuonna varmaan, kun tulee erittdin suuret osingot muun muassa, né-
kdjdén, nithin tulee hyvi potti lisdd. Mutta tuleeko ensi vuonna, seuraavina vuosina, se on
kylld iso kysymys.

Arvoisa puhemies! Téélld on sitten muutama huomautus niistd vield. Taisi olla... En
muista, kuka tuossa totesi tésté eldkkeensaajien asumistuen leikkaussuunnitelmasta. Sité ei
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kylla oppositio millddn lailla hoitanut, vaan voin sanoa, etti itse otin ministereihin 15. elo-
kuuta 2015 yhteyden suoraan ja sanoin, ettd mind en tule hyvéksyméén elékeldisten asu-
mistuen leikkausta suunnitellulla tavalla. Perussuomalaisten ryhma totteli minua ja totesi,
ettd nidin ei voida tehdd, ja niin sité ei tehty. Téni pdivanad kylld ajattelen, ettéd jotakin uu-
distusta asumistukijérjestelméén tarvitaan mutta ei tdlld tavalla kuin tuossa suunnitelmas-
sa oli.

Arvoisa puhemies! Minusta — sosiaalidemokraatteihin vield palaan — he ovat tdmén
taitetun indeksin isié ja diteja seké poliittisesti ettd SAK:n kautta. Ja myos leikkasitte mel-
ko pientd tydeldkettd saavilta kansaneldkkeen pohjaosan jopa kahteen kertaan vuosituhan-
nen vaihteessa. Miljardeja ja miljardeja ovat elékeldiset, pienituloiset eldkeldiset, timén
pohjaosan leikkauksen myotid menettéineet téssid 15 vuoden aikana, ja taitettu indeksi on
tietysti vienyt varmaan kymmenié miljardeja elékeldisiltd. Siksi tdmaé kritiikki on ihan pai-
kallaan. Mutta korjaamisessa on nyt tehtdva oikeudenmukainen ratkaisu, sellainen jérjes-
telma, joka suosii pienid ja keskisuuria eldkkeitd mutta ei niitd okyeldkkeitd, joita meilld
valitettavasti on, kun elidkekattoa ei ole saatu aikaan, joka pitdisi kylla saada aikaiseksi.

19.48 Sanna Lauslahti kok: Arvoisa puhemies! Jdin edustaja Tanuksen jilkeen mietti-
méén titd eldkepommin purkua ja sitd, miksi sitd elikepommia ei ole tullut. No, sithen on
yksinkertainen syy: eldkepommin purkua on tehty jo pidemmén aikaa, monilla eri konsteil-
la.

Otetaan esimerkkind ihan yksityisalojen palkansaajien maksamat tydeldkemaksut.
Vuonna 1960 tydeldkemaksut olivat 5 prosenttia. Esimerkiksi sind vuonna, kun mini siir-
ryin tydeldmaén, ne olivat noin 15 prosenttia, ja tdnd pdivéni se nuori, joka menee tyoela-
méén, aloittaa maksamalla l1dhemmaéksi 25 prosenttia, 24 prosenttia ja rapiat, ja ne tulevat
sukupolvet tulevat maksamaan vield enemmén, misté johtuen myoskin meidén elédkevaral-
lisuus on kasvanut juuri sithen, mité se tdnd pdivéni on. Ja miksi sitd on kasvatettu ndinkin
suureksi? No siksi, koska meilld on yhd vihemman heité, jotka tekevét toitd ja ansaitsevat
jatuovat ansiotuloja ja maksavat niitd eldkkeitd, minka vuoksi ndiden varantojen tulee olla
riittdvat suuret, jotta me selviydymme niistd kymmenisté vuosista, kunnes meillé on riitté-
vésti heitd, jotka kdyvit tydssd, suhteessa eldkkeensaajiin.

Toinen kysymys liittyy siithen, milld muilla tavoilla titd eldkepommia on purettu. No sil-
14, ettd me pystymme luomaan yhteiskunnan, jossa me teemme yhé pidempéén toit4, ja sii-
hen on tuonut omat erillisratkaisunsa nyt juuri tullut eldkelainsdddanto, ja siltd osin tité on
tehty myoskin jo aikaisemmin.

Eli kaksi tapaa: ensinnékin eldkemaksuja on korotettu koko ajan yhd enemmén, ja toi-
nen on se, ettd meilld tehddén yha pidempéin t6itd. Ne ovat olleet niitd [Puhemies koput-
taa] pomminpurkukeinoja.

19.50 Jukka Gustafsson sd: Arvoisa puhemies! En tiedd, mitd muuta pitéisi edustaja
Kankaanniemelle sanoa kuin se, etti teistd on tullut eduskunnan johtava antisosiaalidemo-
kraatti. [Toimi Kankaanniemi: Ei kun kannustan teitd oikeaan suuntaan!] Mutta jokainen
voi tulla uskollaan onnelliseksi, ja jos te, edustaja Kankaanniemi, saatte tyydytystd hauk-
kumalla sosiaalidemokraatteja asiayhteyksissé, joihin késiteltdvé asia ei juurikaan liity...
Sité paitsi te olette niin kokenut poliitikko, ettd hyvin tiedétte, ettd kun puhutaan joistain
vuosien 1995—1996 asioista, mistd on péétetty, niin milloin aloitteet ovat ldhteneet edus-
taja Soininvaaralta, milloin keneltd tahansa, ja turha niistd nyt on sosiaalidemokraatteja

38



Punkt i protokollet PR 4/2017 rd

syyllistdd. Kun on oppinut tuntemaan teiddt myoskin silloin, kun olitte Kristillisen Liiton
jésenend tdélla, niin uskaltaisin sanoa, ettd puhuitte asiallisemmin ja tyylikkd&mmin sil-
loin. Mutta ei tddll4 illalla nyt tdhén aikaan kannata ndistd sen enempéi. Ettd puhutte mité
puhutte, mutta korjaan ne jossain toisessa yhteydessa sitten. [Toimi Kankaanniemi: Heti
vain!]

Yksi iso asia, mika tdsséd nyt keskustelussa on mukana ja mité sivutaan, liittyy tdhén en-
nustamisen vaikeuteen. Olen itse my0s saanut yhteiskuntatieteellisen koulutuksen ja par-
haimmillani pidén itsedni my0dskin yhteiskuntatieteilijédnd, ja on helppo olla niitten kanssa
samaa mieltd, jotka ovat todenneet, ettd yksikdin taloustutkimuslaitos ei tee vakavasti otet-
tavia yli 20 vuoden mittaisia ennusteita. Nilld arvioilla on siitd eteenpéin sitten tietty viit-
teellinen merkitys. Toki ymmarrén sen, ettd eléketutkijat, tutkimuslaitokset tekevét myds-
kin pidemman aikavélin ennusteita.

Kun totean, ettd ETK:n ennuste vakioi yli puoleksi vuosisataa tydeldkemaksun 24,4 pro-
senttiin, reaalipalkkojen kasvuksi oletetaan 1 prosentti vuosina 2017—2026 ja sen jalkeen
1,5 prosenttia, inflaatio olisi 0,4 vuonna 2016 ja 1,5 prosenttia vuosina 2017—2026 ja sen
jélkeen 60 vuotta 1,7 prosenttia, niin ndma luvuthan ovat valistunutta arvailua. Ja yhden-
kin timmoisen parametrin muutos mullistaa vuosikymmenten paéssi kumulatiivisine vai-
kutuksineen koko ennusteen paitelmit. Sitten ydinkohtahan on tietysti timi eldkerahasto-
jen reaalituotto. Se on tdssd ETK:n ennusteessa 3,2 prosenttia vuonna 2016, seuraavina 10
vuotena se on 3, sitd seuraavina 60 vuotena 3,5. No, mennyt kehityshén todistaa ihan tois-
ta: kasvu vuosina 2010—2015 oli 4,6 ja viime vuonna 5,2.

Tiedossani on, ettd mahdollisesti tillaista tuottojen laskua voi tapahtua, mutta paljon
enemmaén kuin edustaja Kankaanniemeen luotan Thomas Pikettyyn, joka tdssd Pddoma
2000-luvulla -kirjassa, jonka joululomalla luin — suosittelen, yli 400 sivua, edustaja Kan-
kaanniemikin voisi hankkia tdman kirjan [Toimi Kankaanniemi: Kiitos vinkistd!] — viit-
taa, ettd "nyky-yhteiskunnassa kiinteistot tuottavat tavallisesti omistajalleen 4—5 prosen-
tin vuosituoton". Kuitenkin hin siind kirjassaan puhuu, ettd todennikdistd on se, ettd ne
tuotot pitkilld aikavélilld ovat 3—4 prosentin tasolla sitten kuitenkin.

Sitten lainaan vield tdstd, ettd jos timd ETK:n ennuste kdyttdisi menneen kehityksen mu-
kaista 4 prosentin reaalituotto-oletusta, niin vuonna 2050 rahastoissa olisi varoja kdyvin
hinnoin 275 miljardia euroa ja vuonna 2080 periti 680 miljardia euroa enemmén kuin miti
3,5 prosentin tuotto-oletus osoittaa. No, niin kuin tuossa itse sanoin, mini en anna niille lu-
vuille mitdén kovin olennaista merkitystd, ollakseni johdonmukainen, mutta se vain ker-
too, kuinka isot vaikutukset silld sitten on, lasketaanko 3 prosentin, 3,5:n vai 4:n mukaan,
ja niin kuin siiné tavallaan padpuheenvuorossani muutama tunti sitten totesin, poliittista
paétoksentekoa ei timmdisiin pitkédn aikavélin skenaarioihin pida tietystikéén sitoa, vaan
elikejérjestelmid arvioidaan 50 vuoden viélein, tarvittaessa sitten lyhyemminkin. Etti totta
kai nditd arvioidaan, mutta se ei nyt muuta sité tosiasiaa, etté tésté palkkaindeksistékin voi-
daan vakavasti keskustella, ja sen takia timén aloitteen olen allekirjoittanut. Olen mydskin
itse tyytyvéisend ottanut vastaan niitd kiitoksia tohtori Kiljusen puolesta, etté tatd keskus-
telua on nyt kéyty, ja varmaan sité entistd syvillisemminkin vield sitten kdydéaén.

Yhteen asiaan, johon tohtori Kiljunen on néissé tausta-aineistoissaan viitannut ja joka
liittyy sithen, mikd on tdmén kasvuvaikutus yhteiskunnassa, jos merkittivasti tité tyoela-
kettd parannetaan: Kasvuvaikutukset on laskettu pidemmaélld aikavélilld kymmenissatu-
hansissa tyopaikoissa Suomessa tyottomyyden vihentymisend ja tyopaikkojen lisdédntymi-
send, ja kysymys on erittdin tehokkaasta kysynnén lisdyksestd. Mutta itse asiassa sanoin ta-
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mén nyt sen takia, ettd toivon, ettd sosiaali- ja terveysvaliokunta mydskin tdhdn nédkokul-
maan sitten asiantuntijakuulemisessaan perehtyy.

19.58 Satu Hassi vihr: Arvoisa puhemies! Kun téssé keskustelussa nyt jotkut edustajat
joko ymmaértdmattomyyttddn tai sitten vastoin parempaa tietoaan ovat sivuuttaneet sen,
ettd timd aloite ei lainkaan parantaisi kdyhimpien eldkeldisten asemaa, niin muutama nu-
mero: [Jukka Gustafssonin vélihuuto] Ne eldkeldiset, jotka saavat pelkkdé kansaneldketti
tai takuueldkettd, eivit hyGtyisi yhtdén mitdan. Eldkeldinen, joka nyt saa 500 euron kuu-
kausieldkettd, hydtyisi tdstd aloitteesta — mikéli nyt jatkuisi niin, ettd palkkaindeksi on
korkeampi kuin elinkustannusindeksi — 15 vuoden kuluttua 100 euroa kuukaudessa. Sen
sijaan 3 000 euroa kuukaudessa nyt saava elikeldinen hyGtyisi samassa ajassa yli 600 eu-
roa kuukaudessa. Eli timé kérjistdisi my0s eldkeldisten vélisié tuloeroja.

Toiseksi niille, jotka nyt ilkkuvat sillé, ettd eldkepommi on osoittautunut suutariksi: asia
on aivan niin kuin edustaja Lauslahti totesi, ettd téssi on tehty paljon asioita — sindnsé
mielestdni aika lailla semmoista hienosddtod, mutta kuitenkin monia asioita — joilla téta
eldkepommia on purettu, ja joukossa on monia niitd asioita, joita sitten osa edustajista on
tdssé keskustelussa arvostellut. Mielesténi olisi hyvin vastuutonta laskea meidén elikejér-
jestelmén tulevaisuus erittdin optimististen tuotto-odotusten varaan.

Kolmanneksi, kuten jo alkuperdisessd puheenvuorossani totesin, elédkeikd on pidenty-
nyt. Tdmaé on yksi niisté asioista, joiden takia olemme tarvinneet eldkejirjestelméaan muu-
toksia, joita se ei alun perin sisiltédnyt. [Puhemies koputtaa] Ja mielesténi se on oikein hyvi
asia meidén idkkéiden ihmisten kannalta, ettd meiddn odotettu elinikimme on pidentynyt
yli 10 vuodella.

20.00 Sari Tanus kd: Arvoisa herra puhemies! Niin kuin sanoin, sosiaali- ja terveysvalio-
kunnassa néité asioita tullaan kisittelemadn tarkemmin. Tdssd on kiyty hyvéa keskuste-
lua, ja niin kuin sanottu, hyvin monenlaisilta nékdkannoilta.

Haluaisin yhden asian nostaa téssé vield esiin. Nykyiset eldkerahastothan ovat valtavan
paljon suurempia kuin mité arvioitiin jarjestelméaa luotaessa tarvittavan. Jos tété elakepom-
mia on purettu silld, ettd nostetaan niitd tydnantajamaksuja ja niin edelleen, niin samanai-
kaisesti néitéd eldkerahastoja on sitten kylld kasvatettu valtavan suuriksi. Voidaan sanoa,
ettd ne ovat Suomen suurimmat rahastokertymaét ja niiden valta-asema suomalaisessa yh-
teiskunnassa on jo varsin suuri. Ja sitten vield, kun ajatellaan, ettd noista nykyisin siis jo
noin 190 miljardista eurosta, siitd varallisuudesta, on arvioitu, ettd 130 miljardia on ulko-
maisissa sijoituksissa, siis tuo 130 miljardia on irrotettu Suomen kansantaloudesta ja siir-
retty rahoittamaan ulkomaista yritystoimintaa, niin ihan vain yksinkertaisella matematii-
kalla, talonpoikaisjdrjelld ajateltuna voisin kysyé, onko tdmé oikein. Eiko téllé rahalla voi-
taisi vauhdittaa Suomen talouden heikkoa kehitysta?

Jasitten tidhén liittyen vield toinen asia. Suomessa niitten elékerahastojen hallinto on an-
nettu padosin yksityisen kaltaisten organisaatioiden hoidettavaksi. Olen ymmartényt, ettd
téllainen jérjestelmd on EU-lakien vastainen, ja se perustuu Suomen EU-liittymissopimuk-
sen poikkeuspykélddn. Asiantuntijalausunnoissa on ymmartddkseni todettu, ettd suomalai-
nen tyoeldkejéarjestelmi on Suomen perustuslainkin vastainen, mutta kun tuollainen suuri
valtakeskittymé on synnytetty, ei asiaan endé uskalleta kajota. Onko asia néin tai miten se
on, mutta ndin mind olen ymmartényt, ja minun mielesténi téllaisten totuuksien esiin tule-
minen on varsin huolestuttavaa demokraattisessa valtiossa.
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20.02 Satu Taavitsainen sd: Arvoisa puhemies! Kdyhdn eldkeldisen eldmi on téssé ja
nyt. Se on huomenna, kun pitdé menné apteekkiin ostamaan ladkkeitd. Se on ylihuomenna,
kun pitdd mennd kauppaan ostamaan ruokaa. Sen takia ei ole niinkdin merkitysté silld,
mitd on tapahtunut historiassa, mitd on tehty 20 vuotta sitten tai 10 vuotta sitten, mutta silla
on merkitystd, mitd tdma hallitus tekee nyt.

Edustaja Kankaanniemi, unohditte mainita puheenvuorossanne sen, ettd tdima hallitus
tdmén vuoden alusta leikkasi 0,85 prosenttia takuuelédkettd ja kansaneldkeindeksid. Alun
perin teilld oli syksylld 15 suunnitelmissa ainoastaan tehdd indeksin jaddytys, elikké tél-
16in takuueldke ja kansanelidke eivit olisi nousseet elinkustannusindeksin mukana, mutta
ne suunnitelmat sitten muuttuivat, kun teidén piti jostain saada lisdé rahaa néille rikkaitten
veronalennuksille. Edustaja Kankaanniemi, muistelen néin, etté te olette ollut tadlld edus-
kunnassa vuodesta 87 asti ja jopa ministerind. Teilld on ollut mahdollisuus kylld muuttaa
ndité ja lunastaa niitd lupauksia eikd pelkéstddn vain syyttié sosiaalidemokraatteja. Nyt toi-
voisinkin hallitukselta, ettd korjataan ndma epiakohdat, mité on eldkeldiskoyhien osalta tas-
sd salissa tdndédn sanottu. Valta antaa mahdollisuuden toimia.

20.04 Toimi Kankaanniemi ps: Arvoisa herra puhemies! Olin ministerind 90-luvun alus-
sa, ennen kuin Lipposen hallitus aloitti ndmaé elékeléisten rajut leikkaukset, [Jukka Gus-
tafsson: Ja Suomihan 14hti nousuun!] ja sen jalkeen olen ollut oppositiossa, niin ettei sielld
nyt ole pystytty vaikuttamaan kovin merkittavésti, niin kuin tiedetéén.

Arvoisa puhemies! Totean ensinné tdstd EU-jdsenyyden vaikutuksesta ndihin elékejér-
jestelmiin, ettd silloin olin tosiaan hallituksessa, joka neuvotteli Suomen EU-liittymissopi-
muksen, ja tdimaé oli yksi iso kysymys siellé ja saimme pysyvin poikkeuksen tdhén elidke-
jarjestelmén sdilyttimiseen ja se ei ole siind mielessd vaarassa. Onko perustuslain kanssa,
niin en usko, koska uudistuksia on tehty monta kertaa ja perustuslakivaliokunta on niihin
paneutunut. Mutta en ole sen alan asiantuntija.

Sitten totean edustaja Taavitsaiselle, ettd tdma hallitus ensi tdikseen korotti takuueldket-
td. Se oli hieno teko, yli 20 euroa, ja toinen korotus on tulossa. Teidan hallituskaudellanne
ei nostettu, viime kaudella, yhtdan mutta leikattiin tydeldkkeitd, niin kuin dsken kerroin,
1,2 prosenttiyksikollé, pienidkin tydeldkkeitd. Se oli teidédn tyotédnne. No niin, en halua so-
siaalidemokraatteja moittia, mutta kun te nostitte nimé syytokset, niin vastasin, mikd on
teidén vastuunne tdstd politiikasta, mitd on harjoitettu, ja se on faktaa, joka pitdd myos
muistaa ja sietdd eli totuus pitdd mielessé. [Satu Taavitsaisen véilihuuto]

Sipildin—Soinin hallitus panee panokset pienten eldkkeitten, nimenomaan takuueldk-
keitten, niin kuin mainitsin, parantamiseen ja palvelujen parantamiseen, ja myds muun
muassa Yle-vero on poistettu, [Puhemies koputtaa] ja se on pienituloisille eldkelaisille iso
asia.

20.06 Sanna Lauslahti kok: Arvoisa puhemies! Edustaja Tanukselle muutama komment-
ti: Ei ole yhdentekevéd, miké se eldkemaksu on. Se nimittdin toimii kahdella tavalla. En-
sinndkin mitd suuremmat eldkemaksut meilld yhteiskunnassa on — ja riski on siitd, ettd me
joudumme maksamaan yhid enemmin eldkemaksuja — sitd enemmén se kaventaa myds
mahdollisuutta talouskasvulle, kahdella tavalla: ensinnikin niin, ettd kun tydnantajat mak-
savat sen, niin se tarkoittaa kustannusten kasvua henkildsivukuluissa, jolloin se heikentéa
kustannuskilpailukyky4, ja toiseksi niin, ettd kun me tyontekijat maksamme tydeldkemak-
sua, niin se tarkoittaa sité, ettd meilld on nettomaérdisesti vihemmaén kiddessa rahaa, ja jos
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katsotaan verottajan ndkdkulmasta, jossa se tulee vihennysjarjestelmén kautta, niin se tar-
koittaa mydskin vihemmaén verotuloja. Meidén pitdisi enemmaénkin pohtia sitd, milld me
saisimme kevennettya tati nykyisté taakkaa, kuin sité, ettd me nostaisimme siti. Se on kéy-
tannossd myoskin talouskasvun kannalta perusteltua.

Me valiokunnassa ldhdemme nyt seuraavaksi kisittelemaén tata kansalaisaloitetta, mika
on erinomainen asia. Taéll4 salissa tulleet ajatukset erilaisista vaihtoehdoista ja ndkemyk-
sistd ovat erittdin kannatettavia, ja tarkastelemme asiaa monen niakokulman kautta. Téssé
on valitettavasti kdynyt niin, etti kansalaisaloitteen tekijit ja vdhén sitten erilaiset muut ta-
hot ovat vastakkain, jolloin on syytd miettid, mikd on my0skin se neutraali taho tulemaan
asiantuntijana tuomaan sen tiedon vahén niin kuin sieltd keskeltd, jolloin voimme my0s va-
liokuntana néhdé asioiden kummankin puolen, kuten kolikollakin on kaksi puolta.

Haluan pééttid tdssd oman puheenvuoroni siihen, etté titd missiota, joka tdssé kansalai-
saloitteen tekijoilld on, ettd meilld on kaikilla [Puhemies koputtaa] hyva eldmi Suomessa,
on hyvi kannattaa.

20.09 Leena Meri ps: Arvoisa puhemies! Oli pikkusen oikeastaan pakkokin ottaa tissé
puheenvuoro, kun kuuntelin sitd, ettd hallitus on keskittynyt rikkaiden veronalennuksiin.
Otetaan nyt kuitenkin ihan faktat faktoina. Tdéméa veroalehan, mika tuli, liittyy tdmén kil-
pailukykysopimuksen vauhdittamiseen, jonka hallitus lupasi, mikéli saadaan tietty katta-
vuus, ja se nousi sen kattavuuden mukana. Siiné annettiin eldkkeensaajillekin veroale, ja se
tuli kaikille. Sielld ei nyt missddn lukenut, ettd rikkaiden veroale, vaikka ndin ehka halu-
taan titd asiaa lanseerata.

Sitten taas toisaalta, jos puhutaan tésté yhteisdverosta, niin katselin eilen tilastoja. Kun
tadlld oli keskustelua padaministerin ilmoituksen perusteella asiasta, niin katselin eilen tuol-
ta netistd nditd, ja mittavin osa meidén yrityksistd, ndistd toiminimisti ja pienistd henki-
16yhtidista, yrittdjistd tienaa noin 30 000 euroa vuodessa, niin ettd en miné nyt puhuisi rik-
kaista ihmisistd. Annetaan ihmisten yrittdd. Sielld on kauppiasta, kampaajaa ja suutaria,
niin ettd emme me nyt varmasti ihan rikkaista ihmisistd puhu. Hienoa, ettd jaksavat tyol-
listdd itsensa.

Tésséd tdmén péivin keskustelussa on tullut titd arviointia ja muuta. Se on varmasti to-
della vaikeaa. Toivottavasti valiokunnassa sitten tuodaan tdnne meille saliin keskusteluun
erilaisia tuloksia ja ehdotuksia siitd, miten tdmé koyhyys ja véhédvaraisuus ratkaistaisiin,
mutta my0s unohtamatta nditi tuhannen, 1 500:n, 1 800:n eldkkeitd. Ne eivét ole isoja net-
toeldkkeitd. Miten ndilld ihmisilla pitkélld aikavélilld sdilyy se maksukyky? Olisiko se rat-
kaisu jonkinlainen vaihtoehtoisuus, se, ettd poistettaisiin indeksileikkuri pienemmisti
eldkkeistd, mitd itse toivon? Jos vain mahdollista, totta kai, mukava olisi kuulla niiti kei-
noja, koska se ei auta mitéén, ettd tialld toinen toisiamme moitimme. Varmasti kaikki hal-
lituksessa viime vuosina olleet puolueet ovat tésté ihan yhti vastuussa. Mutta itse nyt olen
tadlla 1,5 vuotta vasta ollut, [Puhemies koputtaa] niin etti en ole padssyt nédihin paljon vai-
kuttamaan.

20.11 Sari Tanus kd: Arvoisa puhemies! En halua pitkittéé iltaa, ja itse asiassa edustaja
Lauslahtikin tuossa jo pyoréhti pois, mutta olisin halunnut sanoa, ettd olen tdysin samaa
mieltd hdnen kanssaan tydnantajan ja tyontekijén isoista maksuista, ja vield verottajaa aja-
tellen niisté tulee vihennyksié. Ettd ei olla [Halindd — Puhemies koputtaa] hyvissd, posi-
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titvisessa mallissa ollenkaan. Sen vuoksi nimenomaan ihmettelen, minka takia tdma linja
on valittu samanaikaisesti, kun eldkerahastot kasvavat moninkertaisiksi.

Eldketurvakeskushan on julkaissut ennusteita, ettd myos 1dhemmén 20 vuoden osalta
nékee hyvin, ettéd eldkejérjestelmissa olisi riittinyt semmoinen 50—60 miljardin euron ra-
hastotaso. Minké takia nostetaan tydnantajien ja tydntekijoiden maksuja samanaikaisesti,
kun elédkerahastoon kertyy néitéd rahoja? Jos ajatellaan, niin missddn maailmassa ei tuollai-
sia 50 vuoden péaédhén ulottuvia ennusteita kdytetd yhteiskunnallisen paitdksenteon pohja-
na, ja nyt tuntuu, ettd meilld se on suunnilleen keskustelun keskidssé. Liséksi sanoisin tu-
levaisuusvaliokunnassa, jossa olen toiminut varsinaisena jésenend, ettd seuraavien vuo-
sien ja vuosikymmenten aikana tulee kylld Suomenkin yhteiskunnassa ja tydeldmassé ta-
pahtumaan niin valtavan suuria muutoksia, kaiken kaikkiaan se, milla tavalla mitékin asiaa
tdssd maassa rahoitetaan, etti sielld tulee kylld harkittavaksi ja mietittdvéksi paljon suu-
rempia ja monimutkaisempia asioita kuin ndma eldkeasiat ja -rahastot.

Mutta mielenkiintoista on ollut seurata, niin kuin sanoin, kuinka samoista kaavioista
tehddén hyvin erilaisia johtopaételmid. Itse asiassa, kun olen useammissa tilaisuuksissa ol-
lut kuuntelemassa puhujia, siind vaiheessa, kun on esittanyt vihédn kyseenalaistavia kysy-
myksid, ihan realistisia kysymyksié, ne vastaukset ovatkin olleet aika himmentévié ja pu-
hujat ovat enempi vihempi menneet, sanoisinko, hieman ulalle. Ett4 ei tdssi kaikki [Puhe-
mies koputtaa] ole ihan terveesti uunissa, sanoisin néin.

20.13 Satu Taavitsainen sd: Arvoisa puhemies! On pakko muistuttaa edustaja Merta sii-
td, ettd eduskunnan tietopalvelu on laskenut my6s hallituksen yrittdjaivahennyksen jakau-
tumisen eri tuloluokkien viélilld. Tuo 130 miljoonan euron tukipotti oli todella suuri lovi
valtion kassaan, ja téstd 50 prosenttia eli 65 miljoonaa ohjautuu pelkdstdén rikkaimmalle
yrittdjien tuloluokalle. Elikkd 75 000 rikkainta yrittdjéa, joita ovat siis apteekkarit, asian-
ajajat ja ladkarit, hyotyy téstd, ja ldhes 300 000 pienituloisempaa yrittdjad, joihin kuuluvat
parturi-kampaajat, kosmetologit, hierojat, taksimichet, kirvesmiehet ja niin edelleen, jou-
tui tyytyméan murusiin. Eli hallitus ajatteli ilmeisesti niin, ettd ne apteekkarit ovat niité yh-
teiskunnan hédénalaisimpia, kun heité pitié auttaa jokaista keskiméarin 5 700 eurolla. [Pu-
hemies koputtaa]

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Nyt huomautan kylld puhujaa, ettd ollaan aika kau-
kana tdstd tydeldkeindeksiasiasta. Vaikka edustaja Meri tdhén viittasikin, niin nyt ei ole
kylld tdhdn mennesséd vield puheenvuorossa paidsty yhtdén tdhdn tydeldkeindeksiasiaan.
Toivon, ettd pysytdén téssi aiheessa.

Arvoisa puhemies! Olin tulossa juuri siihen, ettd jos haluamme elékeldiskdyhyytta va-
hentéd téssd ja nyt, niin esimerkiksi tuo 130 miljoonaa, joka nyt meni rikkaille yrittdjille
melkein kokonaan, olisi auttanut meidén eldkeldiskdyhid tdna vuonna jo.

20.15 Satu Hassi vihr: Arvoisa puhemies! Ennustaminen useiden vuosikymmenien péé-
hén on vaikeaa, mutta olisi vastuutonta jattda se tekemaéttd niillé tiedoilla, jotka meilld ovat
nyt kdytettdvissimme. Ei my0skéin ole vastuullista olettaa, ettd tulevina vuosikymmenini
kaikki menee kaikkein onnekkaimpien, optimistisimpien vaihtoehtojen mukaan. Kylld me
tieddmme, ettd monet ennusteet ovat sitten mydskin osoittautuneet liian toiveikkaiksi. Esi-
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merkiksi ilmastonmuutos saattaa tuottaa seurauksia, jotka mullistavat paljon enemménkin
kuin eldkejirjestelmén.

Kun péivitelldén eldkerahastojen suuruutta, niin pitdd muistaa, ettd niiden pitéd riittda
sithen, ettd eldkettd maksetaan eldmén loppuun asti. Ei se ole mikéén todiste siité, ettd ne
olisivat jotenkin ylimitoitettuja, ettd suuret ikdluokat ovat hiljattain jadneet ja jadméassa
eldkkeelle. Rahojen pitéé riittdd useiden vuosikymmenien ajaksi niitten ikdluokkien, suu-
rin piirtein omankin ik&luokkani, eldkkeiden maksamiseen.

Eldkeldiskoyhyyden vihentdmisen kannalta olennaista on korottaa kansaneldkettd, ta-
kuueldkettd, eldkeldisten asumistukea. Ja sekéd koyhimpien ettd vauraimpien elékeléisten
kannalta olennaista on, etti yhteiskunnan palvelut pelaavat: terveyspalvelut ja sitten erilai-
set asumis- ja tukipalvelut, kun meidén toimintakykymme heikkenee.

20.17 Toimi Kankaanniemi ps: Herra puhemies! Vield kiitédn tohtori Kiljusta, joka on
aloitteen pannut todella alulle, ja kaikkia niitd yli 80 000:ta, jotka ovat tdmén allekirjoitta-
neet, edustaja Gustafssonia mydten. On hienoa, ettd tima asia on tdnne saatu, kun tastd pal-
jon puhutaan ja toreilla keskustellaan ja vaalit ovat aina tulossa.

Tédmai sosiaalidemokraattien linja: Kun sosiaalidemokraateilla on niin valtavan hieno
menneisyys suomalaisen yhteiskunnan rakentamisessa, niin nyt odottaisin sosiaalidemo-
kraateilta selkedd linjaa téssd asiassa. Teidén puoluekokouspditdksenne jéi minun mieles-
tdni aivan ilmaan, liittyen nimenomaan tihin taitettuun indeksiin, miké on se kanta, joka
siitd puoluekokouksen péitoksestd on luettavissa. Tassd keskustelussa edustaja Gustafs-
son ja edustaja Taavitsainen muun muassa ovat erittdin voimakkaasti puolustaneet, kannat-
taneet titd aloitetta, ja ihan hyvé, hieno asia. Edustaja Joona Résénen vastusti, ja taisi myos
edustaja Haatainen vastustaa, yhté kirkkaan selkeidsti. Edustaja Rinne, joka on puolueen
puheenjohtaja, on monessa yhteydessé sanonut, ettid tima on tdysin vastuuton aloite, tai ai-
nakin, ettd se on hyldttava ehdottomasti. Ja keskisuomalainen edustaja Ihalainen, joka néis-
sé asioissa on aika hyvi asiantuntija, ndissdkin asioissa, vastustaa titd aloitetta vahvasti.
No, poissaolijoitahan valtaosa demareista on tdssi istunnossa ollut, mutta niinhdn meité on
tadlld muutenkin hyvin vahén, niin ettd emme tiedé valtaosan kantaa. Mutta erityisesti odo-
tan ja varmasti Suomen eldkeldiset odottavat sosiaalidemokraateilta vastausta liittyen kaik-
kein pienimpien eldkeldisten, heikommassa asemassa olevien, ja sitten toisaalta ndiden an-
sioeldkeldisten asemaan ja sitten vield siithen, oletteko te todella valmiit antamaan valtavan
kateentulevan korotuksen kaikkein suurituloisimmille eldkelaisille.

20.19 Sari Tanus kd: Arvoisa herra puhemies! Edustaja Hassille muutama asia.

Ensinndkin, kun taitettu indeksi tuotiin, niin sehén tuotiin silloin viliaikaisena ratkaisu-
na. Néin olen ymmértényt, ettd siiné vaiheessa kukaan ei puhunut, ettd nyt téllainen taitettu
indeksi tiytyy ottaa kéyttoon ja pitdé sitd lopun eldmaé, jotta tulevien sukupolvien eldk-
keet saataisiin maksettua. Joku logiikka siind varmasti silloin oli.

Toinen: Minka verran eldkerahastoihin tarvitaan rahaa? Niin kuin sanottu, on laskelmia,
joiden mukaan seuraaville muutamalle vuosikymmenelle murto-osa, muutama kymmenen
miljardia euroa, sen suuruinen rahasto riittédisi. Joka tapauksessa nyt meilld on ldhempéni
200 miljardia euroa. Yleenséhin téssi talossa on toimittu niin, ettd kun joitakin paatoksid
tehdéén, niin siithen voidaan laittaa mandaatti my0s, ettd paatosté tarkastellaan tietyin vé-
liajoin, ja ajattelisin myos téssé asiassa niin, ettd kun muutoksia tehdéén eldkesysteemei-
hin, olivatpa ne minkélaisia tahansa, vaikka nyt tima indeksiasia, niin eikd siti ilman muu-
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ta arvioida jatkossakin, miké on yhteiskunnan tilanne, mika on maksukapasiteetti, mihinka
rahastot menevit ja niin edelleen. Ei kai nyt mitdan muutakaan paétdsta tehdé niin, etté nui-
jitaan téssa salissa pdétds ja se on niin kuin kallioon hakattu seuraavaksi sadaksi vuodeksi,
vaan kylldhén néitd paitoksié arvioidaan ja tarvittaessa tehdddn korjausliikkeitd my6ohem-
minkin.

20.21 Jukka Gustafsson sd: Arvoisa puhemies! En tiedd, luulen, ettd se on padosin var-
maan sattumaa, ettd sosiaalidemokraattien puoluekokous oli viime viikonloppuna ja timi
kansalaisaloite on nyt sitten tilld viikolla kuin on. Tdma tuli nyt vain mieleeni, kun téssi
nyt on noussut ihan ansaitusti tima demarien puoluekokouspaitds esille. Olin myoskin itse
puoluekokousedustajana ja ddrimmadisen tarkasti seurasin muun muassa tdimén asian kasit-
telyd. Kylld se 500 hengen puoluekokousedustajaryhmé sitoutui tdhdn toimenpideohjel-
maan elékeldiskdyhyyden vidhentdmiseksi ja sitten huomioi ikddntyneiden naisten ja pie-
nié tyoeldkkeitd saavien aseman.

Sitten ndma pientd tydeldketti saavat: Minulla ei itse asiassa ole nyt ihan tarkkaa kisi-
tysté, mihin kohtaan se pieni tyoeléke laitetaan, ettd onko se se 1 200 euroa, joka on se koy-
hyysrajan brutto. Minun mielesténi se on ldhempéna sitd 1 500:aa euroa, jonka piirissi sit-
ten on todella iso médrd. Se nyt jdi sitten meidin tydryhméssd arvioitavaksi, ja varmaan
so0s.- ja terveysvaliokuntakin tdtdkin ndkokulmaa pohtii.

Mutta niin kuin min4 siind padapuheenvuorossani totesin, tima kytkenté pieniin tyoeldk-
keisiin liittdd sen tdhan tydeldkeindeksiin. Totesin: "Pientd tydeldkettd saavien eldketurvaa
ei voida korjata puuttumatta indeksitarkistukseen." Tdssd nyt sitten tulee erilaisia vaihto-
ehtoja, joihin muun muassa edustaja Meri on viitannut, ettd 10ydetddnko siiné sitten tdm-
moinen solidaarisempi ja oikeudenmukaisempi indeksi ja jarjestelmé, [Puhemies koput-
taa] jota nyt sitten demarien eldkkeensaajatkin ovat esittdneet, minkd mydskin kerroin
tuossa aiemmin. [Puhemies koputtaa]

Kyllé tdstd hyvé tulee, hei! [Toimi Kankaanniemi: No ei oikein néyta!]

20.23 Satu Hassi vihr: Arvoisa puhemies! Usein kuulee véitettdvan, ettd niin sanottu tai-
tettu indeksi olisi luvattu véliaikaiseksi. Itselleni on kylld jaényt epaselvéksi, kuka téllai-
sen lupauksen on antanut, paitsi kenties sitten joukko poliitikkoja vaalikentilld. Mutta olisi
than mielenkiintoista tietdd, olisiko esimerkiksi silloinen hallitus todennut, ettd timi on
tarkoitettu véliaikaiseksi. Téllainen ei ainakaan ole minun tiedossani. Mutta aivan yhté hy-
vin nuoremmat ikéluokat voisivat sitten puhua taitetusta eldkeidstd, kun hiljattain on tehty
uudistus, joka tarkoittaa sitd, ettd nuoremmat ikdluokat tulevat jadméadn elakkeelle useita
vuosia vanhempina kuin me yli kuusikymppiset nyt jdédmme.

Mutta toistan sen, ettd kaikki se, mitd tdssd keskustelussa on puhuttu kdyhimpien eldke-
ldisten aseman parantamisesta, on kannatettavaa.

Riksdagen avslutade debatten.

Riksdagen remitterade drendet till social- och hélsovardsutskottet.

45



	7
	17.01
	17.10
	17.11
	17.13
	17.13
	17.14
	17.15
	17.17
	17.18
	17.19
	17.20
	17.22
	17.23
	17.24
	17.25
	17.26
	17.27
	17.29
	17.30
	17.31
	17.32
	17.33
	17.34
	17.35
	17.36
	17.38
	17.39
	17.40
	17.42
	17.43
	17.44
	17.45
	17.46
	17.48
	17.49
	17.50
	17.52
	17.53
	17.54
	17.55
	18.02
	18.09
	18.11
	18.18
	18.24
	18.29
	18.31
	18.38
	18.43
	18.48
	18.57
	19.03
	19.13
	19.20
	19.27
	19.37
	19.39
	19.48
	19.50
	19.58
	20.00
	20.02
	20.04
	20.06
	20.09
	20.11
	20.13
	20.15
	20.17
	20.19
	20.21
	20.23


