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Plenum

Tisdag 17.10.2023 kl. 14.00—19.03

5. Regeringens proposition till riksdagen med forslag till lag om éindring av lagen om all-
mént bostadsbidrag
Regeringens proposition RP 74/2023 rd

Remissdebatt

Talman Jussi Halla-aho: Arende 5 pa dagordningen presenteras for remissdebatt. Tal-
manskonferensen foreslar att drendet remitteras till social- och hilsovardsutskottet, som
grundlagsutskottet och miljoutskottet ska 1dmna utlatande till.

For remissdebatten reserveras i detta skede hdgst 45 minuter. Om vi inte inom denna tid
hinner ga igenom hela talarlistan avbryts behandlingen av drendet och fortsétter efter de
Ovriga drendena pé dagordningen. — Minister Grahn-Laasonen, varsédgod.

Debatt

15.42 Sosiaaliturvaministeri Sanni Grahn-Laasonen (esittelypuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Esittelen seuraavaksi asumisen tukiin kohdistuvan sdistolain. Hallitusohjel-
massa on linjattu asumisen tukien uudistamisen kokonaisuudesta, jolla tavoitellaan vuo-
den 2027 tasossa julkisen talouden vahvistamista yhteensi 363 miljoonalla eurolla. Nyt I4-
hetekeskustelussa oleva hallituksen esitys on osa titd kokonaisuutta. Esitetyt muutokset
yleiseen asumistukeen vahvistavat julkista taloutta arviolta noin 308 miljoonalla eurolla
vuositasolla ja hillitsevit asumistukimenojen voimakasta kasvua. Kymmenessd vuodessa
asumistukea saavien maird on kasvanut noin 200 000 ruokakunnalla ja vuotuiset asumis-
tukimenot ovat lisdédntyneet noin miljardilla eurolla. Suurin lisdys tuensaajien maéréssa ta-
pahtui opiskelijoiden siirtyessé yleisen asumistuen piiriin vuonna 2017.

Esityksen keskeiset ehdotukset muodostuvat seuraavista muutoksista.

Asumistuen korvausprosenttia laskettaisiin nykyisestd 80 prosentista 70 prosenttiin.
Asumistuki olisi siten jatkossa aina 70 prosenttia todellisten, enintddn enimmaisméaérais-
ten asumismenojen ja perusomavastuun erotuksesta.

Helsinki yhdistettdisiin samaan kuntaryhmiidn muun paddkaupunkiseudun kanssa, eli
asumistuessa huomioon otettavat enimmaismadarat laskisivat Helsingissd tdman muutok-
sen myotd. [Eveliina Heindluoman vilihuuto] Asumistukea saavien ruokakuntien keski-
madrdiset asumismenot Helsingissa eivit merkittavasti poikkea Espoossa, Kauniaisissa ja
Vantaalla asuvien vastaavista menoista.

Ruokakunnan jasenen tukeen vaikuttavista kuukausituloista vahennettavista, palkka- ja
yrittdjatuloja koskevasta 300 euron ansiotulovihennyksesté eli niin sanotusta suojaosasta
luovuttaisiin. Jatkossa tyotulot otettaisiin siis kokonaisméardisesti huomioon asumistukea
madrattdessd. Muutoksen tavoitteena on vahvistaa kokoaikatyon vastaanottamisen kannus-
timia, ja se tukee myds yleistuen valmistelua.

Granskats
4.0
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Asumistuen médraa laskettaessa madritelldén perusomavastuu, johon vaikuttavat ruoka-
kunnan yhteenlasketut tulot. Kaikkein pienituloisimmilla perusomavastuuta ei muodostu
lainkaan, ja tdmé alaraja riippuu ruokakunnan aikuisten ja lasten lukuméairéstd. Mainitun
rajan ylittdvista tuloista otettaisiin jatkossa huomioon 50 prosenttia nykyisen 42 prosentin
sijaan perusomavastuuosuutta madriteltdessa, eli tukeen vaikuttavien tulojen vaikutus ki-
ristyy hieman.

Asumistuen madradn vaikuttava perusomavastuu riippuu ruokakunnan lasten ja aikuis-
ten madrastd, ja sekd lapselle etté aikuiselle on mééritelty oma kerroin. Esityksen vaikutuk-
sia lapsiperheisiin lievennetddn pienentdmaéllé aikuisen kerrointa 15 prosenttia ja kasvatta-
malla lapsen kerrointa 20 prosenttia. Talloin lapsiperheiden perusomavastuu muodostuu
hieman pienemmaksi ja perhe saa hieman suurempaa tukea. Muutos pienentdé yksin asu-
vien tukea keskiméérin noin 6 euroa kuukaudessa. Vastaavasti timéd muutos kasvattaa kah-
den lapsen yksinhuoltajan tukea keskiméirin noin 31 euroa kuukaudessa ja kahden huol-
tajan kaksilapsisen perheen tukea noin 23 euroa kuukaudessa.

Esityksessd ehdotetaan myds, etté jatkossa omistusasuntoon ei voi saada asumistukea.
Omistusasuntoja ovat osakeasunnot eli asunto-osakeyhtion tai asunto-osuuskunnan omis-
tamassa talossa sijaitsevat asunnot ja muut omistusasunnot eli 1&hinné omakotitalotyyppi-
set asunnot. Kansainvilisesti vertaillen asumistuen maksaminen omistusasunnon menoi-
hin on harvinainen poikkeus.

Arvoisa puhemies! Asumistuen muutoksilla hallitus pyrkii vahvistamaan julkista talo-
utta mutta myds kohdentamaan tuen jatkossa niille, jotka ovat eniten tuen tarpeessa. Esite-
tyistd muutoksista esimerkiksi ansiotulovihennyksen sekd omistusasumisen tuen poista-
minen ja perusomavastuun muutokset eivét kohdistu kaikkein vdhdvaraisimpiin tuensaa-
jiin. Kaikkein pienituloisimmilla ruokakunnilla toimeentulotuki kompensoi asumistuen
pienenemisen tiysiméaaraisesti.

Eniten muutokset vaikuttavat ansiotulovihennyksen ja perusomavastuun korotuksen
myoté tyossikdyviin ruokakuntiin, joista yli kolmasosa ei saisi enééd jatkossa asumistukea.
Toisaalta juuri néissé ruokakunnissa myds kannustimet kokopéividiseen tydntekoon kas-
vaisivat. Keskiméérin tuki muuttuisi tyossékayvélld ruokakunnalla 133 euroa kuukaudes-
sa. Opiskelijaruokakunnista tukea ei jatkossa saisi muutosten my6té 6,5 prosenttia ja tyot-
tomisté arviolta 8 prosenttia. Yleinen asumistuki pienenisi opiskelijaruokakunnalla keski-
méérin 76 euroa ja tyottomélla ruokakunnalla 73 euroa kuukaudessa. Yksinhuoltajilla vas-
taavat luvut olisivat 15 prosenttia ja 111 euroa. Luvut ovat ruokakuntakohtaisia, joten yk-
sinasuvilla muutos olisi euromaérdisesti suurin henkilod kohden.

Arvoisa puhemies! Muutokset ovat tarkoitettu tulemaan voimaan pddosin 1.4.2024.
Omistusasuntoihin maksettavan tuen lakkauttaminen tulisi kuitenkin voimaan 1.9. Vaiku-
tukset toteutuisivat kotitalouksiin vaiheittain, koska yleisen asumistuen mééra tarkistetaan
tuensaajilla 12 kuukauden vilein tai olosuhteiden muuttuessa.

Vaikutusarviot julkiseen talouteen ovat vield tarkentuneet hallituksen esityksen antami-
sen jalkeen, ja vuonna 2024 sddstdsummasta toteutuu vajaa kolmasosa ja vuonna 2025 jo
valtaosa. Télté osin talousarvioesitystd tullaan vield tarkentamaan tdydentévén talousarvi-
oesityksen yhteydessd. Piddn perusteltuna sitd, ettd nimé muutokset tulevat voimaan as-
teittain, jotta ndihin muutoksiin on myds mahdollista ja aikaa sopeutua. — Kiitos, arvoisa
puhemies.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia, ministeri. — Edustaja Kontula, olkaa hyva.
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15.48 Anna Kontula vas: Arvoisa puhemies! Nyt esitetdén asumistukeen leikkauspaket-
tia, joka lisdd toimeentulotuen tarvetta ja syventdé lapsikOyhyyttd. Yhdessé aikaisemmin
tdnddn kasiteltyjen esitysten kanssa tdsséd otetaan aimo askel kohti jadhmedd luokkakiertoa
ja koyhédinhoitoyhteiskuntaa.

Perustelen: Hyvinvointivaltion sosiaaliturvaa on perinteisesti rakennettu niin sanotun
aktiivisen kansalaisen oletuksesta. Jérjestelmé on siis pyritty suunnittelemaan niin, ettd se
mahdollistaa yhteiskunnallisen toimijuuden ja véliaikaiseksi tarkoitettujen etuuksien koh-
dalla myds siirtymisen pois etuudelta. Edelliseen padsemiseksi sosiaaliturvan tulee olla
riittdvan hyvélld tasolla, jotta se kattaa hengissé pysymisen lisdksi myos osallisuuden ku-
luja, kuten mahdollisuuden bussilippuun tai verkkoyhteyteen. Lisédksi suositaan suoraa ra-
hatukea esimerkiksi ruoka-avun sijaan, jotta ihmisten normaalit taloustaidot eivét ruostuisi
ja autonomialle olisi tilaa. Poikkeuksen edelliseen sddnt6on muodostaa toimeentulotuki.
Se on suunniteltu enemménkin kdyhdinhoidon periaatteiden mukaan, joissa kdyhiin suh-
taudutaan olemuksellisesti muista poikkeavana ryhméni. Koska sosiaaliturvatarpeen kat-
sotaan todistavan toiminnallisesta ja moraalisesta vajaamittaisuudesta, annettavaan tukeen
liitetdén tiukkoja ehtoja, tarkkaa kontrollia ja vahvaa harkinnanvaraisuutta. Toimeentulo-
tuki on alkujaan tarkoitettu darimmaéisiin poikkeustilanteisiin. Poliitikkojen nihkeys huo-
lehtia riittdvéstd perusturvasta on kuitenkin lisdnnyt sen kayttod véhitellen. Tutkijapiireis-
sd kehitystéd pidetddn huonona, koska toimeentulotuki toimii juuri pdinvastoin kuin muu
jarjestelma. Se rankaisee kaikesta taloudellisesta aktiivisuudesta ja kannustaa muutenkin
vélttdméén kaikkea omatoimisuutta.

Nyt hallitus kuitenkin on péétynyt joukkoon esityksid, jotka yhdessé lisdévét toimeen-
tulon asiakkuutta potentiaalisesti jopa 40 prosenttia. Se on valtava muutos pois hyvinvoin-
ti-ideologiasta ja tutkitusta tiedosta kohti kdyhdinhoitoa ja koyhyydestd rankaisemista.
Asumistuen leikkauspaketissa suurin karsijaryhma ovat opiskelijat sekd yksinhuoltajaper-
heiden lapset. Kun leikkauksia kohdistetaan tuleviin sukupolviin, saa olla varma, ettd jaljet
ovat pitkét. Hallituksen esityksen staattisten vaikutusarvioiden pohjalta on mittakaavaa
vaikea ennakoida, mutta se tiedetéén, ettd kdyhyyden lisddntyessi ja opiskelun kallistues-
sa korkeakouluopintoihin valikoidutaan entistd useammin vanhempien varallisuuden pe-
rusteella. Se tarkoittaa, ettd yhteiskunta jittéa tietoisesti osan lahjakkuusreservistdin kayt-
tamaéttd. [Ben Zyskowicz: Voi voi mitd hopopuhetta!]

Arvoisa puhemies! Hyvit kollegat, hallitus heikentéé radikaalisti yhteiskunnan sosiaa-
lista resilienssid, vaikka tiedetddn, ettd ympéristokatastrofi kerrannaisilmidineen on tuo-
massa eteen valtavia haasteita. Toivon, ettemme koskaan saa selville timén virhearvion
koko mittakaavaa. [Vastauspuheenvuoropyyntdji]

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Tdmaénkin asian yhteydessd myonnén ennalta
varatut puheenvuorot, joita tdssi tapauksessa on jiljelld kaksi, ja sen jdlkeen siirrymme de-
battiin. — Edustaja Andersson, Li, olkaa hyva.

15.51 Li Andersson vas: Arvoisa puhemies! Asumistukeen tehtdvit heikennykset tulevat
leikkaamaan monien ihmisten tuloja hyvin merkittavalla tavalla. [hmisen kotipaikkakun-
nasta, perheen koosta, asuntotyypisté seké tyotilanteesta riippuen monet tulevat menetté-
méén useita satoja euroja kuukausituloistaan. Tdma on todella merkittdva tulonmenetys ai-
kana, jolloin elinkustannusten ja asumisen kustannusten nousu kurittaa pienituloisia, var-
sinkin yksin eldvia.
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Erikoisinta hallituksen asumistukileikkauksissa on se tapa, jolla esityksen perustelut
ovat muuttuneet matkan varrella. Alun perin niin padministeri Orpo kuin asiasta vastaava
ministeri Sanni Grahn-Laasonen perustelivat leikkauksia silld, ettd asumistuki nostaa
vuokratasoa. Kuitenkaan tutkimustiedon valossa asumistuella tai sen leikkaamisella ei ole
suurta vaikutusta yleiseen vuokratasoon, kuten myds hallituksen esityksessé suoraan tode-
taan. [Ben Zyskowicz: Tama tiedetdéin vasta jélkikdteen!] Kun asia selvisi kokoomuksen
ministereille, vaihtuivat perustelut lennosta siihen, etti tissi onkin kyse vain sddstoista.

Toinen perustelu, jolla hallitus on puolustanut kaikkia leikkauksia sosiaaliturvaan, on
tyollisyyden edistiminen. Tdmikéén ei pida paikkaansa asumistuen kohdalla. Tassé halli-
tuksen esityksessé todetaan, ettd valtiovarainministerion alustavan arvion mukaan esityk-
sen kokonaisvaikutukset tydllisyyteen ovat vdhdisid. Sen sijaan vaikutukset voivat olla
jopa péinvastaisia kuin mité hallitus toimillaan tavoittelee. On syyté painottaa, ettd nima
nyt esitetyt leikkaukset tulevat vaikuttamaan kaikkein voimakkaimmin tydssakayviin sekd
yksinhuoltajiin. Talld esityksella te siis leikkaatte erityisesti jo tydssé olevilta ihmisilta ja
heikennétte samalla ndiden mahdollisuuksia asua esimerkiksi 18dhelld tyopaikkaa. Leikka-
usten kohteeksi joutuvien joukossa on niin osa-aikatydti kuin kokoaikatyoti tekevid. Suu-
rin muutos tukitasossa on 900—1 400 euron tyétuloilla. Tuen ehtoihin tehtdvien muutos-
ten seurauksena yli kolmasosa asumistukea saavista tyossékéyvisté tipahtaa kokonaan pois
asumistuen piiristd. Kun ihminen till4 hetkelld on voinut saada asumistukea vield yli 2 000
euron kuukausituloilla, tipahtaa raja ndiden muutosten seurauksena 1 400 euroon. Tdmé
tarkoittaa merkittidvid heikennyksia esimerkiksi sote-alan ammattilaisten tai huolto- ja puh-
taanapitotditd tekevien tyontekijoiden toimeentuloon. Tama esitys iskee toisin sanoen erit-
ty0ssé olevia yksinhuoltajia. Ndisséd tapauksissa ihmisilld ei ole mitddn mahdollisuuksia
paikata leikkauksia tyonteon lisdémiselld, jota hallitus ladkkeend esittéé.

Arvoisa puhemies! My0s osa-aikatyotd tekeviin leikkaukset iskevit kovaa. Osa-aika-
tyOn vastaanottamisen kannustimet vihenevét ainakin suurimmalla osalla tuen saajista. Ja
tdmé& onkin, kuten me olemme kuulleet, hallituksen tarkoitus.

Suomi on se Pohjoismaa, jossa on arvioitu, ettd ihmiset tekevit eniten vastentahtoista
osa-aikatyoté. Joillekin osa-aikaisuus on valinta, mutta esimerkiksi kaupan alalla kokopadi-
véistd tyOté ei ole tind pdivénd juuri tarjolla, vaikka tyontekijé sitd kuinka haluaisi. Jos ko-
kopaivéatoihin siirtyminen olisi vain ihmisten omasta tahdosta kiinni, miten tilastot nayttai-
sivét talta?

Toinen oleellinen huomio on, ettd Suomen ja Ruotsin tydllisyysasteiden suurin ero on
juuri osa-aikatyotd tekevissd. Ruotsissa sitd tehddén nimenomaan enemman kuin tiélla ja
enemmaén vapaaehtoisesti, ja timéd on Suomen ja Ruotsin ty6llisyysasteen erojen keskeisin
selittdva tekijd. Heikentdmaélld osa-aikatyon vastaanottamisen kannustimia tdmé hallitus
ottaa jéttimiisen askeleen pois Ruotsin ja muiden Pohjoismaiden mallin tielta.

Arvoisa puhemies! Eiké tdssd vield kaikki. Asumistuen leikkaukset vaikuttavat myos
opiskelijoiden toimeentuloon. Opiskelijat on se keskeisin syy sille, ettd asumistuen menot
ovat kasvaneet viime vuosina. Se johtuu siité, ettd opiskelijat siirrettiin yleisen asumistuen
piiriin vuonna 2017. [Ben Zyskowicz: Se oli Sipildn virhe!] Ironisinta on, ettéd tdtd uudis-
tusta oli tekeméssd myds juuri Sanni Grahn-Laasonen itse. [Ben Zyskowicz: Kylld, se oli
virhe!] Tdma oli keino kompensoida niité vaikutuksia, joita ministeri Grahn-Laasosen sil-
loin toteuttamalla opintorahan jéattileikkauksella oli opiskelijoiden toimeentuloon. Nyt ko-
koomus on huolissaan heidén itse tekeménsd uudistuksen vaikutuksista, ja he ratkaisevat
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sen taas kerran jattimdiselld leikkauksella kaikkien asumistukea saavien toimeentuloon,
mukaan lukien opiskelijoiden, taas kerran.

Irvokkainta on, ettd hallituspuolueiden rivistd nyt on kehotettu opiskelijoita paikkaa-
maan néitd leikkauksia menemélld téihin. Opiskelijoista asumistuen leikkauksesta kérsi-
vét euroméérdisesti eniten opintojen ohella tyoskentelevét, vaikka hallitus on sanonut ha-
luavansa kannustaa juuri siithen. Toivon, ettd tdnién saisimme selvyytté siithen, mika tdméa
hallituksen linja ja kehotus oikeastaan on opiskelijoille. Oletteko sitd mielté, etté opiskeli-
joidenkin pitéé siirtyd kokopdivitoihin, ja milloin te silloin ajattelitte, ettd heidén pitéisi
opiskella, 6isinkd?

Kaikki tdma osoittaa, kuinka esitys asumistuen leikkauksista perustuu virheellisiin kési-
tyksiin tuen vaikutuksista ja sen roolista. Hallitus ajattelee patistavansa ihmisié toihin,
mutta todellisuus tulee vield iskeméén kasvoille. N4illd toimilla hallitus kéyhdyttdd ennen
kaikkea jo tyOssdkdyvid pienipalkkaisia, yksinhuoltajia ja heidén lapsiaan sekéd ihmisid,
jotka eivét voi siirtyd kokopdivétoihin, kuten opiskelijoita ja osatyokykyisié.

Arvoisa puhemies! Tamad esitys ei ole ty0llisyyden parantamista tai valtiontalouden vah-
vistamista ndhnytkd4n. Tdma on minun mielestini ennen kaikkea kylmaa ja epainhimillis-
ta politiikkaa. [Jussi Saramo: Kun Sannilla on kédessa sakset, kaikki niyttda paperilta!]

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Koskela, Minja, olkaa hyva.

15.58 Minja Koskela vas: Arvoisa puhemies! Hallituksen ministerit perustelivat vield ke-
véilld asumistukeen tehtivid leikkauksia tyollisyydelld. Peruste tydllisyyden lisddntymi-
sestd ei kuitenkaan pida paikkaansa, ja muistutettakoon nyt heti alkuun, ettd asumistuen
saajista jopa 40 prosenttia on tydssidkdyvid. On toki aivan selvdi, ettd pienipalkkainen
tyontekijé ei maagisesti 10ydd parempituloista tai kokoaikaista tyoté sillé, ettd tukea ote-
taan hineltd pois. Sen sijaan, ettd tdmaé teidin esityksenne ohjaisi ihmisié tdihin, se vaikut-
taa osa-aikatyontekijoiden lisdksi pienipalkkaisten kokoaikatyontekijoiden arjessa pérjaa-
miseen. Keskiméérin kotitalous, jossa télldkin hetkelld kdydéén tdissd, menettdd leikkauk-
senne vuoksi 133 euroa kuukaudessa. Se ei ole mikédan pikkusumma.

Osana asumistuen leikkauksia hallitus on aikeissa poistaa asumistuen ansiotulovéhen-
nyksen. Ansiotulovihennys, eli niin sanottu suojaosa, tarkoittaa sité, ettd asumistukea saa-
van henkilon tuloista vihennetddn laskennallisesti 300 euroa, jota ei huomioida, kun las-
ketaan asumistuen médrdén vaikuttavia tuloja. Minusta vaikuttaa suoraan sanottuna silté,
ettd hallitus ei tiedé, miten suojaosat toimivat, joten yritén nyt selittdd. Suojaosat mahdol-
listavat osa-aikaisen tyon tekemisen, mika tarkoittaa joissain tapauksissa sitd, ettd ihminen
voi lopulta 10ytad kokoaikatyotd, ja joissain toisissa tapauksissa sitd, ettd ihminen voi teh-
dé sen verran t6itd kuin hénelld on resursseja tydskennella.

Joidenkin kokoomuspoliitikkojen esittdima viite siitd, ettd suojaosien poisto kannustaisi
ihmisid kokoaikatdihin, on todellisuudesta irrallaan. Suojaosien poistaminen ei kannusta
ketédn, mutta se lannistaa monia. Pahimmillaan se pudottaa ihmisié toimeentulotuelle, jo-
hon turvautuminen tulee hallituksen péétdsten seurauksena muutenkin lisddntyméén huo-
mattavasti. Mind sanon teille nyt, hyva hallitus: tdma ei ole ty6hon kannustamisen tie, timi
on kannustinloukkujen vahvistamisen tie. En ymmaérré, miten kokoomuksella on ollut ot-
saa viittia, ettéd tyollisyys lisdédntyy, kun pdinvastoin toimeentulotuen kaytto kasvaa.

Arvoisa puhemies! Viimeiseksi on todettava, etté olen tdysin ymmalléni hallituksen ky-
vyttdmyydestd ymmaértéé pienituloisten ihmisten realiteetteja kalliilla pddkaupunkiseudul-
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la. Edelld mainittujen liséksi tdssé esityksessd nimittiin tosiaan esitetdén, ettd Helsinki yh-
distettdisiin samaan kuntaryhméén muun padkaupunkiseudun kanssa. Se tarkoittaa, ettd
asumistuessa huomioon otettavat enimmaisméaérit laskevat Helsingissé, jossa asuminen on
lahtokohtaisesti huomattavan hintavaa. Tiedétteko te, hyva hallitus, ettd Helsingissd on jo
nyt pula esimerkiksi hoitajista ja varhaiskasvattajista? Ja ymmarritteko te, ettd ndmaé tei-
dén péaétoksenne tulevat pahentamaan tydvoimapulaa padkaupunkiseudulla?

Arvoisa puhemies! Asumistuen leikkauksilla hallitus ajaa kaikkein pienituloisimpia ih-
misid kohtuuttomiin tilanteisiin, joita se viittdd vélttdvénsa. Asumistuen leikkaus ei lisdd
tyollisyyttd, mutta se lisdd ahdistusta arjessa parjddmisestd. Asumistuen leikkaus ei laske
vuokria, mutta se laskee ihmisten hyvinvointia. Jélleen kerran hallitus maksattaa lyhytna-
koiset sddstonsé pienituloisilla ihmisilla.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Voidaan téssd vaiheessa ottaa lyhyttahtinen kes-
kustelu. Pyydin niitd edustajia, jotka haluavat kéyttda vastauspuheenvuoron, painamaan
V-painiketta ja nousemaan seisomaan. — Edustaja Berg.

16.02 Kim Berg sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kolmantena etuutena ta-
niin hallitus on leikkaamassa asumistukea. Tassékin esityksessd on monia muutoksia, jot-
ka heikentdvét ihmisten toimeentuloa ja arjessa parjdamistd. Yksi ddrettomén tarked asia,
joka on ollut puutteellinen niin tdmén kuin monen muunkin hallituksen esityksen kohdal-
la: lausuntokierros on ollut dérettdmén lyhyt, vain kahdeksaan arkipéivaa, siitd huolimatta,
ettd esitykselld on suuri vaikutus asumistukea saavien ihmisten eldméén. Téssi ajassa pi-
tisi pystya ulkopuolisten lausunnonantajien arvioimaan, miten esitys tulee vaikuttamaan,
kun hallituksen omassakin yhteisvaikutusarvioinnin valmistumisessa kesti useamman
kuukauden. Ja juuri yhteisvaikutusten arviointi on ndiden esitysten kohdalla dérettémén
tarkedd, koska kuten tdnddn olemme ndhneet, samoihin ihmisiin kohdistuvia esityksid on
hyvin monta.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kalmari.

16.03 Anne Kalmari kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! On totta, ettd
kun asumisen erilaiset tuet ovat 2,5 miljardia, tille asialle on ollut pakko tehd4 jotakin.
Tuen hallitusta siind, ettd se yrittdd 16yt44 ratkaisuja. Sen sijaan olen erittdin huolestunut
siitd, miten ndiden kaikkien esitysten — téssd edellékin oli kaksi lakiesitystd — yhteisvai-
kutus toimii. On todella huolestuttavaa, jos kymmenettuhannet lapset syostidén kdyhyysra-
jan alapuolelle. Ja on todella surullista, kun tuntuu, etti teilld ei olekaan vahva ja vilittava
Suomi vaan vahvoista valittdvd Suomi. Jotenkin kaikki ndma toimet, kun asuntopolitiikas-
sa muutoinkin on tarkoituksena saada kasvua aikaiseksi — varainsiirtoveron huojennukset
gryndereiltd ja sijoittajilta [Puhemies: Minuutti!] ja taas kiristykset ensiasunnon ostajille,
ja samoiten tdssé asumisasiassa, — kohdistuvat pienituloisille ihmisille [Puhemies koput-
taa] ja vauraus kasvaa padomasijoittajilla.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Laiho.

16.05 Mia Laiho kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Asumistukimenot ovat
rdjahdysmaiisesti kasvaneet viime vuosina. Olen aivan samaa mieltd, ettd tille on pakko
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tehda jotain. Meilld on védristynyt kokonaan se kuva, ettd ihmisten pitéisi itse maksaa oma
asumisensa. Tama tietenkin saadaan silld tehtyé, ettd ihmiset saadaan meneméén tdihin ja
maksamaan itse asuntonsa. [Li Andersson: Mill4 rahalla?]

T&élla on ollut puhetta mydskin lapsiperheistd. Nythén tété lakiesitystd on lapsiperhei-
den osalta lievennetty, niin ettd siind huomioidaan lapsiperheet ja se, jos on joku erityinen
syy, jolloin tdmé maksukatto, asumismenojen katto, pitdisi huomioida. Haluan myds tuoda
esille, etté hallitusohjelmassa on ARA-asunnoista mainittu, ettd ne kohdennetaan erityises-
ti kaikkein pienituloisimmille. [Puhemies: Minuutti!] Téssdkin kohtaa saadaan vihdoin
muutosta asuntomarkkinoille. Nythén sielld pyorivit ne, jotka ovat joskus saaneet sen
asunnon, ja sitten niité ei vapaudu kaikkein pienituloisimmille.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: — Edustaja Ohisalo.

16.06 Maria Ohisalo vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tdnéddn vietetddn
Asunnottomien yoti, mutta itse asiassa se asunnottomien yo on aivan joka yo tissd suoma-
laisessa hyvinvointivaltiossa. Téllakin hetkelld 3 600 ihmistd on asunnottomana, ja tdméa
on vain jadvuoren huippu. Emme edes tieda kaikkia, jotka eldvét téllaisessa vaikeassa ti-
lanteessa.

Asunnottomuuden perimmadisid syitdhdn ovat kdyhyys, eriarvoisuus ja huono-osaisuu-
den kasautuminen. Hallituksen politiikka tulee pahentamaan kaikkia niitd. Liséksi ndméa
leikkaukset asumistuesta vihentdvit matalapalkka-aloilla tydskentelevien mahdollisuuk-
sia asua erityisesti isoissa kaupungeissa, joissa pelkkd palkka ei riitd eldmiseen. Hallitus
itse toteaa téssd esityksessddn, ettd asumistuen leikkaaminen ei paranna tydllisyyttd. Leik-
kaukset eivit myoskaén tule laskemaan yleistd vuokratasoa. Ne ihmiset, joiden rahat eivit
riitd eldmiseen ilman asumistukea, joutuvat sitten turvautumaan muihin tukiin, lopulta sii-
hen toimeentulotukeen, kuten ministeri itse toteaa. Toimeentulotuelta on sitten darimméi-
sen vaikea ponnistaa ylos. Ei siis kannata nyt vedota siihen, ettd nditd leikkauksia kylla
kompensoidaan ja paikataan toimeentulotuella, [Puhemies: Minuutti!] se on mitd kesti-
méttominté politiikkaa.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: — Edustaja Li Andersson.

16.07 Li Andersson vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kiinnitin tdssd huo-
miota edustaja Laihon tapaan perustella niité leikkauksia sanomalla, ettd idea on se, etti
ihmisten pitdé itse maksaa omasta asumisestaan. [Mia Laiho: Totta kai!] Témé kuvastaa
minun mielestdni hyvin, miten vieraantuneita hallituksen edustajat ovat pienituloisten ih-
misten todellisuudesta. Tieditteko te, edustaja Laiho, ettd on olemassa ihmisid, jotka ovat
kokopéivéisesti tdissd mutta joiden palkka ei riitd kaikkiin eldmisen ja asumisen kustan-
nuksiin? Tdma on se syy, minka takia on olemassa asia nimelti ”asumistuki”, ja timé on
myoskin se keskeisin ongelma téssé hallituksen esityksessd, ettd nima leikkaukset tulevat
kohdistumaan my6skin moniin ihmisiin, joilla ei ole mahdollisuutta paikata tétd tulonme-
netystd tekemaélld lisda tyota. [Ben Zyskowicz: Entds muuttamalla pienempéén asuntoon?]

Oli kylld minun mielesténi kuvaava puheenvuoro ja kuvastaa ehké véhén siti tietopoh-
jaa, jonka pohjalta hallitus on 1dhtenyt tuomaan meille néitd epdinhimillisié sosiaaliturva-
leikkauksia — todellista tiedon puutetta siitd todellisuudesta, jossa pienituloiset ja pieni-
palkkaiset suomalaiset eldvit.
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Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Heindluoma.

16.08 Eveliina Heindluoma sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tutkimusten
ja selvitysten mukaan nimad ARA-asunnot jo nyt kohdentuvat erittdin hyvin niité tarvitse-
ville. Ja tdytyy todeta mydskin, arvoisa puhemies, ettd kylld tissé ovat valitettavasti todel-
lisuudet karanneet pahasti toisistaan. Toivotan edustaja Zyskowiczin ja edustaja Laihon tu-
tustumaan esimerkiksi Itd-Helsinkiin, siivoojana, keittdjand tyoskentelevin ihmisen ar-
keen, jossa tdlldkadn hetkelld palkka ei riitd toimeentuloon ja Helsingissé asumiseen ja pér-
jadamiseen. Paljon kertoo se, ettd pelkéstddn Uudellamaalla jopa 30 000 tyossdkayvaa ruo-
kakuntaa saa tdlla hetkelld asumistukea, koska tulot eivit riitd kattamaan asumisen kustan-
nuksia. Joten kylla tissd valitettavasti kdy niin, ettd niilld paatoksillda menee valitettavasti
lapsi pesuveden mukana ja néilld hankaloitetaan tydskentelyd padkaupunkiseudulla ja si-
ten [Puhemies: Minuutti!] heikennetdin myoskin seudun kasvun edellytyksia.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Zyskowicz.

16.10 Ben Zyskowicz kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Vastaan mie-
lelléni jossain vaiheessa my0s edustaja Heindluomalle mutta nyt ndille vasemmistoliiton
kolmelle varsinaiselle puhujalle. Kaikki puhuivat myos opiskelijoista.

Ensinnidkin, valitettavasti koulutus periytyy, jolloin opiskelijat tulevat keskimaérin pa-
remmin toimeentulevista perheisti kuin ne veronmaksajat, jotka kaikki heididn etuutensa
maksavat.

Toiseksi, kuten ministeri sanoi, opintoaika on lyhytaikainen vaihe eldmissé, mutta tuon
vaiheen ansiosta ty6llistymisennuste paranee, palkkatasoennuste paranee, tyon mielekkyy-
sennuste paranee. Kaiken tdmén valossa, onko se nyt niin véirin, ettd kun joudutaan pieni-
tuloisilta ihmisiltd sddstdmaén, myos opiskelijoilta sddstetéddn. Sitd paitsi tdllakin hetkelld
padkaupunkiseudulla on Hoasin soluasuntoja tyhjind, mikseivit ne opiskelijat voi niihin-
kédn mennd asumaan.

Edustaja Kontula viihtyisi paremmin, jos olisi ollut eduskunnassa sata vuotta sitten. Sii-
hen hénen retoriikkansa viittaa. [Eveliina Heindluoma: Miksi joudutte leikkaamaan pieni-
tuloisilta?] — Miksik6? Katsokaa, mikd on maan talouden tilanne.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Aittakumpu.

16.11 Pekka Aittakumpu kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Nyt,
kun puhutaan asumisesta, ollaan todella tdrkeiden kysymysten dérelld. Ei ole ollenkaan yh-
dentekevid, minkélaiset asuinolot ithmisilld td4lld meilld Suomessa on. Keskustakin on ol-
lut ja on edelleen sitd mieltd, ettd meidén asumistukijirjestelméd ilman muuta pitdd uudis-
taa. Mutta kylld se my0s néin on, ettd se pitdd tehdi oikeudenmukaisesti ja sillé tavalla, ettd
ne vaikutukset todella on etukéteen arvioitu ja katsottu, eikd jonkunlaisen, voisiko sanoa,
kiilusilméisen ideologian vallassa ldhdeti vain leikkaamaan. Jos on varaa antaa isoja vero-
nalennuksia, niin ajattelen, ettd olisi paremmin mydskin mahdollista huomioida pienituloi-
set ihmiset.

Nythén tosiaan arviointineuvosto on antanut varsin raa’at lausunnot myoskin tésté asu-
mistukiasiasta ja esimerkiksi katsoo lausunnossaan, ettd ei ole tarpeeksi otettu huomioon
ndité esityksen vaikutuksia, ja nostaa esille esimerkiksi timin omistusasunnon asumistuen
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poiston. Siitd mielelldni kuulisinkin ministeriltd kommenttia, ettd onko ihmisilld varaa tai
mahdollisuutta [Puhemies: Minuutti!] lahted vuokra-asuntoon, jos on esimerkiksi lapsiper-
he kyseessa.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: — Edustaja Nurminen.

16.12 Ilmari Nurminen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Mielesténi
tamékin keskustelu on osoittanut sen, etté ennen lain tuomista eduskuntaan pitéisi tehdi
vaikuttavat arvioinnit lain vaikutuksista. T44ll4 tuli selvésti niin kokoomuksen kuin perus-
suomalaistenkin edustajille ihan tdytend ylldtyksené, ettd meilld on paljon ihan kokopiivai-
sesti tyoskentelevid pienituloisia ihmisid, jotka joutuvat turvautumaan asumistukeen. Ja
koska téllaisia yllityksié selvidsti perussuomalaisille ja kokoomuksen edustajille tulee, niin
sen takia olisi hyva, ettd tehtiisiin etukiteen vaikutusten arviointi, josta te myos saisitte ta-
min tiedon, ettei taalla sitten tule yllatetyksi.

Kiinnittdisin huomiota tédhin arviointineuvoston arvioon, joka antoi tistd nyt pyyhkeita
ministeridlle. He toteavat, ettd esityksen vaikutusarviot olisi tullut arvioida jo valmistelu-
vaiheessa, ja lisdksi he tuovat esille, ettd lausuntoaika oli selvisti tavanomaista lyhyempi.
Lisdksi sosiaali- ja terveysministerio toimitti lakiehdotukset arvioitavaksi niin my6héaén,
ettei arviointineuvoston havaintoja ole voitu ottaa ministeridssd huomioon. [Puhemies: Ai-
ka!] Kysyisinkin, otetaanko téstd opiksi jatkovalmistelussa.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Pitko.

16.13 Jenni Pitko vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kokoomuksen
puheenvuoroissa tultiinkin itse asiassa paljastaneiksi se, kuinka vihéan hallitus on laittanut
painoarvoa asuntopolitiikalle osana kokonaisturvallisuutta. Kun te sanotte, ettd muuttakaa
pienempédn asuntoon, muuttakaa halvempaan, dlkda pysyko siind nykyisessd asunnossa
tai haaveilkokaan muuttamisesta jollekin keskeiselle alueelle, te samalla kerrotte, ettd te
olette ottamassa merkittdvin muutoksen liittyen asuinalueiden eriytymisen, segregaation,
ehkdisemiseen. Aikaisemmin Suomen asuntopolititkassa on nimenomaan pyritty asutta-
maan erilaisia ihmisié samoille asuinalueille. Te haluatte, ettd kdyhét ihmiset, ty6ttomét ih-
miset muuttavat kaupunkien laidoille, kauas keskustoista, ja timé on juuri se asia, miké esi-
merkiksi Ruotsissa ollaan tehty védrin asuntopolitiikassa ja missé tilanteessa sielld talla
hetkelld ollaan. Miksi hallitus tekee ndin merkittdvin muutoksen asuntopolitiikassa ja ot-
taa téllaisen riskin asuinalueiden eriytymisessid? Te leikkaatte ARA-tuotannosta, aso-asu-
misesta, [Puhemies: Aika!] ja myds ndmé asumistuen leikkaukset ovat osa tdtd kokonai-
suutta.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kauma.

16.15 Pia Kauma kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Téssd salissa on viime
kaudella ja sitd edeltidvilldkin kaudella puhuttu asumistuista paljon erityisesti sen takia,
ettd niiden méaédrdhédn on kasvanut todella paljon. Se kokonaisuus on jo 2,5 miljardia, pal-
jonko niitd maksetaan, ja talld kaudella on tarkoitus leikata niité tukia yhteensé noin 300
miljoonaa euroa. On todella tirkeéd, ettd mietimme tarkasti, milli tavalla ne asumistuet
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kannattaa kohdentaa, ettd ne todella menevit heille, jotka niitd tarvitsevat. Sen takia esi-
merkiksi omistusasuntoihin jatkossa sité ei endé tule.

T&élla on puhuttu muun muassa opiskelijoista, ja itsekin olen ihmetellyt sitd, minké ta-
kia Helsingissd soluasunnot eivit enéé kelpaa opiskelijoille. Itse muun muassa opiskelija-
na asuin soluasunnossa.

Arvoisa puhemies! Vield: Edustaja Koskela ja monet muutkin td4lld ovat nostaneet
esiin, ettd merkittdva osa niistd asumistuen saajista on sellaisia, jotka kayvit toissd. Olen
teidén kanssanne, oppositio, ihan samaa mielta siitd, ettd palkan pitié riittdd elamiseen eri-
tyisesti silloin, [Puhemies: Minuutti!] kun puhutaan kokoaikaisessa tydssé olevista. [Va-
semmalta: Mutta kun ei riitd!] Pitkélld aikavélilld tai miksei lyhyemmalldkin tdhén asiaan
pitdd saada muutos. [Puhemies: Minuutti!] Ei voi olla niin, [Puhemies koputtaa] ettd ve-
ronmaksaja kompensoi puuttuvan palkan. [Eveliina Heindluoma: Ja miten te aiotte muut-
taa sen?]

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Joona Résénen.

16.16 Joona Risanen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tervehdin ilolla
edustaja Kauman puheenvuoroa siitd, ettd palkan tulisi todella riittdd eldmiseen. Hyvit ko-
koomuslaiset, kun tiedén, etti teilld on hyvat kontaktit elinkeinoeldmén suuntaan, niin oli-
siko mahdollista, etté pyytiisitte, voisivatko yritykset maksaa sellaista palkkaa, jolla ihmi-
set tulisivat toimeen, eikd olisi tarvetta turvautua asumistukeen? [Eveliina Heindluoma:
Silldhén se on hoidettu!] Jos téllaisen pyynnon esitétte, niin lupaan kylla tukea tété tavoi-
tetta kaikilla kdytettivissé olevilla keinoilla.

Arvoisa puhemies! Tama lakichdotus, mika tddlld on tindédn kasittelyssd, on ihan puh-
das sddstolaki. Tdma4 ei tule laskemaan kenenkddn asumiskustannuksia, tima ei tule edis-
tdmédn kenenkédn tyollistymistd mutta tulee kylld johtamaan siihen, ettd yha useampi ih-
minen jilleen putoaa toimeentulotuen varaan. Arvoisa ministeri, kun téstd useamman ker-
ran nyt ollaan keskusteltu, niin millé tavalla hallitus ajattelee, ettd tdmé toimeentulotuen
saajien médrin kasvattaminen parantaa ihmisten kannusteita tydllistyd? [Puhemies: Aika!]

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Saramo.

16.17 Jussi Saramo vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Ténddn, kun
vietetddn Asunnottomien yotd, olisi toivottavaa, ettd sieltd oikeistosta kaikki tulisivat
kuuntelemaan ihmisié. Sielld nikee, mité se rakennetyottomyys oikeasti on ja mité se asun-
nottomuus on.

Te ette ole kuitenkaan osanneet lukea edes niitd teiddn omien esityksienne perusteluja.
Asumistuethan eivit ole kasvaneet. Viime hallituksen aikana ne reaaliarvoltaan jopa sel-
vésti laskivat. Eli jos asumistuet ovat kasvaneet, niin ne olivat silloin edellisen oikeistohal-
lituksen aikana. Tdma edustajille Laiho ja Kalmari tiedoksi.

Edustaja Laiho kertoi aiemmin myds, kuinka hallitusohjelmassa on sitouduttu véhenta-
méén asunnottomuutta, ja kuitenkin joka ikinen toimenpide, joka tdhén asiaan liittyy, lisdd
asunnottomuutta. Eli ei pidd varmaan katsoa sitd, miti te haluaisitte tehdd, vaan sitd, mité te
oikeasti teette. Palvelualojen tyontekijoilld on nyt kaksi vaihtoehtoa: joko muuttaa kauem-
mas, muuttaa pienempiin asuntoihin, niin kuin edustaja Zyskowicz tdilla huuteli, mutta sil-
loin matkakulut kasvavat, kun muuttaa [Puhemies: Minuutti!| kauemmaksi — itse asiassa
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niitd matkakuluvdhennyksié te leikkaatte —, tai menné sinne toimeentulotuelle ja jadda
pois tyoeldmaistd. Aika kummallinen ty6linja. [Puhemies koputtaa] Sanoisin, ettd teilld on
toimeentulotukilinja.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Gebhard.

16.19 Elisa Gebhard sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tédmin hallituksen
omassa esityksessd todetaan, ettd vaikutukset kohdistuvat seké saajaméirien etté tuen ta-
son keskiméérdisten muutosten osalta muita ryhmié voimakkaammin ty6ssakéyviin ja yk-
sinhuoltajiin. Liséksi esityksesséd on todettu, ettd pienipalkkaisten tdiden osalta kannusti-
met tyollisyydelle voivat heikentyd. Vaikutukset nimenomaan helsinkildisiin tuensaajiin
on tuotu myos hyvin esiin, ja ndma toimet nimenomaisesti lisddvit tydvoimapulaa kaupun-
geissa.

Arvoisa ministeri ja kokoomuslaiset tdssé salissa, kuinka te voitte vaittad, etti teidén toi-
menne kannustavat ihmisid ty6llistyméédn, kun omassa esityksessédnne on todettu aivan
pdinvastaista? Eiko olisi rehellisempédd myontédd, ettd te olette tehneet valinnan nimen-
omaan pienituloisilta leikkaamiselle? Ja se vaikuttaa olevan oikeistolaisen ideologian mu-
kaista.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Forsgrén.

16.20 Bella Forsgrén vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Se, miksi ndmé
hallituksen leikkaukset tuntuvat epdoikeudenmukaisilta, johtuu siité, ettd tima taloustilan-
ne on meidén kaikkien syytd, mutta jostain syysté hallitus maksattaa ne pienituloisilla.

Erityisen huolissani mini olen lapsista ja nuorista ja lapsiperhekdyhyydestd. Vaikka hal-
litus joltain osin pyrkii kohtuullistamaan leikkauksia lapsiperheiden nidkokulmasta, eivét
ne ole riittdvid milldén tasolla. Hallitus itse sanoo esityksessddn muun muassa seuraavasti:
”Muutokset siis pienentdisivét merkittivisti pienituloisten lapsiperheiden tukea ja siten li-
sdisivét lapsiperheiden pienituloisuutta. Perheen hyvinvoinnin ja toimeentulon heikenti-
minen vaikuttaa lapsen hyvinvointiin ja vaarantaa lapsen oikeuksien toteutumisen.” Oli-
sinkin kysynyt hallitukselta, kun olette kuitenkin padministerin suulla nostaneet esille, etté
jos liian suuri osa niisté leikkauksista kohdistuisi samoihin ihmisiin, samoihin kotitalouk-
siin, niin voitaisiin leikkauksia vield pohtia: oletteko valmis tekeméén tdmén pohdinnan,
koska nyt siltéd naytt4a?

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Pekonen.

16.21 Aino-Kaisa Pekonen vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Téssd on nyt
kaksi tuntia keskusteltu ja kuunneltu hallituksen esityksié, joilla heikennetdén pienitulois-
ten toimeentuloa ja eldmaé niin, ettd heikompaa hirvittd, ja tiytyy sanoa, ettd itselld on vé-
hén niin kuin fyysisesti huono olo. Olen yrittdnyt miettid, mihin se perustuu, ettd hallitus
tuo ndin hirveitd esityksid tinne eduskuntaan, mutta nyt ehké saan kiinni siitd. Eli edustaja
Laiho todella ajattelee niin, ettd asumistuesta leikataan, koska jokaisen pitdd maksaa asu-
minen itse. Te ette siis tied4, ettd asumisen hinta on niin kallis, ettd edes tyossakayva ihmi-
nen ei pysty asumaan ilman tukea. Tai kun aikaisemmin puhuttiin tiélld esimerkiksi tyot-
tomyysturvaleikkauksista: te ette ajattele, ettd suojaosasta olisi hydtyéd tydllistymisessd,

11



Punkt i protokollet PR 43/2023 rd

vaan te ajattelette, ettd kun ty6ttomiltd leikataan, niin kylla niitd tyopaikkoja syntyy. Tdma
kertoo siitd, kuinka hyvin te olette perilld suomalaisten arjesta.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Péivirinta.

16.22 Susanne Paivirinta kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Haluan
nyt muistuttaa, ettd vuoden 2015 jilkeen yleinen asumistuki on paisunut kuin pullataikina
tdssd maassa. Nykyiseen noin reilun kahden miljardin asumistukipottiin se tarkoittaa sité,
ettd jokainen suomalainen vauvasta vaariin maksaa vuodessa yli 400 euroa tuohon asumis-
tukipottiin.

Haluankin kysya teilté sielld vasemmalla laidalla, onko se teistd oikein, ettd veronmak-
sajien kukkarolla kdyddén silloinkin, kun kyseessd on omistusasuminen ja sen tukeminen
asumistuella. Niin kuin tdssd saimme kuulla, se on hyvin poikkeuksellinen kéyténtd kan-
sainvilisesti, ja on perusteltua, ettd sithen nyt puututaan. Ja ottaen huomioon julkisen ta-
loutemme huolestuttavan heikon tilan myds asumistukimenojen kasvua on kylld nyt taitet-
tava, etenkin kun nykyjarjestelméssé omaisuus ei ole vaikuttanut asumistukeen. Ja voin to-
della vakuuttaa, ettd eivédt asumistuet tistd maasta lopu. Me tuemme edelleen asumista
massiivisesti miljardeilla, [Puhemies: Aika!] vaikka sddstdjd haetaankin.

Ja misti se kertoo teistd, [Puhemies koputtaa] ettd ympari Suomen yliopistokaupungeis-
sa on soluasuntoja tyhjilldén? Se ei ainakaan johdu asumistuesta. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Heindluoma.

16.23 Eveliina Heindluoma sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Valitettavasti
tdmé edustaja Paivérinnan puheenvuoro vain alleviivaa sité, kuinka kaukana te olette pie-
nituloisten kaupunkilaisten arjesta ja arjessa parjddmisen haasteista. Te olette siis tdlld paa-
tokselld leikkaamassa asumistuesta, jolloin jopa tuhat pienipalkkaista yksinhuoltajaa me-
nettdd kokonaan asumistuen. Siis ndmé ovat ahkeria, jo nyt toissa kédyvid helsinkildisid pie-
nituloisia kaupunkilaisia. Ndmé ovat niitd ihmisié, jotka tarjoilevat teille lattekahvia, ja
ndmi ovat niitd ihmisié, jotka tydskentelevét siivoojina, laitoshuoltajina, lastentarhoissa,
paivikodeissa, kouluissa, terveyskeskuksissa, ja nima ihmiset tekevit jo nyt todella arvo-
kasta ty0té ja pitdvét meidédn yhteiskunnan koossa ja pyoriméssa. Ja néille ihmisille te vas-
taatte ndin niin kuin te vastaatte: menkaa tdihin, muuttakaa pienempiin asuntoihin, muut-
takaa muualle. [Puhemies: Aika!] Tdma on aika kovaa puhetta [Susanne Piivérinta: Miné
en vastannut niin!] pienipalkkaisille ahkerille suomalaisille.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Andersson, Li.

16.25 Li Andersson vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tdma on jokin uusi il-
mio télld vaalikaudella, ettd opiskelijoista puhutaan néin alentavaan sdvyyn téssé salissa.
Edustaja Pdivérinta on tédllda eduskunnassa ensimmaéisté kautta, ja voin siksi avata hénelle
sen keskeisimmain syyn sille, ettd asumistukimenot ovat kasvaneet. [Susanne Paivarinnan
vélihuuto] Ministeri Grahn-Laasonen hyvin tietdd tdmén, koska hén oli itse tekemaéssé siti
padtosti, jonka puitteissa opiskelijat siirrettiin yleisen asumistuen piiriin. Tdma tehtiin to-
siaan siksi, ettd ministerind ollessaan Sanni Grahn-Laasonen leikkasi opintorahasta muis-
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taakseni melkein satasen, ja sen kompensoimiseksi sitten opiskelijat siirrettiin yleisen asu-
mistuen piiriin. [Eveliina Heindluoma: Kokoomuksen paitos! |

Kun hallituspuolueiden edustajat nyt ovat kannustaneet opiskelijoita opiskelemaan vi-
hemmaén eli tekeméédn enemmén t6itd kompensoidakseen néité leikkauksia [Pia Kauma: ei
olla!] mutta silti hallitus leikkaa eniten juuri tydssé kdyviltd opiskelijoilta, niin kaipaan vie-
lakin vastausta sithen kysymykseen, onko teidén tavoitteenne ja [Puhemies: Aika!] ajatuk-
senne tosiaankin se, ettd opiskelijoidenkin pitdd menni kokopdivéitodihin, vai mité te oikein
haette takaa ndilla leikkauksilla? Vaikuttaa siltd, ettd yhteinen nimittdjad kuitenkin aina,
[Puhemies koputtaa] kun kokoomus on hallitusvastuussa, on se, ettd opiskelija hdvida aina.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Téssd rupeaa debatti kithtyméén, mutta meilla ru-
peaa myo6skin se aika loppumaan, mika on tdhin varattu. Vield poimin tdéltd muutaman,
jotka eivét ole saaneet vastauspuheenvuoroa ollenkaan tdssd keskustelussa. — Edustaja
Honkasalo.

16.26 Veronika Honkasalo vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! “Kokoomus
haluaa leikata pienituloisten etuuksista — se ei meille kéy.” Ndin sanoi Riikka Purra ennen
vaaleja. Ja nyt ndkyy myds tddlld koko tdmén keskustelun aikana, ettd tiélla on ollut péa-
osin yksi perussuomalainen salissa, eikd hinkéan ole kdyttanyt yhtdkdin puheenvuoroa.
[Vasemmalta: Ei yhtddn puheenvuoroa!] Taéma kertoo siitd, mikd on perussuomalaisten
suhde ndihin massiivisiin leikkauksiin, joista tima nyt késiteltdvé etuusleikkaus on todella
se suurin, voi olla jopa Suomen historian suurimpia kokonaisuuksia.

Mutta kylld ihmetyttdd myos tdméd Suomen hallituksen viesti pienipalkkaisille, naisval-
taisten alojen tyontekijoille, jotka ovat puskeneet ldpi korona-ajan. He ovat olleet sielld
eturintamassa meidén kaikkien puolesta. Heilla ei ole samaa valintaa, ettd voivat jaada etd-
toihin. Ja timé on nyt se kiitos, miké heille annetaan: massiiviset leikkaukset eri suunnista
ja vieldpa sellaisella tietopohjalla, ettei edes tunneta sitd nykyajan tydeldmaé. [Puhemies:
Minuutti!| Tdma on aivan posketonta.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Perholehto.

16.27 Pinja Perholehto sd (vastauspuheenvuoro): Kiitos, rouva puhemies! Edustaja An-
dersson tddlld hyvin totesi edelld, ettd harvemmin kéydaén sen tyyppistéd keskustelua ih-
misryhmisti eduskunnan tdysistuntosalissa kuin tdndin valitettavasti jalleen opiskelijoista
on kiyty.

Minusta téssé on oikeastaan kaksi asiaa, jotka toivoisi, ettd hallituspuolueet ymmaértai-
sivéit. Ensimmaéinen on se, ettd etenkin kun vaalien alla pa&ministeri Orpo vield sanoi, etté
opintotuesta ei leikata ja indeksejé ei jaddytetd, niin kun lopputulos yhtikkié onkin se, ettéd
opiskelijoilta kuukausitasolla ldhtee yli 100 euroa — siis yli 100 euroa ihmisiltd, jotka jo
ailemminkin ovat olleet kdyhyysrajan hujakoilla ja sielldkin niukin naukin vain nostamalla
opintolainaa — niin kyll4 heistd varmaan tuntuu hieman pahalta, ettd d4net kylld kelpaavat
mutta vaalien jdlkeen &4ni on kellossa aivan toinen. Kuten muutkin edustajat ovat toden-
neet, te voitte, ministeri Grahn-Laasonen, perustella, ettd opiskelijat ovat hyviosaisempia
[Puhemies: Minuutti!] ja he voivat nousta kdyhyydesti tekemaéllé toitd, mutta heidén péa-
tyonsi on opiskella. Mind toivoisin, [Puhemies koputtaa] ettd sitd opiskelua ja osaamista
arvostetaan myds téssi salissa jatkossa.
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Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Furuholm ja sen jilkeen edustaja Kontu-
la, ja sitten ministerille viisi minuuttia. — Edustaja Furuholm.

16.29 Timo Furuholm vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! T4dlla salis-
sa on tosiaan todellisuus hieman hdmértynyt tdndéin.

Téma késittelyssé oleva asumistukileikkaus on yksi historiamme suurimmista etuusleik-
kauksista, joten kdydaén sitd nyt vield lopuksi hieman ldpi. Asumistuen on véitetty valu-
van vuokriin, néin ei ole. Asumistuen leikkausten on véitetty kasvattavan tyollisyyttd, té-
mékaén ei pidd paikkaansa. Sen sijaan se kohdistuu pienituloisiin suomalaisiin, kuten &s-
ken kisitellyt indeksijdddytykset ja tyottomyysturvan leikkaukset. Ja tdmé kaikki keskella
korkeiden elinkustannusten aikoja.

Eniten kuitenkin ihmettelen titd vimmaa kdydé lapsiperheiden kimppuun. Tadmén esi-
tyksen on arvioitu vaikuttavan tuhansiin lapsiin, etenkin yksinhuoltajaperheissi. Kysynkin
ministeriltd: Lapsiperhekoyhyyttd lisddmalldko tdma hallitus tulevaisuuteen investoi? Ja
onko tosiaan tima viesti, mikd tdalti kuultiin, kaikille néille ihmisille relevantti, eli se, etti
muuttakaa pienempiin asuntoihin? [Puhemies: Minuutti!] — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kontula.

16.30 Anna Kontula vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Muutama sana opis-
kelijoista ja heidén sosiaaliturvastaan.

Opiskelijathan ovat meilld ainoa suuri viestdryhmad, jolla ei ole oikeutta toimeentulotu-
keen, vaikka heidén tulonsa jadvat alle sen rajan. Eli opiskelijat ovat se ryhm4, jonka tulo-
taso tippuu meilld alle toimeentulominimin, jota pidetddn meilld ehdottomasti sellaisena,
ettd sen alle ei olisi hyvd menna.

Sité, ettd opiskelijoilta voidaan leikata aina vaan liséé ja liséd, on perusteltu tadlla sillé,
ettd opiskelijuus on lyhytaikainen eldménvaihe. No niinhén se on, mutta jos me katsotaan
muita perusturvaetuuksia, niitd meidén suuria etuusryhmié, niin jos eldkkeiti ei lasketa
mukaan, niin nehin ovat kaikki useimmille lyhytaikaisia vaiheita. Suurin osa tyottomisté,
sairaista ja vanhempainetuuksilla olijoista ovat sielléd lyhyemmén aikaa kuin mitd opiske-
lijat opintotuella. Sité ei pidetd heidin kohdallaan riittdvéné perusteena.

Miné olen juuri opintonsa aloittaneen nuorukaisen [Puhemies: Minuutti!] ylped &iti. Mi-
nun lapseni meni niihin pahamaineisiin Helsingin keskustan soluasuntoihin. Hén on hyvin
tyytyvéinen asuntoonsa ja siithen, [Puhemies koputtaa] ettd vuokran jélkeen jaa edes jota-
kin omaankin kéteen.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Nyt ministeri Grahn-Laasonen, viisi minuuttia, ol-
kaa hyva.

16.32 Sosiaaliturvaministeri Sanni Grahn-Laasonen: Arvoisa puhemies! Kiitos edus-
kunnalle keskustelusta.

Asumistuki hallituksen esityksessd — alun alkaenkin kyse on ollut sééstolaista, julkisen
talouden tasapainottamisesta tilanteessa, jossa Suomi velkaantuu kestdmittomaésti. Toden
totta meidén pitda sddstid, julkinen talous on pahasti kuralla. Erittdin rankka velkaantumi-
nen jatkuu siitdkin huolimatta, ettd sdéstopaatoksid tehddan. Nyt maksetaan korkoa edel-
listen kausien padtoksisti ja velanotosta.
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Hallitus on sitoutunut valtiovarainministerion kuuden miljardin euron sopeutukseen ja
toteuttaa sekd suoria sdéstdjd ettd tyollisyyttd vahvistavia rakenneuudistuksia, joiden ta-
voitteena on nostaa ihmisié pienituloisuudesta ja koyhyydestd tydeldmién [Eveliina Hei-
néluoma: Entés jos on jo sielld tydeldmaissd?] omille tuloille, mahdollisuuksiin vaikuttaa
omaan eldmédnsé ja omiin tulevaisuudensuunnitelmiinsa.

Tédmi nimenomainen asumistukileikkaus perustuu siihen, ettd asumistukimenot ovat
noin miljardi euroa suuremmat kuin kymmenen vuotta sitten. Eli tavoitteena on hillité kas-
vavia asumistukimenoja ja tasapainottaa julkista taloutta. Télld nimenomaisella sadstolail-
la ei ole arvioitua ty6llisyysvaikutusta, mutta asumisen tukien kokonaisuudella on myds
tyollisyyttd vahvistavaa vaikutusta.

Aloitan kdymaéén lapi nditd kysymyksid ja kommentteja, joita teiltd sain — ensin opis-
kelijoista. Suomi on erittdin hyva maa opiskelijoille. Meilld on maksuton, laadukas koulu-
tus. Meilléd on hyvit opintososiaaliset etuudet mydskin tdmén séédstolain jalkeen. Opiskeli-
joilla pienituloisuus on lyhytaikaista, ja elinkaarituloista on positiivinen, mydnteinen, hyvi
ennuste. Eli kun valmistuu korkeakoulututkintoon, niin on ennuste hyvasta tyollistymises-
td ja hyvistd elinkaarituloista. Liséksi, kun otetaan huomioon valtion takaus opintolainaan,
opiskelijat ovat tissd tarkastelussa ryhmi, jolla kéytettdvissd olevat tulot jopa kasvavat.
Opintolainapainotteisuus hieman kasvaa, mutta pohjoismaisessa vertailussa, niin kuin
edellisessd asialistan kohdassa jo totesin, Suomi parjda erinomaisesti, eli olemme Pohjois-
maiden kakkonen Norjan jdlkeen. Niin ollen, kun katsotaan laajemmin Eurooppaa tai koko
maailmaa, Suomi on hyvé maa opiskelijoille sekd opintojen laadussa ettd opintososiaali-
sissa etuuksissa.

Tédma lainsdddanto ja leikkaus ei kohdistu eldkkeensaajien asumistukeen eli ei siis tule
leikkaamaan eldkkeensaajien asumisen tuista.

Prosessista, néisté lausuntoajoista, tuli useampi kysymys jo edellisessikin kohdassa. Ly-
hyet lausuntoajat johtuvat budjettiprosessista eduskuntavaalien jilkeisend syksyna, eli kun
hallitus muodostettiin kesilld, lainvalmistelu kéynnistyi vélittomaésti. Virkamiesten kesé-
lomia luonnollisesti kunnioitetaan. Budjettiprosessi on noin kuukauden jéljessa sellaisesta
vuodesta, kun ei ole eduskuntavaaleja, eli normaalista budjettivuodesta, ja siitd syysté lau-
suntoajat ovat tavanomaista lyhyemmaét. Lainvalmistelu on tehty kuitenkin huolella, ja
eduskunnalle on toimitettu laajat vaikutusarviot. Vaikutuksia on arvioitu jo hallitusohjel-
maneuvotteluista alkaen, ja ne ovat myds vaikuttaneet néihin esityksiin.

Ansiotulovdhennyksen eli timén suojaosan poistamisesta muutama huomio. Suojaosas-
ta luopuminen on yksi keino, jolla edistetddn hallitusohjelman tavoitetta yksinkertaisem-
masta ja tyohon kannustavasta sosiaaliturvasta. Sen poistamisella tavoitellaan erityisesti
sitd, ettd asumistuki kannustaisi nykyistd paremmin kokopéivityohon eli pois osa-aikatyo-
loukusta kokopdivatyohon. Tdmd muutos mydskin on askel kohti yleistuen valmistelua,
[Li Andersson: Askel pois pohjoismaisesta mallista!] joka on sosiaaliturvakomiteassa vii-
me kaudella vahvasti parlamentaarisella tuella mééritelty malli. Tavoitteena on tukea lisé-
tyOn vastaanottamista ja siirtymié osittaisesta tyostd kokoaikatyohon. Huomioiden, ettid
muutokset parantavat kannustimia kokopéivityohon, tehdyissé tyotunneissa voidaan olet-
taa tapahtuvan kasvua, miké parantaisi sekd kotitalouksien ettd julkisen talouden tilannetta.

Monissa puheenvuoroissa aiheellisesti kiinnitettiin huomiota pienituloisiin lapsiperhei-
siin ja lapsiperhevaikutuksiin. Ensinnékin on tdrked huomioida, ettd vaikutusarviot ovat
staattisia eivétka sisdlld tyollistymisen vaikutusta. Se on se, mitd hallitus tavoittelee, eli si-
td, ettd lapsiperheet ndiden monien eri muutosten myo6téd tydllistyisivat. Kaikkiaan ensi
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vuonna voimaan tulevien hallitusten esitysten yhteisvaikutuksena tyollisyysarvio on jopa
65 000 uutta tyollistd. Lapsiperheiden osalta tehtiin useita muutoksia, myos tdhin lainsda-
déntoon tehtiin muutos. Perusomavastuun lapsikerrointa muutettiin niin ettd se suosii hiu-
kan enemmain lapsiperheiti ja vahvistaa esimerkiksi kahden lapsen yksinhuoltajan tukea
keskiméérin 31 euroa kuukaudessa. Tdma nimenomainen muutos tehtiin siis suhteessa hal-
litusohjelmassa olleeseen malliin.

Lisdksi hallitus parantaa lapsilisid, on huomioinut elatustuen jittden sen indeksijaady-
tysten ulkopuolelle. On myds muutamia muita muutoksia, joita en ajanpuutteen vuoksi
ehdi kdymaéin ldpi mutta joista varmasti padsemme vield keskustelemaan.

Lisdksi tuon esiin sen, ettd sosiaaliturvakomitean jatkotydssé on tarpeen tarkastella yk-
sinhuoltajien tilannetta ja lapsiperheiden etuuksia, muun muassa erotilanteita ja vuoroasu-
mista. Tdhén sosiaaliturvakomitean jatkoty6hon kutsun kaikki eduskuntapuolueet mu-
kaan. — Kiitos, arvoisa puhemies.

Andre vice talman Tarja Filatov: Debatten och behandlingen av drendet avbryts. Be-
handlingen av drendet fortsatter i detta plenum efter de 6vriga drendena pa dagordningen.

Riksdagen avbrdt behandlingen av drendet klockan 16.38.

Riksdagen fortsatte behandlingen av drendet klockan 18.48.

Talman Jussi Halla-aho: Sedan gar vi till 4rende 5. — Debatten fortsétter. Ledamot Per-
holehto ar borta. — Ledamot Gebhard, varsagod.

18.48 Elisa Gebhard sd: Arvoisa puhemies! Tdméa esitys on malliesimerkki sellaisesta
hallituksen uudistuksesta, joka todella aiheuttaa kohtuuttomia tilanteita pienituloisille ih-
misille. On irvokasta, ettd juuri kansainvilisend padivana koyhyyden poistamiseksi me kes-
kustelemme ndistd koyhyytta lisddvistd esityksista.

Hallituspuolueiden edustajien myds tdnédén salissa toistama hokema siitd, ettd hallituk-
sen uudistuksilla kannustettaisiin ihmisid téihin, on hyvin kyseenalainen tille kyseessé ole-
valle leikkaukselle. Ensinnékin iso osa asumistuen saajista kdy jo toissd. Varsinkin lapsi-
perhekdyhyydelle hyvin ominainen piirre on, etti se usein liittyy nimenomaan tydssikéy-
vien vanhempien pienituloisuuteen. Me puhumme ahkerista, pienipalkkaisista ithmisista,
joiden arkea hallitus nimenomaan vaikeuttaa timén uudistuksen myo6td. Puhumme sellais-
ten alojen tyontekijoistd, joiden tyopanos on merkittdvd koko yhteiskunnan toimimisen
kannalta. Jos heiddn asumisestaan leikkaaminen ei ole kiusantekoa, mika sitten on?

Mikali taas hallituksen peruste tille uudistukselle ei ole sidoksissa kannustavuuteen ot-
taa vastaan toit4, hallituksen olisi suoraselkéistd myontia ddneen, ettd hallitus on tehnyt ni-
menomaisen ja tietoisen valinnan leikata pienituloisilta. Me puhumme lapsista, joiden ela-
madn perheen koyhyys vaikuttaa monin tavoin. Ylisukupolvinen kéyhyys nidkyy Suomes-
sa tdndkin pdivédnd, ja tima uudistus tulee sitd lisddmaan. Lapsena koettu koyhyys vaikut-
taa pitkdkestoisesti ihmisen eldméin lisdten esimerkiksi syrjaytymisriskid. Koyhyyttd kan-
netaan mukana usein koko eldmén ajan. Hallituksen paitosten seurauksena ndin tapahtuu
yhd useammalle lapselle.
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Arvoisa puhemies! Témén esityksen kannustavuus nékyy esimerkiksi siind, etti esityk-
sen perusteluissa sen vaikutusten on arvioitu kohdistuvan tuen tason muutosten osalta mui-
ta voimakkaammin tydssékéyviin ja yksinhuoltajiin. Merkittdvd enemmistd tuensaajista
ndissd ryhmissa on naisia. Liséksi esityksessd on todettu, ettéd pienipalkkaisten tdiden osal-
ta kannustimet tydllistymiselle voivat heikentyd. Minun tiytyy kysyé, missé on kohtuulli-
suus, missd on oikeudenmukaisuus ja, ennen kaikkea, missé on jérki tilanteessa, jossa hal-
lituksen oman esityksen perusteluissa ndhdéén nimenomaan tyo6llisyystilannetta heikenta-
vid vaikutuksia.

Haluan erikseen vield kiinnittdd huomiota kaupunkien tydvoimapoliittiseen tilantee-
seen. Esimerkiksi Helsingin kaupungin lausunnossa on todettu, ettd asumiskustannusten
kasvu saattaa vieléd entisestdén vaikeuttaa henkildston riittdvyyttd monilla kriittisilld tyo-
voima-aloilla, kuten sosiaali-, terveys- ja pelastustoimialalla seké kasvatuksessa ja koulu-
tuksessa. Lisdksi on nostettu esiin, ettd sosiaalialan ammattilaisten tyokuorma kasvaa, jos
asiakkaat hakevat tiydentdvaa toimeentulotukea asumiskustannuksiin nykyistd useammin.

Arvoisat hallituspuolueen edustajat, arvoisa hallitus! Miksi te haluatte aiheuttaa tilantei-
ta, joissa pienipalkkaisten ihmisten mahdollisuudet asua kaupungeissa heikkenevit? Kau-
pungit toimivat koko maan kasvun vetureina, ja esimerkiksi Helsingin osaajapula tulee sy-
venemadn entisestddn. Téssdkin keskustelussa on aika avoimesti myonnetty, ettd kdyhien
pitdisi muuttaa jonnekin muualle, kauemmas keskustasta pienempéén asuntoon, ja niin
edelleen. Tdm4 jos mika lisdé segregaatiota ja eriarvoisuutta myos kaupunkien sisélld. Me
tieddmme, ettd eriarvoisuus on myrkkyé yhteiskunnan eheydelle, osattomuuden torjumi-
selle ja jopa sisdiselle turvallisuudelle. Siksi juuri asuntopolitiikassa on tirkeaé, ettd me ky-
kenemme vdhentdméén eriarvoisuutta.

Arvoisa puhemies! Yksi ihmisryhmi, joka hévidd muita enemmén hallituksen politii-
kan seurauksena, ovat nuoret yksin asuvat ihmiset. Heidén joukostaan haluan nostaa esille
vaikutuksen opiskelijoihin. Opiskelijoiden pitéisi pystyd opiskelemaan tayspéivdisesti, jot-
ta ihmiset valmistuvat tavoiteajassa. Koska hallituksen leikkaukset vaikuttavat myos tyos-
sdkdyviin opiskelijoihin, vaikuttaa silté, ettd hallitus haluaa kannustaa opiskelijoita kéy-
méén tayspdivaisesti tyossd opintojen ohella. Mielesténi on sangen ristiriitainen vaatimus,
ettd opiskelijan pitdisi sekd menné toihin opintojen aikana, valmistua nopeasti ettd vielé
jaksaa tyoeldméssd mahdollisimman pitkdén. Hallituksen politiikan seurauksena yhi
useampi nuori ihminen on vaarassa uupua jo ennen tydeldmaéén siirtymisté.

Arvoisa puhemies! Pienipalkkaisten tyossidkdyvien ja opiskelijoiden aseman heikennys
on hallitukselta arvovalinta. Se on viesti oikeiston prioriteeteista ja nimenomaisesta halus-
ta kohdistaa toimet valtiontalouden tasapainottamiseksi juuri heille, joilla muutenkin on
vaikeaa. Rikkaat rikastuvat, kdyhit koyhtyvét hallituksen politiikan seurauksena, joten
mind toivon todella, ettd nditd uudistuksia voidaan vield tarkastella kriittisesti.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Forsgrén, olkaa hyva.

18.54 Bella Forsgrén vihr: Arvoisa puhemies! Hallituksen esittdimédt muutokset asumis-
tukikokonaisuuteen ovat karua luettavaa pienituloisten ndkokulmasta. Asumistuen leikka-
ukset kohdistuvat heihin, jotka ovat jo valmiiksi heikossa asemassa. Hallituksen esitys asu-
mistuen kokonaisuuteen vilisee leikkauksia ja tuensaantikiristyksid. Muutokset koskisivat
tuen tasoa, tuen harkintaa, ansiotulovdhennysté, kuntaryhmittymistéd padkaupunkiseudulle
sekd omistusasunnon asumistukea.
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Nykyisessé korkean inflaation tilanteessa on kohtuutonta heikentéé juuri pienituloisten
yksin asuvien, opiskelijoiden ja yksinhuoltajaperheiden hyvinvointia. Asumiseen liittyvét
heikennykset vaarantavat lasten hyvinvoinnin, kuormittavat perheiden vanhempia ja ai-
heuttavat epavakautta perheiden asumiseen. Jos ihmisen asuminen vaarantuu, se on riski
koko eldméanhallinnalle. Inhimillisen kidrsimyksen lisdksi esimerkiksi ulosottojen ja ha&to-
jen lisdéntyminen tulee kalliiksi myos yhteiskunnalle. Jérjettdminti asiakokonaisuudessa
on se, ettd hallitus sysdd lisdd ihmisié viimesijaiselle toimeentulotuelle. Suunta on téysin
véard. Meidén pitdisi tehda juuri politiikkaa, jolla ihmisid nousee pois toimeentulotuen pii-
ristd, ei pdinvastoin.

Arvoisa puhemies! Vaikka lapsi on asumistuen saaja kotitaloutensa kautta eika varsinai-
sen tuen kohde, tulisi sosiaalietuuden muutoksissa huomioida my®os lasten elaméén vaikut-
tavat ndkokulmat. Tdllaisia ovat muun muassa asumisen pysyvyys, turvallisuus ja riittdva
taso lapsen tarpeista ldhtien. Vaikka hallitus joiltain osin pyrkii kohtuullistamaan leikkauk-
sia lapsiperheiden nédkdkulmasta, ei se ole riittdvaa. Hallitus itse sanoo esityksessédén muun
muassa seuraavasti: "Muutokset siis pienentéisivat merkittivisti pienituloisten lapsiper-
heiden tukea ja siten lisdisivét lapsiperheiden pienituloisuutta.” Perheen hyvinvoinnin ja
toimeentulon heikentdminen vaikuttaa lapsen hyvinvointiin ja vaarantaa lapsen oikeuk-
sien toteutumisen. T4ll4 tulee olemaan pitkékestoisia vaikutuksia lasten ja perheiden hy-
vinvointiin.

Arvoisa puhemies! Typerintd tydllistimisen nédkdkulmasta on asumistuen suojaosan
poistaminen. Suojaosa on nyt kannustanut ottamaan pienidkin tyOpétkid vastaan. Suo-
jaosien leikkaus kohdistuu erityisesti pienituloisiin osa-aikatditd tekeviin, jotka pystyvit
tyoskenteleméén vain pienid méairid tai joilla ei ole tarjolla kuin lyhyité tydkeikkoja. Suo-
jaosat ovat auttaneet myds siten, ettd ihmiset eivét niin usein paddy viimesijaisen toimeen-
tulotuen byrokratialoukkuun. Nykyinen hallitus tavoittelee suojaosan poistamisella koko-
aikatyohon hakeutumisen lisddntymistd mutta ei esityksessd huomioi sité, etteivét kaikki
ihmiset voi tehdd kokoaikatyotd. Kokoaikatyotd ei mydskéén ole tarjolla kaikille ja kaik-
kialla. Suojaosan poisto heikentéé erityisesti vammaisten sekd osatydkykyisten ihmisten
asemaa, jotka voivat tehdd toimintakykynsé rajoissa vain véhéisid tuntimééri tai joiden
tyokyky vaihtelee.

Invalidiliitto nostaa lausunnossaan esille huolensa hallituksen esittdmisté yleiseen asu-
mistukeen tehtévistd muutoksista johtuvista mahdollisista seurannaisvaikutuksista. Monet
henkilokohtaiset avustajat ovat osa-aikaisesti tdisséd pienelld palkalla. Jo nyt alalla vallit-
see tyontekijapula. Tadma voi olla vield suuri riski tille alalle. Tdma voi hallituksen esityk-
sen myo&td pahentua entisestddn, kun hallitus pyrkii ohjaamaan ihmisid kokoaikaty6hon.
Henkilokohtaisen avustajan osalta se ei ole useinkaan mahdollista, miké voi tarkoittaa ih-
misten siirtymisté alalta pois entisestdédn. Téstd seuraa negatiivisia vaikutuksia henkildkoh-
taista apua kayttdvan henkilon eldménlaatuun, mahdollisuuteen kdydé tdissé ja elda itse-
ndistd eldmaa.

Arvoisa puhemies! Esitetyt asumistuen leikkaukset heikentdvit perustavanlaatuisesti
kouluttautumisen ja péadtoimisen opiskelun mahdollisuuksia. Muutokset kohdistuvat eri-
tyisesti pienituloisiin opiskelijoihin ja heikentdvét heiddn toimeentuloaan. Hallituksen esi-
tys tulee romuttamaan monen opiskelijan jo matalaa toimeentuloa. Esitetty leikkaus Hel-
singissd asuvan opiskelijan asumistuesta olisi noin 76 euroa kuukaudessa, joka tekee vuo-
dessa yli 900 euroa. Opiskelijalla on huonommat mahdolliset kompensoida leikkauksia ja
nostaa omia tulojaan erityisesti paakaupunkiseudulla. My6s vuokrataso on péadkaupunki-
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seudulla muuta maata korkeampi ja kohtuuhintaisista asunnoista on pulaa, joten halvem-
paan asuntoon muuttaminen ei aina ole mahdollista.

Opiskelijan tilanne on monelta muultakin osin vaikeampi. Opiskelijalle 1&htdkohtaisesti
ei synny oikeutta perustoimeentulotukeen, silld opintolaina huomioidaan tulona, vaikka
sitd ei tosiasiallisesti nostaisi. Ansiotulovdhennyksen poistaminen tekee keikka- tai osa-ai-
katyon sekd matalapalkkaisen tiyspéivéisen tyon vastaanottamisesta vihemman houkutte-
levaa opiskelijalle.

Asumistuen leikkauksien liséksi hallitus esittdd myds opintotuen indeksikorotusten jéa-
dyttdmistd. Toimeentulon matala taso heikentéd opiskelijoiden mahdollisuuksia keskittyé
kokopéivéiseen opiskeluun ja heikentéé opiskelijoiden jaksamista. Kaikki Suomen toisen
ja korkea-asteen opiskelijoita edustavat liitot ndkevit, ettd opiskelijan toimeentulon hei-
kennykset ovat vaarallisella tavalla koko yhteiskunnan kannattamia koulutuspoliittisia ta-
voitteita vastaan. Opiskelijoiden toimeentulon heikentdminen ja koulutustason nostami-
nen yhté aikaa ei vain ole mahdollista.

Arvoisa puhemies! Hallituksen mukaan omistusasumisen tukemisen lakkauttamisen tar-
koitus on kohdentaa tukea kaikkein pienituloisimmille ja véhévaraisimmille tuensaajille.
Hallitukselta unohtuu kuitenkin kertoa se, ettd my0s osa omistusasumisen piirissi olevista
ihmisistd on pienituloisia. Ndilld ruokakunnilla on varallisuutta omistusasunnon muodos-
sa, mutta timén varallisuuden realisointi ei valttdmatta ole mahdollista erityisesti, jos ky-
seessd on vanha asunto tai jos asunto sijaitsee muuttotappioalueella. Tilanne ei ole mikédan
yksiselitteinen. Asuntojen myyntiajat ovat pidentyneet, ja taantuvilla alueilla asunnoille ei
viélttdmétta ole edes kysyntdd. Omistusasunnosta luopuminen saattaa aiheuttaa pienitulois-
ten kotitaloudelle my0s suhteettoman suuria kustannuksia tuloihinsa néhden. Mikéli omis-
tusasuntojen tuki lakkautetaan, tulisi edes muutokseen sopeutumiseen antaa kotitalouksil-
le ja perheille riittdvén pitka siirtymiaika.

Arvoisa puhemies! Hallituksella on valitettavasti ollut niin kova kiire leikata pienituloi-
silta, ettd lainsdddantotyd on jddnyt puolitichen. Lainsddddnndn arviointineuvosto antaa
talld hetkelld poikkeuksellisesti lausuntoja eduskunnalle, koska hallitus ei ole jaényt odot-
tamaan edes heiddn lausuntojaan. Arviointineuvosto on kiinnittédnyt erityistd huomiota
asumistukeen liittyviin lakimuutoksiin, joissa se nikee olennaisia puutteita. Arviointineu-
vosto pitdd selkednd puutteena sitd, etté esitysluonnoksessa ei ole arvioitu riittédvésti perus-
ja ihmisoikeusvaikutuksia. Heiddn mielestéén esitysluonnoksessa olisi tullut yksiloidysti
arvioida, millaisia vaikutuksia haavoittuvassa asemassa olevat ihmiset, kuten esimerkiksi
ylivelkaantuvat, tulevat kohtaamaan arjessaan muutosten myotéd, hallituksen esitysten
myOta.

Myo0s oikeuskansleri nostaa lausunnossaan esille kritiikkid perus- ja ihmisoikeusvaiku-
tusten puutteellisuudesta. Témén lisdksi hén nostaa esille, etté esitys on merkityksellinen
myos useiden kansainvélisten sopimusten nédkdkulmasta, kuten Euroopan sosiaalisen pe-
ruskirjan, YK:n lapsen oikeuksia koskevan yleissopimuksen sekd vammaisten henkildi-
den oikeuksista tehdyn yleissopimuksen kannalta. Téstd huolimatta esityksessi ei ole teh-
ty selkoa tai arvioitu sitd, milld perusteella muutosten katsotaan olevan sopusoinnussa Suo-
mea sitovien kansainvilisten ihmisoikeusvelvoitteiden ja EU:n perusoikeuksista johtuvien
vaatimusten kanssa.

Riksdagen avslutade debatten.
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Riksdagen remitterade drendet till social- och hélsovardsutskottet, som grundlagsutskottet
och miljoutskottet ska ldmna utlatande till.
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