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Plenum

Torsdag 27.4.2017 kl. 15.59—18.48

3. Statens revisionsverks sirskilda berittelse till riksdagen: Overvakning av finanspoliti-
ken vid mitten av valperioden 2015-2018

Berittelse B 18/2016 rd

Utskottets betinkande ReUB 3/2017 rd

Enda behandlingen

Forste vice talman Mauri Pekkarinen: Arende 3 pa dagordningen presenteras for enda
behandlingen. Till grund f6r behandlingen ligger revisionsutskottets betdnkande ReUB 3/
2017 rd.

Debatt

17.02 Eero Heindluoma sd (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Késittelyssd on
Valtiontalouden tarkastusviraston kertomus eduskunnalle finanssipolitiikan valvonnan
vaalikauden 2015—2018 puoliviliraportista. Tdma menettelyhédn on tarked osa sité talou-
den ohjausjirjestelmén korjausta, joka kdynnistettiin Kreikan rahoituskriisin jilkeen, siis
vuoden 2010 jalkeen. Yksi havaintohan oli, ettd hallitukset eivit kaikissa maissa antaneet
luotettavaa, totuudenmukaista kuvaa valtion ja julkisen talouden tilanteesta. [Halind4d —
Puhemies koputtaa] Tamén johdosta sitten EU:ssa tehtiin erditd korjaushankkeita, ja nii-
den mukaisessa menettelyssd nyt sitten tissd olemme. EU-sdént6jen mukaisesti riippuma-
ton, hallituksesta riippumaton, taho tekee selvityksen, miten hallituksen finanssipolitiikka
on toteutumassa. Taméin tyon tarkastusvirasto on nyt tehnyt.

Tarkastusvaliokunta on taas sitten puolestaan kaynyt lavitse paitsi timén tarkastusviras-
ton raportin ja sen taustatiedot my0s sitten ulkopuolisia asiantuntijoita timéan raportin ha-
vaintojen oikeutuksesta ja asian osuvuudesta. Téssd valtiontalouden arvioinnissa ja finans-
sipolitiikan arvioinnissa erddt havainnot ovat viraston mukaan kiistattomia.

Ensinnékin virasto on paatynyt siihen, ettd julkisen talouden tasapainottamistoimet ovat
sindllansa hallituksella oikeansuuntaisia. Mutta virasto pédétyy raportissaan sithen huole-
stuttavaan havaintoon, etti kaikkia néita asetettuja tavoitteita ei nyt tiedossa olevilla ennus-
teilla ja tehdyilla paatoksilld tulla saavuttamaan ja ettd erityisesti tdimé 72 prosentin tyolli-
syystavoite ei ole toteutumassa. Sama koskee my0s valtiontalouden alijidmaélle asetetussa
tavoitteessa onnistumista.

Virasto péatyy siihen, ettd vakaus- ja kasvusopimuksen osalta ollaan tilanteessa, jossa
tdméan sopimuksen niin sanotun korjaavan osan velkakriteeri on rikkoutumassa. Liséksi vi-
rasto padtyy myos tdhin, ettd timin rakenteellisen jddméan — vidhin vaikea késite, mutta se
on tirked termi — keskipitkdn aikavélin tavoitteita myoskéén ei olla saavuttamassa. Va-
liokunnan oma johtopddtos on, ettd nima keskeiset havainnot vastaavat sitd informaatiota,
jonka myo6s valiokunta asiantuntijakuulemisessaan on saanut. Erityisesti valiokunta
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painottaa talouskasvun ja ty6llisyyden merkitystd suhteessa ndissé taloustavoitteissa on-
nistumiseen.

Tyollisyyden kehitys, niin kuin tissé salissa moneen kertaan on todettu, on aivan ratka-
iseva. Korkea tyottomyysaste on tietysti ollut ja tulee olemaan rasite julkiselle taloudelle.
Kun tité 72 prosentin tyollisyystavoitetta ei nyt ennusteiden mukaan olla saavuttamassa, se
tarkoittaa, ettd julkisen sektorin velkaa ja alijadmai koskevien tavoitteiden saavuttaminen
kéy loppuvaalikauden aikana vaikeaksi. Siksi tarvitaan kyselytunnillakin esilld olleita kon-
kreettisia toimia tyollisyyden vahvistamiseksi my0s timén vaalikauden aikana.

No sitten valiokunnan yksi havainto on, etti sinédlldnséd edes paluu normaaliin kasvuun
— mika se normaali nyt sitten on, oletetaan, ettd se olisi vaikka 2 prosenttia — ei muuta
tatd perushuolta julkisen talouden tilanteesta. Tédhén liittyvét ennen muuta tiedossa olevat
véeston ikddntymiseen tulevat lisimenopaineet ja tdstd aiheutuva enemmaén tai vihemmén
kuuluisa kestavyysvajekeskustelu.

Sitten tiedossa on, ettd pitkalld aikavélilla talouskasvu kaikkialla ldnsimaissa, erityisesti
Euroopassa, néyttié olevan hitaampaa kuin mihin aikaisempina vuosikymmeniné olemme
tottuneet. Valiokunnan yksi johtopdétds, joka antaa sekin aiheen huolellisuuteen, on, etti
kansainvélisen talouden kehitys pysyy erittdin epdvarmana. Siitd huolimatta nyt juuri vii-
me vuoden ja timén vuoden osalta kansainvélinen talous ja eurooppalainen talous on tuon
pitkén finanssikriisivaiheen jilkeen silld tavalla vahvistunut, ettid se antaa myds parempaa
pohjaa Suomen talouden kehitykselle.

Téhén julkisen talouden vahvistamiseen on tietysti kaksi isoa reittid. Toisaalta on tulo-
jen lisdys. Tulojen lisdyksessd on kysymys tyollisyyden kehityksestd, talouskasvusta, sen
mukanaan tuomista tuloista ja sitten tietysti myds veropolitiikasta. T4td puolta valiokunta
ei tarkemmin kdynyt lavitse. Toinen puoli on sitten menohallinta. Valiokunta ei mydskéan
yksityiskohtaisesti kdynyt tidtd menopuolen kehitystéd lidvitse vaan keskittyi sen toteami-
seen, ettd lisdtoimia tullaan tilld alueella tarvitsemaan.

No hallitusohjelma on asettanut sektorikohtaiset tavoitteet rahoitusaseman, koko julki-
sen talouden rahoitusaseman, tasapainottamiseen timén vaalikauden loppuun menneessa.
Némaé tavoitteet koskevat yhtd hyvin valtiontaloutta, kuntataloutta kuin myds tydelikera-
hastointia. Néistd tavoitteista tosiasia on, ettd julkisen talouden tila jad heikommaksi, kuin
mité on tavoiteltu, ennen muuta valtion alijaddmaisyyden vuoksi. Tydeldkepuolella tulta-
neen saavuttamaan asetetut tavoitteet, ja myds kuntapuolen kehitys on sellainen, etté siel-
lakin on tapahtunut velkaantumisen rauhoittumista ja paikallishallinnon alijadmien kasvu
on vahintddnkin pysdhtynyt. Mutta edelleenkin tulee alijadmaa, ja sekin tietysti lisda téta
koko velkataakkaa. Yhté selvdd on, ettd ndima véeston ikdéntymispaineet kohdistuvat voi-
makkaammin juuri kuntatalouteen, jatkossa mahdollisesti maakuntatalouteen, ja tdssé av-
ainasemassa on sellaisten uudistusten tekeminen, jotka johtaisivat sitten menokehityksen
parempaan hallintaan.

Valiokunta on kéynyt lavitse erityisesti tdrkeinté ndistd uudistuksista. Se on timé sosiaa-
li- ja terveyspalveluiden uudistus. Niin kuin td4ll4 on todettu eri yhteyksissd, siind tavoit-
teena on, ei arviona vaan tavoitteena, etti se voisi tuoda 3 miljardia pienemman kustannus-
kehityksen kuin ilman néité toimia. Valiokunnan havainto on, etté sote-uudistuksen kus-
tannuksiin liittyy erittdin merkittdva epdvarmuus ja siind on myos riski kustannusten nou-
susta, ei kustannusten laskusta. Siirtymévaiheessa kustannuksia joka tapauksessa aiheutuu
palkkojen harmonisoinnista ja myos merkittavista tietojérjestelméinvestoinneista. Lyhyel-
12 aikavililla lisddntyvét kustannukset ovat varma asia, mutta riskiné on, etti véhén pidem-
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méll4, jo keskipitkélldkin aikavélilld kustannuslisdyspaineita tulee myds erityisesti liittyen
tdhén valinnanvapauslainsdddéntdon kansainvélisten esimerkkien mukaisesti. Téstd voi
seurata, ettd valtio pakon edessd joutuu myontdmddn harkinnanvaraista lisdrahoitusta
maakunnille. Valiokunta katsoo, ettd hallituksen tulee laatia konkreettinen suunnitelma,
jolla julkinen talous saadaan tasapainoon hallitusohjelman tavoitteiden mukaisesti. Va-
liokunta tissd yhteydessé korostaa erityisesti sote-uudistuksen toteutukseen liittyvié riske-
j4, jotka tulisi ottaa paremmin huomioon jatkovalmistelussa.

Sitten valiokunta kévi erikseen lavitse korkotason nousun vaikutuksia julkiseen talout-
een. Ennustehan on, ettd euroalueen korot pysyvit kohtuullisen matalalla ja ovat tdhénkin
mennessé pysyneet paljon pidempéin matalalla kuin mité vield joku vuosi sitten ajateltiin,
matalammalla kuin mika on ollut korkotaso ennen titi finanssikriisii. Sitten paradoksi tés-
sd on, ettd alhaisen korkotason vaikutus julkisyhteisdjen rahoitusasemaan kokonaisuu-
dessaan on ollut alijidmaé suurentava. Kun tietysti nopeasti ajattelee, ettd korkojen lasku
olisi edullinen velallisille, niin julkisen talouden kokonaisuudessa vaikutus on ollut toisen-
lainen, ja tdima johtuu tydeldkerahastoinnista. Kun tydelidkerahastoinnilla on niin suuri va-
ikutus tdhan koko julkisyhteisdjen rahoitusasemaan, niin alempi korkotaso on tuonut mer-
kittdvan heikennyksen tydeldkerahastoinnin tuottoihin. Valiokunnan saaman arvion muka-
an korkotason nousu 1 prosenttiyksikolld puolestaan lisdisi julkisyhteiséjen, 1dhinna ty-
Oeldkerahastojen, omaisuustuloja noin miljardilla eurolla samalla, kun julkisyhteisdjen
korkomenot kasvaisivat noin 0,5 miljardia euroa. Johtop#4tos tédstd on, ettd korkotason no-
usu, joka ennemmin tai myShemmin on edessé, tarkoittaa erityisen suuria pulmia juuri val-
tion ja my0s kuntatalouden kannalta ja niihin pitdisi valtiollisen ja kuntapdittdjén etuké-
teen varautua. Télld kehitykselld on merkitysté tietysti senkin takia, etti timé tydelikera-
hastojen ylijaddmaisyys on ollut se tekijd, joka on turvannut meille tdhin saakka Euroopan
unionin sdénndissd asetetun julkisyhteisdjen 3 prosentin alijaddmésddnnon noudattamisen
— témad siis aikana, jolloin valtiontalous ja paikallishallinto ovat olleet voimakkaasti ali-
jAdmaisia.

Sitten valiokunta kdvi erikseen lavitse verotukia ja verojéarjestelmin kokonaisuutta, ko-
ska siitd on kdyty paljon julkista keskustelua. Siihen on liittynyt my0s paljon uutta, ainakin
julkisuuteen tuotuna uutta tietoa, muun muassa Valtion taloudellisen tutkimuskeskuksen
asiaa koskevaa selvittelyd. Lisdksi VTV:n suosituksissa on todettu, ettd verojirjestelmas
tulisi arvioida kokonaisuutena. Tassd yhteydessd my0s verotukien kéyttod ja vaikuttavuut-
ta tulisi arvioida suunnitelmallisemmin.

Valiokunnan asiantuntijakuuleminen antaa aiheen muutamaan varovaiseen havaintoon
ja huolellisuuteen asian késittelyssi. Ensinndkin néissé verotuissa on kysymys poikkea-
masta verotuksen normaalista rakenteesta. Valiokunnan havainto kaikesta saamastaan sel-
vityksesté on, ettd verotukien kéyttdonottoon ja niiden mitoitukseen vaikuttaa hyvin mo-
nenlaisia syitd. Ne voivat liittyd sosiaalipolitiikkaan, véhévaraisten tukemiseen, ne voivat
liittyé tyo6llisyyden tukemiseen, ne voivat liittyd Suomen kustannustasoon kansainvilises-
sé kilpailussa ja tdhén liittyen yritysten sijaintipddtdksiin, moniin muihinkin asioihin, va-
ikkapa ympéristotavoitteisiin.

Valiokunta halusi erikseen sanoa, ettd osa néistd verotuista on varsin teoreettisia laskel-
mia siitd, mitd alennettu verokanta vaikuttaa normaaliin korkeampaan verokantaan ver-
rattuna, ndin erityisesti arvonlisdverotuksen osalta. Téllaisia laskennallisia verotukia ovat
esimerkiksi ruuan, ravintoloiden, kirjojen, lddkkeiden ja matkustamisen alennetut verokan-
nat, samoin verovapaat osingot tai huojennukset energiaverotuksessa ja perintdverotukses-
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sa, joten tétd keskustelua kéytiesséd on aihetta huolellisesti katsoa lavitse kutakin verotu-
kea myds erikseen. Valiokunta katsoo, ettd verotuksen toimivuutta arvioitaessa tulee huo-
mioida kaikkia néitd ndkokohtia sekéd hyddyntda eri tutkimuksista saatavaa tietoa verotuk-
sen vaikutuksista esimerkiksi tulonjakoon, ty6llisyyteen, talouskasvuun ja yritysten sijoit-
tautumiseen Suomeen.

Kun hallitus ei tehnyt tuossa kehysriihessién péadtdksid verotukien kohtalosta tai uusia
paétoksid niiden uudelleen suuntaamisesta, josta edelld kyselytunnilla kuulimme, ilmei-
sesti sen taustalla ovat ne samat havainnot, joita valiokunta omassa ty0ssdén teki, ettd kun
ndité ldhtee katsomaan yksityiskohtaisemmin, niin se ensi-innostus asian selkeésté ja hel-
posta hoitamisesta huomattavasti laantuu. Valiokunnan kannalta kuitenkin tultiin kahteen
johtopédtokseen. Ensimmaéinen on se, ettd kun otetaan uusia verotukia kadyttoon, olisi aina
arvioitava, ovatko verotuen tavoitteet perusteltuja ja saavuttaako verotuki sille asetetut ta-
voitteet. Toisekseen valiokunta piti tirkednd my0s voimassa olevien verotukien vaikut-
tavuuden arviointia, jotta tehottomiksi havaittuja tukia olisi mahdollista my®s karsia.

Sitten lopuksi muutama sana vield ndiden EU:n finanssipoliittisten séddntdjen toimivuu-
desta ja lapindkyvyydesti. On tarve kehittdd EU:n sddnt6jen toimivuutta. Valiokunta ottaa
tdhén ja ndiden sddntdjen ldpindkyvyyteen liittyvin kannan. Tdmé vastaa myo0s sitd, miti
hallitus sddnt6jen uudistamisen yhteydessd EU-keskusteluissa on lausunut. Erityisen ong-
elmallinen on tdma rakenteellisen jaédmaén kriteeri, kun se on teoreettinen ja koskee keski-
pitkén aikavilin tavoitetta. Sitten valiokunta totesi, ettd Suomella on tima riski jélleen ker-
ran, ettd sddntdjd joudutaan rikkomaan. Ennen kaikkea se koskee velan méédréa, ja timi
riski on havaittu jélleen kerran ennakoivassa tarkastelussa. Toistaiseksi olemme kuitenkin
kyenneet aina loppuvaiheessa parempaan. Katsotaan, miten kiy tiné kevdind. Valiokunta
padtyi siithen yksimieliseen kannanottoon, ettd on kuitenkin Suomen etu, ettd vakaata fi-
nanssipolititkkaa edistidvid sddntdjd noudatetaan. Tatdkin keskustelua sdannonmukaisin
vélein kéydaén, mutta pienen maan kannalta on turvallisempaa olla asetettujen yhteisten
sddntdjen oikealla puolella kuin véarélld puolella. Téméhén on ollut Suomen EU-jidsenyy-
den pitké linja. Sitten jdi erikseen kysymys siitd, missd méérin tarvitaan koko EU:n talous-
politiikan pohdintaa erityisesti suhdannemielessé. Tatd keskusteluahan akateemikot ovat
jo pitkédan kdyneet.

Valiokunnan mietintd oli kokonaisuudessaan yksimielinen. [Vastauspuheenvuoropyyn-
toj4]

Ensimmiéinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Puheenvuoro kesti sekunnilleen 15
minuuttia.

17.18 Timo Heinonen kok: Arvoisa herra puhemies! Olisi toki ollut mielenkiintoista
kuulla nuo vastauspuheenvuorot, kun kaksi sosiaalidemokraattien kansanedustajaa olisi
halunnut vastauspuheenvuoron edustaja Heindluoman puheenvuoroon, mutta ehké he péa-
sevit haastamaan Heindluomaa myShemmin tuosta hdnen puheenvuorostaan.
Finanssipolitiikasta on hyva kdydé keskustelua, ja toki toivoisi, ettd salissa olisi enem-
pikin véked eri valiokunnista, missé ndité asioita késitelldédn. Itse valtiovarainvaliokunnas-
sa olen saanut télld kaudella olla, ja on tdrkedd, ettd hallitus on pitényt kiinni tiukasta fi-
nanssipolitiikastaan. 10 miljardin talousohjelma ja 4 miljardin sédstoohjelma, jotka on kir-
jattu, ovat sellaisia tavoitteita, ettd niistd vaistdméttd on pidettdva kiinni, esimerkiksi né-
ihin valiokunnan puheenjohtaja Heindluoman edelld esille nostamiin huoliinkin viitaten.
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Niin kuin hén totesi, tavoitteita, joita hallitusohjelmassa on asetettu, esimerkiksi tyolli-
syystavoite 72 prosenttia, ei olla nykyisilld toimenpiteilld saavuttamassa, vaikka lisétoi-
menpiteitd télld viikolla timén asian edistimiseksi onkin tehty. Jos esimerkiksi korkotaso
lahtee nousuun, niin kuin tdsséd valiokunta on yhteni osana sitd kdynyt 14pi, niin korkojen
nousu esimerkiksi 5 prosenttiyksikollé tarkoittaisi jo yksin 5 miljardin lisimenoja ja 1 mil-
jardin lisimenoja kuntatalouteen. Ne ovat merkittdvid muutoksia, ja niihin tietysti tdytyy
varautua. Kun nyt euroalue on kasvanut nelisen vuotta, niin meilld kuitenkin Suomessa ta-
louskasvu on laahannut peréssé ja olemme vasta nyt timén hallituksen aikana saaneet ai-
kaiseksi tuon talouden kéénteen.

Eli talouden suunta on saatu muuttumaan, talous on kééntynyt loivalle kasvu-uralle. Ty-
Opaikkoja syntyy lisdd. Tuossa edelld kyselytunnilla tyOministeri Lindstrom kertoi
tuoreimpia tietoja esimerkiksi tyottomyyden vihenemisesti pitkdaikaistyottomien kohdal-
la. Ne ovat sellaisia mydnteisid signaaleja, joita nyt on tullut. Kun katsomme muita indi-
kaattoreita, niin myonteisid viestejé tulee niin kuluttajien kuin yrittdjienkin taholta. Niité ei
pitkéddn aikaan Suomessa ole kuultu, mutta nyt onneksi viimeisen vuoden aikana on kuultu
ja yhi uusia tdmin kevdin aikana.

Valiokunnan puheenjohtaja Heindluoma perdénkuulutti konkreettisia toimia tydllisyy-
den vahvistamiseksi, ja hyvé, ettd joitain toimenpiteitd nyt saatiin liséé tdhén koriin. Tuos-
sa puolivéliriihessd liikkkumavara oli hallituksella pieni, ja sen takia nditi painopisteité oli
vain nuo kolme: Osaaminen, koulutus, innovaatiot, esimerkiksi peruskoulun tasa-arvora-
ha, ammattikoulu-uudistus, Suomen Akatemia ja muut, jotka olivat niité saajapuolen taho-
ja. Turvallisuus, joka on yhteisesti varsin laajasti tdssd salissa tunnustettu. Lisdpanostuk-
sien tarve poliisiin, suojelupoliisiin, Rajavartiolaitokseen, Puolustusvoimiin. Mutta sitten
tdma tyollisyys ja uudistukset, joita edustaja Heindluoma valiokunnan puheenjohtajana, ja
valiokuntakin, perddankuulutti, ja sielld tiettyjd toimenpiteitd tuli. Toivottavasti esimerkiksi
pdivdhoitomaksujen alentaminen vaikuttaa tyollisyyteen silld tavalla kuin on tavoiteltu.

Lisdd kuitenkin varmasti nditd kasvua tukevia toimia tarvitaan, ja seuraava paikka niille
on syksylla, kun ensi vuoden talousarviota tehdaddn. Itse pidan tarkednd sitd, ettd lisdtoi-
menpiteet kohdennetaan ennen muuta juuri tydllisyyden vahvistamiseen, niin ettd tuohon
72 prosentin tyollisyystavoitteeseen padstiisiin ja sitd kautta saataisiin talous vakaammal-
le pohjalle. Onneksi merkit nyt paremmasta ovat ilmassa. [Vastauspuheenvuoropyyntdja]

Ensimmiéinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Jaaha, nyt ilmeisen aito konfrontaatio
on syntymaéssé, [Ben Zyskowicz: Toivottavasti rauhanomainen!] elikkd vastauspuheen-
vuoro, edustaja Kiuru.

17.23 Krista Kiuru sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Miné kiitén siitd, ettd
on mahdollisuus mydskin kidydé isompaa talouspoliittista keskustelua tdmén tirkeén asia-
kirjan raameissa. Uskon, ettd tdhdn samaan ajatukseen yhtyy myos valiokunnan puheen-
johtaja Eero Heinédluoma, jolla varmasti oppositiokansanedustaja Eero Heindluomana olisi
paljon liséttavad vield tuohon tarkastusvaliokunnan pohjaan.

Olemme tydstdneet tétd myos valtiovarainvaliokunnassa, jossa on kiinnitetty huomiota
sithen, ettd ndma toimet, joita hallitus on tekemissé, "eivit ole kuitenkaan toteutumassa
suunnitellun laajuisina, tai ne eivét vaikuta riittdvan ajoissa". Minusta tdmé viesti on aika
kova siltd osin, ettd hallituksen isot tavoitteet eivit ole toteutumassa. Tavoite 72 prosentin
tyollisyysasteesta tulee jadmadn néitten toimien jilkeen noin 70:een. Mutta my0s samalta
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osin 110 000 uutta tydpaikkaa: [Puhemies koputtaa] siitd on kasassa vasta 30 000, ja 5 000
tuli téssé alkuviikon péadtoksina.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Vastauspuheenvuoro, ymmdrsin,
edustaja Lindtmanilla edustaja Heinosen puheenvuoroon, ja vasta tdmén puheenvuoron
jélkeen edustaja Zyskowicz saa niihin puheenvuoroihin vastauspuheenvuoron.

17.24 Antti Lindtman sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kiitén téstd mahdol-
lisuudesta. Itse asiassa oma vastauspuheenvuoroni kylla alun perin koski titi valiokunnan
puheenjohtajan esittelyé siltd osin, etté olisin kysynyt, oliko se yksimielinen. Mutta muis-
tinkin, ettd kylla se oli.

Nimittdin tdssd mietinndssa todetaan — jos oikein ymmérsin — ja jonka siis hallitus-
puolueet ovat yksimielisesti hyviksyneet, ettd vaikka talouskasvu palaisi normaaliin —
oletetaan, ettd se on 2 prosenttia — niin siitd huolimatta ndmaé hallituksen alijddma- ja ty-
ollisyystavoitteet eivét tdyty. Ymmarsinko oikein? [Pia Viitanen: Kylld! — Eero Heinélu-
oma: Kylla!] Jos ymmairsin oikein, mikd varmasti pitdd paikkansa, koska se perustuu par-
haaseen mahdolliseen tietoon, niin nyt olisi hyva kysya erityisesti hallituspuolueiden edus-
tajilta, mihin tietoon pohjautui sitten paéministeri Sipilén tiistaina infossa esittdmé arvio
siitd, ettd mikali talouskasvu tulee 2 prosenttiin, niin kaikki hallituksen tavoitteet toteutu-
vat. Kysymys: kumpi on nyt tdssé asiassa vadrassa?

17.25 Ben Zyskowicz kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Kuten kyse-
lytunnilla ja nytkin on todettu: Suomessa pitkéstd aikaa talous kasvaa, ty6ttomyys vihe-
nee, tyOllisyys lisdéntyy, myds pitkdaikaistydttomyys on viheneméssé. [Krista Kiuru:
Mihin ndmaé perustuvat?] Voidaan sanoa, ettd Suomen taloudessa on tapahtunut myontei-
nen kdénne. [Krista Kiurun vélihuuto] — En nyt, edustaja Kiuru, ota kantaa sithen, kenen
ansiota se on. Mutta, kun kaiken tdmén keskelld opposition viesti usein on se, etti hallituk-
sen politiikan suunta on vaird ja suuntaa on muutettava, niin herdd kysymys, etté jos nyky-
inen suunta on vaird ja se muutettaisiin, niin mité se mahtaisi tarkoittaa. Se tarkoittaisi li-
sddntyvai tyottomyyttd, vihenevai talouskasvua. Mielesténi nyt todellakin pitdd keskittyé
sithen — kun suunta on oikea — miten voimme vahvistaa titd myOnteistd suuntausta.

17.26 Antti Lindtman sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Nyt edustaja Zys-
kowicz kylld kdyttdd sitd vanhaa juristien oppia, ettd selvitetddn sotkut mutta samalla sot-
ketaan selvét asiat.

Se on selvé, ettd kddnne taloudessa on tapahtunut. Se tapahtui 2015, myds ty6llisyy-
dessd, [Krista Kiuru: Néin on, néin on!] ja syyné varmasti on yksityinen kulutus, niin kuin
tadlld ndkyy, mutta varmasti timé Euroopan elpyminen. Nyt aivan olennainen kysymys on,
mika liittyy tdhén hallituksen politiikan suuntaan, ettd téstd kdénteestd huolimatta hallitus
el saavuta ndité tyollisyys- ja taloustavoitteita. [Pia Viitanen: Se on se pointti!]

Miti tulee ty6ttdmyyteen, niin tyottdmyyden osalta kddnne itse asiassa pyséhtyi viime
kesédédn. Talld hetkelld maassa on Tilastokeskuksen mukaan enemmén ty6ttomiéd kuin vii-
me heindkuussa. Tdmé on pyséhtynyt. Sen jilkeen, kun edellisen hallituksen vaikutukset
talouspolitiikkaan pyséhtyivét, sen jilkeen kdénne pyséhtyi. Ja sen takia néitd patoksia ta-
std kehysriihestd olisi tarvittu, aitoja, niitd padtoksia, joista hallitus itse puhui ennen kehys-
rithtd — mutta tulokseksi tuli sinéinsd hyva paiviahoitomaksujen alentaminen, mutta eihén
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se riitd. [Puhemies koputtaa] Nyt kysynkin: allekirjoitatteko te timén arvion, mité tdalla
tarkastusvaliokunnan mietinndssé todetaan?

17.28 Olavi Ala-Nissilid kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Tdméa
VTV:n kertomushan on jo useita kuukausia vanha, ja talouden kuva muuttuu, totta kai. Ei
VTV kéén tissd ole ennustaja sen kummemmin, mutta totta kai toimia tarvitaan edelleen,
jotta timé suunta voisi toteutua ja voi toteutua.

Arvoisa puhemies! Valiokunnan puheenjohtaja ehké ei maininnut tétd makrotaloudellis-
ten epitasapainojen menettelyd, joka tdssd todetaan liian vdhilld huomiolla. Suomihan
péési nyt siitd pois, on ollut koko ajan siind mukana. Sinne jdivdt muun muassa Ruotsi ja
Saksa edelleen. Ja téstd Suomen maaraportista todetaan, ettd "Hallitus on toteuttanut
mééritietoisia toimia talouden kilpailukyvyn parantamiseksi. Suomella ei ndin katsota ole-
van aikaisemmin todettua makrotaloudellista epédtasapainoa." Minusta tdmé on positiivi-
nen asia tdssa kaikessa ja osaltaan kertoo siité, ettd suunta on oikea ja mennién tavoitteita
kohti.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ja vield edustaja Résénen.

17.29 Piivi Risénen kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Téélld edustaja
Lindtman kyseli, oliko tdmaé tarkastusvaliokunnan mietintd yksimielinen. Todellakin se oli
yksimielinen, ja kiinnitdn tissd huomiota erityisesti sithen, ettd tarkastusvaliokunta yksi-
mielisesti totesi, ettd sote-uudistuksen kustannuksiin liittyy huomattavaa epavarmuutta ja
jopa riski kustannusten noususta. Ja tdmdhidn on siind mielessd merkittavad, ettd
kestdvyysvajeen umpeenkuromisen 10 miljardin euron tavoitteesta merkittavin yksittdi-
nen rakenneuudistus on nimenomaan tuo sote-uudistus. Ja juuri dsken kyselytunnilla kuu-
limme, kun ministeri Orpo vakuutti, ettd tuo 3 miljardin euron tavoite on toteutumassa,
mutta tarkastusvaliokunnan yksimielisessd mietinndssd on kylla erilainen ndkemys eli se,
ettd sithen liittyy huomattavaa epdvarmuutta ja huomattavaa riskié, [Puhemies koputtaa]
jopa niin, ettd kustannukset voivat kasvaa.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Myonnén debatin tdsséd vaiheessa
vield puheenvuoron valiokunnan puheenjohtajalle, edustaja Heindluomalle. Sen jilkeen
vastauspuheenvuoroa pyytényt edustaja Viitanen on puhujalistalla, eli mennéin puhujalis-
taan. Ja edustaja Viitasen puheenvuoron jilkeen jatketaan debattia, jos kaikesta paittden
aihetta sithen on. Ndin menetelldén.

17.30 Eero Heinfluoma sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tuossa esittely-
puheenvuorossani pyrin esitteleméén valiokunnan mietinnon ja sen yksimielisen lopputu-
loksen, joka téssé on voitu saavuttaa, ja jétin sitten vihemmaélle ndméa omat henkildkohtai-
set mielipiteeni.

Kun kuitenkin sitten tétd katsoo viahin pidemmélle, ja menen vdhén ohi sen valiokun-
nan virallisen mietinndn, niin yhdyn kyll4 tdhén edustaja Résédsen huoleen. Eli se meidén
pulma on aidosti, ettd vaikka pédstdisiin jopa tédhén tavoiteltuun, sanotaan 2 prosentin, ka-
svuun, niin senkin jilkeen julkiseen talouteen jia erittdin suuria murheita. Ja ne on tissé
tarkastusviraston kertomuksessa kerrottu, mutta asiantuntijakuulemisissa se késitys vah-
vistui ehké jopa véhén synkempédna kuin mihin tarkastusvirasto viittaa, ja ne liittyvit paitsi
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tahén korkotason kehitykseen ja sen vaikutukseen valtiontalouteen, niin my0s téhén sote-
uudistukseen. Jos vedédn yhteen sen, mité olen kuullut tdstd sote-uudistuksesta eri yhteyk-
sissd, mikddn ei viittaa sithen, ettd tilla tai ensi vaalikaudella tdstd olisi tulossa mitddn saa-
stojé. Tésté on tulossa lisdd menoja, ja kun tété kehikkoa tehdéén, [Puhemies koputtaa] niin
sitten me olemme ongelmissa, kun lisimenot ekaa kertaa tuodaan tinne kehykseen siséén.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ja vililld varsinainen puheenvuoro, ja
se on edustaja Viitasella.

17.32 Pia Viitanen sd: Arvoisa herra puhemies! Minulla on my6s ollut mahdollisuus
osallistua niin osittain tarkastusvaliokunnassa kuin my0s valtiovarainvaliokunnassa néi-
den asioiden kisittelyyn. Kylld minulla ihan se valitettava sama kuva on jaényt asiantunti-
jalausunnoista molemmissa yhteyksissé, ettd huoleen on syyti, ja se huoli, johon on syyta,
on 1s0, ithan oikeasti. Kuka meistd tosiasiassa uskoo, ettd sote tuosta vaan tuottaa sen ar-
vioiden 3 miljardin siédston? Nyt kun kavi vield kikyssdkin niin, ettd on tdysin selvai, ettid
alkuvaiheessa se lisdd kustannuksia ja muuta, niin tdssé on niin monta epavarmuustekijas,
ettd mielestdni timé& huoli on aiheellinen ja sitd on syytéd kantaa. Vdhén joskus himmaéstytt-
adkin tissd eduskunnan debatissa se tavallaan yltidoptimistinen tunne, miké hallituspuolu-
eilta tulee, ettd nyt on kaikki hyvin. Ei todellakaan ole.

Se, mikd minusta on olennaista nyt tissi valiokunnankin yksimielisessd mietinndssé, on
juuri ne todetut asiat, ettd tdssékin myonnetddn se, ettd tydllisyystavoitteista jaddadn, vel-
katavoitteesta jdddadn, ndma epdvarmuustekijét liittyen muun muassa soteen, miké sitten
tarkoittaa osaltaan, ettd ne vaikeuttavat taas seuraavaa vaihetta eli sitd, miten me pysymme
EU:n méérittdmissé kriteereissd rakenteellisen jaidmén tai velkaantuneisuuden suhteen.
Kierre on aika vakava, ja siksi timé on hankala tilanne. Jos hallitus on tehnyt sellaista po-
litiikkaa, ettd se ei ole keskittynyt tdysilld kasvun ja ty6llisyyden edistdmiseen, niin se osal-
taan vaikuttaa siihen, ettd olemme ennen pitkdd pahimmassa tapauksessa tilanteessa, jossa
komissiosta tullaan koputtamaan olalle, ettd hei, velkatavoite ei toteudu ja lisdleikkauksia
teiddn on tehtdva, tai jotain muuta tillaista. Eli kaikki ne asiat, mitd kaksi vuotta oppositio
on tadlld esittdnyt, on kylla todella edelleen syyté pitdd mielessé. [Olavi Ala-Nissildn vali-
huuto] Asia on vain vahvistunut, mitd enemmén katsomme tété asiaa.

Viimeistddn nyt [Olavi Ala-Nissildn vélihuuto — Puhemies koputtaa] — viimeistédén
nyt, edustaja Ala-Nissild hyvd — kun hallituskautta on kaksi vuotta mennyt, viimeistdén
nyt olisi pitdnyt tehdd voimakkaita toimia, ja kuinka ollakaan, kylldhédn me niitd puheita
kuulimme jo puoli vuotta kehysriiheen liittyen. Siithen puheen méairdin, tavoitetasoon né-
hden tulos on téysi tussahdus, niin kuin td4lld on todettu. [Olavi Ala-Nissila: Ei ole!]

Arvoisat edustajat, kun melkeinpé suurennuslasilla luin kehyspéitosté ja etsin sielté toi-
menpiteitd, joilla tosissaan isosti puheiden mukaisesti tartuttaisiin tyollisyyteen, niin eipé
niité juuri 10ytynyt. Siitd kehu, ettd paivdhoitomaksuja alennettiin, aivan kuten SDP:kin on
toivonut ja esittdnyt omissa ohjelmissaan, mutta sitten timé muu — missé olivat tyolli-
syystoimet? No, 10ytyihén sieltd sitten yksi tyollisyystoimi, asumislisén leikkaus. Asumis-
lisén leikkaus, joka tarkoittaa, ettd nyt timén mitéén saamattoman finanssipolitiikan mak-
sumiehiksi ja -naisiksi vield kaiken kukkuraksi pistetddn ty6ttomat ja pienituloiset vuokra-
asujat.

Kyselytunnilla oli timi asumislisé esilld myds, ja sielldhdn kévi ilmi, ettd joku vield
uskoo, ettd muka tdimén kautta syntyisi tydpaikkoja tai asumisen hinta laskisi. No, Helsin-
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gin asunto-osaston pédllikké Markku Leijo kysyy niyttdvasti Helsingin Sanomissa, ettéd
luuleeko joku, ettd tdmin seurauksena asuminen halpenee, ja toteaa, ettd ndin ei tule
kédymaédn. Pdinvastoin toimeentulotukimenot lisdéntyvét ja my0oskin aiheellinen pelko asu-
inalueiden eriytymisestd on aivan tosi néilld hallituksen ajattelemilla malleilla.

Mini en tiedd, muistavatko hallituksen ministerit tatd Kelan tutkimusta hiljan, jossa to-
dettiin, ettd pitkddn opiskelijoiden asumislisé oli jadssd, se ei noussut, ja siitd huolimatta
opiskelija-asuntojen hinnat nousivat ihan samaa tahtia kuin muutkin. Eli tim4 ei tue halli-
tuksen nidkemystd asumistuen leikkauksen vaikutuksesta. Nordean ekonomisti Olli Kark-
kéinen toteaa, ettd ei vaikuta asuntomarkkinoihin juuri lainkaan ja Britanniassa esimerkik-
si asumistuen leikkaus ei laskenut vuokria. PTT:n ekonomisti Antti Kekéldinen toteaa, etti
ei luottaisi sithen, ettd asumistuen leikkaus hillitsee vuokrien nousua, vaan se vain iskee
yksinkertaisesti eniten niihin ty0ssdkéyviin, jotka eivit asumistukea voi saada.

Téssd néitd aika karkeita arvioita pééllisiltd puolilta hallituksen kiytdnndssé ainoaan ty-
Ollisyystoimeen, miti he pystyivét timén riithen seurauksena esittimain. Eli kylld minusta
tdmé sana "tussahdus" on kylld nyt varsin perusteltu, valitettavasti, koska mekin vilpitto-
misti olisimme toivoneet parempaa. Se on tietenkin hyvi asia todeta, ettd SDP:hin on
tehnyt omia esityksié lukuisasti, mistd saattaa nyt ja tulevaisuudessa, jatkossakin, ottaa
koppia.

T&élla edustaja Heinonen aiemmin mainitsi, puhemies, siité, ettd nyt on tullut myontei-
sid asioita, vaikka litkkumavara on pieni, kuten vaikka opintohuoltajakorotus ja tillaisia.
Tosiasia niissékin on, ettd ne ovat entisten leikkausten lievennyksié. Kun huoltajakorotuk-
sesta ensin leikataan 86 euroa ja sitten annetaan 75 euroa takaisin, niin kiitos hallitus, ni-
ink®d, ettd leikkaus onkin vain 11 euroa? Tétdhén tima on ollut koko ajan, ja me emme pai-
se sitd pakoon. Tdssd olemme valitettavasti, parempaa toivoisi.

Toivoisin, puhemies, ettd olisin voinut pitdd positiivisemman puheenvuoron téssé, ko-
ska mekin odotimme hallituksen puheiden mukaisesti isoja tuloksia kehysriihesta. Isoja tu-
loksia, sitd kaikkea maalailua, ettd nyt jos koskaan me tartumme asiaan, ja tdmaé oli nyt se
"tussahdus", mité mielesténi kyll4 aika moni mediakin on arvioinut juuri tésté nakokulmas-
ta. Siksi ihmettelen sitd kysymystéi, miké nousi my0s kyselytunnilla esiin, ettd kun hallitus
ilmoittaa itsekin rithen jélkeen, ettd tima ei riitd, jatkotoimia tehdédén, niin miksei niité nyt
siind rithessd tehty. Koska ne tehdddn? Pidetdénko kakkoskehysriihi, vai ollaanko sitten
syksyllé tekevinddn? Tétd menoahan tietenkin sieltidkin 1dhinné johtopéatoksend ilmeisesti
tulee, ettéd eihdn tissd mitéén, ettd jatkossakin toimimme.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Otetaan tihdn yhteyteen vield lyhyt debatti, jonka
aloittaa edustaja Jarva.

17.39 Marisanna Jarva kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ensinnédkin on
todettava tdstd 75 euron huoltajakorotuksesta, ettd se on opiskelijaperheille merkittdva
etuus, jota on pitkdin odotettu. Opiskelijajarjestdt ovat toivoneet sitd pitkéddn, ja opintotu-
kea uudistetaan nyt niin, ettd suurin osa opiskelijoista saa siis elokuusta eteenpédin enem-
min rahaa tililleen opintorahan leikkauksesta huolimatta. Kun he siirtyvét yleiselle asu-
mistuelle, niin heidén tukensa paranee. Elokuusta ldhtien suurin osa korkeakouluopiskeli-
joista saa siis enemmén rahaa kuin télla hetkelld, myds ilman opintolainaa. Eli opintolai-
naakin voi nostaa enemmaén, jos haluaa. Témé on fakta. Liséksi opiskelijaperheitten toime-
entulo turvataan télld huoltajakorotuksella, heidén tulonsa siis eivét laske. Lisdksi kun pi-
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ivihoitomaksuja lasketaan, tai ne nollautuvat kdyhimmilld, niin heidén kéteen jadva
rahansa on siis parempi jatkossa. Tama on fakta, tdti ei voi ohittaa.

Kannustaisin oppositiota edistiméén paikallista sopimista Suomessa esimerkiksi Ruot-
sin malliin, niin kylla tyopaikkoja syntyisi enemmén, kun tyontekijét ja tydnantajat pysty-
isivdt sopimaan [Puhemies koputtaa] néisté asioista yhdessa.

17.40 Krista Kiuru sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kylld tima minusta on
hyvaa keskustelua siiti, tavoittaako hallitus asettamansa tavoitteet vai ei. Minusta on aika
tyrméévéd, jos valtiovarainvaliokunnan lausunnossa, joka on myoskin lausuntona yksi-
mielisesti annettu asianomaiselle valiokunnalle, todetaan, ettd viimeaikaisesta mydnteise-
std talouskehityksestd huolimatta julkisen talouden tila ei ole kohentunut merkittiavasti.
Kylla tdmé, edustaja Zyskowicz, on aika selvidi kieltd, ja edeltdvdssé debatissa en pystynyt
teille vastamaan, mutta tdhin tdmi minun kantani perustui. Tdmén ovat kuitenkin yksi-
mielisesti myoskin kokoomuksen kansanedustajat allekirjoittaneet.

Nyt me olemme tilanteessa, jossa kédytdnnossd niilld kasvutoimilla, jos pdéministerin
ennuste tuosta 2 prosentista toteutuu, saatetaan tavoittaa pikkuisen alle puolet hallituksen
110 000 tydpaikan tavoitteesta. Te saitte 5 000 tyopaikkaa luotua kahden péivén puserruk-
sen jalkeen. Onhan timé nyt aivan kisittimatonta. Velkatavoitteet karkaavat késistd. Vel-
kaantuminen ei tule taittumaan. [Puhemies koputtaa] Puheet ovat aivan toista kuin teot.
Mind en ymmarra.

17.41 Ben Zyskowicz kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Ndimme &s-
ken puhujapontossd edustaja Pia Viitasen, joka oli hyvin huolissaan julkisen talouden ti-
lasta. Vaikka hén néytti aivan samalta ja kuulosti dénikin samalta, niin oli vaikea uskoa,
ettd kyseessd on sama edustaja Pia Viitanen, joka tiilla salissa toiselta riviltd on vastusta-
nut kiytdnnossé kaikkia nykyisen hallituksen esittdmié siéstdjd. [Pia Viitanen: Ei!] Eli ka-
ikkia sddst6jd vastustetaan ja sitten menndén ponttdon ja ollaan huolissaan siité, kun julki-
sen talouden tila ei ole riittdvén hyvé ja ndyttda silté, ettd sitd tavoitetta, miké on ollut jul-
kisen talouden velkaantumisen taittumisesta vuonna 2019, ei voitaisi saavuttaa. Ndin voi
toimia, kun on oppositiopuolueen kansanedustaja.
Muutakin olisi ollut sanottavaa, mutta aika loppuu.

17.42 Antti Lindtman sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Valtiontalous ko-
ostuu tuloista ja menoista. Se, minké takia alijaidmaétavoitteita ei saavuteta, on se, ettd ne,
mitka hallitus leikkaa, se jakaa erityisesti rikkaille veronkevennyksini. Tdma on hallituk-
sen suurin ongelma, samalla kun ndmé veronkevennykset — jotka, niin kuin téssi mietin-
nossd todetaan, ovat erdinlaisia yritystukia — ovat asiantuntijoiden mukaan tehottomia.
Téma, edustaja Zyskowicz, on teidén hallituksenne suurin ongelma, tai sen hallituksen,
jossa teidénkin puolue on.

Mutta, arvoisa puhemies, vield ndistd tavoitteista. Edellisella hallituskaudella, edustaja
Olavi Ala-Nissild, Sipild vaati silloista hallitusta tarkistamaan taloustavoitteitaan, jos
niihin ei paéstd. Nyt tddlla mietinndssa todetaan, ettd hallitus ei tule pddseméin tdhin mii-
nus 0,5 prosentin alijaddmaétavoitteeseen valtiontalouden osalta, [Olavi Ala-Nissildn vali-
huuto] ja nyt hallituksen kehyspédtoksessd todetaan, ettd vuonna 2019 [Puhemies koput-
taa] alijddma ei ole miljardi vaan 4,2. Pitdisikd nyt, Olavi Ala-Nissild, hallituksen tarkistaa
omia alijjddimaitavoitteitaan, kuten edelliselld kaudella Sipild edelliseltd hallitukselta vaati?

10
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17.43 Olavi Ala-Nissili kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Periaatteessa
katson taaksepéin, mité on tehty, ja tietenkin myoskin néitd suunnitelmia, mutta ei tarkas-
tusvirasto eikd tarkastusvaliokunta mitddn ennustajia ole sentddn. Eli kylldhén téssé te-
hdéén paljon toimia loppuvaalikaudella sen suhteen, etté tavoitteet saavutettaisiin, ja niitd
meidén pitéisi tukea. Miné olen itse luottavainen, ettd — nyt kun tuli kehysriihi, joka taka-
si sen, ettd Suomessa jatkuu tdmi vahva tekemisen meininki, miké on jatkunut Sipilén hal-
lituksen aikana — tavoitteisiin on mahdollista paisti. [Pia Viitasen vilihuuto] Tasséa tulee
toimia totta kai vield lisdd. Mind kiinnitdn samaan huomiota kuin edustaja Zyskowicz, ettd
taalla muun muassa edustaja Viitanen, joka vastustaa kaikkia rakenteellisia uudistuksia, 13-
hes kaikkia sddstdjd, menee sen jélkeen syyllistimédn muita siité, ettd valtiontalous ei ole
tasapainossa. Ehké timi on tamperelaista logiikkaa, mutta min4 en sitd ymmaérra. [Pia Vii-
tanen pyytda vastauspuheenvuoroa]

Toinen varapuhemies Arto Satonen: T&illd Viitanenkin saa vield puheenvuoron, mutta
otetaan tdhdn viliin vastauspuheenvuoro. — Talousvaliokunnan puheenjohtaja Heinéluo-
ma.

17.44 Eero Heindluoma sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tdéméd on hyvin
mielenkiintoinen keskustelu. Kun ottaa huomioon, etti tdssd on selvisti voimakkaasti eri-
dvidkin mielipiteiti ja jopa kiihkedtd keskustelua, niin ei uskoisi, ettd mietintd on yksi-
mielinen. [Naurua] Mutta se perusasiahan, miki tdssd yksimielisyyden pohjana on, on
meidédn kannaltamme, kaikkia koskien, huolestuttava, ja se on siis seké viraston havainto
ettd valiokunnan havainto ettd valiokunnan kuulemien asiantuntijoiden havainto: eli se,
ettd me emme ole saavuttamassa tyollisyys- ja alijidmatavoitteita nyt tiedossa olevalla ar-
vioidulla talouskehitykselld — ja téstéd oikeastaan kaikki valiokunnallekin lausunnon anta-
neet ovat samaa mieltd. Tima on yhteinen murhe. Sitten meilld on sen lisiksi, ettd on néin,
tulevaisuuteen liittyen suuria epdvarmuustekijoité téssi kehikossa, jolle timé julkisten me-
nojen kehitysarvio on rakennettu ennen muuta perustuen tdhin sote-uudistukseen: etti
tuottaako [Puhemies koputtaa] se sdéstdja vai tuottaako se mahdollisesti jopa lisimenoja?

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Nyt vastauspuheenvuoro, edustaja Viitanen.

17.46 Pia Viitanen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Kylld mind toi-
von, ettd edustaja Zyskowicz tulisi kuuntelemaan siti tamperelaista logiikkaa tosiaan va-
ikkapa sinne Tammelantorille tai Hervantaan, jossa minun mielesténi ihan aidosti ja oikeu-
tetusti kansalaiset kysyvét, miten voi olla totta, ettd hallituksella on varaa alentaa miljoo-
naperintdjen verotusta, antaa veronkevennyksia hyvéosaisille ja samaan aikaan sitten tode-
ta, kun ty6ttomat tai vuokra-asujat, pienituloiset tulevat: anteeksi vain, teiltd pitdd leikata.
Ettd kylldhén téssd nyt on kysymys arvovalinnoista, ja jokainen meistd ymmaértié sen. Il-
meisesti esimerkiksi edustaja Zyskowicz ei ole tutustunut meididn vaihtoehtobudjettiim-
me, jossa ottaisimme vdhemmain velkaa, tekisimme erityyppisesti arvovalintoja, ja sitd
kautta saisimme tyOpaikkoja ja oikeudenmukaisempia arvovalintoja liikenteeseen. Mutta
se, miké tdsséd nyt on, puhemies, mielestini olennaista, on se juuri, mika téssi on tullut esi-
in, ettd yksimielisesti eri valiokunnat ovat todenneet, etti hallitus ei tule saavuttamaan
[Puhemies koputtaa] velkaantumis- ja tydllisyystavoitteita. Kysymys kuuluu: tarttisko te-
hda jotakin?
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17.47 Timo Heinonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Kun tdssé
edustaja Viitanen luetteli niitd ikdvia asioita, niin luulen, etti sielld Tammelantorilla aika
moni ottaa mydnteisend vastaan sen, ettd timi hallitus toisen kerran laskee pdivéhoito-
maksuja. Tuhannet perheet, monet siellékin olevat perheet, padsevit maksuttoman varhais-
kasvatuksen piiriin. Se on monelle perheelle iso asia. Se mahdollistaa myds osalle tydhon-
menon, se purkaa kannustinloukkua — ja se on arvovalinta, mité te tdalld perdénkuulutitte.
Peruskoulun tasa-arvoraha, sekin kohdistuu moniin kaupunkeihin ja moniin maalaiskou-
luihin. Tulee tasa-arvoraha, tulee rahaa, jolla perusopetuksen laatua parannetaan. Ja sen ta-
kia nimenomaan osaaminen, koulutus nostettiin tydllisyystoimenpiteiden rinnalla tdmén
puoliviliriihen kérkiaiheeksi.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Nyt pyydén niitd edustajia nousemaan seisomaan,
jotka vield haluavat tdhdn debattiin vastauspuheenvuoron. Kdymme tdmén debatin lop-
puun ja sen jilkeen menemme puhujalistaan.

17.48 Katri Kulmuni kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ténddn tyo- ja
elinkeinoministerié on julkaissut oman tiedotteensa siitd, miten tyottdmyys ja pitkdaikai-
styottomyys ovat tdssd maassa kehittyneet. Maaliskuun loppuun mennessd Suomessa oli
viime vuoteen verrattuna 33 700 tytontd vihemmaén ja yli 10 000 pitkdaikaistyotonté vé-
hemmén kuin vuosi sitten samaan aikaan.

T4alla on kuulutettu nditd toimia. On ihan totta, ettd hallituksen tavoitteet ovat erittdin
kunnianhimoisia, erittdin kunnianhimoisia, ja ne kylla tarvitsevat vield toimia my0s tdmén
vaalikauden aikana. Jos olette perehtyneet rithimateriaaliin, niin kyll4 sielld on aika monta
kohtaa, milld vaikkapa tydllisyyttd pyritddn edistiméén, esimerkiksi se, ettd Suomessa saa-
taisiin voimaan yhdistelmévakuutus, mikd parantaisi yrittdjyytti ja kausiluontoista tyon-
tekoa. Erittdin térkeitd asioita on tulossa, kasvupanostuksia ja pddomituksia, mutta opposi-
tiolle ei mikédn riitd [Puhemies koputtaa] tietenkaén.

17.49 Krista Mikkonen vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On totta, ettd
puoliviliriihessa tuli hyvid uutisia siitd, ettd hallitus laittoi rahaa niin koulutukseen kuin va-
ikka néihin peruskoulun tasa-arvorahoihin tai opintotuen huoltajakorotukseen. Mutta
kylldhén totuus on se, ettd ndmé olivat kohteita, misté oli ensin todella rajulla kidella lei-
kattu, ja se, ettd sinne nyt laitettiin pikkaisen takaisin, on todella tervetullutta, mutta eihén
se ratkaise sitd ongelmaa, mitd ndma leikkaukset ovat aiheuttaneet, sitd, ettd meidin osaa-
mistaso on lahtenyt laskuun, eriarvoisuus lisddntynyt ja oppimiserot kouluissa ovat kasva-
neet. [Timo Heinonen: No, nyt siihen puututaan!] Toivotaan, ettd néilld pienilld panostuk-
silla tdhdn saadaan parannusta.

Valitettavaa oli, ettd perhevapaisiin ei ollut rohkeutta koskea. Se kuitenkin olisi ollut tér-
kedd myds naisten tydllistymisen kannalta.

Ilahduttavaa on se, etti sosiaaliturvan kokonaisuudistusta 1dhdetddn valmistelemaan, ja
siind toivon, ettd kaikki puolueet otetaan mukaan, koska se on todella iso ja merkittava, tar-
ked ja [Puhemies koputtaa] pitkédkantoinen asia.

17.50 Krista Kiuru sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Siitd olemme yksi-

mielisid, ettd ndma hallituksen tavoitteet karkaavat kdsistd. Se ndkyy seké valtiovarainva-
liokunnan lausunnossa etté téssé tarkastusvaliokunnan mietinndssé, ja tlti osin jotakin pi-
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tdisi tehda. Tietenkin odotimme alkuviikolta isoa pamausta, jossa hallitus olisi nédyttényt,
ettd nditd omia tavoitteita ldhdetidén aidosti juoksemaan kiinni. Mutta tosiasiassa seké ty-
ollisyys- ettd taloustavoitteet eivit vahvistuneet timén alkuviikon riithen pohjalta, ja olen
siitd pahoillani, koska olemme silloin tilanteessa, ettd helposti mydskin jatkossa on edessé
tdma hallituksen leikkausten tie. Ja jos se on edessi, niin se tarkoittaa kdytannossa sité, ettd
te ette ota kayttoon myoskadn verotusta keinona, miké olisi ollut mahdollista. [Timo Hei-
nosen vilihuuto] On 2 miljardin verojen kevennykset tehty juoksussa, miké tarkoittaa kay-
tannossé sitd, ettd verojen kevennyksilld on kéytetty sitd liikkumavaraa, joka on tullut na-
istd erittdin suurista leikkauksista. Ja néin ollen ndmai kasvu- ja tydllisyyspanokset jadvét
hyvin véhéisiksi, [Puhemies koputtaa] varsinkin kun opetusministeri itse ajoi miljardin
padomittamista yliopistoihin eika killinkidk&an tullut. Ei voi ymmértéé, etti téllé politiikal-
la timé& homma olisi hallussa.

17.52 Marisanna Jarva kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On aina mielen-
kiintoista kuulla ndisti koulutusleikkauksista, kun edellinen hallitus oli tosiaan toisen as-
teen koulutuksesta leikkaamassa enemmaén kuin mité tdmé hallitus tekee. Lisdksi vihreét
vaihtoehtobudjetissaan olivat tekemissa leikkauksia my6s koulutukseen eivitkd perumas-
sa nykyisen hallituksen leikkauksia, joita on jouduttu tekeméén toiseksi suurimpaan hal-
linnonalaan. Onneksi myds uudistetaan koulutusta nyt niin, etté sitd rahaa ei mene jatkossa
niin paljon. Ja onneksi my0s tehdédén sellaisia uudistuksia, ettd nuoret padsevit nopeam-
min tyoeldmaéén sitten heti koulutuksen jalkeen.

Ihmettelen myds sitd, miksi tadlla ei keskustella siitd enemmén, kun puhutaan tastd val-
tiontalouden kehittymisestd, ettd kuitenkin on térkeédti, ettd timé velkaantuminen saadaan
lopetettua hallituskauden aikana. Siité tavoitteesta kylld pidetéén tiukasti kiinni. Taloutta
ei kylld pystytd hoitamaan — ei kylld kukaan pysty hoitamaan omaakaan talouttaan — jos
jatkuvasti ylivelkaannutaan. Se on meidén karkitavoitteemme tydllisyyden hoidon liséksi.

17.53 Antti Lindtman sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ensinnikin edusta-
ja Heinosen esimerkki ndistd tasa-arvorahoista on hyvé esimerkki timén hallituksen ke-
hysriithen péétoksisté: ensin leikataan kokonaan pois, ja sitten palautetaan osa — ja juhli-
taan suurena koulutuspoliittisena saavutuksena. [ Timo Heinosen vélihuuto] Jos tdlld mate-
matiikalla mennéin, niin sitten timd Suomen nostaminen on todella helppoa. Eli leikataan
kymmenen euroa, ja palautetaan yksi tai kaksi euroa, ja sitten ilmoitetaan, ettd nyt Suomi
lahtee nousuun. Jos tdma niin helpoksi kdy, niin miksei téitd aikaisemmin.

Arvoisa puhemies! Itse asiassa edustaja Jarva tissa totesi, ettd hallitus pitda kiinni tavoit-
teestaan pysayttdd velkaantuminen tilla hallituskaudella. [Krista Kiuru: Eik4 tule toteutu-
maan!] No, siind varmaan on pieni inhimillinen virhe, koska se tavoite on 2021. Mutta mis-
sé pitdisi olla vuonna 19? Hallituksen oma tavoite on se, ettd valtiontalouden alijadma 2019
saisi olla enintdédn miljardin. Nyt hallituksen omassa suunnitelmassa tdilléd on miinus 4,2
miljardia. Tassd on yli 3 miljardin ero. [Puhemies koputtaa] Keskustalaiset edustajat, ovat-
ko hallituksen taloustavoitteet vield voimassa?

17.54 Olavi Ala-Nissilid kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Miti tulee
verotukseen, niin aina puhutaan, ettd suurituloisia suositaan. Pdinvastoin, tima hallitushan
laski tété solidaarisuusveron alarajaa. Nyt Yle-maksuun tehdéén solidaarisuuden porrastus
ja niin edelleen. Viime vaalikaudella kyll4 joka vuosi kiristettiin verotusta. Se oli yksi syy
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sithen, ettd Suomen talous sakkasi, koska kaikki verot kuitenkin menevit kilpailukyvyn
heikkenemiseen. Mutta todellakin, ei siitd ole epéselvyyttd, ettd nyt ei ole kaikki putkessa,
jotta saavutettaisiin tavoitteet, mutta tisséhén on kaksi vuotta aikaa tehdd. Téssé jos katsoo
viimeisid talouslukuja, katsoo viimeisié tyollisyyslukuja, katsoo téité tekemisen meininkié,
mikd on — mind henkilokohtaisesti olen positiivinen, ettd hallitus pédsee tavoitteisiin tai
erittdin ldhelle niitd. Se olisi meidén kaikkien yhteinen etumme. Téssd meidén taloudes-
samme on nyt todella positiivinen riski my&skin olemassa, jos ei maailmalta vain nyt tule
isoja ongelmia.

17.55 Ben Zyskowicz kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Ei kukaan
myoOskadin salin téltd puolelta sano, ettd kaikki on nyt hyvin. Mutta suunta on nyt oikea ta-
loudessa, ja siksi miné ihmettelen opposition vaatimusta, ettd suuntaa pitdd muuttaa. [Va-
semmalta: Ei kun 10ytd4!]

Sitten toinen kysymys. Edustaja Mikkonen, teiddn puolueenne puheenjohtaja Ville Nii-
nist6é kertoi Twitterin kautta koko Suomen kansalle 16. maaliskuuta, ettd "hallitus aikoo
kehysriithessé leikata 25 miljoonaa euroa lisdd varhaiskasvatuksesta". Nyt mind kysyn,
edustaja Mikkonen: onko timé semmoinen paljon puhuttu valeuutinen vai onko tdmé sem-
moinen vaihtoehtoinen fakta? Tosiasia on se, ettd hallitus ei leikannut varhaiskasvatuk-
sesta kehysriihessi senttidkdéin, vaan piinvastoin lisdsi resursseja varhaiskasvatukseen yli
100 miljoonalla eurolla.

Kolmanneksi totean, ettd huoli soten sadstoistd on aiheellinen. Toivonkin, ettd kaikkien
puolueiden edustajat tulevissa maakuntavaltuustoissa, eduskunnassa ja hallituksessa pi-
tdvit huolen, ettd sddstot toteutuvat.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Nyt myonndn vield seuraavat vastauspuheen-
vuorot: edustajille Mikkonen, Kiuru, Heinonen ja Viitanen. Sen jélkeen puhujalistaan.

17.56 Krista Mikkonen vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On todella hie-
no asia, ettd puoliviliriihessé hallitus teki pienid lisdsatsauksia koulutukseen, varhaiskas-
vatukseen. Me olemme néisti erittdin iloisia, vaikka ne eivit tokikaan kattaneet niitd rajuja
leikkauksia, mité hallitus teki aiemmin, mutta kylld suunta oli tdssd aivan oikea.

Sitten haluan korjata sen kummallisen késityksen, miké tdallé liikkuu. Kun viime halli-
tuksessa — kylld — me ja moni muu puolue oli leikkaamassa koulutuksesta, niin juuri sen
takia vaalien alla kaikki totesivat, ettd niin ei voi jatkua, tdhén taytyy tulla stoppi — mutta
silti nykyinen hallitus jatkoi téité leikkauspolitiikkaa. Meidén vaihtoehtobudjetissamme py-
rittiin kaikki koulutusleikkaukset sinne laittamaan takaisin ja etsittiin niihin myds rahat,
mutta niitd leikkauksia tuli niin hurjalla vauhdilla, ettd meiltd unohtui sieltd noin kymme-
nisen miljoonaa. En mind nyt ymmarra, miten se on meille niin suuri synti, kun niité todel-
lisia leikkauksia teki tdmaé hallitus satojen miljoonien edesta.

17.57 Krista Kiuru sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Valtiovarainministeri
Orpo totesi minusta ihan fiksusti tullessaan kahden péivan neuvottelujen jalkeen kertoma-
an lopputuloksesta, ettd kylla niitd ty6llisyyspoliittisia toimenpiteitd lisdd kaivataan. Se
varmasti kiteytti timén kahden péivéin annin siihen, ettd laihaksi ji.

Miksi me nyt vaahtoamme niin paljon siitd, ettd ndiden toimien olisi pitdnyt olla vah-
vempia: sen takia, ettd ndma hallituksen omatkaan tavoitteet eivit toteudu, ja pelkona on,
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ettd jossakin vaiheessa ndmaé asiat joudutaan laittamaan kuntoon. Me toivomme todella,
ettd hallituksella puhti ja toimintakyky riittdisivét siihen, ettd ndin tapahtuisi. Nyt on
kysymys siitd, ettd kun sdéstetddn, se pitdéd tehdé tavalla, joka on kestévaa.

Viime hallituskauden lopussa todettiin, ettd koulutuksesta ei endé kannata siéstda. Ed-
eltdva hallitus séésti koulutuksesta 2,7 miljardia euroa kumulatiivisesti laskien. Tdma hal-
litus on sééstdnyt 3 miljardia euroa koulutuksesta, ja kokoomus ainoana hallituspuolueena
on sddstinyt koulutuksesta jo 6 miljardia kumulatiivisesti laskien, mikéa kertoo [Puhemies
koputtaa] osaamispanoksen véhéttelyst.

17.58 Timo Heinonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Nyt en ihan ym-
mérré titd keskustelua. Kun edustaja Lindtmania kuunteli viime ja edellisviikolla ja vaa-
lien alla, niin silloin huudettiin, etté perukaa sdéstdjd. Nyt kun niitd sédstojd on peruttu, niin
nyt vaaditaan perumaan niitd sédstojen perumisia. [Pia Viitanen: Ei vaadita!] Eiko se ole
hyvé asia, ettd nyt ohjataan rahaa peruskouluun, tasa-arvorahaa? Jos se on sdéstdjen peru-
mista, niin minun mielestdni se on hyvi asia. Me tarvitsemme peruskoulussa télla hetkelld
lisd4 panostuksia tasa-arvoon, [Krista Kiurun vélihuuto] ja on hyva arvovalinta, ettd se te-
hddin. Myds péivdhoitomaksujen alentaminen on merkittdva asia monelle lapsiperheelle,
ja sitd ei kannata yhtéén viheksya.

Arvoisa puhemies! Edustaja Zyskowicz nosti hyvin aiheellisesti esille edustaja Niini-
ston tviitin 16. maaliskuuta, missi hin kertoo, ettd hallitus aikoo leikata 25 miljoonaa var-
haiskasvatuksesta. Nyt ryhmén puheenjohtaja ei kylld kertonut, onko timaé sellainen vaali-
in vaikuttava valeuutinen [Puhemies koputtaa] vai vaihtoehtoinen totuus. Miksi tillaista
taytyy levittdd Suomessakin? Sité tapahtuu monesta muustakin maasta.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: No niin, edustaja Lindtmanin nimi mainittiin sen
verran vahvasti, ettd annetaan hénelle vastauspuheenvuoro, ja sen jilkeen Viitanen, ja sit-
ten puhujalistaan.

18.00 Antti Lindtman sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Teen tdmén nyt niin
selviéksi, ettd edustaja Heinonenkin ymmaértd4. On erinomaisen hyvé asia, etti hallitus pe-
rui osan paitoksestidn leikata koulujen tasa-arvorahaa. Se on tiysin selvé, olen tdstd sam-
aa mieltd. On hyv4, ettd tunnustitte, ettd se on paédtoksen peruminen. [Timo Heinonen: Tot-
ta kai!] Mutta, edustaja Heinonen, kysymys on siitd, ettd kun te perutte padtdksié osin, niin
te tadlld juhlitte sitd suurena kédnteend ja suurena kasvu-uudistuksena, [Ben Zyskowicz:
Ei!] etti tilla saadaan tavoitteet saavutettua. [Timo Heinonen: Talouden kdannettd juhlim-
me!] Leikataan 10 miljoonaa ja ollaan hiljaa, palautetaan miljoona ja juhlitaan sitd suurena
saavutuksena — kylldhén tdma nyt on aikamoista sumutusta.

Edustaja Zyskowicz, siitd suunnasta: Ensinnékin taloudessa ja ty6llisyydessa kdédnne ta-
pahtui 15, se on fakta, ja siiné ei ollut timin hallituksen talouspolitiikalla mitdin tekemi-
std, sekin on fakta. Sitten kulmakertoimesta voimme puhua. Mutta se suunta, misté olem-
me huolissamme, miké pitdisi muuttaa, [Puhemies koputtaa] on se, ettd timin hallituksen
aikana eriarvoisuus on tutkitusti l&htenyt kasvuun. Téssd suunnan pitdd muuttua. Ja ym-
marrdn, [Puhemies koputtaa] etti te ette ole tdstd huolissanne, mutta ihmettelen, miksi kes-
kusta tdmin hyvéksyy.
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18.01 Pia Viitanen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tuli vain mieleen, ettd
ehké nditd valeuutisia on ollut silloin ennen vaalejakin liikkeelld kovasti. Muistan koko-
omuksen erdén puheenjohtajan, joka heilutteli lappua, ettd endi ei leikata koulutuksesta.
En tiedd, mikd valeuutinen se tosiaan oli, tai vaihtoehtoinen fakta, mutta timahén nyt pal-
jastaa kaiken totuuden tdmaén hallituksen mentaliteetista, mitd télld hallituskaudella on ka-
iken kaikkiaan tapahtunut.

Se on ihan totta, etté tdsséd kdvi juuri niin kuin edustaja Lindtman dsken kuvasi. Ne hyvit
asiat, mité tdalld nyt mainostetaan, ovat aikaisempien leikkausten perumisia. Eli tissi nyt
edelleen leikkaustaso jdd, mainittakoon tdmé perusopetuksen laaturaha: pysyvé leikkaus
40 miljoonaa vuosi, ja nyt sitten palautetaan 15. Muistaisin edustaja Heinosen Metso-raho-
ja iloinneen: pysyva leikkaus 18 miljoonaa, palautetaan 5. Eli timé nyt on se logiikka, ja
tdssd menndén.

Ehképéd juuri siksi eduskuntaryhmit nyt ovat nielleet tdmén hallituksen kehys-
rithipadtoksen, koska ilmeisesti sielld ei ole avattu néitd vaan ehki on luettu vain ne rivit,
joissa sanotaan, ettd nyt tulee lisdd, [Puhemies koputtaa] mutta ei ole kenties katsottu sitd
pientd historiallista perspektiivid tdhidn kokonaisuuteen.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: No niin, ja nyt puhujalistaan.

18.02 Eero Lehti kok: Arvoisa herra puhemies! Valiokunnan puheenjohtaja, edustaja
Heindluoma esitteli minun mielesténi tasapuolisesti valiokunnan mietinnon ja kiinnitti ai-
van oikeisiin, suuren luokan kysymyksiin huomiota.

Ensinndkin, Suomen velkaantuminen: Jokainen miljardi, joka otetaan liséd, on pois siitd
resurssista, joka mahdollisesti myShemmin tarvitaan. Varovaisuusperiaatetta kannattaisi
noudattaa. Vihitellen Suomen velka-asema alkaa olla niin suuri, ettd korkotason vihdinen-
kin muutos alkaa aiheuttaa suuria lisdvaikeuksia 100—150 miljardin lainapotista. Vaikka
sitd kausaliteettia yrittdd laskea kuinka pitkélle tahansa, niin viime kddessé sielld on kui-
tenkin elinkeinoeldmén kyky investoida ja ottaa lainaa. Se vaikuttaa myos tydeldkeyhtio-
iden rahoitusasemaan siten, ettd korkoinstrumenteista saatu tuotto jai kylld sen taakse va-
hempénd merkitykseltédén.

Suhdannekéénteiden ennustaminen on osoittautunut ainakin Suomessa darimmaisen va-
ikeaksi. Suomen Pankin johdolla téitd asiaa on harrastettu varmaan sata vuotta huonolla
menestykselld, ja vaikka viimeisen 30 vuoden aikana tietokoneiden ohjelmointi on edi-
stynyt ja kapasiteetit koneissa lisdéintyneet, tulos on edelleen varsin laiha. Oikeastaan
yhtdin suhdanne-ennusteen kdénnepistettd ei ole pystytty ennustamaan. On hyvin helppoa
tehdd ennusteita, jotka l&htevit trendinomaisesta kehityksestd. Mutta kylld muistan erdén
valtiovarainministerin sanoneen, ettd finanssikriisi ei tule koskettamaan Suomea. Hén on
nyt merkittdvissa asemassa aivan Euroopan tasolla ndissd asioissa. Voisi sanoa, ettd meg-
aluokan védrinarviointi, mutta ei sindnsd harvinaista. Paremminkin voisi sanoa, ettd on
ddrimmaisen véhin niité, jotka pystyvét luotettavasti kerta toisensa jédlkeen edes jotenku-
ten arvioimaan talouden kehitysta.

Mista tdélla sitten viime kddessd ongelmat johtuvat? Suomessa on yli 600 000 ihmisti
vailla aktiivista roolia tyoeldméssé, missé heidén pitiisi olla. Jos mennéén 40 vuotta taak-
sepéin, niin tilanne oli toinen. Silloin meillé oli kymmenesosa téstd méérasta tyottomia ja
silloinen tasavallan presidentti ryhtyi hitétilahallituksen muokkaamiseen ja sité kautta ti-
lanteen haltuunottoon. OECD:n ja monien muiden tutkimuslaitosten — jotka ovat ulkopu-
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olisia, eivit siis kotoperdisid — arvio on, ettd meidén tydmarkkinat ovat liian jaykat. Suo-
messa sopeutuminen tapahtuu yt-neuvottelujen, irtisanomisten ja tyottdmyyden kautta. Ja
siind on aika pitka siirtymévaihe halvempaan tai huonommin palkattuunkin ty6hon, kun
yleensa niitd parempia ei enéé ole jiljellakédn, kun talous menee vairdan suuntaan, ja tima
on kallis lasku my®s valtiolle mutta my0s ennen kaikkea ihmisille, jotka joutuvat ennen
pitkdd helposti syrjdytymisen kohteeksi. Sen jélkeen kun tyottdmyyttd on jatkunut pari
vuotta, kuten hyvin tiedétte, tydmarkkinoille palaaminen on enemménkin sattumanvarais-
ta kuin mahdollista. Vaikuttaa myds ehka silté, ettd riippumatta hallituspohjasta ndiden ra-
kenteellisten uudistusten tekeminen on ylivoimaisen vaikeata. Aina 10ytyy niité tahoja, jot-
ka haluavat ainakin lyhyellé tédhtdimelld voittaa aikaa ja siirtdd ongelmia tuonnemmaksi,
mutta piéd on téssd jonain pédivani tuleva vetdvén kéteen.

Miti tulee tdhén, mihinkd valiokunnan puheenjohtaja Heindluoma otti kantaa, eli sote-
vaikutuksiin, niin olen kylla aika huolissani niistd, kun niyttdi siltd, ettd maakuntatasolla
palkkaharmonisointi aiheuttaa jélleen erilaisen kustannustason kuin téhén asti. Ja ehki kun
tarjontaa palveluissa lisdtdén, niiden kéyttokin laajentuu. Onko tuottavuuden kautta saav-
utettavissa sellainen parannus, ettd kokonaiskustannukset valtiolla pysyisivét silld olete-
tulla tai toivotulla miinus 3 miljardin tasolla? Minun mielesténi se on vahintiénkin epévar-
maa. Paremminkin sanoisin, ettd lyhyelld tdhtdimelld sen sijaan on varmaa, etti kustannuk-
set nousevat: joudutaan panostamaan erilaisiin jarjestelmiin. Olen ihmetellyt, kuinka kun-
nat pidemmaén paille tulevat selviytyméén neljdn vuoden jilkeen, jolloin ainakin tietyissi
kunnissa on huomattava maéra kiinteistojé, joiden velkataakka on kunnan taseessa, mutta
kéyttd on maakunnalla, joka ei ole velvollinen vélttdmaéttd edes kdyttdméadn néitd, jotka se
katsoo ylimaardisiksi kiinteistdiksi.

Kaiken kaikkiaan Suomi on joutumassa sellaiseen kehitysloukkuun, ettd jadn odottama-
an edustaja Lindtmanin aikaansaannoksia kahden vuoden kuluttua, kun hin on ministeri,
ettd miten hén tdmén ratkaisee. Mind tulen tissd etukéteen varoittamaan, ettd kaikki, mitd
on puhuttu, on Ylen arkistossa. [Naurua] — Kiitoksia.

18.08 Eero Heindluoma sd: Arvoisa puhemies! Palaan tihén valiokunnan mietint6n ja
sen suureen linjaan. Keskustelu tuossa debatissahan valtaosin koski oikeastaan titd halli-
tuksen tuoretta kehyspédtostd, sen vaikutuksia ja siséltod ja merkitystd. Ymmaérrettivista
syisté, se on tietysti tuore péadtods ja ajankohtainen poliittinen asia. Mutta sitten tdmén Suo-
men kokonaispérjddmisen kannalta télld vihén pidemmén ajan nédkdkulmalla, ohi tdmén
kehyspéatoksen, on tosi iso vaikutus meidén kaikkien toimintaolosuhteisiin, kansalaisten
hyvinvointiin ja myds kansalaisten tyytyviisyyteen. Niistd uhkista ja riskeistd téssd pi-
demmaissa kehityksessd on tarve viistimittd puhua.

Tédma sote-uudistus, johon jo tuossa debatissa viitattiin ja myods omassa esittelypuheen-
vuorossani viittasin, on kylld toistaiseksi erittdin iso kysymysmerkki. Nimittdin kun tata
asiaa on nyt selvitetty, ettd mistd timé 3 miljardia tuli lukuna, niin sehén ei todellakaan ole
mik&én arvio siitd, mitd on saavutettavissa, vaan se oli valtiovarainministerion aikaisem-
massa, jo titd hallitusta edeltdneessd suunnittelussa oleva ldhtokohta, ettd jotta tdhin isoon
kehikkoon kestdvyysvajeen supistamisesta noin 10 miljardilla pééstién, niin sen tavoit-
teen alatavoite on, ettd pitéisi sote-uudistuksella saavuttaa timd 3 miljardia. Eli se on ta-
voite, ja sitten on tdysin eri asia, missd vauhdissa siithen pééstiédn ja mitka toimet siithen tuo-
vat ja paéstiddnko téhin tavoitteeseen ldhellekdén. Tahédn saakka kaikki kuultu tisti sote-
uudistuksesta antaa aiheen kylld suureen huoleen, kun arvioidaan julkisen talouden tilaa.
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Jos katsotaan Ruotsia esimerkkind, joka meni tillaiseen rajoitettuun valinnanvapauteen
terveydenhuollossa, nimenomaan terveydenhuollon puolella, niin sen lopputuloksenahan
ei ollut menojen siéstyminen tai menojen kdéntyminen alaspdin, vaan sen lopputuloksena
oli ndiden palvelujen kysynnén vahvistuminen ja kustannusten kasvu. Ja tdma tapahtui er-
ityisesti véestorikkailla alueilla, missi tilld valinnanvapaudella oli suurempi merkitys. Nyt
kysymys kuuluu: Kun kuljemme vield vahvempaan valinnanvapausmalliin kuin tdma
Ruotsin malli oli, voimmeko tehdé sen niin, ettd se johtaa menokehityksesséd pdinvastai-
seen etumerkkiin kuin mitd Ruotsissa tapahtui? Olemmeko niin paljon innovatiivisempia,
niin paljon parempia kuin ruotsalaiset, ettd samalla tielld teemme asiat menoja véhentéen
eikd niitd lisdten? Kun sen ndin ajattelee, niin ymmartéa, ettd tissé ollaan vaikeiden, todel-
la vaikeiden kysymysten dédrella.

No sitten toinen asia, jota myds valiokunnassa kéytiin lavitse mutta jota debatissa ei siv-
uttu, koskee tétd kysymysté kuntien lainanhoitokulujen kehityksestd. Yksi sote-uudistuk-
seen liittyva ratkaisu on, ettd kuntien sosiaali- ja terveyspuolen menot siirtyvét tdssd mal-
lissa maakunnalle ja sitten niiden rahoitus siirtyy valtiolle. Témén seurauksena kuntien
verotulot tulevat merkittdvésti kaventumaan, ja on esitetty arvio, ettd noin kaksi kolmaso-
saa verotuloista kunnilla jd4 saamatta. Kun kunnilla on huomattava méaré velkaa — aikoja
sitten tdmi kuntien velan mééra ylitti 10 miljardia ja on jatkanut sen jédlkeen tasaista ka-
svua — niin kysymys kuuluu: mité tapahtuu luottoluokituksille kuntien osalta? Kun vela-
llisen velkataakka pysyy ennallaan mutta tulot tippuvat, yli puolet tuloista jéa pois, niin
joudutaan pelkddméén, ettd luottoluokitus kunnilla voi heikentyéd ja sen tuloksena lainan
saanti ja lainan hoitokulut tulevat olemaan kasvusuunnassa. Edustaja Lehtihén taisi viitata
tdhan kiinteistdongelmaan, ettd timain lisidksi kunnille uhkaa jaada iso joukko myos huo-
nokuntoisia kiinteist6jé, joiden kdytettdvyys jatkossa sosiaali- ja terveyspuolen palveluis-
sa on hyvin epidvarmalla pohjalla. Kuntien takauskeskus on kiinnittdnyt huomiota tdhin
riskiin kuntien varainhankinnan kustannusten kasvussa, ja sekin on yksi asia, joka val-
tiovarainvaliokunnan tydssé noteerattiin, ja tuossa mietinndsséd on pieni huomio téhénkin.

Mutta siis tdstikin seuraa, ettd on monella eri suunnalla tdimén ja ensi vaalikauden osalta
nékoala ehkéd pikemminkin sen tyyppinen, ettd voi olla, ettd sote-uudistuksella, niin hyvi
kuin se on tavoitteiltaan ja niin kannatettava kuin se on tavoitteiltaan ja niin valttimaton
kuin se on, voi olla télld ja ensi vaalikaudella pikemminkin kustannuksia lisddva merkitys.
Ja sitten jaddadn katsomaan, mité tapahtuu sen jélkeen eli 6 vuoden jélkeen 2023 tapahtu-
valla vaalikaudella. Tama téstd kotimaan puolesta.

Sitten tulen vield Euroopan unionin talous- ja kasvu- ja vakaussopimuksen sééntoihin ja
niiden noudattamiseen. Yksikdén edustaja ei debatissa halunnut tdhén asiaan puuttua. Sil-
loin talloin siitd kdydédan hyvin vahvaa julkista keskustelua, ja mielesténi eduskunnassakin
pitéisi kyll4 téstéd asiasta puhua. Otan siitd vain ndmaé kaksi ndkdkohtaa esille.

Ensimmaiinen koskee Suomen toimintalinjaa kasvu- ja vakaussopimuksen osalta. Kylla
meidin keskuudessamme kannattaa pohtia paitsi hallituksen kabineteissa ja eduskunnan
valiokunnissa my0s tdssé istuntosalissa, mitd linjaa Suomi noudattaa suhteessa vakaus- ja
kasvusopimuksen ehtoihin: jatkammeko sill4 linjalla, ettd otamme niméa ehdot omassa toi-
minnassamme vastaan pyrkien niiden mahdollisimman tarkkaan noudattamiseen ja pyr-
kien vilttdmaén tdmén sopimuksen ehtojen rikkomista? Tdma on iso henkinen asia, ja nyt
valiokunta péityi sithen — tavallaan voi sanoa edustaja Lehden puheenvuoron hengessa,
ettd timmdiselld varovaisuusperiaatteellakin valiokunta péétyi sithen — ettd on turvalli-
sempaa pienen maan léhted siité, ettd pyritdén nditd ehtoja noudattamaan. Sitten on eri asia
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tdma, kuinka hyvid ne ovat suhdannepolitiikan tai eurooppalaisen suhdannepolitiikan kan-
nalta. Mutta oman maamme pérjdédmisen kannalta varovaisuus télld alueella voi hyvinkin
olla viisautta, ja tdstd asiasta eduskunnan pitdisi pystyd puhumaan ja kantaa ottamaan niin
vaikea asia kuin se sitten onkin. Siindhén ei kenelldkédén voi olla varmaa tietoa, eli se on sit-
ten jossain méérin myds, ei nyt filosofinen, mutta ei varmaan tietoon perustuva ndkdkohta.

Toinen asia koskee nyt jo kdynnissé olevaa koko vakaus- ja kasvusopimuksen ja sithen
liittyvan muun lainsddddnnon uudistamista. Kun Suomen pyrkimyksend, jota valiokunta-
kin asettui kannattamaan, on, etté sdéntdjen pitiisi olla yksinkertaisia ja ldpindkyvia ja silld
tavalla kaikkien paatoksentekijoiden on kyettédva hahmottamaan, mihin on sitouduttu, mita
kohti pyritdén, niin sitten toisena puolena on se, ettd mité yksinkertaisempia ndméa sadnnot
ovat, sitd enemmaén ne saattavat olla ristiriidassa kdytdnnon ndkokohtien kanssa.

Nythén unioni tosiasiassa téssd sddntokehikossa on kulkenut joustavampaan suuntaan.
On tehty poikkeamamahdollisuuksia, jotta ei tarvitse kdynnistdd alijadmamenettelyyn liit-
tyvid sanktioita, vaikkapa sitd patostd, ettd valtiolta ldhdettdisiin perimédédn sakkoja va-
kaus- ja kasvusopimuksen ehtojen rikkomisen takia. Kun on kuljettu joustavampaan suun-
taan, niin paitsi ettd on ollut myds isoista maista, kuten vaikkapa Ranskasta ja Italiasta, pai-
netta tdhén suuntaan, Espanjasta ja niin edelleen, niin on ollut se ajattelu, ettd ehki timéa
joustavuus on kuitenkin koko euroalueen toimintaan ndhden parempi lopputulos talouska-
svun ja sité kautta tydllisyyden kannalta.

Téassdhdn meilld on merkittdva ero sekd finanssi- ettd valuuttakurssipolitiikan puolella
sithen, mitd Yhdysvallat teki finanssikriisin alettua. Voi hyvin olla, ettd euroalueen kireé
politiikka ja myds euroalueen rahapolitiikka pahensivat finanssikriisid 2010 jilkeen. Eli
pyrkimys ryhtyd euroalueen kokonaismittakaavassa nopeasti leikkaamaan néité alijidmia
saattoi hyvin olla tekijé, joka johti kotimaisen kysynnén, euroalueen kokonaiskysynnén
vahentymiseen ja sitd kautta pahensi vaikeuksissa olevien maiden tilannetta ja vaikutti
myos tiédlld Suomessakin. Téstikin sietéisi keskustella sekéd akateemikkojen, taloustutki-
joiden ettd myos poliittisten péaatdstentekijoiden, kumpaa reittid kuljetaan. Mekin kanna-
tamme lapindkyvyyttd ja mahdollisimman yksinkertaista mallia, mutta onko niin, etti néi-
td joustomahdollisuuksia kuitenkin tarvitaan. Jatén tdhin kysymykseen vastaamatta, mutta
toivoisin, ettd eduskunnassa herdisi myos tdmé isompi euroalueen jarkevén talouspolitii-
kan kysymys, varsinkin kun eduskunnassa on myos kansanedustajaksi valittuna merkitt-
avén taloustieteellisen koulutuksen saaneita [Puhemies koputtaa] ja silld alueella myos
ndyttonséd antaneita.

18.18 Katri Kulmuni kesk: Arvoisa puhemies! On aivan totta, ettd téssd tarkastusva-
liokunnan mietinndssi puhutaan esimerkiksi korkopolitiikan vaikutuksista. Ja siiné hetkes-
sd, kun Suomen taloustilanne on ollut hauras, niin totta kai meille on tirkeintd se, ettd
saamme omilla toimillamme Suomen talouden kddnnettyé. Ja kylld meidan tdytyy myos
luottaa siihen, ettd myds eurooppalaisen talouden téytyisi olla vakaa, ja sillé on aivan sel-
ked seuraus meidin talouteemme.

T&élla on puhuttu tistd EU:n makrotalouden epétasapainomenettelystd, ja itse asiassa
Suomihan paési pois siitd menettelysti, toisin kuin esimerkiksi vaikkapa Ruotsi. Muistaak-
seni myds Saksalla on vield menettelyssé asioita olemassa. Sikéli kahden vuoden aikana
hallitus on tehnyt aivan oikeita toimenpiteité, ja ne on komissiossakin tunnustettu, mutta ei
suinkaan maan talous ole tullut 1dhellekdén valmiiksi. Paljon on vield tehtdvéa, ja kuten
tuossa debatin aikanakin todettiin, hallituksen taloustavoitteet ovat erittdin kunnianhimoi-
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sia ja ne vaativat kyllé vield paljon toimia. Niiti toimia ripotellen kuitenkin pyritdan teke-
méén. Jokainen ty6ton vihemmaén on hirvittdvén tarkeé asia, ja vaikkapa se tuore paitds,
ettd paivihoitomaksuja jo toistamiseen lasketaan — ja nyt télld kertaa nimenomaan sen ta-
kia, ettd pyritddn kannustamaan ihmisié toihin — tuo arviolta 4 200 uutta tydpaikkaa.

T&élla on kritisoitu my0ds huoltajakorotusta, ja kylld keskusta ndkee sen ennen kaikkea
rakenteellisena uudistuksena. Se on uudistus, joka pysyy toivottavasti my0s tulevina vaa-
likausina ja on erittdin tirked pienille opiskelijaperheille, véhétuloisille opiskelijoille.

T&élla on my0s perdtty téité historian kaarta. Historian kaari on se, ettd tdma hallitus teki
panostuksia 300 miljoonaa puoliviliriihessi. Sosiaalidemokraatit muistavat varmaan, mita
edellinen hallitus teki puolivélirithessé: ilmoitti 300 miljoonaa leikkauksia ja veronko-
rotuksia saman verran.

18.20 Pia Viitanen sd: Arvoisa puhemies! Minusta timi on, voisinko sanoa, héakellytt-
dvad, ehkd vdahén hellyttavadkin, ettd tiélld hallituspuolueiden edustajat on silld tavalla
ehké valjastettu kertomaan tillaisia niin sanottuja pikku, pikku positiivisia, sopdjd uu-
distuksia, mité hallitus tekee. Tosiasia nyt on esimerkiksi tdssé jo mainitusti, ettd samaan
aikaan, kun sanotaan, ettd nyt tulee lisdyksid koulujen tasa-arvorahoihin, niin hupsista,
emme kerrokaan sité, etti ensin on leikattu kaikki pois ja taso jaa huomattavasti matalam-
maksi kuin se on aiemmin ollut.

Eli kyllahén néisté asioista voi aina puhua kauniisti, mutta mielesténi olisi syytd menné
nyt ihan aidosti ndiden asioiden léhteille ja kisitelld tilannetta, missé tissd ja nyt olemme.
Siihen ndhden esimerkiksi, puhemies, mielestdni eduskuntaryhmdmme puheenjohtaja
Antti Lindtman esitti 4drimmd&isen tirkedn kysymyksen, johon valitettavasti me emme hal-
lituspuolueilta saaneet vastausta: eli jos aiemmin on tavoiteltu miljardin alijadmén maksi-
mia ja yhtikkié itse kirjataan jo kolminkertainen summa, oliko se 4,2, niin eikd se ole aika
iso kysymys?

Siksi, puhemies, voin sanoa suoraan, ettd normaalisti siitd en harmistuisi, mutta nyt olen
hieman harmistunut, etté edustajat Heinonen ja Zyskowicz poistuivat salista, koska olisin
halunnut ihan oikeasti, ettd hallituspuolueet olisivat téssi ja nyt analysoineet titd. Toki me
kdymme jatkossakin talouspoliittisia keskusteluja, varmaan vastauksia tdhdn saamme,
mutta mielesténi, sanoisin, tdssé on aika iso uutinen kuitenkin, jos hallitus ndin nayttavalla
tavalla kuitenkin oman tavoitteistonsa antaa joustaa eikd milldén tavalla sithen reagoi, miti
Sipilé itse on kuitenkin aikanaan edellyttényt.

Mutta, puhemies, puheenvuorossani haluan kylld sanoa, ihan tuohon edelliseen edustaja
Heindluoman viisaaseen, analyyttiseen puheenvuoroon laajemminkin, ettid olen kylla ta-
smilleen samaa mielt siitd, ettd on hyvé, ettd valiokunta tuli sithen tulokseen, ettd va-
rovaisuusperiaatteen nimissé tissé ja nyt meidén on syyté lahted siité, ettd pyrimme toden
totta nditd EU-kriteerejd noudattamaan, [Puhemies koputtaa] mutta jatkossa sen keskus-
telun paikka toki on, mikd on Euroopan laajuisesti jarkevéaa.

18.22 Marisanna Jarva kesk: Arvoisa puhemies! Aina, kun muistellaan néitd historial-
lisia tekoja, on hyva muistaa, mitd kevddn 2015 vaaleissa suuret puolueet lupasivat ajaa, jos
péésevit hallitukseen, nimenomaan tySpaikkojen luomiseksi ja tyollisyyden lisdémiseksi.
Nelja taloudellista tutkimuslaitosta, keskeiset mukaan lukien Suomen Pankki, Ylen pyyta-
méni katsoi, mité suuret puolueet ajavat ndissd vaaliohjelmissa nditten asioitten edistdmi-
seksi. SDP:n osalta todettiin, ettd leikkauksissa aiotaan toteuttaa vihdoinkin toisen asteen
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koulutukseen tdma 270 miljoonan euron leikkaus, joka pyséytettiin silloin ennen vaaleja.
Sitten néistd tyollisyyttd lisddvistd keinoista on mainittu, ettd hyvé tavoite on, ettd vientié ja
investointeja pyritddn lisddméadn, mutta sithen konkreettisia keinoja téssé vaaliohjelmassa
ei ollut. Mydskin oli hieno asia se, ettd verotusta pieni- ja keskituloisilta olisitte laskeneet,
ja sitdhdn me olemme tehneet tdlld vaalikaudella. Verotusta on laskettu niin, ettd saadaan
asioita eteenpdin. Mutta muita keinoja ei 16ydy ty6llisyyden lisddmiseen. Néin siis johta-
vat taloudelliset tutkimuslaitokset SDP:n toimista.

Nyt néitd toimia on tehty tdlld hallituskaudella, ettd nimenomaan tyon vastaanottami-
seen ja tarjoamiseen haetaan ja on haettu niiti keinoja, ettd sitd helpotetaan, ettd tyon vas-
taanottamisen ja tekemisen pitdd olla aina kannattavampaa kuin kotiin jédmisen. Siihen
myoOskin ndmai aktiivimallit tdhtddvat. Se on vaikea pala, ettd saavutettuja etuja karsitaan,
mutta tdrkeintd on se, ettd ihmisid saadaan toihin ja aidosti omalla palkkarahallaan omaa
sosiaaliturvaansa hoitamaan. Se on kaikista térkeinté.

Se, miké puolivélirithessé oli erityisen hienoa, oli itsensétydllistdjien aseman parantami-
nen. [Puhemies koputtaa] Sitd ldhetdén nyt selvityksen pohjalta aidosti vieméén eteenpiin.

18.25 Eero Heindluoma sd: Arvoisa puhemies! Jatkan vield eurooppalaisen talouspolitii-
kan ja Euroopan unionin tulevan politiikan pohdiskelua. Kun puhumme nykyisen euroalu-
een vakaus- ja kasvusopimuksen sdénnoisté, niin sitten joudumme tdnd vuonna vield poh-
timaan sitd, mikd on koko Euroopan unionin tulevaisuus, millaiselle uudistustielle unioni
lahtee. Me tieddmme, etti silld on iso vaikutus finanssipolitiikkaan, finanssipolitiikan ajat-
teluun. Sielldhén on erilaisia esityksié ollut muun muassa siité, etti euroalueelle tulisi yh-
teinen budjetti ja euroalueelle tulisi yhteinen valtiovarainministeri.

Néamaé kysymykset ovat erittdin nopeasti myos meidin edessimme. Eduskuntahan ei ole
tdhén mennessa téstd puolesta kdynyt keskustelua, mutta nyt, kun komission puheenjohta-
jan, voiko sanoa, tickarttavaihtoehdot esiteltiin, sielld oli viisi vaihtoehtoa Euroopan unio-
nin kehittymissuunnalle. Yksi vaihtoehto oli sellainen, joka on mité ilmeisimmin se, johon
tdssé tullaan padtyméén, ja se on tdma eri tahtiin syvenevén yhteistydon Eurooppa. Eli uni-
onin maat voivat keskenénsa tehdd ratkaisuja, joissa ne lahtevét vieméédn pidemmalle yh-
teistyotd jollakin alueella, vaikkapa puolustusyhteistydssé tai sitten euroalueen talouspo-
liittisessa yhteistyOssé.

Ja nyt menen téhén talouspoliittisen yhteistyon puoleen. Me voimme siis syksylld olla jo
tilanteessa — heti Saksan vaalien jdlkeen — ettd unionin maista ja euromaista erddt ovat
valmiit meneméidn pidemmélle talouspoliittiseen yhteistyohon kuin mitd téhénastiset
sdadnndkset ovat. Meidén pitdisi sen ohella, ettd kiymme tdmén tarpeellisen juupas—eipis-
keskustelun siité, mité kehysriihessi on paitetty, katsoa hiukan kauemmaksi ja hiukan kor-
keammalta, koska meidén kohtalomme on kuitenkin sidottu euroalueen ja koko Euroopan
unionin tulevaisuuteen mité suurimmassa méaérin: millaista politilkkaa me haluamme te-
hd4, jos timmoinen syvenevén [Puhemies koputtaa] yhteistyon kehitys aukeaa?

18.27 Krista Mikkonen vihr: Arvoisa puhemies! On aivan totta, mitd edustaja Heindluo-
ma tuossa dsken totesi, ettd titd juupas—eipds-keskustelua hedelmaéllisempéé on varmasti
katsoa pitkélle eteenpéin ja miettid sieltd niitd mahdollisuuksia ja keinoja, miten saadaan
rakennettua talous niin sosiaalisesti, ekologisesti kuin taloudellisestikin kestéville pohjal-
le. Mutta tdytyy nyt sen verran kuitenkin sanoa, ettd kun téssd hallituspuolueilta tulee sem-
moisia syytoksid, ettd oppositio ei olisi tyytyvéinen siitd, ettd nyt kehysriithessé laitettiin
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panostuksia esimerkiksi koulutukseen tai varhaiskasvatukseen: kylld me olemme siitd er-
ittdin tyytyvéisid, emme me sitd vastusta. Mutta se, mité tdssé ollaan kritisoitu, on se reto-
ritkka, milld annetaan ymmartia, ettd nima olisivat jotain merkittavid uusia satsauksia, kun
todellisuudessa samoista kohteista leikattiin todella rajusti. Nyt sitten laitettiin lisé4 rahaa,
ja se on hyvi, ettd laitettiin ja hallituspuolueet ymmaérsivét ja korjaavat pieneltd osaltaan
ndité virheita.

Yhté lailla on erittdin hienoa, ettd opintolisidén vihdoin saatiin huoltajakorotus. Se on ta-
voite, jota on kauan toivottu, ja se on nimenomaan semmoinen térked rakenteellinen muu-
tos, joka toivottavasti séilyy siind jatkossakin. Mutta totuus on my0s se, ettd opintotuesta
leikattiin enemmén, mitd nyt tim4 huoltajakorotus tuo rahaa. On erittdin hienoa, ettd huol-
tajakorotus tuotiin. On toivottavaa, etti se jatkossa pysyy siind opintotuen rinnalla eivétka
sitéd tulevat hallitukset siitd poista, mutta totuus on myds se, ettd se leikkaus, joka opintotu-
keen tehtiin, oli suurempi kuin mité tésté huoltajakorotuksesta sitten rahaa ndmé opiskeli-
jat saavat. [Pia Viitanen: Niin, 11 euroa! — Marisanna Jarva: Tulo on silti kasvanut!|

18.29 Pia Viitanen sd: Arvoisa herra puhemies! Ehké tdhdn Eurooppaan vield sen verran,
pari sanaa, kun téssé ihan oikein kéytiin 14pi sité tilannetta, ettd tdssd nyt mietitdén ndité er-
ilaisia EU:n ytimid ja erilaisia vaihtoehtoja, miten se muodostuu, niin kylld haluan sanoa,
ettd myOs mind olen sitd mieltd, ettd on syyté niisté asioista keskustella paitsi ettd suuressa
valiokunnassa varmasti kdyddén 14pi, myos ihan julkisella eduskunnan areenalla, koska
ndma ovat isoja, isoja asioita. Ja tdssd tapauksessa, kun puhumme téndén finanssipolitii-
kasta, se koskee tietenkin tétd talouspoliittista yhteisty6td, niin kuin téssd mainittiinkin.
Ainakin itse nden niin, ettd tdmé eri tahtiin syvenevyys varmasti on, niin kuin edustaja
Heindluoma totesi, se tulevaisuuden suunta. Téssé tietenkin Suomen tiytyy myds vahvasti
miettid omia linjauksiaan. Ei ole mikéén salaisuus, etti itse en ainakaan pidd kovinkaan jér-
kevini, ettd menisimme kovin syvéén taloudelliseen yhteistyohon yhteisine valtiovarain-
ministereineen ja muineen. Eli nden tdssé kylld timéankaltaisia seikkoja. Minusta on ollut
hyvé ylipditidan, kun miettii titd Suomen Euroopan unionin linjaa esimerkiksi nyt ndihin
Kreikka-tukiin tai muihin, ettd olemme olleet kuitenkin omalla tiukalla linjallamme ja 13h-
teneet siitd, ettd kukin sitten niistd veloistaan itse vastaa ja niin poispdin, voisin todeta tis-
sé yhteydessd. Nditd keskustelujahan taannoin kéytiin hyvinkin vahvasti myos julkisuu-
dessa, nyttemmin ehké tdssé salissa harvemmin, mutta kuitenkin.

Puhemies! Mité tulee sitten tdhén péivanpoliittiseen kinasteluun, mité t4élla on jonkin
verran suoritettu, niin kylld minun nyt tdytyy vain sanoa arvoisille hallituspuolueiden edus-
tajille, ettd olkaa nyt niin ystavallisid, ettd sen verran saisimme ehké hieman rakentavam-
maksi tdtd keskustelua, ettd lukekaa nyt timé kuitenkin [Puhuja ndyttdd SDP:n vaihtoehto-
budjettia]. Se olisi ehkd semmoinen ldhtokohta, ettd tietdisitte, mitd SDP esittdd. Ta4lld on
SDP esittanyt erilaisia konkreettisia toimia viennin edistdmiseksi, erilaisia konkreettisia
avauksia yrittdjyyden edistimiseksi. [Eero Heindluoman vélihuuto] — Tama on siis SDP:n
vaihtoehtobudjetti, [Puhemies koputtaa] todetaan se vield pdytékirjaan.

Puhemies, verotuksesta sen verran...

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Puheenvuoroa voi jatkaa korokkeelta.

— Ehka jatkan seuraavassa puheenvuorossa, se on yksinkertaisempaa.
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18.31 Katri Kulmuni kesk: Arvoisa puhemies! Kylld, hallituksen akuutissa puolivili-
rithipdétoksessd on monia erittdin hyvié panostuksia ja vientid ja kasvua edistivid asiakoh-
tia: vaikkapa se, ettd on saatu energia- ja ilmastotekoihin vuositasolla 25 miljoonaa euroa
lisé4, tai se, ettd on saatu matkailun karkihankkeeseen 25 miljoonaa euroa lisdd, kiertota-
louteen panostuksia. Kyllé niiden kautta pyritdén luomaan sitd uutta kasvua ja vientid, jos-
ta varmasti tddlla myds oppositio on puhunut.

Siitd olen kyll4 sikédli hieman surullinen, ettd myds niité ajankohtaisia keinoja, joilla ku-
itenkin pystytidén luomaan tuhansia uusia tydpaikkoja, pidetién pikku pikku keinoina. Mi-
nun mielesténi vaikkapa se ei ole aivan pieni keino, ettd jo toistamiseen ne pdivéhoito-
maksut putoavat pienituloisilta perheilté ja tulee nollamaksuluokka.

Asia, mistd emme ole vield puhuneet téssi yhteydessa, liittyy kylld sithen huoleen, mika
on laidasta laitaan ollut vaikkapa tutkimuksesta, kehityksestd ja innovaatioista. Panostuk-
sien suhteen my0s sinne saatiin nyt vihdoin panostuksia niin pd&omittamisen kautta kuin
myos suoraan rahallisesti. Tdma huoli on ollut niin edelliselld kuin nykyiselldkin vaalikau-
della, ja toki kun sinne on leikkauksia tullut, oli vélttdméatontd, ettd sinne myds saatiin nyt
tekoja. [Krista Mikkonen: Tehén leikkasitte ensin!]

Mutta sitten vield, mitd tulee tdhdn EU-aspektiin ja Suomen tasapainoon EU:n finanssi-
politiikan kautta, olen aivan samaa mielti kuin edellinen puhuja siitd, ettd téllainen yhtei-
nen valtiovarainministerio ei kylld meidén kannaltamme ole toimiva. Mutta kylld minusta
sekin osoittaa sité, ettd Suomessa on tehty oikeita paédtoksid — nimittéin tarkistin siité lis-
tasta, miten EU-komissio katsoo jésenvaltioitaan — kun komissio toteaa finanssipoliitti-
sessa tiedotteessaan, ettd Suomen taloudessa ei ole epitasapainoja. Sen sijaan esimerkiksi
Saksan ja Ruotsin taloudessa on epétasapainoja, puhumattakaan sitten Eteld-Euroopan tai
Ranskan talouksista, joissa on liiallisia epétasapainoja. Toki on vield paljon asioita, joita
tdytyy saada tehtyd, mutta suunta on oikea.

18.33 Eero Heindluoma sd: Arvoisa puhemies! Téssédhin tdmé ongelma tdssd nykyisessé
euroalueen taloudessa onkin, ettd siind on yhtdiltd Saksan valtaisa ylijidma valtiontalou-
dessa ja my0s ulkomaankaupassa, joka sitten osaltaan kuittaantuu erityisesti Eteld-Euroo-
pan maiden suurina alijddmind. Nyt Saksa on tdssé erikoisessa tarkastusmenettelyssé sen
takia, ettd Saksan ylijidmét ovat niin valtaisan suuria, ettd ne ovat ongelma muun euroalu-
een kannalta, kun kdytetién yhteistd valuuttaa. Saksalaiset ovat olleet hyvin haluttomia tété
purkamaan, ja he ovat vetéineet timm&isté erittdin kiredé linjaa, joka on sitten tarkoittanut
sitd, ettd kun euron kurssi on ollut Saksan kannalta hyvin edullinen, niin heidédn kil-
pailukykynsé on vahvistunut ja sitten erityisesti Eteld-Euroopan maiden kilpailukyky on
ollut suurissa ongelmissa. Tdmén koordinaation tekeminen nykysééntdjen puitteissa néytt-
a4 hyvin vaikealta, ettd milld voitaisiin pakottaa jotakin maata, kuten Saksaa, kdyttdimaan
enemmaén rahaa, rohkaisemaan kotimaista kysyntdi ja sitd kautta luomaan vientimahdol-
lisuuksia muille maille, euroalueella erityisesti.

Tédmai on ollut vaikea asia, ja nyt tdstd seuraakin sitten tdmaé, ettd se meidin suurin
kysymys tdnd vuonna tulee olemaan, minké kannan otamme tdhén tulevaan Euroopan uni-
onin kehityshankkeeseen ja erityisesti euroalueen yhteistyon tiivistdmiseen. Se tulee ole-
maan erittdin iso asia, ja on huono, etti tété julkista keskustelua asiasta ei ole vield kdynnis-
tetty, koska téhén tiytyisi valmentautua ajoissa ja miettid, mikd on meidén etujemme mu-
kaista. Than niin kuin edustaja Viitanen tuossa sanoi, meilld on ollut aika laaja poliittinen
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yhteisymmadrrys siité, ettd me emme halua timmoisti yhteistd kassaa [Puhemies koputtaa]
emmeka halua velkojen yhteisvastuuta.

18.35 Pia Viitanen sd: Juuri tdmé on hyvin tirked asia. Suomi on kuitenkin linjakkaasti
ollut sitd mielté, ettd haluamme valttaa titd velkojen yhteisvastuuta. Mind en née milldéan
tavalla jarkevéksi sellaista niin sanottua saavipolitiikkaa, ettd on joku saavi, mihin sitten
kaikki yhdessd kannamme rahamme ja sitten yhdesséd vastaamme. Me tieddmme, mihin se
johtaa. Sitd kautta haluan kyll4 antaa ihan tukeni my®0s siihen, etté jatkossa tdmaé linja séi-
lyisi sen kaltaisena kuin se on ollut. Pidén siti hyvin hyvin perusteltuna. Mutta kuten sanot-
tu toistamiseen, niin se julkinen keskustelu olisi syytd aloittaa ja kdydéd mitd pikimmiten.

Minulla jéi, puhemies, dsken véhin kesken tuo puheenvuoro liittyen tdhdn SDP:n
vaihtoehtobudjettiin. Kun td4lld my0s viitattiin ndihin veroratkaisuihin siind edellisessi
osuudessa, missi kritisoitiin toimiamme, sanon kylld suoraan, ettd kylld meilld on erittdin
hyvit veroratkaisut tuossa sisélld. Kylld me antaisimme pieni- ja keskituloisille enemman,
niin palkansaajille kuin eldkkeensaajillekin enemmén verohelpotusta. Mutta sitten taas
suurituloiset meiddn vaihtoehdossamme maksaisivat enemmaén. Mielesténi se on hyvin
reilua, oikeudenmukaista ja talouspoliittisesti viisasta politiikkaa.

Se, mistd kannan kylld huolta néin hallituspuolueiden mallien suhteen: Vieldpé kerran
nyt muistuttelen asiasta, mistd olimme kovin pettyneitd viime syksyné, kun néitd verorat-
kaisuja tehtiin, ettd samaan aikaan ikéén kuin kerrottiin vaikkapa elédkkeensaajille, ettd nyt
tekin saatte veronkevennyksid. Viimeksihén hallitus petti eldkkeensaajat ja teki timén kuu-
luisan veroeron. Nyt sitten veroeroa ei sindnsé korjattu mutta veronkevennyksii tuli. Ku-
inka kévikd&n? Kun menimme tietopalvelun ovelle koputtamaan ja teimme laskelmat, niin
lopputuloksena oli se, ettd pieni- ja keskituloisten eldkkeensaajien ostovoima télle vuodel-
le tippuu. Samalla tavalla palkansaajien osalta ostovoima on hyvin vihdn myonteinen télle
kaudelle pieni- ja keskituloisille mutta taas sitten antoisampi suurituloisille. Tdméhéan nyt
kertoo paljon siitd, misti tdssd puhuimme aiemmin, kun puhuimme kehysratkaisuista ja
arvovalinnoista.

18.38 Eero Heinédluoma sd: Arvoisa puhemies! Jatkan vield vahidn tdtd Eurooppa-kes-
kustelua nimenomaan finanssipolitiikan ja euroalueen tulevaisuuden kannalta. Nythén uni-
oni on padttanyt, ettd joulukuun huippukokouksessa pyrittdisiin tekeméén téti asiaa koske-
via ratkaisuja, minki kehityssuunnan unioni valitsee. Sitd ennen tulee komission paperei-
ta, joissa asiaa avataan, ja muistaakseni toukokuussa tulee paperi, joka koskee euroalueen
tulevan yhteistyon kehittimisvaihtoehtoja.

Ilmiselvdd on, ettid todellisiin ratkaisuihin unionikeskustelussa ei menni ennen Saksan
vaaleja. Halutaan néhd4, ja saksalaiset itse eivét halua sitoutua mihinkiin ennen kuin vaa-
lit on pidetty, ja sitten ndhdéén, kuka Saksassa kéyttdd valtaa ja millainen tulee olemaan
uuden hallituksen politiikka. Meilld késittddkseni timmdistd vaaliestetti ei ole, ei nyt aina-
kaan sen jédlkeen, kun kunnallisvaalit on pidetty. [Pia Viitanen: Ei sitd nyt tieda!]

Riski on, ettd jos me emme kiy tétd keskustelua ajoissa, niin sitten voi olla, ettd meidat
ylldtetddn vdhén niin kuin housut kintuissa syksyn aikana joulukuuhun tultaessa. Ndma
ovat meidén kansallisten etujemme, meididn oman taloutemme ja my6s meiddn asemam-
me Euroopassa kannalta erittdin suuria asioita. Pitdisin valttimattoména, ettd hallitus alus-
taisi timén keskustelun ennen kesdlomille 1dht64, jotta sitten se keskustelu voisi jatkua
sekd kesén ettd syksyn aikana.
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Téhén tarkastusvaliokunnan mietintd antaa vain pienen aineksen, koska se késitteli vain
sitd kysymysté, miten vakaus- ja kasvusopimuksen sidéntdja muutetaan, mutta ei téitd isoa
kehityslinjaa, minkd mukaisesti Eurooppa-yhteistyd asettuu.

Nyt huomasin, ettd tdnd pdivéné on valittu uusi kulttuuri- ja eurooppaministeri, ja roh-
kenen toivoa, ettd Sampo Terho ottaa tdimén asian omaksensa ja ldhtee myos tétd keskus-
telua kdyméén niin, ettd hallitus antaisi meille kunnollisen evéén niin, etti koko eduskunta
pédsee asiasta puhumaan.

18.40 Pia Viitanen sd: Arvoisa puhemies! Otin tdimén puheenvuoron siksi, kun arvelin,
ettd edustaja Heindluoma haluaa sitten jossain vaiheessa vetdéd yhteen myds tarkastusva-
liokunnan nékdkulmasta. Eli keskustellaan hieman viel tidtd Eurooppaa, jos sopii.

Halusin tédssé yhteydesséd sanoa vield sen, puhemies, ettd minusta on aivan loistava ja
hyvé idea se, mika tissd dsken tuli ilmi, ettd meilld on kohta uusi kulttuuri- ja eurooppami-
nisteri, joka varmasti on innokas. Mielestdni ehké tiltd istumaltakin ja tdssé salikeskus-
telun paittecksi — tiélld nyt ei ole paljon hallituspuolueiden edustajia, mutta, arvoisa 1asné
oleva hallituspuolueen edustaja plus arvoisa puhemies — toivon, ettd voitte vieda téta sa-
naa ja vinkata tista keskustelusta tistd ndkovinkkelistd sinne hallitukselle, ettd olisi aktii-
vinen avatessaan eduskuntaan piin tita isoa tirkedd keskustelua, joka olisi syytd kayda.
Minékin tosiaan nékisin niin, ettd varmasti uusi ministeri voisi hyvinkin alustaa tété tilan-
netta, ettd padsisimme sitten myos tdssa salissa julkiseen debattiin ja sité kautta myos ehka
innostamaan ja avaamaan kansalaisdebattia ndista asioista tétd pdivad isommaksi.

Omalta osaltani haluan vield sanoa, miti tulee tdhén tarkastusvaliokunnan mietintoon,
ettd sindnsd tdmaé oli oikeastaan hirmu tarkeéa, ettd jo nyt kdiymme tétéd keskustelua, koska
tassdhdn on myo6s hyvin paljon eviiti sitten ensi viikolle, kun kisittelemme tdtd varsinaista
kehyspaétosti taalld eduskunnassa.

Mielestini tdssd kuitenkin se olennainen asia, mika tdlla todettiin, mikd meidén kaik-
kien kannattaa pitdd mielessd, on se, ettd olemme téssé yksimielisesti — niin hallitus kuin
oppositiopuolueet, kaikki — toteamassa tdimén, ettd ndma tarkeét tavoitteet tyollisyyden ja
velkaantumisen suhteen eivit tule tissi tilanteessa toteutumaan. Siksi on ddrimmaisen tér-
ked kysymys, mitd tehddén téstd eteenpdin, mitéd johtopddtoksid tehddén niistd ajatuksista,
mitkd on nyt niin valiokunta kirjannut tdnne kuin sitten valtiovarainvaliokuntakin kuin sit-
ten lukuisat, lukuisat asiantuntijat ja hallitus itse. Kylla miné olen kuullut hallitukselta it-
seltdénkin [Puhemies koputtaa] néité arvioita siitd, ettd ndihin tavoitteisiin ei paésti, ja sen
pitdisi olla ldhtdkohta isoille toimenpiteille, joita olisin kehysriihestd toivonut.

18.42 Eero Heindluoma sd: Arvoisa puhemies! Kiitdn edustaja Viitasta tuesta télle Eu-
rooppa-pohdiskelulle ja myds muita edustajia. Tdiméhin ei nyt vield lahtenyt oikein litkke-
elle tissa keskustelussa. Jadnkin miettimddn — huomioiden tdmén asian tirkeyden ja sen,
ettd me emme ole vield kovin paljon téitd kysymysté 1dhestyneet myoskain valiokuntatyos-
sd — olisiko tdssd aihe ja paikka tdmén koko Euroopan unionin tulevaisuuden ja sitten ai-
van erityisesti timén talousyhteistyon tulevaisuuden pohtimiseen eduskunnassa esimer-
kiksi ajankohtaiskeskustelun kautta, [Pia Viitanen: Olisi, se olisi hyvéa!] koska siind kes-
kustelussahan voidaan asiaa alustaa ilman, etti tarvitsee olla hallituksen esitystd. Voi hyvin
olla, etté hallituksella tulee meneméién aikaa ennen kuin se ottaa kaikkine puolueineen ti-
mén asian niin késille, ettd se voi esittdd meille jonkun yhtendisen toimintalinjan. Sen jél-
keen, kun timé komission tyopaperi euroalueen yhteistyon tiivistimisen mahdollisuudesta
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tulee, mielesténi olisi hyvd mahdollisuus, etti se otettaisiin tddlld eduskunnassa esille, ja se
voisi ehké hyvin tapahtua ajankohtaiskeskustelun kautta. Silloin me voisimme pystyé toi-
mimaan niin, ettd ennen kesidlomille 13ht64 jatkettaisiin siti keskustelua, joka hyvin vaati-
mattomalla osalla on tdssé tarkastusvaliokunnan mietinngssé alustettuna, ja menisimme
véhin eteenpédin. Menisimme myds isommalla nékdkulmalla koko Euroopan unionin tule-
vaisuuteen, emme vain euroalueen kehittdmistarpeisiin, emme vain vakaus- ja kasvusopi-
muksen kehittdmistarpeisiin, vaan koko unionin kehittdmistarpeisiin.

Olen huomannut my®s sen, ettid kysymys tésté yhteistyon tiivistimisen mahdollisuudes-
ta, edes ndistd viidestd vaihtoehdosta, ei ole Suomessa vield herdnnyt, ettd me olemme ti-
lanteessa, etti edes hallituksen puolelta ei ole oikein lausuttu tésté asiasta vield yhtikés mi-
tddn, ja kuitenkin tdma keskustelu on nyt ollut jo monta kuukautta kdynnissé, [Puhemies
koputtaa] erityisesti mentdessé edelliseen huippukokoukseen maaliskuun lopulla.

18.44 Pia Viitanen sd: Arvoisa puhemies! Asken vithin patistelin hallituspuolueita otta-
maan koppia, mutta tdmé oli oikeastaan hirveén hyvé idea, ettd voisimme eduskunnassa
itse my0s olla silléd tavalla ajankohtaisia, ettd ajankohtaiskeskustelua esittdisimme ja kévi-
simme sen. TAma on aivan totta, mind olen henkil6kohtaisestikin sitd vililld miettinyt, ettd
kun timmoinen komission paperi nyt on olemassa, missé niité polkuja on erilaisia, niin on
se varsin kumma sinénsé, etté niitd ei ole kovinkaan nayttavasti kayty lépi ja analysoitu ja
muuta. Toki varmasti asiaa seuraavat tietdvét paljon, mutta kuinka paljon nyt ihan oikeasti
tavallisen kansan ndkokulmasta tétd keskustelua kdydaén? Ei juurikaan, ja siksi olisi hir-
vedn hyvi, ettd eduskunnassa vihin kaiken kaikkiaan aktivoituisimme. Eli halusin télla
puheenvuorolla antaa nyt tdyden tuen sille ajatukselle, ettd timéa ajankohtaiskeskustelu saa-
taisiin.

Myé6s siihen kiinnitdn huomiota, etté téssé kuitenkin tarkastusvaliokunta on silté pienel-
td osaltaan tété jo pohtinut ja avannut, ja sehén antaa jo silld tavalla hyvié l1ahtokohtaa sii-
td. Tdma nyt ei ole tietenkdén yhtddn pieni asia ja yksityiskohta, mikd tdmén mietinndn
kohdalta on ajankohtainen, eli se, ettd olemme jonkin verran ndiden omien velvoitteidem-
me kanssa hankaluuksissa, mutta se oli mielesténi tirkedd kuitenkin, ettd valiokunta oli
voinut todeta, ettd tdssa tilanteessa on viisasta, ettd nditd noudatamme.

Téma oli tdima yksityiskohta, mutta kuten edustaja Heindluoma sanoi, timi on iso, laaja
kokonaisuus, ja siksi varmasti olisi todella hyvé tdimé ajankohtaiskeskustelu kéyda.

18.46 Eero Heindluoma sd: Arvoisa puhemies! Siltd varalta, ettd keskustelu alkaa hiipu-
maan, ja saattaa olla téssi uhka, ettd jopa loppuukin — huomaan, ettd ainakaan enié halli-
tuspuolueiden edustajia ei ole paikan padllda — niin haluan esittda kiitokset kaikille keskus-
teluun osallistuneille. On ollut ilo huomata, etta titd tarkastusvaliokunnan tekemaéa tyota ei
ole oikeastaan miltdén osin asetettu kyseenalaiseksi, vaan ndmaé tarkastusvaliokunnan ha-
vainnot ovat olleet joko yhteisid tai ainakaan niitd ei ole moitittu, se on hyvéa merkki. Téssd
on kysymys kuitenkin asiasta, joka ei ole ihan d&rimmaéisen helppo ja on erittiin poliitti-
sesti latautunut. On syyté kiittdd my0s tarkastusvaliokunnan jisenid [Krista Mikkonen: Ja
entisid myoskin!] — ja myo0s entisid jdsenid, jotka ovat tdhdn ty6hon osallistuneet aikai-
semmassa vaiheessa — [Pia Viitanen: Ja varajésenid!] — kokonaisuudessaan — siitd, etté
tdma tyd on tehty hyvéssé yhteistydssé ja rauhallisesti ja mahdollisimman objektiivisesti
asiaan paneutuen. Tdma on ehké suomalaisen politiikan suuri vahvuus, ettd pystytdan kats-
omaan asioita my0s kiihkottomasti ja hakemaan yhteistd kantaa. Se sitten antaa tietysti
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evditd myOs ndihin isompiin johtopditdoksiin. Joten kiitos kaikille keskusteluun osallistu-
neille ja kiitos valiokunnan jésenille. Sitten jatkamme uusilla ideoilla tdmén jalkeen, vield
kevién aikana.

Riksdagen avslutade debatten.

Riksdagen godkénde utskottets forslag till stdllningstagande med anledning av berittelse B
18/2016 rd. Arendet slutbehandlat.
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