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Plenum

Onsdag 18.5.2016 kl. 13.58—21.38

2. Interpellation om Finlands riktning
Interpellation IP 2/2016 rd

Enda behandling

Forste vice talman Mauri Pekkarinen: Arende 2 pa dagordningen presenteras for enda
behandling. Nu besvaras ledamot Antti Rinnes m.fl. interpellation om Finlands riktning.
Efter statsradets svar foljer debatt med anledning av interpellationen. Debatten inleds av le-
damot Rinne. Dérefter foljer en snabbdebatt dar gruppanforandena far vara hogst 5 minu-
ter langa och 6vriga anféranden som ledamoterna anmalt sig for pa forhand hogst 5 minu-
ter langa. Talmanskonferensen rekommenderar att 4ven inldgg som hélls efter snabbdebat-
ten dr hogst 5 minuter langa.

Debatt

14.01 Paidministeri Juha Sipila (esittelypuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Vili-
kysymys kisittelee Suomen suuntaa. Vastaan mielelldni tdhian kysymykseen. Suomella vii-
meinkin on nyt suunta. Vuosi sitten tunnustimme tosiasiat ja ryhdyimme t6ihin. Etenem-
me médaratietoisesti hallitusohjelman mukaisesti. Suomi oli liian pitkdén uudistamatta, nyt
uudistuksia tehdiin rytinalla.

Teemme samanaikaisesti yhteiskuntasopimusta, tyollisyys- ja yrittdjyyspakettia, sote- ja
maakuntauudistusta, kuntien tehtdvien karsintaa, muutosta valtion omistajapolitiikkaan,
lapsi- ja perhepalveluiden muutosohjelmaa, liikkenneuudistuksia, toisen asteen koulutuk-
sen reformia, normien purkua, digitalisaation ja kokeilujen edistimistd ja vauhditamme
biotalouden ldpimurtoa.

Arvoisa puhemies! Viime kauden onnettoman tyollisyyskehityksen vuoksi tdma halli-
tus joutuu tekemdin leikkauksia ja hakemaan kasvun evéiti uusilla keinoilla. Vanhojen va-
ikutukset on nidhty. Olemme velkaantuneet vuosia tulevien sukupolvien kustannuksella.
Nyt tille tulee piste. Hallitus léhti taklaamaan noin 10 miljardin kestidvyysvajetta. Siitd 4
miljardia tehdéén isoilla rakenteellisilla uudistuksilla, 4 miljardia sidist6illd ja 2 miljardia
paremmalla kasvulla ja tyollisyydelld. Hallituksen talousohjelman mukaan velaksi eldmi-
nen loppuu vuonna 2021.

Arvoisa puhemies! Vilikysymyksen ensimmadinen kysymys liittyy sosiaali- ja terveys-
palvelujen uudistukseen. Piddmme kiinni paitavoitteista: terveyserojen kaventamisesta,
kustannusten hallinnasta ja katkeamattomista hoitoketjuista. Laédkarille on péastava nyky-
istd nopeammin koko maassa. Sote etenee méaaratietoisesti kuin juna. Hallitusneuvotteluis-
sa teimme pailinjaukset. Marraskuussa paitettiin, ettd jarjestdjiksi tulee 18 maakuntaa.
Huhtikuussa linjasimme rahoitusratkaisun, monituottajamallin ja kiinteist6ja koskevan
linjauksen. Valinnanvapauden suomalainen malli linjataan kesdkuun aikana.

Godkénts
3.1
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Reformiministeriryhmén linjauksen perusteella kesédkuussa valmistuvat julkisesti kes-
kusteltavaksi ja lausuntokierrokselle jarjestdmislaki, maakuntalaki, maakuntien rahoitusla-
ki, kuntien valtionosuuslaki ja voimaanpanolaki. Valinnanvapaus- ja rahoituslait ldhtevit
lausunnoille marraskuussa. Kaikki tdhén kokonaisuuteen kuuluvat lait tulevat eduskunta-
an talven ja ensi kevéén aikana. Ne ovat valmiita kesédkuussa 2017. Nédin maakunnille jaa
puolitoista vuotta aikaa toimeenpanna historiallisen suuri uudistus. On mydnteistd, etti
useissa maakunnissa valmistaudutaan muutoksen kaytdnnon toimeenpanoon jo etuajassa.

Uudistuksen keskidssd on ihminen. Sote-linjausten 1&htokohtana on perustason palvelu-
jen saatavuus ja katkeamaton hoitoketju eli integraation toteuttaminen. Tulevaisuudessa
tieto liikkkuu yhteen toimivilla tietojérjestelmilld. Thmisten pompottelu paikasta toiseen
paéttyy.

Arvoisa puhemies! Hallituksen linjaukset ldhtevit siité, ettd maakuntien palvelutuotan-
to on yhtioitettava silloin, kun on kyse markkinoilla olevista palveluista. Markkinoilla toi-
mivan tuotannon yhtigittdmisvelvollisuudesta sdéddettiin edelliselld vaalikaudella kunta-
laissa. Yhtidittamisvelvollisuus ei siten ole mitenk&én uusi asia. Sote-palveluista markki-
noilla tulevat olemaan esimerkiksi laajan valinnanvapauden piirissé olevat palvelut. Laaja
valinnanvapaus tulee padsaanndksi erityisesti perustason palveluissa. Niissé julkinen, yk-
sityinen ja kolmannen sektorin palvelutuotanto tulevat saman vahvan jirjestdjan ohjauk-
seen, ja niitd voidaan vertailla yhtendisten periaatteiden pohjalta.

Muun kuin markkinoilla toimivan palvelutuotannon osalta hallitus ldhtee siitd, ettd
maakunta voi hyddyntid yhtidmuotoa tai muodostaa esimerkiksi erillisen maakunnan jul-
kisoikeudellisen laitoksen. Julkisoikeudellinen laitos voi tuottaa vaativimmat palvelut mu-
kaan lukien myos virkavastuulla hoidettavat palvelut ja tehtdvdt. Monet viranomais-
tehtévét ovat sellaisia, joita ei voi antaa osakeyhtididen hoidettaviksi.

Osa maakunnan tuottamista palveluista on sellaisia, joita varten voidaan muodostaa
maakunnan omistamia yhtiditd, aivan kuten nykyisinkin on tehty. Monet kunnat ja kun-
tayhtymét ovat yhtidittdneet osia omasta palvelutuotannostaan. Késitys, jonka mukaan
maakuntien on siirrettdvd oma palvelutuotanto kokonaisuudessaan yhtiomuotoiseksi ja
markkinaehtoisesti toimivaksi, on virheellinen.

Arvoisa puhemies! Toinen kysymys koskee valtion liikenneverkkoyhtiotd. Suomea uu-
distettaessa on etsittdva uusia ratkaisuja muun muassa teiden ja siltojen rahoittamiseksi.
Korjausvelkaa on vuosien varrella kertynyt yli 2 miljardia euroa. Tdmaé hallitus on tehnyt
poikkeuksellisia panostuksia korjausvelan kuromiseen: 600 miljoonan euron korjausvel-
kapaketti alkaa tulevana keséné nékyé tietydmaina koko maassa. Liséksi sovimme kehys-
rithessé lukuisista ty6llisyyttd, asuntorakentamista ja kaupunkiseutujen kehitysté edistavi-
std litkennehankkeista, kuten Mikkeli—Juva- ja Oulu—Kemi-valtateiden kunnostami-
sesta, Raide-Jokerista, Tampereen ratikasta ja Turun nopean junan suunnittelusta.

Tama vilikysymys kertoo ennen muuta opposition kyvyttdémyydestd uudistaa Suomea.
Hallitus ei esimerkiksi saisi edes selvittda sellaisen valtionyhtion perustamista, joka vastai-
si liikkenneverkon ylldpidosta ja kehittimisestd. Haemme nyt avoimesti uusia tapoja rahoi-
tuksen 10ytdmiseksi ja vireyttd niille investoinneille, jotka ovat ehdottomia edellytyksié sil-
le, ettd voimme pitéd koko maan asuttuna ja tukea sen kautta esimerkiksi biohankkeita, joi-
ta meilld on ympéri maata. Nyt olemme sitoutuneet selvitykseen, mitéén paitoksié ei ole
tehty.

Miti tulee liikkennekaareen, niin taksiliikenteen vapauttaminen on vain yksi osa valmis-
telussa olevaa liikennekaarihanketta. Asia on nyt lausuntokierroksella, jonka jélkeen halli-
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tus muodostaa kantansa kokonaisuuteen. Olemme sitoutuneet turvaamaan joukkoliiken-
teen ja taksin kulun koko maassa myos tulevaisuudessa. Tastd my0s digitalisaatiota ja av-
ointa dataa hyddyntévéssé liikennekaaressa on kyse. Sitd Suomi tarvitsee, jotta koko maa
pysyy asuttuna.

Arvoisa puhemies! Kolmas kysymys koskee valtion omistajapolitiikkaa. Kdvimme ei-
len keskustelun omistajapolitiikan linjauksista tdssé salissa. Kyse on merkittidvéstd muu-
toksesta, jossa valtion tasetta laitetaan uudella tavalla toihin. Rakenteita muutetaan pal-
velemaan myos aktiivista kehittdmistd ja uuden synnyttdmista. Linjaukset siséltdvit myos
vahvan yhteiskuntavastuun ja kohtuuden viestin. Periaatepditos ei sisdlld mitddn véli-
kysymyksessd mainittujen yhtididen, VR:n ja Postin, yhtiokohtaisia paatdksid, lukuun ot-
tamatta Postin omistajarajan laskemista. Hallitus ei kuitenkaan misséén oloissa sulje pois
keinovalikoimastaan sitd vaihtoehtoa, ettd olemassa olevien yhtididen siséltd syntyisi uut-
ta ja erikseen kehitettdvaa. Néin ovat syntyneet muun muassa Neste Oyj, Outotec ja Tik-
kurila, hienoja yhtioité kaikki.

Arvoisa puhemies! Hallituksella ei voi olla tirkedmpéa tekemistd kuin luoda edellytyk-
set tyottomén ihmisen ty6llistimiseksi. Tavoitteemme on tydllisyysasteen nostaminen 72
prosenttiin, miké tarkoittaa noin 110 000 uuden tyopaikan luomista. Yhteiskuntasopimuk-
sen on arvioitu tuovan tastd tavoitteesta 35 000—45 000 uutta tyopaikkaa. Olemme linjan-
neet lukuisista uusista tyollisyyttd ja yrittdjyytté edistévista toimista.

Esimerkiksi itsensd tyollistivien asemaa parannetaan, tyottomyysturvaa on jatkossa
mahdollista kéyttda starttirahana ja palkkatukena ja innovaatioseteli ja innovaatiopankki
otetaan kayttoon. Lisdtoimia tulee budjettirithessd. Syksylld tuomme eduskuntaan myos
yrittdjyysveropaketin.

Tarvitsemme toimia, joilla madalletaan tyonantajien kynnysté palkata tyontekijoité, ja
toimia, jotka parantavat tydttomien tyonhakijoiden tyollistymisté. Sitran aloitteesta on syn-
tynyt ehdotus uuden tydndytepalvelun kokeilemisesta. Neljds kysymys koskee tdtd. Se
olisi tydttomille tyonhakijoille tarkoitettu vapaaehtoinen ja lyhytkestoinen mahdollisuus
osoittaa mahdolliselle tyonantajalle, millaista osaamista hénelld on.

Olemme kuulleet asiasta tydmarkkinajérjestdjd. Niiden kommentit huomioidaan val-
mistelussa. Selvityksen valmistuttua katsotaan, onko tyonédytteelle luotavissa sellaiset peli-
sdannot, ettd sitd olisi mahdollista kokeilla. Jos ei, sitd ei kokeilla. Ministeri Lindstrom 14dh-
tee tdstd noin tunnin pédstd keskustelemaan téstd asiasta ja muista tdrkeistd ty-
Oelamékysymyksistd tydmarkkinajirjestojen kanssa. Tehdédén téstikin yhdessd hyva.

Arvoisa puhemies! Viidennessd kysymyksessd mainittu Itd-Suomen yliopiston péitds
Savonlinnan opettajankoulutuslaitoksen siirtimisesti Joensuun kampukselle on Savonlin-
nan kannalta ikdva. Vierailin 14. pdivd maaliskuuta Joensuussa. Vetosin yliopiston johtoon
hajautetun kampusmallin sdilyttdmisen puolesta. Opetusministeri on kaynyt keskusteluja
Itd-Suomen yliopiston johdon ja Savonlinnan kaupungin kanssa. Miné tapasin johtoa vii-
meksi toissa pdivand. Olen vedonnut useaan otteeseen jatkon puolesta ja ideoinut eri toi-
mijoiden kanssa lukemattomia ratkaisuja OKL:n sdilyttdmiseksi. Padatoksentekijéd téssi
kysymyksessd on lain mukaisesti [td-Suomen yliopisto, ei Suomen hallitus. (Jukka Gus-
tafsson: Mutta ministerio voi olla!)

Olemme esitténeet jo viime kuussa 2 miljoonan euron strategiarahoitusta opettajakoulu-
tuksen jatkumiseksi Savonlinnassa, kuten nelja vuotta sitten. Lisdksi hallitus tarjoutui kes-
kustelemaan ratkaisuista liittyen yliopistokiinteistdihin. Yliopiston hallitus ei tarttunut eh-
dotuksiimme. Itd-Suomen yliopisto perustelee paétostddn silld, ettd viime kaudella yliopi-
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stolle annetun rahoituksen ehtona oli tiettyjen tuloksellisuusmittareiden tdyttyminen.
Yliopisto on itse arvioinut, ettd nykyrakenteella toivottuihin tuloksiin ei pééstd. Rehtorin
mukaan opettajankoulutus Savonlinnassa ei ole tarpeeksi vetovoimainen, hakijoista noin
18 prosenttia asettaa sen ensisijaiseksi toiveeksi, keskeyttineiden méiré yliopiston muka-
an on liian suuri ja jatko-opiskelijoita on liian véhén.

Keskusteluissa kévi selviksi, ettd Suomen hallituksella ei ole keinoja muuttaa yliopis-
ton péatosti. (Antti Lindtman: Pesetteko te kidtenne?) Tétd kysyin monta kertaa. Tein my0s
oman tahtotilani yksiselitteisen selvaksi.

Pellervon taloustutkimuksen selvityksen alustavien johtopaétdsten mukaan OKL:n lak-
kauttamisella on negatiiviset vaikutukset Savonlinnan alueen talouteen. Ei silti niin suuret
kuin julkisuudessa on esitetty. Vaikka alueella ndini péivind ei siltd tunnu, vaikeasta muu-
toksesta pitdisi 10ytdd myos mahdollisuus. Hallitus tydskentelee sen puolesta, ettd Savon-
linnaan syntyy korvaavaa toimintaa, joka tukee alueen kehitystd. Nyt meilld on vuoden
2017 loppuun saakka aikaa hakea yhdessa ratkaisuja alueen toimijoiden kanssa.

Arvoisa puhemies! Kuudenteen kysymykseen on helppo vastata. Hallitus toteuttaa yk-
simielisesti ja miaratietoisesti ohjelmaansa, Ratkaisujen Suomea. Uudistamisessa on osat-
tava luopua vanhoista toimintatavoista. Nyt ei ole syyté katsoa peruutuspeiliin vaan ennak-
koluulottomasti tulevaisuuteen.

14.16 Antti Rinne sd (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies, drade talman! Ennen ke-
véadn 2015 eduskuntavaaleja yksikdin puolue ei kertonut, ettd velkaantuvan julkisen talou-
den sopeuttaminen tehdién leikkaamalla heikoimmassa asemassa olevien ihmisten turvas-
ta ja heidén tarvitsemistaan palveluista. Pdinvastoin, kaikki puolueet painottivat oikeuden-
mukaista sopeuttamista ja ettd siihen osallistutaan ihmisten kantokyvyn mukaan. Yksi-
kéén puolue ei linjannut, ettd pieni- ja keskituloiset lapsiperheet, eldkeldiset, tyottomat ja
opiskelijat osallistuvat menojen leikkauksiin ja maksujen korotuksiin pakolla, mutta hy-
vétuloiset ja varakkaat ihmiset, ne, joilla on maksukykyé, tulevat mukaan halutessaan va-
paaehtoisen hyvéntekeviisyyden kautta.

Péaaministeri Sipil4, te ette saanut eduskuntavaaleissa kansalaisilta valtakirjaa politiikka-
an, jossa lapsiperheet, tyottomat, pienituloiset elékeléiset ja opiskelijat ovat maksumiehié
talouden tasapainottamiselle ja rikkaat vain vapaaehtoisesti hyvéntekevdisyyden hengessi
osallistuvat — jos osallistuvat. T4ll4 tavalla te nyt kuitenkin teette vallassa ollessanne.
Teidédn puheenne ja tekonne ovat vakavassa ristiriidassa. Monet teitd ddnestineet ihmiset
kokevat, ettd olette johtanut heité vaalipuheillanne harhaan.

Arvoisa puhemies! Viime eduskuntavaaleja ennen keskusteltiin paljon siitd, miten tér-
keédd on Suomen ja suomalaisten tulevaisuuden kannalta jatkuva osaamisen kehittdminen,
koulutustason nostaminen ja vahvistaminen aina varhaiskasvatuksesta yliopistotason kou-
lutettuihin. Meiddn kaikkien puolueiden yhteinen lupaus, koulutuslupaus, oli, etti tilla
vaalikaudella koulutuksesta ei leikata. Pddaministeri Sipild, te annoitte kansalaisille koulu-
tuslupauksen, lupauksen siitd, ettd koulutuksesta ei télld vaalikaudella enii leikata. Ja mité
te teette? Padministeri Sipild, te ja porvarihallituksenne leikkaatte koulutuksesta, osaami-
sesta, tutkimuksesta ja innovaatioista, siis kansakunnan tulevaisuudesta, 3 000 miljoonaa
euroa télld vaalikaudella. Pddministeri Sipilé, teiddn puheenne ennen vaaleja ja tekonne
valtaan péddstyénne ovat vakavassa ristiriidassa. Te ette ennen vaaleja hakeneet valtakirjaa
suomalaisen koulutustason laskemiselle ja kansakunnan tulevaisuuden vaarantamiselle
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koulutusleikkausten kautta. Padministeri Sipil4, te ette saaneet kansalaisilta valtakirjaa toi-
mia niin kuin nyt vallassa ollessanne toimitte.

Arvoisa puhemies! Olen monella tavalla etuoikeutettu ihminen. Kaikkein eniten siind
mielessd, ettd miné ja koko minun ik&luokkani olemme saaneet kokea hyvinvointivaltion
parhaimmillaan: sellaisen yhteiskunnan, sivistysvaltion, jossa ihmisten peruspalvelut ja
tarvittavat turvaverkot padsddntoisesti toimivat ja ne rahoitetaan yhdessd. Maksukyvyn
mukaan miédrdytyva verotus — siis niin, ettd isommat tulot omaava ihminen maksaa enem-
mén veroja kuin pienet tulot omaava ihminen — on solidaarisuutta, joka on hyvinvointiyh-
teiskunnan toimivuuden perusedellytys.

Péaaministeri Sipild, nyt te ja porvarihallituksenne olette purkamassa hyvinvointivaltion
perustaa alistamalla sen monet perustoiminnot ennenkuulumattomalla tavalla ja todella
vahvasti markkinavoimien valtaan. (Ben Zyskowicz: Tdmédhén ei pidd paikkaansa!) Sipi-
1an hallitus tekee Suomen historian kokoomuslaisinta politiikkaa, aivan kuten valtiovarain-
ministeri Stubb osuvasti totesi. (Vasemmalta: Néin on!) Teidédn hallituksenne sote-uudis-
tus johtaa siihen, ettd ihan tavallisten suomalaisten tarvitsemiin peruspalveluihin kerétyt
veroeurot voivat pahimmillaan paétyd rikastuttamaan veroparatiiseissa lymyilevid tahoja
sen sijaan, ettd ihmisten lddkériin padsy helpottuisi ja kustannusten kasvua kyettéisiin laa-
dun tai saatavuuden karsimatti hillitseméaén. Paédministeri Sipild, ette te tillaiseen sote-uu-
distukseen kansalta valtakirjaa vaaleissa pyyténeet.

Arvoisa puhemies! Pdéministerin 110-prosenttista luottamusta nauttiva liikenne- ja
viestintdministeri Berner on esittinyt, etté tiet, raiteet ja vesivéylét yhtiditettdisiin uuteen
valtionyhtioon. Tdmén yhtion tarkoituksena on kerdtd véyldverkon kayttdjiltd sen yllapi-
toon ja investointeihin tarvittavat varat viylien kdyton mukaan — kaytdnndssé siis kerdti
kulut uudestaan veronmaksajilta, jotka ovat olemassa olevat viylit jo kertaalleen maksane-
et. Talla periaatteella lasten harrastuksiin kuljettaminen, 14dkariin paddseminen ja jopa tdis-
sd kdyminen on kiinni maksukyvysta.

Edes hallituksen omat rivit eivit ole suorassa tdmén asian suhteen. Perussuomalaisten
ryhmépuheenjohtaja Sampo Terho totesi: "Néin isoa asiaa ei voi kuvitella toteutettavaksi
hallitusohjelman ulkopuolelta. Téllainen valtava uudistus vaatii myds kansalaisten vaaleis-
sa antamaa valtakirjaa."

Arvoisa puhemies! Nykyisen hallituksen kokoonpanon selvittyd monet ihmiset
maakunnissa arvioivat tilanteen alueiden kehityksen kannalta parhaimmaksi mahdollisek-
si, mutta maakuntien ihmiset ovat joutuneet pettyméén. Pddministeri Sipild, kuka uskoo,
ettd joku sijoittaja kiinnostuu liiketaloudellisilla perusteilla Licksa—Nurmes-tievilin ke-
hittdmisestd ja ylldpidosta? Mika voittoa, maksimaalista voittoa, tavoitteleva yritys on ki-
innostunut huolehtimaan siité, ettd ihmiset Vesannolla saavat laadukkaat sosiaali- ja ter-
veydenhuollon peruspalvelut ldhelld heitd? (Markku Rossi: Ne on eduskunnan vastuulla!)
Minké yksityisen yrityksen intressissi on toimittaa postia kymmenien kilometrien taipa-
leen péddhdn Lapissa? Voi olla kovin véhén toimijoita markkinachtoisesti, liiketaloudel-
lisin perustein, néihin tehtiviin.

Arvoisa padministeri, puheissanne te olette halunneet estdéd Suomen kylien ja pienem-
pien kaupunkien autioitumista. Teoissanne te autioitatte niitd. Tastd rdikeimpénd esimerk-
kind ovat yliopistojen menoleikkaukset, joiden seurauksena opettajankoulutus loppuu nyt
Savonlinnassa. Hallitus ndyttad, kuten dsken kuultiin, jattdvén savonlinnalaiset yksin.

Arvoisa puhemies! Hallitus on koko vallassaolonsa aikana esittényt véariéd véitteitd sii-
td, ettei SDP:114 ole esittdé hallituksen politiikalle vaihtoehtoja. SDP on hallituksen poliit-
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tisen linjan vaihtoehto ja meilld on olemassa hallituksen politiikalle ja péaittdmille asioille
vaihtoehtoja. Téstd esimerkkind seuraavat 10 esitystd hallituksen linjaaman Suomen
vadran suunnan korjaamiseksi. (Ari Jalonen: Autossakin on peruutuspeili!)

Kasvuun ja tydllisyyteen liittyen esitimme, ettd tydmarkkinaratkaisun varmistamiseksi
hallitus luopuu suunnitelmista heikentéé tyottdmien asemaa useamman kuukauden niin
sanotulla vapaachtoisella ilmaistydlld ja siitéd esityksestd, ettd se pakottaa tyontekijat otta-
maan vastaan tyotd tyottomyysturvan alittavalla palkalla.

Esitdimme, ettd sovitaan hallituksen ja tyomarkkinajérjestdjen kesken tydeldkemaksu-
jen méaidrdaikaisesta alentamisesta Emu-puskureita kdyttden ja sen takaisinmaksusta. Alen-
netaan néitd tyoeldkemaksuja véliaikaisesti 1.7.2016 lukien.

Otetaan kéyttdon niin kutsuttu Rinteen mallin mukainen tyollistdmisseteli. Se ei ole siis
sama kuin Lindstromin tydllistimisseteli. Kédynnistetddn SDP:n valmistelemalla tavalla
nopeasti pitkdaikaistyottomien véhentdmiseen téhtiéva ohjelma.

Arvoisa puhemies! Yrittdjyyden tukemiseksi ja vahvistamiseksi esitimme, ettd otetaan
kéyttoon nopeasti ensimmaéisen tyontekijén palkkaamisen verotuki, 20 000 euroa.

Esitimme, ettd pk-sektorin yritysten viennin edistdmiseksi toteutetaan esittimimme
jalustayhtio. Sen tehtdviin kuuluu muun muassa koota rahoitusta, huolehtia markkinoinnin
tukemisesta ja tehdd markkina-analyyseja sekd luoda ja johtaa laajojen hankekokonaisuuk-
sien yritysverkostoa.

Esitimme, ettd julkisten pddomapanostusten osuutta innovaatioihin vahvistetaan, niin
ettd julkiset rahoitusvélineet tukevat suunnitelmallisesti tulevaisuuden suomalaisia vah-
vuusalueita.

Esitimme my®0s, ettd rakennetaan kestévit sosiaali- ja terveyspalvelut kaikille, niin ettd
sote-uudistukselle kauan sitten asetetut tavoitteet toteutuvat. [hmiset padsevit ladkariin, ih-
misid kédsitelldén kokonaisuutena, ja sote-palvelut tuotetaan kustannustehokkaasti integroi-
tuina, niin ettd sddstot tuleviin kustannuksiin saadaan toteutettua. TAiméan varmistamiseksi
esitimme, ettd sote-kokonaisuuteen kuuluvat lakiesitykset annetaan heti niiden val-
mistuttua ulkopuolisen riippumattoman arviointiryhmén arvioitavaksi. Esitimme my®s,
ettd julkinen valta sdilyy keskeisten terveys- ja sosiaalipalveluiden jérjestimisvastuun li-
siksi keskeisend palvelutuottajana ilman yhtidittimisvelvoitetta. Vield esitimme, ettd
sote-uudistuksen laajojen ja osin vaikeasti ennakoitavien vaikutusten johdosta uudistus tot-
eutetaan alueellisesti ja/tai toiminnallisesti porrastettuna. Néin uudistuksen toimivuudesta
saadaan kokemusta ja toimeenpanoa voidaan parantaa, tdsmentié ja ohjata paremmin.

Arvoisa puhemies! Suomeen suuntautuvan maahanmuuton, tapahtuu se sitten millé pe-
rusteella tahansa, kannalta on tirkedd, ettd tdnne tulevien ihmisten kotouttaminen toimii.
Esitimme, ettd Suomi tekee esityksen muille Pohjoismaille yhteisisti periaatteista turva-
paikanhakijoiden vastaanottamisessa. On tirkeétd, ettd Pohjoismaat on tissd suhteessa yh-
tendinen, kokonainen alue. Kdytdnnon kielikoulutusta aloitetaan jo vastaanottokeskuksis-
sa, jotta oleskeluluvan saaneet ihmiset voivat siirtyd nopeasti tydeldméén tai koulutuk-
seen. Esitimme my0s, ettd turvapaikan vastaanotosta ja kotouttamisesta valmistellaan laa-
ja, yli vaalikausien kestévé hallituksen ja opposition yhteinen linjaus parlamentaarisesti.

Hyvinvointivaltion ylldpitdmiseksi ja kehittdmiseksi tiivis ja laaja rahoituspohja on tér-
ked. Esitimme, ettd hyvinvointiyhteiskunnan rahoituksen varmistamiseksi otetaan kayt-
toon pohjoismainen rahoitusvero, joka kohdistuu aliverotettuihin rahoituslaitoksiin. Lisak-
si esitimme, ettd Suomi ajaa EU:n veronkiertodirektiiviin tiukennusta ja tehostamista,
muun muassa puuttumalla konsernien korkovdhennyskikkailuun. Vield esitimme, ettd
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Suomi EU-valtioiden epéreilun verokilpailun vihentdmiseksi toimii maailmanlaajuisten
omistajatietojen julkistamisen vahvistamiseksi muun muassa silld tavalla, ettd Suomessa
peruutetaan hallintarekisterilaki.

SDP:n l14dhtokohta on, etti kaikkialla Suomessa turvataan siilliset elamén edellytykset.
SDP haluaa, ettd koko Suomen tulevaisuuteen investoidaan. Nyt tasapainoinen aluekehi-
tys on vaarassa, niin kuin tuo Savonlinnan esimerkki osoittaa. Esitimme, ettd tasapainoi-
sen aluetalouden ja inhimillisen pd&oman laajamittaisen hyddyntdmisen takia kdynnissé
olevien hallituksen hankkeiden osalta tehddan perusteellinen aluetalouden ja aluekehityk-
sen arvio. Esitimme, ettd selvitetdén, pitddko esimerkiksi yliopistolaissa huomioida toim-
intojen vaikutukset aluetalouteen ja tulevaisuuden edellytyksiin. Esitimme, ettd maksutto-
mat tiet sdilyvidt Suomessa tulevaisuudessakin. Se toteutetaan kehysbudjetointia kehitt-
amall4, niin ettd suuret investointihankkeet irrotetaan selkeésti kulutusmenoista ja niin ettd
isoissa uusissa vdyldhankkeissa haetaan toteuttamismalleja, joissa toteutus tapahtuu julki-
sen ja yksityisen rahoituksen yhdistelmédlld. (Matti Vanhanen: Vayldyhtié!) — Voi olla
vaylayhtiokin, kunhan se on oikein toteutettu, mutta ei timmoinen vaylayhtio, jossa on
vanhaa kamaa. (Vilihuutoja — Puhemies koputtaa)

Arvoisa puhemies! Hyvinvointivaltiota on rakennettu kymmenid vuosia. Maailma
muuttuu. Me olemme eldneet ja elimme vastakin historiallisesti merkittivdd murrosta.
Moni asia on tullut jédddkseen: globaali talous, digitalisoituminen, monikulttuurisuus, pe-
rinteisten teollisten tydpaikkojen vihentyminen ja aivan uudenlaisten tyopaikkojen synty-
minen. Ne ovat asioita, joihin meiddn on sopeutettava yhteiskuntaamme.

Arvoisa puhemies! Muuttuvassa maailmassa meidén térkein tehtdvimme on pitéé huol-
ta siité, ettd meilld suomalaisilla on mahdollisimman hyvit edellytykset selviytyé ja mene-
styd eldmissd. Meidén pitda uskaltaa muuttua, meidin pitda uskaltautua kokeilemaan uut-
ta rohkeastikin, rakentaa tulevaisuuden yhteiskuntaa romuttamatta kuitenkaan hyvinvoin-
tivaltion, sivistyneen yhteiskunnan peruspilareita. Vain siten me voimme menestya.

Péaaministeri Sipild, te saitte kansalta mandaatin rakentaa Suomea ja olette kayttdmassa
sitd vairin. Te olette rapauttamassa Suomesta sivistyksen ja inhimillisyyden, globaalin ja
kilpailukykyisen Suomi Finlandin perustan. Te olette asettaneet valtioneuvoston suuryri-
tysten puolelle ja ajaneet tavalliset suomalaiset nurkkaan. Te olette romuttaneet yhdessa te-
kemisen ja sopimisen mallin ja teette asioita mieluummin oman paénne mukaan tee se itse
-tyyliin. Te olette harhauttaneet kansaa antamalla aikeistanne aivan toisenlaisen kuvan en-
nen vaaleja. Te olette sanoneet yhti ja tehneet toista. Padédministeri, teilld ja hallituksellanne
ei ole vastauksessanne jilkedkadn kansalaisten antamasta valtakirjasta téllaiselle politiikal-
le.

Edelld olevan perusteella teen seuraavan epéluottamuslause-esityksen:

"Eduskunta katsoo, ettd hallitus on harhauttanut kansaa puhumalla yhtd ennen vaaleja ja
tekemaélld toista vaalien jélkeen eiké hallituksella ole kansalaisten antamaa valtakirjaa sen
harjoittamalle politiikalle. Hallitus vie Suomea viérdén suuntaan. Téstd syystd eduskunta
toteaa, ettd hallitus ei nauti eduskunnan luottamusta."

14.31 Antti Kurvinen kesk (ryhmépuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! SDP:n vili-
kysymys késittelee Suomen suuntaa. Olen itse tullut politiikkaan mukaan rakentamaan tu-
levaisuutta, enké mielelldni siksi katso peruutuspeiliin, mutta nyt peruutuspeiliin vilkaise-
miseen on kylld syytd. Viime vaaleissa oli kysymys Suomen suunnasta. Suomi oli ajeleh-
tinut neljad vuotta. Maassa kasvoivat vain velka ja ty6ttomyys. Tyo6ttomia tuli viime vaali-



Punkt i protokollet PR 54/2016 rd

kaudella satatuhatta kappaletta lisdd. Suomen suunta oli muutettava. Siksi suomalaiset an-
toivat vaaleissa luottamuksensa Sipilélle ja Suomen Keskustalle. Siksi SDP joutui opposi-
tioon. Missé on uskottavuus, kun oma politiikka vei Suomen konkurssin partaalle?

Arvoisa puhemies! Sipildn hallituksen tehtdvéd on nostaa maa lamasta ja laittaa Suomi
kuntoon. Se tarkoittaa ennen muuta Suomen uudistamista, tyollisyyden parantamista, pal-
velujen turvaamista ja velaksi eldmisen lopettamista. Néissé tulevaisuuden isoissa asioissa
on ensimmadisen vuoden aikana saatu tai ollaan saamassa ratkaisuja aikaan. Suomen ajeleh-
timinen on pééttynyt. Taloudessa etumerkki on vihdoin kdéntynyt miinuksesta plussaksi.

Herra puhemies! Meilld on edelleen ongelmia ratkaistavana. Ty6ttomyys on niisté vaka-
vin. Nyt on tehtéva kaikki voitava, jotta tyottomille saadaan tditd. Mitd paremmin tdssé on-
nistumme, sitd kestivimmin voimme pitéd huolta heikoimmista ja kehittdé tasapuolisesti
koko maata. Yhteiskuntasopimuksen toteutuminen on tyollisyys- ja talouskédédnteen edel-
lytys. Metsédalalla ja kemianteollisuudessa on jo sopu saatu aikaan. Uskon muidenkin am-
mattiliittojen ja tyonantajaliittojen vastuullisina toimijoina padsevén neuvottelutulokseen.
Etenkin nuoret ja pitkdaikaistyottomit tarvitsevat valoisamman nidkymén. Tyo6llisyys- ja
yrittdjyyspaketit, koko maahan kohdistuvat elvyttavit lilkennehankkeet ja se, ettd valtion
tase laitetaan luomaan uutta tyoté, tdydentévét tatd yhteiskuntasopimusta. Budjettiriihessi
on haettava lisdd uusia ratkaisuja tyottdmyyden ja etenkin nuorten ja pitkdaikaistyotto-
mien tilanteeseen. TySttdmit nuoret tarvitsevat nyt tdsméitoimia.

Arvoisa puhemies! Sipildn hallitus joutuu sddstiméin, koska viime vaalikaudella SDP:n
ollessa hallituksessa kaikki jéi tekematté: talouspolitiikka epédonnistui, ja ty6ttdomyyden an-
nettiin rdjahtdd késiin. Muistutan, ettd viime vaalikaudella SDP:114 oli kaikki keskeiset ty-
ollisyyteen ja talouteen liittyvét ministerinsalkut. Karmeasta perinnosté huolimatta keskus-
talle on tarkeéd, ettd myds parannuksia tavallisten suomalaisten arkeen tehdéén ja on tehty.
Pienituloisimpien takuueldkettd on korotettu ja tullaan korottamaan. Téhén SDP ei
pystynyt. Omais- ja perhehoitoa parannetaan. Tahdnkdan SDP ei viime kaudella pystynyt.
Lasten, nuorten ja perheiden palveluja uudistetaan. Tamékin jdi viime kaudella demareilta
tekemittd. (Susanna Huovinen: Sosiaalihuoltolaki on se keskeisin uudistus!) Suuritulois-
ten verotusta on kiristetty ja pieni- ja keskituloisten verotusta on kevennetty. Keskustan
mielestd on oikein, ettd myds mahdolliset yhteiskuntasopimuksen veronalennukset tullaan
kohdistamaan pieni- ja keskituloisiin.

Herra puhemies! Sinipunahallituksen epdonnistumisen vuoksi olemme pakotettuja sdi-
stimdin myos koulutuksesta. Pddpaino on kuitenkin koulutuksen uudistamisessa. Tdhin-
kaan SDP ei viime kaudella pystynyt, vaikka silld oli koko kauden opetusministerin salk-
ku. Suomalaisten on hyvé muistaa, ettd SDP esitti ennen vaaleja omassa eduskuntavaalio-
hjelmassaan satojen miljoonien eurojen sddstot koulutukseen. Keskustan eduskuntaryhmé
on erittdin pettynyt Savonlinnan opettajankoulutuksen tilanteeseen. Pyytdisinkin, ettd ope-
tusministeri Sanni Grahn-Laasonen vielé tarkentaisi asian yksityiskohtia. Savonlinnalle ja
savonlinnalaisille keskustalaisilla on vain yksi viesti: (Ben Zyskowicz: Eiko dsken pdédmi-
nisteri kertonut, miten asiat on?) teité ei jitetd yksin, Savonlinnaa ei tulla jattdméaan yksin.

Arvoisa puhemies! On myonteisti, ettd SDP alkoi tukea yhteiskuntasopimusta. Tdma
SDP on rakentanut suomalaista hyvinvointiyhteiskuntaa, ja timdn SDP:n kanssa olen itse-
kin tehnyt yhteistyoti esimerkiksi kunnallispolitiikassa ja nuorisopolitiikassa. Tastd véli-
kysymyksestd en kuitenkaan tdtd SDP:td tunnista. Arvoisat edustajat Lindtman, Marin,
Razmyar, Résénen, Nurminen, olen oppinut tuntemaan teidét visioniérisiné nuorina polii-
tikkoina. Eiko juuri meidén sukupolvemme pitéisi yhteistydssd hakea ratkaisuja parem-
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man tulevaisuuden rakentamiseksi ja vahvistaa uskoa siihen, etti tistikin selvitdédn? En voi
ymmértid, ettd tekin olette ldhteneet mukaan tdhdn SDP:n vastakkainasetteluun ja ihmis-
ten pelotteluun hyvinvointiyhteiskunnan alasajosta ja kaiken myymisesta. Se on epé-dlyl-
listd ja vastuutonta ja lisdd epdvarmuutta kodeissa.

Herra puhemies! (Puhemies koputtaa) Keskustan eduskuntaryhmi antaa tukensa Sipi-
1an hallituksen politiikalle. Suomi on laitettava uudistamalla ja sopimalla kuntoon. (Vili-
huutoja)

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Edustaja Terho. (Hélindd — Puhe-
mies koputtaa) — Arvoisat edustajat, terdvit vilikommentit ja valihuudot ovat aina paikal-
laan ja oikeastaan ryydittavétkin hyvéd keskustelua. Toivon, etti siitd ei tule kuitenkaan
sellaista yleistd molindi, joka peittdd sen sanoman, mitd puhuja yrittdd kertoa. Talld toive-
ella, edustaja Terho.

14.36 Sampo Terho ps (ryhmipuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kisilld oleva vili-
kysymys on epitavallinen. Yleensd vilikysymys tehdddn jostain tietystd poliittisesta
paétoksestd. Talld kertaa kysymys on tehty epamaédraisesti Suomen suunnasta. Kysymyk-
sen on tehnyt sosialidemokraattinen puolue yksin.

Hyvit sosialidemokraatit, te kysytte Suomen suunnasta, joka kieltimaéttd viime aikoihin
asti on ollut aika huono. Téstd luullakseni meillé vallitsee harvinaislaatuinen yhteisymmér-
rys. Sitd sen sijaan on vaikeampi ymmartdé, miksi sitten olette joka kéddnteessa yrittdneet
vastustaa timén huonon suunnan muuttamista. Lapi vaalikauden jatkunut vastustuksenne
on nyt kdynyt jo niin sokeaksi, ettd tissd vélikysymyksessd vastustatte jo selvityksidkin
Suomen suunnan muuttamisesta.

Jos sekd Suomen suunta ettd hallituksen yritykset kdéntié se ovat teidédn mielestdnne ka-
ikki yhta huonoja, on tietysti keskeistd vertailla, mité te tekisitte toisin. Tutkitaanpa: Te
olette pelotelleet valtion valmistelevan Suomen valtionyhtiditd myyntikuntoon. Kuitenkin
te itse myitte valtion omaisuutta yli 3 miljardilla eurolla, mukaan lukien Fortumin sih-
koverkot Carunalle. (Oikealta: Ohhoh!) Te olette syytténeet hallitusta Suomen tieverkon
yksityistdmisestd, jollaista padtosta ei ole tehty. Sen sijaan te itse myitte viime vaalikaudel-
la valtion Tieliikelaitoksen pd&omasijoittajien rahastettavaksi. Te olette my0s pelotelleet,
ettd Suomen metsit on myyty tai ainakin myydédén. No, ndin ei ole, paitsi tietysti silté osin,
ettd viime vaalikaudella te itse késkitte Metsdhallituksen myydd maitaan enndtysmééria.
(Naurua) Te syytitte hallitusta huonosta ty6llisyyden hoidosta ja ty6ttomien aseman hei-
kentdmisestd. Te itse leikkasitte viime vaalikaudella ansiosidonnaista ty6ttdmyysturvaa ja
vaalikauden aikana hévititte Suomesta satatuhatta tyopaikkaa. (Vélihuutoja) Te syytitte
hallitusta lapsiperheiden aseman heikentdmisesti. Te itse leikkasitte 108 miljoonaa lapsi-
lisistd. Te syytitte hallitusta 3 miljardin koulutusleikkauksista. Samalla laskentaperiaatte-
ella te itse leikkasitte 3,5 miljardia koulutuksesta. Te syytétte hallitusta vahavaraisiin koh-
distuvista indeksileikkauksista. Te itse teitte indeksileikkaukset tydelikkeisiin, koulutuk-
seen, sosiaalietuuksiin ja lapsilisiin. Ja te syytitte hallitusta kuntien talouden kurjistami-
sesta. Te itse leikkasitte kuntien valtionosuuksia kumulatiivisesti melkein 4 miljardilla eu-
rolla.

Niin, toverilliset sosialidemokraatit, en nyt ehdi luettelemaan enempéé, mutta tiivistien
voisi sanoa, ettd kaikkea, minka te nyt sanotte Suomessa ja sen suunnassa olevan huonoa,
te olette itse olleet tekeméssé. (Jukka Gustafsson: Oliko hallituksessa porvarienemmist6?)
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Lisdksi en voi olla panematta merkille, ettd kun te tddlld jatkuvasti ja tdndédn viimeksi niin
mielelldnne puhutte, ettd hallituspuolueet ovat harhauttaneet ddnestdjid, niin kieltimatta
teilld on kylld vahvat perusteet pitdd itsednne poliittisen harhauttamisen asiantuntijoina.
Mutta onko teilld varaa arvostella muita, se on sitten toinen asia. Puhutaan nyt totta: Te
syytitte hallitusta siitd, mitd te hdpeétte itsessédnne ja omissa teoissanne. (Vélihuutoja va-
semmalta) Te kyynisesti luotatte siihen, ettei yksikdidn media muka tuo niité teidin yllatt-
dvid linjanmuutoksianne Suomen suunnasta ilmi ja etti danestdjét sitten unohtaisivat teid-
an sanojenne ja tekojenne irvokkaan ristiriidan. (Jukka Gustafsson: Oijoijoi!)

Arvoisa puhemies! Hallituspuolueet ovat tunnustaneet isinmaan huonon suunnan jo
hallitusohjelmassa, jonka keskeisin siséltd on kéantda timéa huono suunta. Kéédnteen aika-
ansaamiseksi olemme tehneet paljon avauksia, vaikeita paitoksid ja rakentavia kompro-
misseja. Jokaista ndistd sosialidemokraattinen puolue on danekkaisti arvostellut ja vastus-
tanut. Kun hallitus on rakentanut, sosialidemokraatit ovat nyt vuoden verran repineet. En-
tinen valtionhoitajapuolue on vajonnut vastustuspuolueeksi. Samalla on kéynyt ilmeisek-
si, ettei sosialidemokraateilla ole mitéén evaitd kdéntd4d Suomen huonoa suuntaa: te kéy-
tdnnossd lupaatte vain olla tekemittd mitddn, mutta sitdkddn lupausta te ette pysty pit-
améadn. Edellinen vaalikausi osoitti kiistattomasti, etti pakon edesséd tekin leikkaatte
valtion menoja, aivan kuten jokainen tdill4 oleva puolue. No, tdm4 ei tietenkdén estd jat-
kossakaan valittamasta kaikesta, kuten on kysymys tdssékin vélikysymyksessd. Mutta kun
verrataan teiddn nykyisid puheitanne ja aiempia tekojanne — siis lupauksianne ja tosias-
ioita — ei jdljelle ja4 mitdén. Ei mitdén paitsi pohjaton, mittaamaton, tekopyhé puoluepo-
litikointi. (Vélihuutoja — Jukka Gustafsson: Tervetuloa Tampereen Teatterikesddn! Ter-
vetuloa mukaan!)

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: No niin, nyt tdimén ilottelun jilkeen
edustaja Vartiainen.

14.42 Juhana Vartiainen kok (ryhmépuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Vélikysymyk-
set ovat tilaisuus suurten kysymysten késittelyyn. Késilld oleva vilikysymys alentaa van-
han instituution karnevaalitasolle. Se on todellisuusotteensa menettineen puolueen paniik-
kihuuto. Sen voi tiivistdd kolmeen sanaan: apua, jokin muuttuu! (Naurua) Sen esittdi puo-
lue, joka pédtoimittaja Torbjorn Kevinin sanoin pelkéé nykyaikaa. (Naurua)

Pohjoismainen hyvinvointivaltio on yhteiskuntajérjestelmien kilpailun ja kylméin sodan
voittaja. Siind yhdistyvit liberalismin ja sosialidemokratian parhaat piirteet, ja sen ansios-
ta Pohjoismaat ovat kérjessd, kun vertaillaan aineellista vaurautta ja oikeudenmukaisuu-
den ja turvallisuuden indikaattoreita.

Pohjoismaiden hyvinvointivaltiomalli, kuten sen tutkijat hyvin osaisivat vélikysyjille
kertoa, ei ole joukko muuttumattomia instituutioita, kuten 100-prosenttisen julkisia ter-
veyskeskuksia, keskitetysti sovittuja yhtéldisid palkkojen yleiskorotuksia, kiveen hakattu-
ja eldkeikid, alati muuttumattomia sosiaaliturvaetuja tai kilpailulta suojattuja elinkeinoja.
Hyvinvointivaltio on kykyé jatkuvaan muutokseen, jota ajaa eteenpéin Pohjolan vahvojen
kansalaisyhteiskuntien ja terveen edustuksellisen demokratian — siis Pohjolan vapaiden ja
valistuneiden naisten ja miesten — ymmérrys siitd, ettd haluamme jatkuvasti tavoitella
sekd yhd vauraampaa yhteiskuntaa ettd suurinta mahdollista oikeudenmukaisuutta. Ja te-
emme sen parhaiten ymmaértdmélld ympériston muutoksen, globaalin talouden mekani-
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smit, véeston ikddntymisen merkityksen, digitaalisen ympariston — kaiken sen, miké
ympiérilld muuttuu. Hyvinvointivaltion uudistaminen on sen yllépitdmista.

Tédméin ovat hallituksemme ja kokoomus ymmartineet mutta SDP ei. Siksi vili-
kysymyksessd huudetaan paniikissa apua. Se on osoitus SDP:n dlyllisesti romahtaneesta
analyysista.

SDP:n pelottelutodellisuudessa terveydenhoito yhtiditetdan kuvitellun ideologisen sala-
liiton vuoksi. Kokoomukselle kysymys on yleiseurooppalaisesta pyrkimyksesté nostaa jul-
kispalvelujen tuottavuutta sallimalla yksityinen palvelutuotanto, jos se sdéstdd niukkoja
julkisia varoja, jotta kansalaisten oikeudet hyvinvointipalveluihin voidaan rahoittaa. Jos
vélikysyjat kysyvit alan parhailta tutkijoilta, ndméi kertovat, ettd pohjoismaisessa hyvin-
vointivaltiossa on olennaista, ettd julkinen valta jérjestid ja takaa palvelut, mutta ei se, etti
niistd jokainen tuotetaan julkisessa palvelumonopolissa. Edunvalvontakoneeksi taantunut
SDP ei taida enié itse edes muistaa, ettd se aikoinaan loi terveyskeskukset kansalaisia var-
ten, ei palveluja tuottavaa — toki arvokasta tyotéd tekevdd — henkilostod varten. Ja kylla,
toimivat hoivaketjut ovat tirkeitd, ja niistd huolehditaan nykyaikaisella, valinnanvapautta
ja digitaalista tietoa hyodyntévalla tavalla.

SDP:n pelottelutodellisuudessa hallitus syyllistdd tyottomid, kun kokoomukselle on
kysymys yhteispohjoismaisesta pyrkimyksestd modernisoida sosiaaliturvaa niin, ettd tyon
tekeminen olisi aina houkuttelevaa, tietoisena siité, ettd sosiaaliturva on luonut kannustin-
loukkuja. SDP:n harhatodellisuudessa hallitus pakottaa ihmiset ilmaistydhon, kun meille
muille kysymys on siitd, ettd luodaan uusia vapaaehtoisia polkuja tydeldméén. Me muut
kun emme voi olla sokeita sille, ettd tyosuhteita syntyy Suomessa liian vihén — eika sii-
hen auta yksin se, etté julkisia tydllisyysmenoja kasvatetaan.

Onko SDP tdné pdivénd todella sama puolue, jota johtivat vastuulliset realistit V&ind
Tanner, Kalevi Sorsa, Paavo Lipponen; sama liike, jonka johtajat Willy Brandt ja Olof Pal-
me uursivat uria Euroopan rauhan ja hyvinvoinnin hyviksi? Sosialidemokratian luomuk-
set eivit ole turvassa sosialidemokratialta itseltddn. En ole ainoa suomalainen, joka kokee
vahvaa yhteyttd sosialidemokraattisten arvojen kanssa mutta samalla kerta toisensa jél-
keen toteaa, ettd niitd edistetéddn parhaiten muissa puolueissa kuin SDP:ssé. (Naurua)

Arvoisa puhemies! Hallituksen kelpo ministerit osaavat tdssé salissa kylld ratkaisujaan
puolustaa. Ja syytd onkin, koska ilman hallituksen uudistuspyrkimyksid suomalaisten
hyvinvointipalvelut todella olisivat uhattuina. Olen varma siit4, ettd tdysistunto kuittaa té-
mén vilikysymyksen sellaisin ddnestysluvuin, jotka se ansaitsee.

Arade talman! Jag ir siker att riksdagen kommer att kvittera bort den hir interpellationen
med sédana rostsiffror som den rejélt fortjanar. — Tack. (Suosionosoituksia oikealta —
Puhemies koputtaa)

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Edustaja Ojala-Niemel4. (Hélindd —
Puhemies koputtaa) — Pyydéin Ojala-Niemeldn puhujaponttoon sen jélkeen, kun edustajat
hivenen rauhoittuvat. Olkaa hyva.

14.47 Johanna Ojala-Niemeli sd (ryhmipuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Jani From
Maaseudun Tulevaisuudessa kirjoitti seuraavasti: "Monikansalliset Panamasta toimivat
yritykset kuorivat kermat ja poimivat rusinat pullista, julkiselle puolelle jaddessé hoidetta-
vaksi tuottamattomat tehtiavit. Onko valinnan vapaus sitd, ettd Pihtiputaan mummu joutuu
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lahteméén jonnekin kauas pois hoitoa hakemaan, kun ei yksityisié yrityksié paikkakunnal-
le tulo kiinnosta ja julkinen puoli ajetaan alas." Tdhén kiteytyvét monen suomalaisen aja-
tukset hallituspolitiikasta tdnd paivéné. Hallitus on ldhtenyt uudistamaan Suomea voimal-
lisesti, mutta samalla muutoksen keskiosséd oleva kansalainen on unohtunut. Hallituksen
tavoite on ottaa iso harppaus kohti markkinaliberalistista yhteiskuntaa, kohti eriarvoistu-
mista. Siksi SDP avaa keskustelun koko hallituksen linjasta, Suomen suunnasta.

Arvoisa puhemies! Kevién aikana tehdyt linjaukset — sosiaalipalvelujen ja terveyden-
hoidon yhtidittdmiset, teiden, rautateiden ja vesivéylien yhtidittdmissuunnitelmat seka tak-
siliikenteen ja postin vapauttaminen kilpailulle — ovat kéédnténeet hallituksen kurssia
markkinaliberalistiseen suuntaan. Metsdhallitushan yhtiditettiin jo osittain. Hallitus ei ole
kertonut perusteluja sille, miksi sote-uudistuksessa yhtidittdmisvaatimukseen paadyttiin.
Vaikuttavuusarviointeja ovat perdnneet myds monet asiantuntijat. Meidédn huolemme on
se, ettd yhtidittimisen seurauksena kansanvallan mahdollisuudet vaikuttaa kansalaisten pe-
ruspalveluihin vaarantuvat vakavasti. Tdima puolestaan johtaa siihen, ettd hyvinvointi- ja
terveyserot eivit suinkaan vihene vaan kasvavat. Myoskddn palveluiden saumattomuudes-
ta ei pystytd uudessa monimutkaisessa mallissa huolehtimaan. Uudesta sotesta tulevat hy-
Otymaéin eniten hyvinvoivat ja hyvétuloiset, kun taas maksajiksi jadvét vahdvaraiset ja pal-
jon sairastavat. Kokoomuksen kansanedustaja Mykkénen totesi: "Kuka olisi uskonut
muutama vuosi sitten, ettd tima hallitus, jossa kokoomus on vasta kolmanneksi suurin puo-
lue, yhtioittad terveyskeskukset?" Niinpd, kuka olisi uskonut? (Jukka Gustafsson: Aivan!)

Arvoisa puhemies! Markkinaliberalismin ihanteet ovat uineet myos liikenteeseen. Hal-
litus on siirtdmassd suuria omaisuusmassoja pois demokraattisen padtdksenteon piirista.
Pelkéstéddn litkenteen osalta kyse on 20 miljardin euron omaisuudesta, jonka veronmaksa-
jat ja suurelta osin aiemmat sukupolvet ovat rahoittaneet. Nimé investoinnit ovat mahdol-
listaneet elinvoimaisen Suomen joka kolkassa. Ihmetysté herdttavitkin hallituksen kaavai-
lemat suunnitelmat tehdé vapaa liitkkuminen téssd maassa maksulliseksi.

Ministereiden Sipild ja Berner suunnitelmat ovat heréttineet laajaa kritiikkid. "Val-
tiovallan tehtdvana on huolehtia siitd, ettd koko maassa on toimivat liikenneyhteydet. Jos
mennddn osakeyhtidihin, se tarkoittaa, ettd vihempiliikenteisten teiden ja maaseudun tei-
den hoidon laatu laskee radikaalisti." Nyt ministeriaitiossa varmaan ajatellaan, etté tima on
opposition pelottelua. Néin ei suinkaan ole, vaan néin totesi keskustan kansanedustaja
Hannu Hoskonen Maaseudun Tulevaisuudessa viime kuussa.

Kun hallitukselle on iskenyt yhtidittdmisbuumissaan vauhtisokeus, niin on hyva muis-
taa osakeyhtidlain ldhtokohdat. Yhtion toiminnan tarkoituksena on aina tuottaa voittoa
osakkeenomistajille. On selvéa, ettd osingoille haluavat yksityiset terveysalan yritykset ja
litkenne- ja jakeluyhtiot, mutta vain silloin kun toiminta on kannattavaa. Julkisen sektorin
kontolle jdisivét kuitenkin ne osat palveluista, jotka eivit yrityksid kiinnosta, koska tuotto
on olematonta tai jopa miinusmerkkista.

Otetaan esimerkiksi postipalvelut. Jos hallitus ottaa Postiin osakkaiksi voittoa tavoitte-
levia yksityisié sijoittajia, niin miké olisi heiddn intressinsd turvata haja-asutusalueiden
postipalvelut tai muut sellaiset toiminnot, jotka eivit tuota yhtidlle rahaa? Nuo palvelut
ovat kuitenkin tdrkeitd kansalaisten yhdenvertaisuuden kannalta ja myds elinehto monille
alueellisille ja paikallisille sanomalehdille. Miten Postin toiminta paranee sillé, ettd yksi-
tyisten sijoittajien pitdisi vield pdéstd ottamaan voitto-osuutensa vélista?

Arvoisa padministeri, lopuksi: Nayttad silté, ettd hallituksen sisélld on epéselvid, onko
teilld mandaattia tehdd néin vakavia uudistuksia, ja kysymys herdékin, onko teilld edes
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puolueenne mandaattia tihdn. Onko niin, etté hallitus tekee historian kokoomuslaisinta po-
litiikkaa viis veisaten siitd, ettei kansalaisilta ole haettu valtakirjaa téllaisen politiikan har-
joittamiselle? (Puhemies koputtaa) Tdmadn hdmmennyksen seurauksena keskustan kan-
sanedustajat puhuvat kotikonnuilla yhtd ja tddlld padkaupungissa toista. Arvot, joilla tété
maata johdetaan, ovat kovat. Ne ovat taloudellisen voiton maksimointiin (Puhemies kopu-
ttaa) ja voittojen siirtdmiseen yhtididen késiin tdhtdavét arvot.

14.54 Ville Niinistd vihr (ryhmipuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tdssd maassa on aina
rakennettu parempaa huomista lapsillemme. Suomi on maa, joka sanoo lapsilleen: Me kou-
lutamme teiddt paremmin. Me piddmme terveydestéinne huolta. Me sdilytdmme luonnon
teille arvokkaana ja puhtaana.

T&ma on se lupaus, jonka eteen suomalaiset ovat valmiita tekeméén aina t6itd, valmiina
myo0s luopumaan asioista. "Kunhan vain lapsillamme on sitten asiat paremmin." Tdméa on
siis se lupaus, joka meidin on pidettiva, ja se on vihreiden vaihtoehto Suomen suunnaksi.

Sipildn hallitus ei titd ihmisille suo. Hallitus leikkaa siitd, mika on kaikkein arvokkain-
ta. Se leikkaa heikompiosaisilta ja lastemme koulutuksesta. Se ohjaa naisia tyosti kotiin ja
sulkee Suomea maailmalta. Hallitus ei luo toivoa, vaan hallitus luo ndkéalattomuutta. Sik-
si sen leikkaukset tuntuvat erityisen kovilta.

Arvoisa puhemies! Hallitus on erityisen kova naisia ja lapsiperheité kohtaan. Silti halli-
tus ei tee padtoksistddn vaikutusarvioita. Vihreét teetti eduskunnan tietopalveluilla laskel-
man hallituksen toimien vaikutuksista lapsiperheiden toimeentuloon. Luvut ovat hétkah-
dyttivid. Lapsiperheet menettivét 625 miljoonaa euroa vuoteen 2019 mennessé. Niista tu-
loveron kevennykset korvaavat vain 95 miljoonaa euroa, eli miinukselle menee yli 500
miljoonaa euroa. Esimerkkiperheisté kahden julkisella sektorilla tyoskentelevén aikuisen
perhe, jossa on kaksi lasta paivihoidossa, menettdd kuukaudessa 261 euroa eli 6 prosenttia
tuloistaan. Yksinhuoltaja, jolla on yksi lapsi pdivahoidossa ja toinen iltapdivikerhossa, me-
nettdd 110 euroa kuukaudessa eli 4,3 prosenttia. Entds opiskelijaperheet? Kahden opiske-
lijan perhe, jossa toinen on osapdivitdissé ja jolla on yksi lapsi pdivdhoidossa, menettéé
165 euroa kuukaudessa eli 8,4 prosenttia tuloistaan. Onko tdméa hallituksen mielesté
vastuullinen tapa kohdella Suomen lapsiperheitd?

Me vihreédt vaadimme, ettd hallitus peruuttaa kohtuuttomat korotukset lasten péivéhoi-
tomaksuihin. Pdivihoidon maksukorotukset ohjaavat naisia kotiin, lisddvét tyonteon kan-
nustinloukkuja ja kasvattavat entisestddn lapsiperheiden suurta taakkaa. Sipilédn hallituk-
sen 1950-lukulainen perhepolitiikka ei ole se Suomen suunta, jota me vihredt kannatamme.

Me haluamme my0s uudistaa vanhempainvapaita: pidentdisimme vanhempainvapaan
kestoa, lisdisimme isille varattua kiinti6ti ja joustavoittaisimme sen kaytt6d. Uudistus pa-
rantaa isien osallisuutta lasten kasvatukseen seka helpottaa ditien paluuta tyoeldmain.

Vietin itse molempien lasteni kanssa vanhempainvapaalla l&hes puoli vuotta. Se on va-
linta, jota en tiedd yhdenk&én isén tédssd maassa katuvan. Yhé tdnd pédivéna tieddn, ettd paa-
vastuu pienen vauvan hoidosta kantaa isdn ja lapsen suhdetta joka ikinen péivé. Se, miten
toimin isdnd, miten kasvatan niin tytérténi kuin poikaani, on minulle feministind my®s ka-
ikkein térkein tekoni tasa-arvon puolesta.

Arvoisa puhemies! Me vihredt uskomme, ettd nostamalla, tukemalla ihmisid Suomi par-
jd4, uudistamalla elinkeinojamme Suomi pérjdéd ja koulutuksella ja kansainvilisyydelld
Suomi pérjai, ei ndyryytykselld ja leikkauksilla. Perustulo voisi olla Suomen seuraava pe-
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ruskoulu, sellainen uudistus, josta on esimerkiksi muulle maailmalle. Sen avulla yrittelié-
isyys ja omat valinnat kannattavat, ja se nostaa ihmisid koyhyydesté osallisuuteen.

Meistd on myds viisaampaa leikata asioista, jotka ovat ikdvid, kuin leikata asioista, jot-
ka ovat arvokkaita. Siksi vihredt leikkaisivat ympdristdlle haitallisia tukia. (Ben Zys-
kowicz: Kuten?) Hallitus sen sijaan ottaa uuden saastutustuen kéyttdon: se kannustaa yri-
tyksid olemaan vdhentdmaéttd ilmastopdéstdjd, ja silld ei rakenneta hiilineutraalia yhteis-
kuntaa.

Kalleinta hallituksen politiikassa on kuitenkin sulkeutuminen. Tédnd aikana on ylei-
stynyt tiedon, sivistyksen ja ihmisarvon viheksyntd. Afganistania, Irakia ja Somaliaa kuts-
utaan turvallisiksi maiksi, ja hallitus poistaa ilmastopakolaisuuden oleskeluluvan saami-
sen kriteerind. Samalla korkeakoululeikkaukset ajavat lahjakkaita tutkijoita ulkomaille.
Téma nakoalattomuus tulee kalliiksi. Vihreille sivistys ja edistys ovat puolustamisen arvoi-
sia asioita, kuten myds ihmisarvo.

Arvoisa puhemies! Suomen ei siis kannata sulkeutua maailmalta ja heikentdd jo val-
miiksi heikompiosaisten asemaa, ja niin ollen teen seuraavan esityksen epéluottamuslau-
seesta hallitukselle: "Eduskunta katsoo, ettéd hallitus toimillaan heikentéa lapsiperheiden ja
pienituloisten asemaa seké nuorten koulutuslupausta ja Suomen kansainvélisyyttd. Halli-
tuksen toimet vaarantavat suomalaisten luottamusta parempaan huomiseen. Eduskunta to-
teaa, ettei hallitus end4 nauti eduskunnan luottamusta."

Arvoisa puhemies! (Puhemies koputtaa) Meilld suomalaisilla on oltava malttia toteuttaa
viisaita uudistuksia, jotka puolustavat sitd, miké on arvokasta. Se on vihreiden vaihtoehto.

15.00 Aino-Kaisa Pekonen vas (ryhmépuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Nykyhallitus
on onnistunut vuodessa pettdiméén lahes kaikki ennen vaaleja antamansa lupaukset. Kou-
lutusjdrjestelméd romutetaan, tyottomiltd, pienituloisilta, naisilta, opiskelijoilta ja lapsiper-
heilté leikataan. Valtionyhtidisté kirjoitetaan myyntilistoja. Metséhallituksen yhtidittdmi-
nen on jo ajettu ldpi opposition ja kansalaisten kiivaasta vastustuksesta huolimatta. Nyt
hallitus on paittédnyt yhtioittdd sosiaali- ja terveyspalvelumme. Seuraavaksi valmistellaan
litkenneverkkomme yhtidittdmistd. VR:n pilkkomista ja osittaista yksityistdmistd suunni-
tellaan. Jo nyt on selvéa, ettd tdmé hallituksen pakkomielle tulee suomalaisille vield eritt-
din kalliiksi. Hallitus on tekeméssé yhteiskunnassamme sellaista tuhoa, ettd sen jélkid on
vaikea korjata, vaikka valta vaihtuisikin seuraavissa vaaleissa.

Arvoisa puhemies! Sosiaali- ja terveydenhuollon uudistuksen alkuperdisend tarkoituk-
sena oli perusterveydenhuollon vahvistaminen ja palvelujérjestelmén yhtendistiminen.
Nyt siitd on tullut yhtidittdmisen ja yksityistdimisen projekti. Vaikuttaa siltd, ettd ihmisten
palveluita ei pyritd endé turvaamaan asiakasléhtoisesti ja kustannustehokkaasti, (Ben Zys-
kowicz: Pdinvastoin!) vaan halutaan luoda bisnesmahdollisuuksia kansainvilisille ter-
veysyhtidille. Hallituksen ehdotuksessa sote-uudistukseksi palveluiden jérjestiminen ja
tuottaminen erotetaan. Vasemmistoliitto kannattaa valinnanvapautta, mutta nyt se yhdiste-
tddn tdysin vapaaseen kilpailuun. Tima merkitsee sité, ettd monikansallisille yrityksille av-
ataan mahdollisuus rahastaa ihmisten sosiaali- ja terveyspalveluiden tarpeella. (Oikealta:
Ei pidé paikkaansa!) Nédiden yritysten tavoitteena ei ole ihmisten hyvinvointi vaan lihava
osinko. On myo0s todennékdisté, ettd suuret monikansalliset yhtidt ostavat pienet kotimai-
set toimijat ulos markkinoilta. (Riitta Myller: Néin on jo tapahtunut!) Vastuu sote-palvelui-
den kokonaisuudesta katoaa yhtidihin. Kulut kasvavat, vaikka uudistuksen alkuperdisené
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tarkoituksena oli hillitd véeston ikdantymisen aiheuttamaa kulupainetta. Asiakasmaksut to-
dennékdisesti nousevat, terveyserot kasvavat.

Arvoisa puhemies! Hallitus ei ole ottanut kantaa siithen, kuinka sosiaali- ja terveyden-
huollon julkisissa yhtidissd toimivien ihmisten tydsuhteille kédy ja milld ehdoilla toité tule-
vaisuudessa tehdddn. Kun julkiset ja yksityiset kilpailevat keskenéén, paine kohdistuu noin
280 000 ihmisen tydsuhteen ehtoihin julkisissa yhtidissé. Kilpailutuksen jdlkeen syntyvit
sopimukset ovat madrdaikaisia. On vaarana, ettd henkilokunta joutuu hakemaan toistuvas-
ti omaa tyotién. Nollatuntisopimukset todennikoisesti lisdéntyvit.

Arvoisa puhemies! Vihintdédn yhté tirked kysymys on se, miten kdy asiakkaan ja poti-
laan. Yhti6 voi mainostaa palveluitaan lupaamalla vaikkapa tietyn médrédn hoitajia vanhus-
ta kohti. Kun sopimus yhtion kanssa on tehty, se voi muuttaa sopimusta yksipuolisesti, ja
hoitajia onkin luvattua vihemmén. Taémé&kd on sitd hallituksen mainostamaa valinnanva-
pautta? Ruotsissa on my0s huomattu, ettd valinnanvapaus lisdé alueellista eriarvoisuutta,
kun raha seuraa potilasta kasvukeskuksiin ja syrjaseutujen palvelut heikkenevit entise-
stidn. Askettdin uutisoitiin siit4, kuinka valinnanvapauden piirissi olevien palveluiden
kustannukset ovat nousseet jopa 50—100 prosenttia Tukholmassa.

Arvoisa puhemies! Haluan muistuttaa siitd, ettd aiemmin keskusta ja perussuomalaiset
ovat liputtaneet julkisten sosiaali- ja terveyspalveluiden turvaamisen ja alueellisen tasa-
arvon puolesta. Siksi on tiysin kdsittdmatonta, ettd ne ovat nyt hyviksyneet kokoomuksen
tavoitteen palveluiden yksityistdmisestd. Kysymys on liian isoista asioista poliittiseen kau-
pankéyntiin.

Vasemmistoliiton eduskuntaryhmé on tdhén saakka pitidnyt sote-uudistusta erittdin tér-
kednd palveluiden sujuvuuden nékdkulmasta. Tdmé uusin yhtidittdmisen ja yksityistami-
sen kdénne on kuitenkin todellinen pommi. Sote-uudistuksesta on tullut bisnesuudistus. On
aika palata sote-uudistuksen alkuperéiseen tarkoitukseen, yhdenvertaisten palveluiden tur-
vaamiseen. Téstéd syystd vasemmistoliiton eduskuntaryhmé on koonnut omia sote-linjauk-
siaan, jotka on julkaistu tinddn. Toivottavasti hallitukselta 16ytyy aikaa tutustua niihin.

Arvoisa puhemies! Tdhdn lopuksi, timén perusteella esitin seuraavan epéluottamuslau-
se-esityksen: "Pdédministeri Sipildn hallitus on aikeissa yhtioittdd sosiaali- ja terveyden-
huoltopalvelumme. Sen seurauksena ei ole endd mahdollista turvata yhdenvertaista ja de-
mokraattisesti hallinnoitua julkista sosiaali- ja terveydenhuoltoa koko maassa. Tall4 perus-
teella eduskunta toteaa, ettd hallitus ei nauti eduskunnan luottamusta."

15.05 Anna-Maja Henriksson r (ryhmépuheenvuoro): Arvoisa puhemies, drade talman!
Forbéttrandet av sysselsdttningen ir regeringens och hela Finlands storsta utmaning for
tillfallet. Regeringens forslag till att forbattra sysselsittningen &r en helt bra borjan, men re-
dan nu star det klart att dessa atgirder inte ricker. Dérfor borde regeringen ta i bruk ett bre-
dare urval atgérder.

I véar skuggbudget har svenska riksdagsgruppen presenterat en rad atgéarder for att for-
béttra sysselséttningen. Den inkomstrelaterade dagpenningen borde utvecklas att vara
mera sporrande, mdjligheten att ta i bruk en minijobmodell borde utredas och arbetskrafts-
servicen borde kunna konkurrensutsittas.

Samalla sopii toivoa, ettd liittokohtaiset neuvottelut onnistuisivat. Olisi tdysin valttimaton-

td, ettd paikalliselle sopimiselle luotaisiin todelliset edellytykset. Se joustavoittaa taloutta,
parantaa pienten ja keskisuurten yritysten mahdollisuuksia ja on avainasemassa tyollisyy-
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den parantamisessa. Mallia voisi hakea esimerkiksi Ruotsista, jossa tydmarkkinoita on uu-
distettu rohkeasti.

Ty6n tarjonnan lisddmiseksi hallituksen tulisi myos heti nopeasti ryhtyd uudistamaan
perhevapaajirjestelmii ja kotihoidon tukea. Télld hetkelld ndma jarjestelmit eivét riitt-
dvisti kannusta nuorempien naisten osallistumista tyoeldméén tai edesauta miesten ja nais-
ten tasa-arvoa tyoeldméssi. Ministeri Rehula, onko hallitukselta ideologinen valinta jattaa
ndm4 asiat pois tasa-arvo-ohjelmasta?

Tyomarkkinoita koskevassa keskustelussa on ollut silmiinpistdvai, ettd ehdotukset ty-
6hyvinvoinnin parantamiseksi ovat kokonaan loistaneet poissaolollaan niin hallituksen
kuin tyomarkkinaosapuolten puheissa. Sairauspoissaolot ja tyokyvyttomyyseldkkeet
maksavat valtavia summia yhteiskunnalle. Ty&terveyslaitoksen mukaan kyse on miljarde-
ista euroista vuosittain. Panostukset tydhyvinvointiin maksavat itsensd moninkertaisesti
takaisin, siksi tdmd olisi syyté ottaa vakavasti.

Arvoisa puhemies! Hyvinvointikysymykset ovat nyt muutenkin todella ajankohtaisia.
Hallitus julkaisee ilmeisesti huomenna péivystysuudistuslinjauksensa. Se on aiemmin ker-
tonut, ettd tdysi ympérivuorokautinen paivystys keskitetdén ainoastaan 12 sairaalaan. On
myos téysin epéselvid, miten perusterveydenhuollon pdivystys tullaan jarjestiméén. Sel-
véa on, ettd keskustavetoiseen hallitukseen on iskenyt valtaisa keskittdmisinto. Etdisyydet
lahimpéén péivystdvédn sairaalaan pitenevit ja kiireellisen hoidon saanti ajoissa vaikeu-
tuu. Tdma on paradoksaalista, kun ottaa huomioon sote-uudistuksen péétavoitteen eli kan-
salaisten yhdenvertaisen hoidon ja hoivan turvaamisen koko maassa. Ministeri Rehula, mi-
ten kansalaisten yhdenvertaisuus paranee, jos palveluita keskitetdéin ja etdisyydet la-
himpéén sairaalan pitenevit ja jos terveyskeskusten ilta-, viikonloppu- ja yopdivystyksid
rajoitetaan?

Voi my0s kysyé: miksi pdivystysuudistusta tehdddn niin kiireelliselld aikataululla, sam-
alla kun varsinainen sote-uudistus nayttdd olevan myohastymissd? Tama ei ole jarkevaa.
Péivystysuudistuksen tulisi kulkea kési kédessd sote-uudistuksen kanssa eika irrallaan sii-
td. Nyt vaikuttaa siltd, ettd hallitus haluaa ensin lakkauttaa sairaaloita, sulkea lisdd syn-
nytysosastoja ja viahentdi niin erikoissairaanhoidon kuin perusterveydenhuollon pdivysty-
std ja vasta sitten sen jdlkeen muodostaa 18 maakuntaa, joille annetaan vastuu siité, mité
jéd jéljelle. Pddministeri Sipild, millaisesta itsehallinnosta on kyse, jos hallitus Helsingista
késin padttidéd sairaaloiden ja terveyskeskusten péivystyksestd ennen kuin vastuu sotesta
siirtyy maakunnille?

Virderade talman! I en reform som den stora vardreformen &r det avgérande viktigt att
trygga medborgarnas sprakliga réttigheter. Var och en ska ha rétt att fa kvalitativ vard pa
sitt modersmal ocksé i framtiden. Minister Rehula, kommer regeringen i morgon — eller
nér det nu sedan blir — att presentera en grundlig konsekvensbeddmning om hur medbor-
garnas sprakliga réttigheter forverkligas i samband med &ndringen av jourférordningen?

Avslutningsvis, herr talman, det 4r med kunskap, kunnande, bildning, forskning och ut-
bildning (Puhemies koputtaa) som vi ska lyfta Finland. Dérfor vill SFP och svenska riks-
dagsgruppen dn en gdng uppmana regeringen att omprova sina for landets framtid destruk-
tiva beslut om nedskdrningar i utbildningen och forskningen.

15.11 Sari Essayah kd (ryhmépuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Sotien jélkeiselld raken-
tajasukupolvella oli selked ndkemys Suomen suunnasta. Heiddn ty6lldén luotiin hyvin-
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vointia ja edistystd suurin harppauksin l&himmaéisyyden arvoihin nojaten. Tén4 péivéna yh-
teinen visio ja yksituumaisuus ovat kadoksissa, kuten tdmékin keskustelu osoittaa.

Eldmme nopean teknologian murroksen aikaa. Digitaalisuus, robotisaatio, keinoély, edi-
stykset materiaalitekniikassa, 14éketieteessd ja tiedon soveltamisen kaikilla aloilla avaavat
huikeita nékdaloja. Tekniseen tutkimukseen sijoitettu euro tuo 3 euroa takaisin. Toivom-
me, ettd hallitus timén ymmarta ja suuntaa tutkimukseen tarpeelliset resurssit. Vain inn-
ovatiiviset kasvuyritykset vetdviat Suomen suosta ja luovat tyollisyyttd. Vain hyvin koulu-
tettu Suomi pérjad edessimme olevassa murroksessa. Meidédn on kyettdva vaalimaan vah-
vuuksiamme koulutuksen ja innovaatiotoiminnan kidrkimaana.

KD on muun opposition tavoin huolissaan tydllisyysméériarahojen leikkauksista. Tydl-
lisyys- ja yrittdjyyspaketin kannatettavia esityksid ovat meidénkin ajamat yrittdjavéhen-
nys, ensimmadisen tyontekijan palkkaamisen helpottaminen ja tyottdmyysetuuden kaytta-
minen palkkatukeen tai itsensé tyollistimiseen. Vaikeimmin tydllistettdvit tarvitsevat ku-
itenkin myds perinteisid tydvoimapolitiikan tukitoimia.

Kristillisdemokraateilla ei ole ideologisia silmilappuja palvelujen tuotantotavan suh-
teen. Kuitenkin huoli hallituksen yhtidittamislinjauksista kaikkiin sosiaali- ja terveyspal-
veluihin ja koko véyldverkostoon maanteiltd merivéylille on aiheellinen. Yritysmaailman
tyokalupakki ei ole ratkaisu kaikkiin ongelmiin. Ratkaisujen tulee kestdd vuosikymmenis,
yli monien vaalikausien, siksi linjaukset pitéisi valmistella huolella ja mahdollisimman
suurella konsensuksella.

Arvoisa puhemies! Julkisten sote-palvelujen yhtidittdmisvelvoitteesta on tulossa uu-
distuksen sudenkuoppa, joka luo ratkaisujen sijaan monia ongelmia ja mutkistaa hankkeen
toteutumisen jélleen kerran. Miten huolehditaan sujuvista hoitoketjuista, ja kuka kantaa
kokonaisvastuun potilaasta? Entd miten varmistetaan demokraattinen paatoksenteko ja av-
oimuus, jos tuotannosta vastaa yhtidhallitus? Olisiko kertaalleen neuvotteluissa hyllytetty
palvelusetelijarjestelmé aihetta kaivaa esille valinnanvapauden mahdollistamiseksi ja
pienten paikallisten sote-yritysten tueksi? Kristillisdemokraatteina emme voi hyviaksya si-
td, ettd potilaiden tarpeet jadvit poliittisten pelikiemuroiden ja hallintokompromissien jal-
koihin.

Viyldston korjaustarpeita viime kaudella pohtinut parlamentaarinen tydryhma ei esitt-
anyt yhtidittdmista tai tieston kdyttdmaksuja, joita hallituksen liikennekaaressa nyt esite-
tddn. Haja-asutusalueilla jo polttoaineen veronkorotukset iskevit kaksi kertaa voimak-
kaammin, vaikka auto on julkisen liikenteen surkastuessa useimmiten valttiméattomyys.
Markkinaehtoisuus ei myoskéin toimi sielld, missé kuluttajia on vahidn. Syrjdseutujen kul-
jetuspalveluita ei voi rakentaa pelkkien mobiilipalveluiden ja ei-ammatillisen, pienimuo-
toisen toiminnan varaan.

Arvoisa puhemies! Julkista taloutta pitdd tasapainottaa, tarvitaan tiukkaa menokuria ja
toimivia rakenteellisia uudistuksia. Samalla tarvitaan panostuksia, joilla luodaan tule-
vaisuudenuskoa ja pitkén aikavilin kasvua. Hyvét kollegat, eikd visiomme olekin yhteis-
vastuun Suomi, jossa vilitimme toisistamme ja kannamme huolta heikoimmista, perheisti
ja lasten hyvinvoinnista?

Arvoisa puhemies! Edelld olevan perusteella teen seuraavan epaluottamuslause-esityk-
sen: "Eduskunta katsoo, ettd hallitus on murentamassa suomalaisten tulevaisuuden uskoa
leikkaamalla muun muassa lapsiperheiltéd, koulutuksesta ja tutkimuksesta seka ryhtymaélla
merkittdviin palvelujen yhtidittdmistoimiin, joilla ei ole laajaa yhteiskunnallista tukea, eikd
hallitus timén vuoksi nauti eduskunnan luottamusta."
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Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Pdéministeri Sipild. Puhujakorokkeel-
ta 5 minuuttia.

15.16 Padministeri Juha Sipili: Arvoisa herra puhemies! Vield viisi vuotta sitten katse-
lin néitd keskusteluja satunnaisesti omalta kotisohvalta, ja tdssé osittain tdmé keskustelu
kylla tayttdd sen kriteerin, mikd minulla oli aina tv:n kiinni laittamiselle. (Naurua) Eikdhén
meillé olisi nyt aika yhdessé ja ndyrésti myontéa se, ettd timéa rapautuminen on tapahtunut
pidemmalld aikavélilld eikd riitely poista sité tosiasiaa?

Tédmai uudistamatta jattiminen nékyy ndivettymisend, ja meidén talouteemme on tullut
omituisia joustoelementtejd. Yksi niistd on tyottdmyys, joka kasvaa tilanteessa, kun tyo-
markkinat eivét jousta. Me jatimme pitdmaéttd huolta meidén teistimme, meilld on noin 2,5
miljardin euron korjausvelka. Vaikka korjaamme sitd 600 miljoonalla eurolla tdmén kau-
den kertapanostuksena, tiet ovat siitd huolimatta huonossa kunnossa ja estévét investoin-
tien sijoittumista Suomeen omalta osaltaan. Palveluiden taso on rapautunut osittain. Om-
aisuuden myynnilld on tilkitty taloutta. Mielesténi nyt meidén pitéisi hyvin avoimesti ha-
kea niitd keinoja, milld otamme tdmén uudistamattoman ajan kiinni, ja katsoa kukin peiliin
siind, ettd olemme kukin osaltamme myodskin nykytilanteeseen syyllisid. Yhdessa 16yde-
tadn ratkaisu tdstd ulospadsyyn.

Sosiaali- ja terveydenhuollon uudistus on yksi niistd asioista, jotka ovat pitkall ajalla te-
kemattd. Tdhdn haetaan nyt Suomen mallia. Minusta timé yhtidittdmiselld pelottelu on tar-
peetonta. Tdmé yhtidittdminen ei ole yksityistdmistd. Yhti6itd on perustettu mydskin
kuntiin ja kaupunkeihin. Vantaalla on 70 liikelaitosta, yhtiotd, yhtymid, Tampereella 56,
Turussa 25. Tété ei kannata pelétd, yhtidittdminen tuo mukanaan vertailtavuutta. Pitda
muistaa, ettd rahat kuitenkin on maakunnilla ja sitd mydten my0dskin paédtosvalta niista.

No, sitten tdstd VR:sté ja Postista. Kyll4 Postilla palveluvelvoite on edelleenkin, ja pal-
veluvelvoite voi olla my6skin porssissd olevalla yhtidlld. VR:n pilkkomisesta tdédlla on
kaytetty puheenvuoroja. Ministeri Paatero, edelliselld kaudella olitte ministerini, te pil-
koitte viimeksi VR:44 irrottamalla siitd Finrailin. Minusta se oli erittdin hyva paitos, ettd
Finrail-osuus VR:sté erotettiin, koska sielld on rautatieliikenteen ohjausjérjestelmat. Mi-
nusta tdimé pilkkomis-sana heréttdd ihan vaérid mielikuvia siitd, mistd asiassa itse asiassa
on kysymys.

Jos puhutaan aluepolitiikasta, niin meilld on biotaloudessa noin 30 hanketta ympéri Suo-
mea tilld hetkelld, valtava buumi menossa, joka alkoi Adnekosken hankepiitokselld viime
kaudella. Tierahoilla, télld 600 miljoonan paketilla, on pystytty sitd kehitystd myoskin au-
ttamaan. Mutta pidan aluehallinnon puolella ja aluepolitiikan puolella historiallisena tata
maakuntauudistusta, jossa vieddén aitoa itsehallintoa ldhemmas ihmisid paéttdmaén heiti
koskevista asioista.

Liikennekaaresta ja monista muistakin asioista: Mind kylld suhtautuisin huomattavasti
avoimemmin nithin kysymyksiin, mité selvitetdén, tai olipa sitten tétd tyondytekokeilua,
niin se on kokeilu. Sitten litkennekaaressa on selvitettdvid asioita, samoiten kuin tdma4 lii-
kenneverkkoyhtid on selvitettivid asioita. Emmekd me voi avoimesti selvittdd ndité, ja sit-
ten tehdéédn yhdessa johtopaétdkset? Tamén hallituksen yhtené toiminnan 1dhtokohtana on
ollut se, ettd avoimesti keskustellaan asioista silloin, kun ne ovat pdydailla, ja sitten te-
hddan paitoksid. Luulen, ettd se on kaikkien meidén yhteinen etumme.
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Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Myonnén vield puheenvuoron val-
tiovarainministeri Stubbille, 2 minuuttia, ja mydskin ministeri Soinille, 2 minuuttia. Sen
jélkeen kéynnistyy debattiosa, jossa debatissa mydnnin ensimmaéisen puheenvuoron, hiv-
enen pitemman, vilikysymyksen ensimmaiselle allekirjoittajalle edustaja Rinteelle.

15.22 Valtiovarainministeri Alexander Stubb: Arvoisa herra puhemies! Toisin ehka
yhden lisdulottuvuuden tdhén keskusteluun, jota on kdyty Suomen suunnasta, nimittdin ko-
missio on tindén antanut lausuntonsa Suomen talouden tilasta. Mehén teemme kaikkem-
me julkisen talouden sopeuttamisessa sen eteen, ettd vélttdisimme komission liiallisen ali-
jadman menettelyn. Hyva uutinen on se, ettd me olemme sen viélttidneet, mutta huono uuti-
nen on se, ettd me olemme edelleen ikdédn kuin riskialueella.

Komissio antaa meille kuitenkin monta sellaista suositusta, joista tdssdkin salissa on
tanddn kayty keskustelua ja joita noissa vilikysymyshuomioissa esitettiin. Numero 1 on se,
ettd sosiaali- ja terveyspalvelut ja niiden uudistaminen pitdd saada maaliin. Numero 2 on
se, ettd meilld pitdd edelleen olla palkkamalttia. Numero 3 on se, ettd meidédn pitdd edistaa
paikallista sopimista. Numero 4 on se, ettd meidén tidytyy mennd kilpailukyky ja vienti ed-
elld. Numero 5 on se, ettd meidén on purettava kannustinloukkuja eli tehtévé tyon vasta-
anottamisesta kannattavaa. Numero 6 on se, ettd turvapaikanhakijoita pitdisi saada no-
peammin tydllistettyd. Numero 7: kilpailua palvelusektorilla, mukaan lukien kaupan alal-
la, pitdd edistdé. Ja numerot 8§ ja 9 ovat yrittdminen ja investoinnit sekd normien purku. Eli
paljon niité asioita, joita tdssé salissakin on tdnéin l4pi kdyty.

Jotta Suomen suunta saadaan muutettua, niin me hallituksen puolelta uskomme vahvas-
ti sithen, ettd yhtdéltd pitdd olla uskottava ja tasapainoinen julkinen talous, toisaalta on
tehtévé pitkédllekin menevid rakenteellisia uudistuksia juuri silld linjalla, jota hallituksen
puolelta olemme tdnédédnkin esittaneet.

15.24 Ulkoasiainministeri Timo Soini: Arvoisa herra puhemies! Than ensiksi hallituk-
sen kyvysté tehdé paitoksié, oikaista vanhoja virheitd ja tehda uusia hyvid paatoksia: Jate-
vesiasetus oli haja-asutusalueiden kannalta erittdin huono paétds. Tama hallitus korjasi sen
kohtuuttoman péaétoksen, jota suuri osa oppositiosta oli tekeméssé. Tdma virhe on korjattu.
(Vilihuutoja vasemmalta) Takuueldkettd on nostettu kahdella eri paitdkselld, omaishoi-
don tuki nousee, valtionyhtididen erorahat puolitetaan. Ei Rooma péivéssa tullut valmiik-
si, mutta paremmaksi tulee hallituksen ja perussuomalaisten politiikalla Suomi.

Sitten minua, arvoisa puhemies, kiinnostaa: mitd vikaa SDP:n mielestd on muussa op-
positiossa, kun te teette timén yksin? Onko vasemmistoliitto liilan vasemmalla, ovatko vih-
reét lilan oikealla? Kristillisistd mind en 16yda mitéén vikaa, ja RKP:kin oli maltillinen.
Miké on opposition linja, miké on teidén linjanne? Vaihtoehtoa teilld ei ole, mutta mika
teilld on linja? (Riitta Myller: Sielld on viisi puoluetta!)

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Pyydin nyt niitd edustajia, jotka
haluavat kdyttdd vastauspuheenvuoron, nousemaan ylds ja painamaan V-painiketta. Edus-
taja Rinne, ja vain edustaja Rinne téssi vaiheessa, 2 minuuttia.

15.25 Antti Rinne sd (vastauspuheenvuoro): Kiitoksia, arvoisa puhemies!

Arvoisa puhemies! Kun kuuntelin titd keskustelua, erityisesti hallituspuolueitten ryh-
mépuheenvuoroja ja sitten osittain nyt mydskin ministereitten vastauksia tdmén keskus-
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telun jélkeen, niin kylld huoli tulevaisuudesta, Suomen suunnasta, entisestddn lisddntyi.
Olisin odottanut timén vilikysymyksen pohjalta analyyttista arviota siitd, mihin Suomea
ollaan vieméssd. Sen sijaan kuulimme td4lla aika ala-arvoista arviointia siitd, miti opposi-
tiopuolueet — ja erityisesti SDP vilikysymyksen tekijdnid — nyt sitten esittévét tdssd. On
kummallista timmoisessé keskustelussa kuulla arvioita, joissa SDP:td syytetdédn epé-dlyl-
lisyydesta. Ei kai se, ettd ollaan hallituksen kanssa eri mieltd, demokratiassa tarkoita sit4,
ettd ollaan epé-alyllisid. Meilla on erilaiset ndkemykset, erilaiset arvopohjat verrattuna hal-
litukseen. Témaé ei voi olla sitd johtamistyylid, milld maata viedddn eteenpdin. Emme me
tarvitse mitédn yritysjohtajuutta tddlld eduskunnassa tai hallituksessa — tdméa on demok-
raattinen yhteiskunta, jossa erilaisilla tahoilla, erilaisista arvopohjista ldhtevilla puolueilla,
on erilaiset ndkemykset siitd, mihin yhteiskuntaa kehitetién, ja me olemme syvisti huolis-
samme siitd suunnasta, mihin hallitus on sitd viemédssd nyt erittdin kokoomuslaisella po-
litiikalla, niin kuin valtiovarainministeri Stubb on tdssd useampaankin otteeseen korosta-
nut matkan varrella.

Olisin toivonut tdssd keskustelussa osoituksia siité, ettd te olette vaalikeskusteluissa ha-
keneet valtakirjaa téllaiselle politiikalle. Mitadn sellaista timén keskustelun kautta ei tullut
esille, pelkkéé ivaa, pilkkaa suhteessa oppositioon, ja minusta se on huono tilanne. Me tar-
vitsemme avointa, reilua keskustelua, jossa asioitten pohjalta viedddn asioita eteenpdin.
Kummeksuttaa ulkoministerin kdytds ministeriaitiossa tissa tilanteessa. — Kiitoksia.

15.27 Antti Kurvinen kesk (vastauspuheenvuoro): Herra puhemies! Luen tdstd muuta-
man sitaatin l&hiaikojen mediasta.

SDP:n pitkédaikainen vaikuttaja, tohtori Lasse Lehtinen, kirjoitti pitkén kirjoituksen vii-
me viikonloppuna Ilta-Sanomissa: "Poliittisen voiman vihenemisen my6td SDP on siir-
tynyt aloitteiden tekijéstd jarrumieheksi. Omia saavutuksia, kuten kansanterveysjarjestel-
méé ja peruskoulua, on mieluummin varjeltu kuin haluttu uudistaa ajan vaatimuksia vas-
taavasti." Lehtinen jatkoi: "Puolueen pitéé kiihkedsti toivoa, ettd Juha Sipildn hallitus saa
lapi isot rakenteelliset padtokset. Jos ndin ei tapahdu, ongelmat ovat joka tapauksessa seu-
raavan hallituksen pdydilld odottamassa. Silloin vaihtoehtoja on kaksi: joko asiat jumittu-
vat taas neljaksi vuodeksi tai SDP:n kasvanut kannatus sulaa nopeasti petettyihin vaalilu-
pauksiin." (Eduskunnasta: Hyva kirjoitus!)

Myos SDP:n kansanedustaja Timo Harakka totesi alkuvuodesta, ettd "SDP pitda kiinni
enemméin menneisyydesté ja vastustaa tulevaisuutta".

Kansanedustaja Antti Rinne, SDP:n puheenjohtaja, (Puhemies koputtaa) miltd ndma si-
taatit kuulostavat? Onko SDP:kin muuttanut keskustelun aikana mieltdan, silld en huoman-
nut, ettd teiddn ryhmépuheessanne olisi edes esitetty epédluottamuslausetta hallitukselle?

15.29 Sampo Terho ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Téssd edustaja Rinne
valitti keskustelun epa-élyllisyytté tai sitd, ettd hallitus on muka halveksinut oppositiota.
Tastd ei ole kysymys. Me kiymme hyvin asiallista keskustelua kerran toisensa jilkeen, ja
te esitétte todella vaihtoehtojanne, joita jostain syysté ette vain viime vaalikaudella halun-
neet toteuttaa, silloin kun itse olitte hallituksessa. Mutta siis kaikki se, mitd Suomen suun-
nassa te olette sanoneet nyt olevan huonoa, on sellaista, miti te itse olette olleet tekeméssa,
ja kaikki, mitd me olemme tehneet suunnan muuttamiseksi, on sellaista, miti te olette ol-
leet vastustamassa. Ei tdstd kovin helpolla saa élyllista keskustelua aikaiseksi.
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Sen haluan tuoda esiin, ettd kddnne on jo ldhelld, hyvid merkkejd nakyy: talous kasvaa
pitkéstd aikaa edes hieman, meilld on verokertyma nousussa ja TEMin ennusteen mukaan
jopa tyollisyydessd on tulossa kauan kaivattu kdannos. Tama ei tietenkddn vield riitd, mut-
ta merkkeja nikyy jo siitd, ettd Suomen suunta muuttuu.

15.30 Juhana Vartiainen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Padministeri
Sipildn viimeisessd puheenvuorossa oli loistava ldhtokohta tésséd suuntautumisessa tule-
vaisuuteen. Siind samaisessa Torbjorn Kevinin pédkirjoituksessa, jossa ihmeteltiin tata
SDP:n nykyajan pelkoa, toivottiin my0s sitd, ettd porvarilliset puolueet toimisivat silla ta-
valla, ettd ne onnistuisivat lievittdimaén tatd vanhan hyvinvointivaltiorakentajapuolueen eli
sosialidemokratian uudistumisen ja muuttumisen pelkoa. Ehképé se velvoittaa sitten meité
tdmén hallitusrintaman puolueita, ettd néyttdkddmme, ettd itse asiassa meilld ei néissd
arvoissa ja pyrkimyksissd — niin luulen — suomalaisten kesken kovin suuria eroja ole.
Meillé voi olla jonkinlaista eroa siind analyysissa, miten me ndemme talouden toimivan,
mutta loppujen lopuksi (Puhemies koputtaa) meitd yhdistdvit aika samanlaiset arvot, ja se
on hyvé ldahtokohta tulevaisuudelle, miké tuli my6s loistavasti esille pdédministeri Sipildn
puheessa. — Kiitos.

15.31 Johanna Ojala-Niemeli sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ministeri
Soinille sanoisin sen verran, ettd se oli kylld Paula Lehtoméki keskustasta, joka oli jateve-
siasetuksen péadarkkitehti, ja on siten kylld ymmarrettavai, ettd keskustavetoinen hallitus
paikkailee téssé asiassa omia jdlkiddn. (Vilihuutoja)

Mutta tissd hallituksessa on kovin vdhén tilaa minkdénlaiselle aluepolitiikalle, kuten Sa-
vonlinnan opettajankoulutuslaitoksen lakkauttamisesta ndhtiin. Junareittejd lakkautetaan,
poliiseja, kérdjdoikeuksien toimipaikkoja vihennetdén, koulutusleikkaukset uhkaavat opi-
nahjoja, lentokenttien ja aluesairaaloitten puolesta on taisteltava.

Kuten edustaja Essayah sanoi tdéllé, niin timmdisté keskittdmispolitiikkaa ei ole tuolla
maakunnissa aikoihin nihty. Arvot, joilla titd maata johdetaan, ovat kovat. Ne ovat talou-
dellisen voiton maksimointiin ja voittojen siirtdmiseen yhtididen késiin téhtdévit arvot.
Hallituksen politiikka palveleekin vain liikemiehid ja pdrssiyhtioitd. Hallituksen on muu-
tettava politiikkansa suuntaa. (Puhemies koputtaa) Suomen suunta on véara.

15.32 Aino-Kaisa Pekonen vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Olen todella
pahoillani téstd keskustelun sévysta tddlla tdysistunnossa tdndén, kun puhumme Suomen
tarkeistd asioista. Arvoisa padministeri Sipiléd, te sanoitte, ettd yhtidittdminen ei ole yksity-
istdmistd, mutta yhtidittdmisessd vaarana on demokraattisen péaatoksenteon katoaminen.
Paitokset ihmisille tirkeistd peruspalveluista tehddén yhtidsalaisuuden suojissa. Ihan yh-
tend esimerkkind téstd on Valtionrautatiet. Ensin valtio leikkaa rahoitusta, sitten yhtio te-
kee ihmisille tirkeitd paatoksid junavuorojen lakkauttamisesta ja siité, etteivét junat pysa-
hdy enéé kaikilla asemilla, ja timi tulee meille kaikille vain ilmoitusasiana, my&s paéttajil-
le, kansanedustajille. Ndinko tulee kdyméén myds muissa palveluissa? Arvoisa ministeri,
miten te takaatte sen, ettd sosiaali- ja terveyspalvelut pysyvit yhdenvertaisina ja koko
maan kattavina ja ettd demokratia toteutuu?

15.33 Ville Niinisto vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! En ole sosialidemok-
raatti, mutta sanoisin hallituspuolueiden edustajille kuitenkin sellaisen viestin, ettd se ker-
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too myos jotain ihmisesté, miten vastaa itselleen esitettyyn kritiikkiin. (Silvia Modig: Juuri
ndin!)

Arvoisa puhemies! Suomea pitdé uudistaa, mutta nyt on kysymys siité, tehddanko mal-
tilla sellaisia uudistuksia, joissa vaalitaan arvokkaita asioita, hyvinvointiyhteiskuntaa, ih-
misten edellytyksid pdésti tydeldmién ja lasten koulutusta. Minulla on semmoinen olo,
ettd tdma hallituksen kiire on osalle ehké sellaista ideologista valintaa, oikeistolaista po-
litikkkaa, jossa on tarkoituskin supistaa julkisen sektorin roolia, ja osan kohdalla tuntuu,
ettd se on véhén hutilointia, jos ei sitten tarkoituksellista, koska vihreidenkin nyt tilaama
selvitys osoittaa, ettd jos lapsiperheilti leikataan yli puoli miljardia euroa muutamassa vuo-
dessa, niin se on todella paljon: se heikentdé kotimaista ostovoimaa, se heikentdi heidin
toimeentuloaan. Miten te aiotte varmistaa sen, ettd lapsiperheet tissd maassa parjaavit? Ja
miten se voi olla uudistamista, ettd naisten tyomarkkina-asemaa, paivéhoitoa, heikenne-
tddn niin, ettd naiset jadvit yhd enemmain kotiin? Mielestidni (Puhemies koputtaa) se on 50-
lukulaista.

15.35 Anna-Maja Henriksson r (vastauspuheenvuoro): Vérderade talman! Det ar klart
att det behovs reformer i Finland, men det behovs ocksa en god lagstiftning och det behovs
ordentliga utredningar om konsekvenserna av de stora reformer som man nu foreslar.

Herr statsminister, vi efterlyser fortsittningsvis svaret pa fragan: Ar det klokt att genom-
fora en drastisk nedskérning av sjukhus och jourer fore man har drivit vardreformen fram-
at, och kommer regeringen att presentera en ordentlig sprakkonsekvensutredning nér det
giller det framtida sjukhusnétet och journitverket i landet?

Arvoisa puhemies! Totta kai me tarvitsemme uudistuksia mutta me tarvitsemme myos sel-
laisia uudistuksia, joissa on tehty hyvaé ja perusteellista lainsdédéntStyoté ja joissa on tehty
myo0s vaikutusten arviointeja. Nyt tiedetddn, ettd 1dhipdivind hallitus ilmeisesti julkaisee
muun muassa omat linjauksensa sote-uudistuksen péivystysasetuksen suhteen, ja silld tu-
lee olemaan merkittdva merkitys sille, miten kansalaisten yhdenvertaisten palvelujen kiy
tulevaisuudessa, joten kysymys on myds: tullaanko téssi tekemédn myds kunnon kielellis-
ten vaikutusten arviointia? Tdhén haluaisin saada vastauksen.

15.36 Sari Essayah kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tdmin keskustelun
masentavin tieto oli se, ettd hallituksella ei ole mitéén keinoja estdd Savonlinnan opettajan-
koulutuslaitoksen lakkauttamista. Kuitenkin on aivan selvéi, ettd hallituksen rajut leikk-
aukset koulutukseen ja tutkimukseen ovat syyné siihen, miksi yliopistot joutuvat irtisano-
maan ja myoskin lakkauttamaan. Me kristillisdemokraatit pelkddmme sité, etti talld me-
nolla me olemme kylld syoméssd omaa tulevaisuuttamme, silld tdssé ajassa ainoastaan
koulutettu ja tutkimukseen perustava kansakunta pystyy parjadmaén.

Olisin halunnut kysya: kun julkisuudessa on litkkunut huhuja siité, ettd myos ammatilli-
sen koulutuksen puolella yhtidittdminen ollaan ottamassa yhdeksi keinoksi, pystytidénko
varmistumaan siitd, ettd myoskin paikalliset tarpeet ja paikallisten yritysten tarpeet voida-
an huomioida tdméntyyppisissé ratkaisuissa, ja ollaanko tétd tuomassa yhteiseen keskus-
teluun siind yhteydessd, (Puhemies koputtaa) kun péétetddn, milld tavalla ammatillisen
koulutuksen reformi ollaan tekeméssa?
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Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Arvoisat edustajat, keskustelun aika-
an tddlld on esitetty suoraan erdille ministereille kysymyksid. Nyt pieni hetki niihin
kysymyksiin vastauksia. Sen jélkeen jatkamme edustaja—ministeri-debattia. Ensimmaise-
néd ministeri Rehula, kommenttipuheenvuoro, 2 minuuttia.

15.37 Perhe- ja peruspalveluministeri Juha Rehula (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
herra puhemies! Ihmisesta kertoo myds se, malttaako lukea asiakirjoja otsikkoa pidemmal-
le.

Ensinndkin vesantolaisen terveyspalvelujen tulevaisuus on yhtddlti kiinni siitd, millai-
sen lainsddddnnon me rakennamme, toisaalta kiinni siitd, miten se maakunta, johon Vesan-
to kuuluu, pystyy rakentamaan oman palveluverkkonsa yhdessé yli kuntarajojen. Yht tér-
kedd kuin se, ettd lainsddddnndn valmistelu etenee, on se, ettd alueellinen sosiaali- ja ter-
veyspalvelujen uusi tulevaisuus rakennetaan sielld alueella ja yhdessa.

Toisekseen yksityistdminen ja yhtidittdminen eivit ole synonyymeja. Meilld on jatkos-
sakin vahva julkinen valta, vahva julkinen toimija, joka vastaa perustuslain 19 §:n mukai-
sesti siitd, ettd koko Suomessa rahapussin paksuudesta riippumatta palvelut ovat saatavil-
la. Jos yhtddn malttaa lukea hallituksen linjauksia, sielld jo neljinnessé rivissé lukee se, etté
julkinen valta vastaa.

Kolmas asia: Olen huolissani toki siitd, miten meiddn veroeurot kidytetddn, mutta yhta
tarkedd on olla huolissaan niistd 15 000:sta terveyspalvelualan pk-yrityksesté ja 3 000:sta
sosiaalihuollon pk-yrityksest, jotta heilldkin on sijansa tdssd yhteisessi savotassa, ja milld
muun muassa on merkitystd laajan maaseudun terveys- ja sosiaalipalveluiden osalta.

Arvoisa edustaja Henriksson, pdivystyksen kokonaisuus tulee tarkoittamaan muun mu-
assa sité, ettd nykyisissd terveyskeskuksissa joillakin alueilla pdivystetddn nykyistd pi-
dempéén. Toisekseen: miksi titd muutosta ollaan tekeméssa? Juuri siksi, ettd esimerkiksi
kolaritilanteessa mennéén sithen sairaalaan, jossa varmuudella ovat palvelut saatavilla. Se,
ettd valot palavat yoté péivad, ei vield talld hetkelld takaa sitd, ettd pdivystyksen palvelut
ovat saatavilla. (Puhemies koputtaa) Tamé paivystyksen kokonaisuus on rakennettava uu-
destaan palvelutarpeiden mukaisesti.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ministeri Berner, 2 minuuttia paikan
paélta.

15.39 Liikenne- ja viestintiiministeri Anne Berner (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Me maksamme télldkin hetkelld viyldverkon kaytostd. Me maksamme polttoai-
neveroa, ajoneuvoveroa, autoveroa, ja nima varat kaytetddn ennen kaikkea budjetin ylei-
skatteeksi. Samalla kuitenkin meidén korjausvelka on kasvanut ja meidén véyldinvestoin-
nit ovat jatkuvasti vihentyneet. Nyt me pyrimme hakemaan tihén kysymykseen ratkaisua.
Liikenneverkkoyhtioselvitysté tehdddn kokonaisen vuoden. Siiné selvitetddn parlamen-
taarista padtoksentekomekanismia. Siini selvitetddn, milld perustein investointeja tehtdisi-
in. Siind selvitetdédn maksujarjestelmié ja palveluiden kehittdmistd. Jokainen meistd on
tottunut kéyttdmadn kdnnykkai, ja jokainen meistd kiyttdessddn kinnykkdd maksaa siitd
liittymismaksun verkkoon. Jokainen meistd maksaa kéytetystd ajasta tai datasiirrosta. Ja
samanaikaisesti me tulemme maksaneeksi my0skin osan siitd, miten televerkkoja investoi-
daan ja jatkuvasti kehitetdin. Me teemme sen, ja se ei vaikuta siihen, misséd kohtaa maassa
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televerkkoja kehitetddn, vaan siind on mukana regulaatio, joka ohjaa sité, etté rakenteita ja
investointeja syntyy koko maahan.

Liikennekaaressa ei ole kyse yhtidittdmisestd, vaan kysymys on digitaalihankkeesta,
jossa aidosti pyritdén huolehtimaan siité, ettd liikenne palveluina kehittyy. Me teemme
merkittdvén digiloikan toimialalla ja sitd kautta mahdollistamme yrittdjyyttd, kasvua ja ty-
ollisyyttd, uusia palveluita, ja my6skin parannamme kuntien mahdollisuutta luoda palvelu-
ita koko maahan.

Haluaisin my0skin todeta téssi yhteydessd kotouttamiseen liittyen, ettd pohjoismaises-
sa yhteisty0ssd olemme Pohjoismaiden ministerineuvostossa sopineet yhteisestd pohjois-
maisesta hankkeesta. Sen tarkoituksena on pyrkid huolehtimaan siité, ettd pystyisimme Po-
hjoismaissa mahdollisimman hyvin keskindisiin oppeihin ja my6skin keskinéisiin projek-
teihin ja ratkaisuihin (Puhemies koputtaa) timénkin kysymyksen osalta.

15.42 Opetus- ja kulttuuriministeri Sanni Grahn-Laasonen (vastauspuheenvuoro):

Arvoisa puhemies! SDP ja vihreit, korjatkaa jos olen viérdssd, mutta ilmeisesti timén kes-
kustelun perusteella opposition vastustamien asioiden listalle voidaan lisdtd mydskin
yliopistoyhteison ja tiedeyhteison autonomia. Hallitus noudattaa yliopistolakia, ja hallitus
noudattaa perustuslakia, hallitus kunnioittaa siind méériteltyé yliopistojen autonomiaa. Ra-
hoituksen ehdoksi ei voida asettaa, ettd yliopisto toimii tai ei toimi tietylld paikkakunnalla.
Téma tulkinta on perédisin perustuslakiasiantuntija Olli Méenpdén kynésta.

Savonlinnalle opettajankoulutuksen loppuminen on tietysti aluetaloudellisesti raskas is-
ku, ja hallitus on valmistautunut tukemaan Savonlinnaa talld raskaalla hetkelld. Muun mu-
assa olemme valmiita keskustelemaan siitd, miten Savonlinnassa olevaa Kuitulaboratorio-
ta voitaisiin vahvistaa ja tuoda sinne uutta tutkimusta, joka tukee mydskin alueen elinkei-
noeldmai, samoin ammattikorkeakouluja voidaan sielld alueella vahvistaa.

Puhutaanpa hetki opettajankoulutuksen kehittdmisestd. Hallitus on asettanut, tai itse asi-
assa opetus- ja kulttuuriministerié on asettanut, opettajankoulutusfoorumin uudistamaan
suomalaista opettajankoulutusta. Tédssa [ti-Suomen yliopiston ratkaisussa ei ole kysymys
niinkdin koulutukseen kohdistuvista leikkauksista, vaan siitd tavoitteesta, ettd It4-Suomen
yliopistoon voidaan rakentaa vahvempi opettajankoulutus tuomalla ne toiminnot yhteen
Joensuun kampukselle, jolloin opiskelijoilla on my&s laajemmat mahdollisuudet esimer-
kiksi opiskella monitieteellisesti erilaisia aineita omissa kokonaisuuksissaan ja voidaan
vahvistaa mydskin tutkimusta silld alueella.

Samoin hallitus panostaa 50 miljoonaa kolmen vuoden aikana opettajien osaamisen vah-
vistamiseen uran aikana, eli suomalaisiin opettajiin panostetaan vaikeina taloudellisina
aikoina 50 miljoonan euron satsaus. Pidén tétd erittdin térkeéné valintana, vaikka elamme
ndité vaikeita aikoja taloudellisesti.

Ensimmiéinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Néissd vastauksissa nousi kolme te-
emaa selvisti esille, ensimmaiiseni sosiaali- ja terveyspalvelut. — Ensimmdiisend vastaus-

puheenvuoro edustaja Huovinen.

15.44 Susanna Huovinen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Aivan aluksi on
todettava, ettd ei isdinmaan asioita kylld ratkota sillé, ettd meuhkataan ja oppositiota taalla

24



Punkt i protokollet PR 54/2016 rd

solvataan ihan aiheellisista kysymyksisté, niin kuin silté tdssé keskustelussa vahén vaikut-
t1.

Témén sote-villakoiran keskeisin ydin on mielesténi seuraava: hallitus tekee nyt jattima-
isen yhtidittdmispadtoksen, jonka vaikutuksia te ette ole selvittdneet, jonka vaikutuksia te
ette tunne. Ja kun maakunnille tulevaisuudessa annetaan sitten tiukka sote-raami kaulaan,
hyvin niukat rahat, on kyll4 uhkana se, etté terveysbisnes kasvattaa omia voittojaan ja me
hyvétuloiset voimme hankkia sitten lisdd palveluja omalla rahalla siihen pdille. Néinko
hyvinvointi- ja terveyserot kapenevat? Miten te vakuutatte nyt, pddaministeri, kansalaisille,
ettei tima yhtidittdmispaétds johda siihen, etti paddytddn rajaamaan sosiaali- ja terveyden-
huollon palveluja niiltd, (Puhemies koputtaa) jotka niitd eniten tarvitsisivat?

15.45 Tuula Haatainen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hyvinvointipal-
veluiden kehittdmisessé hallitus on nyt paittédnyt asettaa markkinat ja kilpailun keskeiseksi
voimaksi kehittdd hyvinvointipalveluita. Taka-alalle tuntuvat jdévin sen sijaan ne tavoitte-
et, joita asetettiin koko sote-uudistukselle, eli kansalaisten tasa-arvoinen hoitoonpéésy, ter-
veys- ja hyvinvointierojen kaventaminen. Kéytdnnossé ndma nykyiset kunnalliset palvelut
ndiden linjausten johdosta on vietédva yhtidihin eli yhtiditettédva ja nima yhtiot heitetdén sit-
ten markkinoille kilpailemaan muiden suuryritysten kanssa asiakkaista. Eli kilpailu ja
markkinat on se, jolla nyt sitten niité palveluita keskeisesti on alettu kehittidd. Se on se iso
linjanmuutos, joka tdssé on tapahtunut.

Mutta siteeraan nyt tdssé professori emeritus Martti Kekoméked Keskisuomalaisessa
24.4. Han sanoo néin: "Kilpailun ei ole vield misséédn pdin maailmaa osoitettu pienentévén
terveydenhuollon kustannuksia tai parantavan vieston terveyttd. Semmoista tutkimusta ei
ole olemassakaan, han huomauttaa." (Puhemies koputtaa) Arvoisa padministeri, voisitteko
kertoa, mihin...

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Nyt menee niin reippaasti yli minuu-
tin, ettd minun on pakko keskeyttid ja myontdd puheenvuoro edustaja Anderssonille.

...tutkimukseen perustuvat ndmaé linjaukset?

15.46 Li Andersson vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ei téssi ole kyse sii-
td, onko oppositio uudistushalukas vai ei, vaan siitd, minkélaisia uudistuksia Suomessa te-
hddén.

Sote-uudistus on hyvé esimerkki reformista, jonka térkeydesti ja tavoitteista vield vii-
me kaudella vallitsi jonkunlainen yhteisymmaérrys kaikkien eduskuntapuolueiden kesken
tastd perustuslaillisesta kompuroinnista huolimatta. (Ben Zyskowicz: Ja tulosta syntyi!)
Tété laajaa poliittista tukea tdmai hallitus on nyt valitettavasti murentamassa néilld aivan
uusilla linjauksilla valinnanvapaudesta ja yhtidittdmisesta.

Péaaministeri, te painotitte avoimuuden ja tiedonsaannin térkeytta julkiselle keskustelul-
le, mutta meilld ei edelleenkéén ole tietoa siitd, miten tdmé valinnanvapausmalli kéy-
tdnnossé tullaan toteuttamaan. Me emme tiedd vieldkddn, miten se tulee eroamaan siitd
mallista, mikd Ruotsissa on kiytossd, emmekd edelleenkdin tiedd, miten hallitus aikoo
varmistaa hoitoketjujen saumattomuuden mallissa, jossa kuitenkin siirrytédén laajaan valin-
nanvapauteen peruspalveluissa.
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15.47 Hannakaisa Heikkinen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Eni-
ten ehka téssd keskustelussa hiiritsee se, ettd nyt oppositio kdéntéé tilanteen pdinvastoin,
ikédn kuin te olette nyt pahoillanne siitd, ettd hallitus antaa perusteltuja vastauksia niihin
huoliin, mitd te perusteetta esitétte. Ihmiset ottavat yhteyttd siitd, ettd tissé salissa pelké-
stddn tapellaan.

Juuri ministeri Rehula kertoi, ettd yhtidittdminen on eri asia kuin yksityistdminen, ja toi-
von, ministeri Rehula, ettd te vield kerran avaatte sen suunnitelman, miké on jo linjattu
sote-sovussa marraskuussa: Mitd tarkoittaa julkinen vastuu? Mité tarkoittaa valinnanva-
paus? Mité hallitus on tekeméssé sen tavoitteen aikaansaamiseksi, ettd palvelut paranevat
koko Suomessa, terveyserot pienenevit koko Suomessa? Namai kaksi asiaa ovat meidin
sote-uudistuksemme kérkikohdat, ettd palvelut saadaan (Puhemies koputtaa) tasapuoli-
sesti jatkossa joka puolella Suomessa kukkaron paksuudesta riippumatta.

15.49 Ville Niinistd vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Itse asiassa tiytyisi
antaa arvoa edustaja Heikkisen puheenvuorolle, koska siiné tuli ndita tarkeitd kysymyksia.
Nyt néyttad siltd, ettd hallituspuolueilla on timmdinen klassinen asia, ettd kun tehdéin so-
siaali- ja terveydenhuollon uudistus, josta me kaikki olemme samaa mieltd, ettd se pitéisi
tehdd, ja sitten kaikkien mielestd pitéisi olla tirkeintd se, etti saadaan palveluketjut
kuntoon ja palvelu nopeasti, ajoissa, oikea-aikaisena ja oikealaatuisena ihmisille, jotta ter-
veyttd ylldpidetdén, niin nyt ndyttdd véhén siltd, ettd kokoomukselle on tosi tarkeéd, ettid
kilpailutus ja markkinallisuus toimivat mahdollisimman laajasti, ja keskustalle on tosi tér-
kedtd, ettd tulee maakuntamalli, ja sitten ndiden vilillad tehddén kompromissia, jossa tima
péétavoite voi kérsid. Sanon tdmén suoraan, koska siltd se niyttdd. Ja siksi teidén pitad ky-
etd vastaamaan niihin kysymyksiin, ettd miten ne yhtendiset hoitoketjut voidaan varmistaa
ja mité jarked on yhtidittdd neuvolapalvelut. Pitdd olla markkinat toiminnalle, joka yhtio-
itetdén. Vain osa toiminnasta on sentyyppisté, jota on jarkevad yhtioittdd, mutta kaikkea
kunnallista toimintaa ei ole jarkevéd yhtidittdd. Miten te perustelette, ettd timé uudistus
pysyy hanskassa kokonaisuuden kannalta?

15.50 Sari Sarkomaa kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Totean aivan en-
sin, ettd hallituksen sote-uudistuksen keskeinen tavoite on se, ettd ihmiset saavat ajoissa
yhdenvertaiset sosiaali- ja terveyspalvelut. Tasti ei ole tingitty. Yhdeksi keinoksi on valit-
tu valinnanvapaus, ja se on valittu juuri siksi, ettd paddsemme tésté tilanteesta, ettd tyot-
tomat, lapsiperheelliset, monet suomalaiset joutuvat odottamaan terveyskeskusjonoissa.
Jos heilld ei ole vakuutusta tai rahaa menné yksityiselle, he odottavat. Me kansanedustajat
menemme tySterveyshuoltoon, jota mydskin yksityinen voi tuottaa. Valinnanvapausmal-
lissa julkinen valta vastaa palveluista, asettaa tavoitteet, ja siind saa mydskin yksityinen
yritys, pk-yritys tai jérjestd tuottaa palveluita, mutta ihminen saa tasavertaisesti sen pal-
velun. Ja mielestdni on todella ikdvaa, ettd tadlld esimerkiksi SDP védristelee totuutta ja
sanoo, ettd me annamme sote-palvelut vapaalle kilpailulle. Ei, me laitamme markkinata-
loudelle suitset. (Puhemies koputtaa) Julkinen valta vastaa, ettd palvelut saadaan tule-
vaisuudessa. Ndin on hallitus paittinyt.

15.51 Arja Juvonen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Vain annettu
hoito auttaa, niin kuin myds maératty ladke pitdd muistaa ottaa, ja se on se, miké auttaa.
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Elikké kylld ihmisen tdytyy saada hoitoa oikea-aikaisesti, ja sithen sote-uudistus myos
tahtaa.

Sote-uudistuksen keskiossd ovat myds ikddntyneet ihmiset. Meilld on kérkihankkeena
perhe- ja omaishoidon kehittdminen. Se, ettd ikddntyneet ihmiset saavat my0s hoitoa ja
hoivapaikan tulevaisuudessa, on hyvin tirkedd ja merkittdvad. Kysyisin ministerilta liitty-
en nyt tdhdn omaishoidon kehittdmiseen, koska myds se, ettd omaishoitajat saavat vililla
raskaaseen tyohonsé lepoa, on hyvin tirkeda: milla tavalla nyt tulevaisuudessa tuetaan sit-
ten omaishoitajia, jotta he jaksavat sielld kodeissaan hoitaa myds omaisia tulevaisuudessa?

Ensimmiéinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ministeri Rehula paikan pééltd, ja yh-
dessd minuutissa pitéisi selviytyé.

15.52 Perhe- ja peruspalveluministeri Juha Rehula (vastauspuheenvuoro):  Arvoisa
herra puhemies! Sote-muutoksen tavoitteet ovat ithan ennallaan: 1) ihmisié varten, 2) yh-
denvertaisuus toteuttaen asuinpaikasta riippumatta. Perustason palvelut ovat ne rapautune-
et palvelut, joita tdssd nyt yritetdén kuntoon laittaa. Integraatio on edelleen tdmin muu-
toksen ydin, integroidut palvelut. Miten tdhén tavoitteeseen padstdén? Siihen on olemassa
erilaisia toimintatapoja, ja tdlld hetkelld ihan yhté tarkeédd kuin lainsddddnnon valmistelun
eteneminen on se, ettd alueellinen valmistelu etenee.

Arvoisa puhemies! Yhtidittdminen ja yksityistdminen eivit ole synonyymeja. Valinnan-
vapaus ja kilpailuttaminen eivit ole synonyymeja. En voi muuta kuin toivoa, ettd tasta véli-
kysymyskeskustelusta jdisi sellainen jilki, ettd luettaisiin esimerkiksi 5.4. hallituksen
linjaus — 16ytyy paljon vastauksia kysymyksiin. (Sari Sarkomaa: Kotildksy oppositiolle!)

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Tihdn teemaan palataan debatissa.
Nyt muutama puheenvuoro liittyen erityisesti koulutukseen. Ensimmaéisené edustaja Jérvi-
nen, Gustafsson, Turunen ja siti rataa.

15.53 Heli Jéarvinen vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Opetusministeri
Grahn-Laasoselle tiedoksi: akatemiaprofessori Kaarlo Tuori on lausunut tédnéién, ettd "alu-
eellinen sijainti on seka alueellisesti ettd valtakunnallisesti suuri tiede- ja koulutuspoliitti-
nen kysymys, jossa yliopistojen itsehallinto eli autonomia ei esti valtion ohjaustoimival-
taa". Tdma tiedoksi. Jos hallitus ei aio kantaa vastuuta Savonlinnan opettajankoulutuslai-
toksesta, haluan muistuttaa sité siitd, ettd viime kddessé valta ja vastuu on tilla eduskun-
nalla, jokaisella meistd. Viimekatinen lainsdddanndllinen keino on muodostaa Savonlinna-
an oma yliopisto. Siitd on lakialoite tdssé, ja tulen pyytdmién joka ainoalta téssd salissa
istuvalta tdhdn nimen allekirjoitukseksi. Jokaisella on mahdollisuus vaikuttaa siihen ja nyt
ratkaista, haluatteko yllapitdd koulutuksen Savonlinnassa vai ette.

15.54 Jukka Gustafsson sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kylld timé Sa-
vonlinnan koulutus pitdd nyt kytked isompaan kuvaan, ja sen takia se on mukana tissa vali-
kysymyksessé. Hallituksen suunta on tdssdkin asiassa aivan vaard. Laadukkaan opettaja-
koulutuksen lakkauttamisen aluevaikutukset ovat dramaattisia. Minulla on paha mieli té-
mén asian suhteen, ja on loistavaa, ettd professori Tuori, joka on perustuslakivaliokunnan
johtavia asiantuntijoita, on todella todennut niin, ettd "yliopistojen itsehallinto ei estd val-
tion ohjaustoimivaltaa". Yliopistojen toimintayksikdiden sijaintikunnasta paéttdminen ei
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ole sellainen perustuslain 16 §:n 3 momentissa mainittu asia, jota yliopistojen itsehallinto
suojaisi.

Uskon, ettd padministeri on vilpitdn, (Puhemies koputtaa) kun hén on pyrkinyt vaikut-
tamaan, mutta poliittinen vastuu on hallituksella ja opetusministerilld, joka on asennevam-
mainen tissd asiassa, (Eduskunnasta: Ohoh! — Hélin48 — Puhemies koputtaa) suhteessa
Savonlinnaan. — KylI4.

15.55 Kaj Turunen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Talousvaliokunnan
puheenjohtajana voin todeta, ettd Suomen linja on ihan oikea, mutta savonlinnalaisena
kansanedustajana tdméa on pettymyksen musta pdiva. Ténédén on selvinnyt tdma, ettd OKL
ei jatka Savonlinnassa. Témén johdosta olen yhdessi kansanedustaja Hanna Kososen kes-
kustasta kanssa tehnyt ja jo jéttédnyt lakialoitteen yliopistolain muuttamiseksi, sen 1 luvun
1 §:n, johon lisétdan Savonlinnan yliopisto.

On hyvi, ettd ammattikorkeakoulua kompensaationa kehitetdan ja Kuitulaboratoriota,
mutta ihan kaiken totuuden nimesséd voi sanoa, ettd sehin ei ole milld4n tavalla riittdva,
hyvé ele tietysti mutta ei riittéva.

Kysynkin paidministeriltd: Olisiko mahdollista palauttaa Savonlinna saaristokunnaksi?
Se kompensoisi edes jollakin tavalla titd menetystd Savonlinnaan. (Puhemies koputtaa)
Lupaatteko, pddministeri, ettd Savonlinnaa ei jétetd timén asian kanssa yksin?

15.56 Tuomo Puumala kesk (vastauspuheenvuoro): Herra puhemies! Ensinné vield tésté
isosta kuvasta ja keskustelun savystd sen myotd. Kun tuolla kentdlla kiertdd, niin sieltdhin
ihmisiltd tulee perusteltua palautetta ja kritiikkié yksittdisistd asioista. Se on aivan oikein,
se kuuluu meidén tydhomme, mutta ehké sitten kuitenkin paédllimmaisend ja suurimpana,
isoimpana asiana, ihmisten viestini tulee se, ettd uudistakaa, dlkad antako periksi, alk&a ri-
idelkd vaan nyt pitdé saada aikaiseksi. Suomen suunta on pakko ja vélttimétontd kaantaa.
Viitén, ettd tdima on kuitenkin se padllimmainen asia, miké tulee. Kun me titi taustaa vas-
ten ndemme viahin kauemmaksi, niin sielldhdn meilld on luvassa kasvua, orastavaa kasvua
on nikopiirissd. Luottamuksen saavuttaminen on erittdin tdrkeédd. Sitéd taustaa vasten sillé,
miten me tdélld kukakin puhumme, on tietysti iso merkitys, ettd me aidosti saamme muu-
toksen aikaiseksi.

Mutta olisin toivonut ministeriltd vield vahan konkretiaa tuon Savonlinnan osalta. Tdma
on todella surullinen asia, niin kuin tdssé on monella suulla todettu, mutta nyt meidén pitéa
ryhtyd voimakkaasti tyohon sen eteen, ettd Savonlinnaan saadaan (Puhemies koputtaa)
vahvaa tulevaisuusorientoitunutta toimintaa. Voitteko avata konkreettisesti, mitd me voim-
me tehda?

15.58 Nasima Razmyar sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tasséd keskustelun
aikana on useamman kerran syytetty oppositiota ja erityisesti sosialidemokraatteja pelot-
telusta ja harhaan johtamisesta. Onko mielestdnne pelottelua kertoa, ettd yhteisestd vene-
estd tulppa on irti ja meilla ei ole pitkdédn aikaan ollut sitd yhteistd venettd olemassa? Miele-
sténi se on vastuullista politiikkaa. Sen sijaan on vastuutonta, edustaja Kurvinen, véittaa,
etté tulevilla sukupolvilla olisi samat mahdollisuudet kuin sinulla ja minulla. Heill4 on tiy-
sin erilaiset mahdollisuudet, tiysin erilaiset edellytykset.

Me olemme leikanneet merkittévasti koulutuksesta. Me leikkaamme merkittévésti lap-
siperheiltd. Me leikkaamme merkittévasti eldkeldisiltd. Tdma Savonlinna on yksi hyvin
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surullinen esimerkki kaikkien muiden joukossa. Odotetaan vain, kuinka paljon néité on tu-
lossa vield tulevaisuudessa lisdd. Minusta on vastuullista ja rehellistd myds téssd salissa
kertoa ihmisille, mikd on se Suomen suunta, mihin Suomea ollaan viemaissa. Ja silloin kun
kaverilla tosiaankin homma menee tiysin vaarélle raiteelle, (Puhemies koputtaa) silloin on
vastuullista my0s se kertoa teille déneen.

15.59 Ben Zyskowicz kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Tdma on vas-
tauspuheenvuoro edustaja Kurvisen Savonlinna-viittauksen vuoksi. Puheenjohtaja Rinne
ja sosialidemokraatit, te olette nyt tdysin samassa tilanteessa kuin keskusta viime vaalikau-
della. Samoin kuin keskusta silloin, te vastustatte oppositiosta kaikkia siéstdjad. Nain teki
keskustakin. Erityisesti jdi mieleen vélikysymys koulutuksesta. Erityisesti jdi mieleen
sietdméton hurskastelu lapsilisien sdéstdilld. Mitd tapahtui, kun keskusta pédsi valtaan? Pe-
ruiko se ensimmadistékédn viime vaalikaudella vastustamaansa sddst6d? Ei perunut, pdin-
vastoin: lisdsadstdja koulutukseen, lisdsadstoja lapsiperheille.

Nyt kysyn teiltd, edustaja Rinne: Lupaatteko te nyt tidssd, ettd jos te padsette ensi vaali-
kaudella valtaan, niin perutte kaikki ne sédstot, joita télld vaalikaudella olette vastustane-
et? Pyydén vastaamaan: jaa vai ei?

16.00 Antti Kurvinen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Kommento-
in ensin lyhyesti arvostamani edustaja Razmyarin puhetta. Aivan totta, tulevilla sukupol-
villa, meidén polvellamme, meidén lapsillamme, meidén lapsenlapsillamme, on todella
synkka tulevaisuus, jos Suomen talouden suuntaa ei saada kéédnnettyd, jos ei saada julkista
taloutta kuntoon, jos emme saa uusia yrityksid ja tydpaikkoja. Siitd on kysymys, sité halli-
tus tekee. Se vaatii kipeitd siéstdjd. Se vaatii todella surullisia ja ikdvid padatoksid, mutta ne
tehdién meidin sukupolvemme ja meidén lasten ja meidén lastenlastemme takia.

Kommenttina edustaja Zyskowiczin ehki vihian tuommoiseen drhikkéén tai jotenkin ar-
tyneeseen puheenvuoroon haluan muistuttaa, ettéd kun keskusta oli viime kaudella opposi-
tiossa, me jopa autoimme hallitusta. Silloinen kansanedustaja Juha Sipild, nykyinen péé-
ministeri, muun muassa neuvoi silloista kokoomuslaista valtiovarainministeri Jyrki Katais-
ta— ja taisi neuvoa vdhén Paavo Arhinmékeékin. Se oli keskustan linja, ja sama rakentava
linja jatkuu hallituksessa.

16.01 Ben Zyskowicz kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa  puhemies!  Tdmd  on
ydinkysymys. Me kukin olemme vuorollamme oppositiossa. Ndin demokratiassa pitdékin
olla: valta ajoittain vaihtuu. Oppositiossa on helppo vastustaa kaikkia ikdvid ratkaisuja.
Viime vaalikaudella jouduttiin tekemééin ikévié ratkaisuja, siéstettiin koulutuksesta. Miti
teki keskusta? Vastusti vimmatusti, aivan vaalikauden lopulla teki vilikysymyksen siité,
ettd kehtaattekin koulutuksesta sadstdad. Hallitus sédsti lapsilisistd. Mité teki keskusta An-
nika Saarikon johdolla? Vastusti vimmatusti ja haukkui, ettd hallitus tekee arvovalinnan,
ettd silld on jotain lapsiperheité vastaan. Mita tdlla vaalikaudella tekee keskusta? Sddstié
koulutuksesta lisdd saman verran kuin viime vaalikaudella sdéstettiin. Mité tekee lapsiper-
heille? Leikkaa lapsilisistd ja muullakin tavoin sédstdd lapsilisistd. Nin toimii oppositio,
ndin toimii hallituspuolue. Sen takia haluan nyt edustaja Rinteen vastauksen: Jaa vai ei? Jos
te padsette valtaan ensi vaalikaudella, perutteko kaikki ne sdéstot tai ainakin...
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Ensimmiéinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: No niin, ja nyt on edustaja Rinteelld
puheenvuoro, joka voi olla minuutin mittainen — pitempi kuin jaa tai ei. (Naurua)

...keskeisimmidt, joita tdlld vaalikaudella vastustatte?

16.02 Antti Rinne sd (vastauspuheenvuoro): Kiitoksia, arvoisa puhemies, tistd lupauk-
sesta.

Ymmiérrin hyvin, ettd edustaja Zyskowicz kdy kuumana tésté keskustelusta, joka syntyi
edustaja Kurvisen ryhmépuheenvuorosta. Tamé hallitus tekee niin kokoomuslaista po-
litiikkaa, ettd on helppo kokoomuslaisista puhua tilld tavalla. (Ben Zyskowicz: Kyllé vai
ei?) Haluan todeta, ettd mitd nopeammin te, arvoisa hallitus — ja kokoomus — jététte ta-
mén hallituksen, kaadutte, niin sitd vihemman niitd sédst6jé jad, jotka pitdd purkaa sitten
tulevaisuudessa. (Ben Zyskowicz: Mika oli vastaus?)

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Edustaja Niinistd, vastauspuheen-
vuoro, 1 minuutti.

16.03 Ville Niinisto vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Zyskowicz
on kérkeva kuten aina, mutta hianelld on myds pointti, koska kokoomus on yleensé toistu-
vasti halunnut toteuttaa néité leikkauksia. He ovat jopa vaalien alla sanoneet, ettd he halua-
vat leikata, ei toki koulutuksesta, vaan siinéd kohtaa hekin pettivat vaalilupauksensa — sa-
noivat, ettd koulutuksesta ei leikata — mutta he muuten sanoivat, ettd sopeuttaa pitda pal-
jon. Minusta se oli heilté selkedd puhetta.

Silloin kun mietitdén, miten Suomea téstd eteenpéin pitdé uudistaa, niin min olen sam-
aa mieltd, ettd hallituksessa ja oppositiossa pitdisi olla jokaisella puolueella sama linja.
Vihreiden vaihtoehto tissd on selked: me olemme sitd mieltd, ettd koulutuksesta nyt leik-
attavat rahat pitéd sinne palauttaa. Jos te kuuntelette meité, niin te jététte nima leikkaukset
nyt toteuttamatta, koska jos me nyt leikkaamme koulutuksesta — olen kuullut
esimerkiksi sellaisia viestejd, ettd tdimédn kuuluisan nyhtokauratuotteen tuotekehittelija,
joka on sitéd kehittdnyt, on saanut koulutuksensa sellaisessa tutkimusyksikdsséd Helsingin
yliopistossa, functional foods -yksikdssd, joka ollaan lakkauttamassa leikkausten takia —
niin mitd tulevaisuutta se on, ettd huippuosaamista ajetaan alas? Kysyn vain.

Ensimmiéinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Nyt myonnén puheenvuoron ministe-
ri Grahn-Laasoselle.

16.04 Opetus- ja kulttuuriministeri Sanni Grahn-Laasonen (vastauspuheenvuoro):

Arvoisa puhemies! Pakko todeta, etté vililld saa aika populistisia laineita timé keskustelu.
Haluan vield palata niihin perustuslakiasiantuntijoiden tulkintoihin: Tuori ja Méenpaa, er-
inomaisia asiantuntijoita molemmat, eivitka heidin tulokulmansa tai lausuntonsa tissa asi-
assa ole ristiriidassa. Sijaintipaikoista voidaan sopia, mutta ei yliopiston tahdon vastai-
sesti, eli me emme voi kdvelld yliopistojen autonomian yli, emmeké edes halua tehda niin,
koska kunnioitamme yliopistojen autonomiaa. Aluepolitiikka ei ohjaa tdmén hallituksen
yliopisto- ja tiedepolitiikkaa. Tdmén hallituksen yliopisto- ja tiedepolitiikka on kirjattu hal-
litusohjelmaan. Me tavoittelemme vaikeassa taloudellisessa tilanteessakin sité, ettd yh-
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dessi yliopistojen kanssa vahvistamme suomalaista osaamista, korkeakoulutusta ja tutki-
musta, ja myoskin hallitusohjelman mukaisesti opettajankoulutusta siten, ettd rakennam-
me yhteistyossd opettajankoulutuksen uudistuksen, turvaamme opettajille mahdollisuu-
den uranaikaiseen kouluttautumiseen. Savonlinnalle timé on kova isku, enka sité viheksy
ollenkaan. Itse asiassa tunnen suurta my&tdtuntoa Savonlinnan kaupunkia kohtaan, misté
syystd (Puhemies koputtaa) olen valmis kdynnistdiméén heti keskustelut siitd, miten voim-
me auttaa Savonlinnaa téssd vaikeassa tilanteessa.

16.05 Li Andersson vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ministeri Grahn-Laa-
sonen on jattdnyt vastaamatta yhteen erittdin tirkedan koulutuspoliittiseen kysymykseen,
joka tdssd on esitetty edustaja Essayah’n toimesta, joka liittyy niihin huhuihin, jotka nyt
ovat liikkeelld siité, ettd hallituksen yhtidittdmisvimma olisi iskeméssd myos koulutuk-
seen. Muun muassa Kuntaliitto on tdndén ilmaissut huolensa hallituksen aikeista yhtioittéa
koko ammatillinen koulutus, ja haluaisin nyt ministeriltd suoran vastauksen siihen, pitévét-
ko ndmé huhut paikkaansa. Suunnitteleeko hallitus siis ammatillisen koulutuksen rahoituk-
sen siirtdmistd kunnilta valtiolle sellaisella tavalla, joka myds tarkoittaa ammatillisen kou-
lutuksen yhtidittdmista?

16.06 Antti Lindtman sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Taméd SDP:n vili-
kysymys ja tdiméa keskustelu, joka tdssi salissa on tdnddn kayty, osoitti, ettd huoli Suomen
suunnasta on aivan oikea. Ja kun kuuntelin ndma hallituspuolueiden aika kiihtyneet puhe-
envuorot, joissa katsottiin perdpeiliin — katsottiin perdpeiliin niin paljon, etti hallituspuo-
lueet alkavat tédlla jopa keskenién tappelemaan historiasta— niin ei voi sanoa muuta kuin
ettd huoli on kasvanut.

Markkinat ovat hyvé renki mutta huono isénté, ja nyt timé hallituksen vaira suunta ki-
teytyy siihen, etté te uskotte sokeasti markkinavoimiin eri sektoreilla. Jos pitdé valita alu-
eiden elinvoima tai markkinat, te valitsette markkinat ja leikkaukset, ja téstd osoituksena
on juuri tdimd Savonlinnan jittdminen yksin. Te petitte Savonlinnan, ja ette te, ministeri,
padse tdmén yliopistolain taakse. Sama laki oli voimassa viime kaudella, kun silloinen ope-
tusministeri Gustafsson Savonlinnan pelasti. Kyse on siitd, onko poliittista tahtoa, ettd Sa-
vonlinnassa jatkuu opettajakoulutus. Néin teidédn oma puolueenne on sieltd sanonut. (Puhe-
mies koputtaa) Mutta keskustahan sanoikin jo, ettd tima Savonlinnasta lakkauttaminen oli
kokoomuksen vika.

16.07 Kimmo Kiveli ps (vastauspuheenvuoro): Puhemies! Myonnén, ettd oli erittdin
traumaattinen kokemus olla koulutusryhméssd Smolnassa hallitusta rakennettaessa, halli-
tusohjelmaa suunniteltaessa. Koulutusleikkaukset ei ole mikéan hieno asia, mutta niin kuin
tieddmme, innovaatiot syntyvit vain yrityksen ja erehdyksen kautta, vain harvat kokeilut
johtavat lopullisiin innovaatioihin. Demareitten linja on se, ettd puhutaan Suomen suun-
nasta ajatuksella, ettd mitddn ei saa muuttaa. Kun hallitus teettdd selvityksii, ei ole suinka-
an tarkoitus, etté kaikki sellaisinaan toteutetaan. Otetaan parasta, kun on selvitetty, ja silla
tavoin rakennetaan Suomen suuntaa.

16.08 Anna-Maja Henriksson r (vastauspuheenvuoro): Arvoisa  puhemies!  Koulu-

tushan on ddrimmadisen tirkeéa. Itse olen kdynyt oikeustieteellisen linjan Helsingin yliopis-
tossa, ja sen takia tieddn myds, miten tirkedd lainsdddéntd on. Tdssd ministeri Rehula viit-
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tasi sithen, ettéd on tirkeédtd, ettd alueet tekevét yhteistyotd. Mutta on ddrimmaéisen tarkeétd,
mité laissa sdddetdén. Ja sen takia, kun just sain myds edustaja Zyskowiczilta vahvistuksen
siitd, ettd huomenna tulevat ndma hallituksen linjaukset tisti pdivystysasetuksesta, haluan
vastauksen siihen, ollaanko tehty kielellisten vaikutusten arviointia tissd asiassa vai eikd.
Lyhyt vastaus riittda: kylld vai ei?

Det vill sdga, dnnu en géng s& upprepar jag det: Har man gjort sprakliga konsekvensbe-
domningar eller inte? Det &r en vésentlig fraga, och den fragan ska riksdagen kunna fa ett
svar pa. Det ricker med ja eller nej.

16.09 Antti Rantakangas Kkesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Paédmi-
nisteri kuvasi tuossa hyvin pitkén listan niistd uudistuksista, joita hallituksen on tarkoitus
toteuttaa tdlld vaalikaudella, ja toiset ministerit ovat lisinneet tta listaa. Tadma kertoo siiti,
ettd nyt todellakin halutaan Suomen suuntaa muuttaa ja Suomen asioita saada kuntoon.
Miksi niin tehddédn? Tehdddn kahdesta syysti: jotta saadaan velkaantumiskehitysta pysay-
tettyd ja saadaan liséd tydpaikkoja Suomeen. Miksi taas silld tavalla tiytyy toimia? Sen ta-
kia, ettd meilld jatkossakin riittdd rahaa sosiaali- ja terveyspalveluihin ja koulutukseen. Jos
nditd uudistuksia ei toteuteta eikd niissd onnistuta, niin on aivan varma, etti hyvinvointiyh-
teiskunnan perusta murenee. Tassd mielessd on hyvin surullista, ettd SDP ei kykene uudis-
tamaan ja uudistumaan. Teilld oli viime kaudella avainministerit esimerkiksi sote-uu-
distuksessa, mutta kiteen ei jadnyt mitdan. Tassd mielessd on tdysin kohtuutonta hallitusta
kohtaan esittad tatd kritiikkid, kun nyt oikeasti pannaan asioita kuntoon, jotta meillé on pal-
veluita koko Suomessa ja meilld on hyvinvointiyhteiskunnan perusta turvattu. (Eduskun-
nasta: Hyvéa! — Juuri néin!)

16.10 Anneli Kiljunen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Kysyisin pda-
ministeriltd: Kannan erittdin suurta huolta sosiaali- ja terveydenhuollon kokonaisuudesta ja
ennen kaikkea, kuten ministeri Rehula totesi dsken, sosiaali- ja terveyspalveluiden integ-
raatiosta, koska yksi tdrkeimpid asioita timén uudistuksen osalta oli se, ettd palveluita voi-
daan tehdid yhteistydsséd mutta ennen kaikkea my6s yhdessé. Silloin se, ettd palveluja pil-
kotaan ja pakkoyhtiditetdén, tulee vaikeuttamaan tdmén yhden perusperiaatteen toteutta-
mista jatkossa. Kun meilld on hyvid kokemuksia Eteld-Karjalasta Eksotessa, jossa nyt tati
toimintaa on tehty ja jossa on voitu todeta, ettd vahvalla ja hyvélla integraatiolla, julkisten
palveluiden toteuttamisella, jota tdydentévét yksityiset palveluntuottajat, ollaan saatu niitad
tavoitteellisia sdéstdjd, joita nytkin hallitus hakee ja joita me kaikki haemme, niin miten,
padministeri, te (Puhemies koputtaa) turvaatte sen, ettd tilla pilkotulla yhtiomallilla tur-
vataan timé vahva integraatio?

16.12 Arto Satonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Silloin kun kysyy
Suomen suunnasta, on hyvé, ettd itselld on siitd joku késitys. Tédlld edustaja Rinne esitti 11
kohtaa. Hyvi kun esititte, mutta kysyn teiltd ihan vakavasti: jos Gerhard Schroderillé olisi
ollut nuo kohdat kaytossédn, olisiko Saksa tilla hetkelld talouden mallimaa? Ei varmaan-
kaan olisi. Ja se on vakava kysymys, ettd suomalaiset sosialidemokraatit eivit ole kyenne-
et uudistamaan sillé tavalla, ettd tyollisyyskehitys olisi teiddn aikananne, olette te olleet
hallituksessa milld paikalla tahansa, kdéntynyt positiiviseen suuntaan. Se on tapahtunut
Tony Blairin aikana Isossa-Britanniassa. Ruotsin sosialidemokraatit ovat siihen kyenneet.
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Ja on tietysti niin kuin Vartiainen sanoi, ettd meiddn muiden puolueiden pitdd kantaa nyt
vastuu siité, ettd suomalainen hyvinvointiyhteiskunta pystytdin rahoittamaan tulevaisuu-
dessakin, mutta olisi ollut paljon helpompaa ja olisi paljon helpompaa, jos te olisitte myds
siind oikeasti mukana.

16.13 Antti Rinne sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tadytyy vain todeta sen
verran historiaa taaksepdin, ettd kokoomuspuolue oli paédministeripuolue néissi hallituk-
sissa, missd mind olen ollut mukana ja missé edellisessé hallituksessa olimme mukana, ja
aika usein kévi sillé tavalla, ettd kokoomus vastusti niité esityksié, jotka SDP teki nimeno-
maan muutoksiksi timén kansakunnan parhaaksi. (Ben Zyskowicz: Menojen lisdyksiksi!)

Mutta haluan todeta tulevaisuuteen nihden, arvoisa puhemies, ettd meilld on olemassa
vaihtoehtobudjetti, jossa on hallitukselle selkedsti ja konkreettisesti esitetty vaihtoehto,
joka tuottaisi tdnd vuonna 35 000 uutta tyollistd, tyopaikkaa. Jos hallitus olisi tarttunut
niihin esityksiin, suunta olisi muuttunut ihan oikeaan suuntaan. Nyt te viette markkinaval-
taiseksi yhteiskunnaksi suomalaista hyvinvointivaltiota, johdatte tilanteeseen, jossa kaytt-
4ja, aiheuttaja maksaa, ja se tarkoittaa sitd, ettd kdyhien lompakolla ei pysty maksamaan
niitd palveluita tulevaisuudessa. Se on se iso ero ja védrd suunta tdmén hallituksen osalta.

16.14 Paivi Résinen kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Kristillisdemo-
kraatit on ollut rakentava oppositiopuolue ja samalla linjalla niin hallituksessa kuin oppo-
sitiossa, ja olemme myds tukeneet hallitusta téssé erittdin tdrkeéssd sote-uudistuksessa,
mutta nyt, arvoisa pddministeri, tdytyy sanoa, ettd olen kylla erittdin huolestunut néisté vii-
meisisti kéddnteistd ja hallituksen linjauksesta julkisen sosiaali- ja terveyspalvelutuotannon
pakkoyhtidittimisestd. Se on puhdas poliittinen valinta, ja pelkéén, ettd tdmé linjaus vaa-
rantaa koko sote-uudistuksen (Vasemmalta: Juuri ndin!) etenemisen. Olen itse parlamen-
taarisen tyOryhmén jésen, ja tdytyy sanoa, ettd en ole kylld vakuuttunut lainkaan niisté pe-
rusteluista, joilla sitd on tuotu.

Ja toinen keskeinen asia: koko tdméan uudistuksen ldhtokohta on ollut integraatio, myds
tdmaé vertikaalinen integraatio perus- ja erikoispalveluiden vililla, (Puhemies koputtaa) ja
nyt ndyttda siltd, ettd timékédn ei valitettavasti toteudu.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Myonnén vield kolme neljad vastaus-
puheenvuoroa, ja sen jilkeen paaministerille vastauspuheenvuoro.

16.15 Eero Heindluoma sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Huomaan, ettd
taalla hallituspuolueiden keskuudessa néyttdd olevan suurta halua kdyttda tima aika histo-
riankirjoitukseen ja siitd tappeluun, mutta jos olen oikein katsonut, niin entinen ministeri,
edustaja Tuomioja pitdd tuolla Helsingin yliopistolla parhaillaan kansainvélistd historian
ystdvien seminaaria, suosittelen sinne osallistumista. [Erkki Tuomioja on paikalla salissa. ]
(Eduskunnasta: Tuli just dsken! — Naurua)

T&élla sen sijaan pitdisi puhua siitd, miten tdtd Suomea uudistetaan, ja siind tilanne on se,
ettd emme ole siitd eri mieltd, pitddko tehdéd uudistuksia. Kylld me kannatamme uudistuk-
sia, mutta me olemme huolissamme siitd suunnasta, jonka te haluatte esittdd ainoana
vaihtoehtona. Ja jos teiddn kanssanne on eri mieltd ja kyseenalaistaa tdmén yhtioitté-
misvimman tai Savonlinnan opettajankoulutuksen lakkautuksen, niin sitten saakin timmo-
isen sadan vuoden historiallisen lastin, miten on epdonnistunut ideologisesti. Liittykaa de-
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mareihin, jos haluatte osallistua SDP:n ideologiseen keskusteluun. (Puhemies koputtaa)
Vartiainen, tulkaa takaisin! (Naurua)

16.16 Maria Tolppanen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kylldhén tissi pa-
perissa tietenkin on aika paljonkin sellaista asiaa, mitd ei ihan mielelldén lue, mita hallitu-
sohjelmassa on, mutta on sielld jotakin hyvédkin. Sielld pyritdén ihan aidosti purkamaan
sellaisia rakenteita, mitd meilld on rakennettu tdhdn maahan, kuten kannustinloukut. Niit4
ei kukaan rakentanut tahallisesti, mutta ne tulivat sinne ikdén kuin varkain. Nyt sielld on
semmoisia asioita, missa pyritdén ndistd pafdsemién pois, muun muassa tySttomyysetuuk-
sien kéyttotarkoituksien laajentaminen on sellainen. Kun alueellista liikkkuvuutta ediste-
tddn, niin ihmiset padsevit litkkkumaan paremmin sellaisille paikoille, missé ty6téd on. Start-
tiraha: jos yrittdjaksi ryhtyville tyottdmaélle tyonhakijalle myonnetién vuoden ajaksi peru-
spédivirahan suuruinen starttiraha, niin tokihan se auttaa ihmisié tyollistyméén, ja se auttaa
tdtd maata eteenpdin.

Kyllé taaltd 16ytyy niitd hyvid asioita, ja minun mielesténi meidén kannattaisi yhdessi
tukea niité, jotka ovat hyvié ja joihin (Puhemies koputtaa) me pystymme vaikuttamaan.

16.17 Tapani Tolli kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Nyt on uudistusten,
yhteisen vastuun ja yhteisen ponnistelun aika. Kun tétd vélikysymyskeskustelua seuraa,
niin tima4 ei ole kyll4 ollut kunniaksi eduskunnalle eikd meidan paatoksentekojarjestelmal-
le. Olen tottunut pitdméén SDP:td yhteistyOpuolueena ja valtionhoitajapuolueena. Siksi
mind ihmettelen titd kysymyksen esittimistapaa ja sdvyd. Kun kuuntelin tétd ensimmaisti
puheenvuoroa, niin se sisélsi mielestdni enemmén syytoksid kuin kysymyksid. Joutuu
kysymain: oletteko tosissanne? Kylldhén se asia on sillé lailla, etti jos kaikkia asioita vas-
tustaa, niin osuu joskus kohdalle. (Naurua) Tdtd maata rakennetaan yhteistyolld, enkd
halua historiaa kaivaa, mutta jos edellisen hallituksen aikaansaannokset olisivat jotakin,
niin timén kysymyksen sdvyn ymmaértéisin.

Olen samaa mieltd kuin edustaja Heindluoma, ettd nyt meidén pitdd katsoa (Puhemies
koputtaa) yhdessé eteenpéin. Jitetddn joutavanpdivdinen syyttely vihemmadlle ja katsota-
an, mitd yhteisié ratkaisuja meidén pitdé tehda.

16.18 Sirpa Paatero sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Ensin ryhméa-
puheenvuorojen kohdalla minusta ei tuntunut, ettd SDP on ollut padministeripuolueena hir-
vittdvén kauan aikaa sitten, koska tuntui, ettd kaikki, mita on tapahtunut, on SDP-johtoista,
mutta ehkd muilla on toisenlainen historian nikemys.

Téssd iso kuva on se, ettd hyvinvointivaltion 1&htdkohtia halutaan toisenlaisiksi. Esi-
merkki on téstd vaikka tdmé sote-puoli, koska nyt tilld mallilla asetetaan markkinaehtoiset
jopa parempaan asemaan palveluiden tuottajina, siitd syystd, ettd ne tulevat samalle viival-
le ja sen jélkeen vield maakunnat méérittdvat, kuinka paljon pitié antaa yksityiselle puol-
elle joka tapauksessa. Tdmi on iso periaatteellinen muutos samalla tavalla kuin se, kun
taalla on viitattu, ettd kunnat ovat yhtidittdneet. Kunnissahan on koko ajan (Puhemies ko-
puttaa) ongelma siitd, mitenké hallinnoidaan, mitenk johdetaan demokraattisesti nditd yh-
tioita.

16.19 Timo Heinonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Tdssd kes-
kustelussa ja timén viikon aikana on annettu ymmaértaa, ettd nyt hallitus myy kaiken, myy

34



Punkt i protokollet PR 54/2016 rd

halvalla ja myy Panamaan. Kuitenkin kun etsin tuollaisen taulukon, mité on néytetty, niin
tdssd ndkyy, [Puhuja néytti kddessddn olevaa paperia.] milld tavalla on myyty. Sosialide-
mokraattien ollessa pdédministeripuolueena on myyty ldhes 10 miljardilla valtion omaisuut-
ta, keskusta ja kokoomus sielld hdntda pitdvat.

Sosialidemokraattien aikana ndmé rahat menivit valtion budjetin tilkkeeksi. Nyt olen
ymmaértinyt, ettd ndma laitetaan tuottamaan uutta hyvai, uusia tyopaikkoja ja kasvua, ja
kysyisin teiltéd, arvoisa pdédministeri: kumpaa te pidétte parempana suuntana Suomelle?

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Vield vastauspuheenvuorot edustaja
Hoskonen ja edustaja Rinne, ja sitten padministerin vastauspuheenvuoro.

16.20 Hannu Hoskonen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Kun tété
keskustelua on seurannut, on ihmetellyt sité, ettd joka tapauksessa emme vield ole ainaka-
an tdssé talossa kaikilta osin ymmarténeet Suomen tilannetta. Kaikki luvut, mitkd me olem-
me ndhneet niin oppositiossa kuin hallituspuolueissa — emme ole niitd varmasti opposi-
tion taholta ehka niin hyvin selittdineet — kertovat, ettd totuus on se, ettd Suomen talous on
huonossa kunnossa, ja sen parantaminen pitéd ottaa todesta. Padministeri on tehnyt monia
monia hyvid avauksia ja esityksid. Niitd on jatkettava empimaéttd, epdilemattd, koska se to-
inen vaihtoehto, mikd Suomella on edessd, on todella huono. Sille tielle ei pida ldhtes.
Meidén on 10ydettéva uutta tyotd, pantava tase toihin, niin kuin paédministeri on monta ker-
taa sanonut. Mutta keskindiselld riitelylld ja epdkunnioittavilla puheenvuoroilla emme
saavuta mitddn muuta kuin riitaa ja toraa, ja se ei ole tdssé tilanteessa mikéan ratkaisu.

16.21 Antti Rinne sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Harmi, ettd arvostamani
edustaja Tolli nyt kerkisi poistua. Minusta hdnen puheenvuorostaan kuulsi valitettavasti se
sama ilmid, miti tdssd koko keskustelussa on ollut: ikdén kuin se, ettd nostaa epdoikeuden-
mukaisiksi ja huonoiksi asioiksi koettuja asioita, johtaa siihen, ettd on ilked, ei ymmarrd
mitéén, ei halua tehdé yhteisty6td. Miné olen ymmartényt néin, ettd pdédministeri Sipild on
myoskin téilla todennut néitten leikkausten, jotka kohdistuvat ty6ttdmiin, ikdihmisiin, lap-
siperheisiin, koulutukseen, olevan epédoikeudenmukaisia ja huonoja leikkauksia. Han on
todennut ndma4 asiat tddlld. Me haluamme, ettd niitd asioita ei tehtéisi silld tavalla kuin hal-
litus tekee, ja me olemme tarjonneet vaihtoehdon omassa vaihtoehtobudjetissamme. Mi-
nusta olisi jarkevdi ja timdn eduskunnan arvovallan kannalta erittdin tirkedta se, ettd kun-
nioittaisimme kuitenkin toistemme mielipiteitd, kun halutaan suuntaa muuttaa suuntaan tai
toiseen. Se téssi keskustelussa mielestéini on unohtunut tosi rajusti.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Nyt pddministeri 2 minuuttia, ja sitten
ministeri Grahn-Laasonen 1 minuutti.

16.23 Padministeri Juha Sipili (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Me olemme
varmaan olleet pitkéédn yksimielisid siitd, ettd Suomea pitdé uudistaa, mutta uudistamista ei
ole pistetty toimeen. (Riitta Myller: Kenen uudistamista?) Taméa on se ongelma, ja ihan yk-
simielisilld paatoksilla me emme pédse eteenpdin.

Sitten kahteen yksityiskohtaan, ensinndkin téhén valinnanvapauteen ja sote-uudistuk-
seen. Meilld oli kauhea hély syksylla siitd, ketkd jarjestidvit palvelut. Nyt me tieddimme:
maakunnat jarjestivét, ja niitd on 18 kappaletta. Sitten talvella meilld oli kauhea hély siité,
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mitd kautta tulee rahoitus, tuleeko maakuntavero. Nyt me tiedimme, ettd se tehddin val-
tion kautta. Sitten meilld oli kova huoli siitd, miten kiinteistdt jarjestyvét, koska on
kysymys valtavasta kiinteistomassasta, miké siirtyy maakunnille. Nyt me tieddmme, mi-
tenka se tehdédén. Talla hetkelld auki meilld on se, miten Suomen malli valinnanvapaudesta
jérjestetddn. Siitd on nyt kova huoli till4 hetkelld paélld, mutta kohta me tieddimme senkin.

Tésséd olen miettinyt keskustelun aikana, onko timaé oikea tapa nyt sitten tehd4 tétd asi-
aa, ettd me piirrimme prosessikaavion, kerromme, mité paétetddn milloinkin, ja kiymme
keskustelua siind vilissd asioista. Toinen vaihtoehto olisi tietenkin se, etti me kdymme
keskustelua suljettujen ovien takana ja kerromme sitten, etté ndin timi koko homma muu-
ten tehdédén. (Vilihuutoja) Olen itse timén avoimen tavan kannalla.

Sitten tdhin Savonlinna-asiaan. Edustaja Turunen, emme jitd Savonlinnaa yksin. Kats-
omme yhdessi ratkaisua, ja sen ldhtokohtana taytyy olla se, ettd muutaman vuoden paésté
Savonlinna on tyytyvéiinen siihen, ettd se tehty ratkaisu oli alueen elinvoiman kannalta pa-
rempi kuin se, ettd roikumme vanhassa kiinni. Se on meille kaikille vaikea asia. Minun
taytyy nyt kylla oikaista se késitys siiti, etteikd opetusministeri olisi tdssé tehnyt toitd sen
eteen, ettd tdhdn 10ytyy oikea ratkaisu. Olen itsekin kdynyt monta monituista keskustelua
(Puhemies koputtaa) yliopiston rehtorin ja yliopiston johdon kanssa ja tullut samaan lop-
putulokseen kuin opetusministeri: (Puhemies koputtaa) rahoituksen keinoin emme pysty
ohjaamaan sité paétostd muuksi kuin mité yliopisto on pédttanyt.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Kiitoksia, pddministeri. — Nyt vield
vastauspuheenvuorot padministerin puheenvuoron johdosta edustajille Niinisto, Heinéluo-
ma, Adlercreuz, ja sen jilkeen sitten opetusministeri. Eli edustaja Niinistd ensimmaéisend,
yksi minuutti.

16.25 Ville Niinisto vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Isdni on emeritus
kasvatustieteen professori ja entinen laitoksen johtaja pienehkdsséd opettajankoulutuslai-
toksessa, ja vahdn kuulosti pahalta, ettéd te pidétte vanhassa kiinni pitdytymisend sité, etti
Savonlinnan opettajankoulutuslaitoksen kaltainen laitos voisi jatkossa jatkaa. Minusta se
on véira késitys Suomen koulutustarpeesta, ja tille opettajankoulutuslaitokselle on paikka
my0s kasvatuksellisesti. Silloin on kysymys siitd, miten opetusministeri¢ varmistaa koko
koulutuksen resurssit.

Mutta puhutaan niistd uudistuksista. Vihreiden mielesté pitdd tehdd uudistuksia, mutta
kysymys on siitd, uudistetaanko tydeldméa ja sosiaaliturvaa sellaiseksi, etté se lisdd ihmis-
ten valinnanvapauksia, vai rajoittaako se. Me kannatamme sité, ettd ulkomaalaisen ty6voi-
man tarveharkinta poistettaisiin. Se toisi yrittjille ja tyontekijoille ulkomailta mahdol-
lisuuksia tulla Suomeen luomaan lisdd tyotd. Perustulo lisdisi yrittelidisyyttd ja toimeli-
aisuutta. Me kannatamme sitd, ettd elinkeinoja uudistetaan julkisilla investoinneilla ja av-
aamalla vaikka julkista dataa avoimeksi, niin etti saadaan digitalisaatiota, energiaremont-
tia. (Puhemies koputtaa) Mutta kaikki ndmé asiat meilld viipyvét. Ei tule. Ei tule oikeita
uudistuksia.

16.26 Eero Heindluoma sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa paidministeri, kun te toistu-
vasti sanotte, ettd Suomi on uudistamatta, niin on kylld pakko sanoa, ettd viimeisten 13
vuoden aikana 9 vuotta meilld on ollut keskustalainen padaministeri. 9 vuotta ollut keskus-
talainen paéministeri, 4 vuotta ollut kokoomuslainen péaministeri. Témén jélkeen toivon,
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ettd tdma voisi jddda tdhdn, tima osio, ettd mitd on tapahtunut tai jaényt tapahtumatta, ko-
ska vastuutkin kylla 16ytyvit, ja jokainen joka ajattelee, 10ytd4, ettd vastuullisia on aika pal-
jon ja iso osa on myds tilld hetkelld hallituksessa.

Mutta sitten tullaan tdhdn Savonlinnaan, joka on mielesténi esimerkki siitd, mité te olet-
te nyt tekemaéssa. Te siirritte kaiken vallan yhteiskunnalta ulos. Te vetoatte yliopistojen au-
tonomiaan, ja me pelkdimme, ettd seuraavaksi te tulette vetoamaan myds sosiaali- ja ter-
veyspalveluissa, ettei ndihin osakeyhtidihin voida vaikuttaa, ettd kun osakeyhtiolld raha
loppuu, niin sitten sen pitdé lopettaa palvelut ja erityisesti syrjaseuduilla. Te ajatte markki-
nayhteiskuntaa erittiin lujasti ldvitse, ja sitd valtakirjaa suomalaiset eivit ole teille antane-
et.

16.28 Anders Adlercreutz r (vastauspuheenvuoro): Virderade talman! Ministeri Sipild
sanoi tuossa alkupuheenvuorossaan, ettd sote etenee kuin juna. Témé jostain syystéd ei
rauhoita minua kovinkaan paljon, tietenkin riippuen siitd, minké hallituksen joukkoliiken-
nepolitiikkaa vastaan titd peilataan. Edustaja Tolppanen sanoi, ettéd liikkuvuutta tyon pe-
rddn parannetaan. [sossa osassa Suomea, varsinkin Uuttamaata, tilanne on 1dhinna pdinvas-
tainen.

Hallituksella on ohjelmassaan strateginen tavoite 72 prosentin tydllisyysasteesta. Tdma
on hyvi ja oikea tavoite. Ministerit Grahn-Laasonen ja Toivakka tekivét suoraan téhén liit-
tyen hyvén, kaivatun ja tdrkeén aloitteen vanhempainvapaan ja kotihoidon tuen uudistami-
sesta. Se tyrmattiin suoraan hallituksen siséltd, ei siksi, ettd se olisi strategisen tavoitteen
vastaista, vaan siksi, ettd siité ei ole kirjaimellista, mekaanista kirjausta hallitusohjelmas-
sa. Nyt tyoskentelyn helpottamiseksi, voisiko hallitus tehda listan siitd, mitkd toimenpiteet
ovat sallittuja ja mitk4 eivét sallittuja (Puhemies koputtaa) tdmén 72 prosentin tavoitteen
saavuttamiseksi?

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ministeri Grahn-Laasonen paikan
paéltd, 1 minuutti.

16.29 Opetus- ja kulttuuriministeri Sanni Grahn-Laasonen (vastauspuheenvuoro):

Arvoisa puhemies! Toivoin, ettei tarvitsisi muistutella menneisté, mutta palaan kuitenkin
sithen, ettd SDP:n opetusministerin Jukka Gustafssonin aikakaudella ajettiin alas Himeen-
linnan opettajankoulutuslaitos. Eli laitetaanko nyt tdélld edustaja Gustafsson tilille siité,
miksi te ette tehnyt toimia sen pelastamiseksi silloin kun Hameessd oli vaikea paikka?
Tiedédn, ettd se on edelleen kiped asia Himeenlinnassa, mutta tosiaan teiddn aikakaudell-
anne ndin kavi.

Haluan oikaista kisityksen edustaja Niiniston puheenvuorosta. Opettajankoulutuksen
maiard ei vihene timin myota. Itse asiassa ndissé tulossopimusneuvotteluissa, joita yliopis-
tojen kanssa nyt kdydéadn, pyrimme erityisesti lisidmaén yliopistossa koulutettavien lasten-
tarhanopettajien miarad voidaksemme nostaa varhaiskasvatuksen laatua ja luottamusta sii-
hen, ettd meidédn varhaiskasvatus kehittyy pedagogisesti ja menee eteenpiin.

16.30 Jukka Gustafsson sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Aivan lyhyesti:

Niéen asian silld tavalla, ettd Himeenlinnan ja Savonlinnan vertaaminen ja asettaminen nyt
jotenkin vastakkain ei ole perusteltua. Valitsin itse asiassa sellaisen toimintatavan siini,
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kun nyt olen tamperelainen, ettd en ndhnyt olevan tarvetta tdhédn asiaan puuttua. (Naurua)
Olen edelleen objektiivisesti sitd mieltd, ettd timén rinnastaminen Savonlinnaan ei ole pa-
ikallaan.

16.31 Outi Alanko-Kahiluoto vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! On
ollut kylla hyvin jarkyttdvaa kuunnella hallituksen késienpesuoperaatiota ndiden koulutus-
ja tutkimusleikkausten suhteen. Ensin te leikkaatte yliopistoilta satoja miljoonia euroja, te
leikkaatte enemmaén kuin yksikéén toinen hallitus itsendisen Suomen aikana. Sen jélkeen te
valittelette ja pahoittelette sitd, ettd yliopisto hakee joitain sdéstokohteita. Uskotteko te,
ettd [td-Suomen yliopisto olisi kajonnut tdhidn maineikkaaseen, perinteiseen opettajankou-
lutuslaitokseen, ellei sen olisi pakko hakea sdéstdja jostakin?

Hyvin tiedédtte, toivottavasti, opetusministeri Grahn-Laasonen, ettd Suomessa on
yliopistoilla autonomia. Se tarkoittaa sitd, ettd sen jilkeen kun yliopistot on ensin laitettu
polvilleen ja pakotettu hakemaan siédstokohteita, opetusministerin ei ole hyva endd menni
ohjeistamaan, mitd sopii leikata ja mitd ei. Yliopistojen autonomia tarkoittaa sitd, ettéd
yliopistot yliopistolain puitteissa etsivit niitd sidstokohteita, joista ne voivat siéstéa il-
man, ettd niiden tehtdvéd, joka yliopistolaissa on maédiritelty, vaarantuu. (Puhemies koput-
taa) Suosittelen opetusministerille vahvasti, etté perehtyisitte yliopistolain sisdltoon.

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Debatti jatkuu.

16.32 Simon Elo ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Véistaméttd, arvoisat so-
sialidemokraatit, tillainen keskustelu on myos kuin ripilld kéynti: kaikki vanhat synnit kai-
vetaan, kun aihetta on. Teilld tuntuu vahén olevan tdssi valikoiva historiallinen muisti, jo-
ten sitd tdytyy vield virkistaa.

Edustaja Rinne kritisoi hallituksen toimia myyntiohjelmaksi tdssé omistajaohjauksessa,
ja se tuli my0s tissd vélikysymyksessa esille, vaikka nimenomaan SDP on ansioitunut kan-
sallisomaisuuden myynnissd. Te menitte sen taakse, ettd ei ollut paédministeri meilld. No,
padministeri Lipposen hallituksen aikana omistajaohjauksesta vastasi muun muassa edus-
taja Tuomioja. Yksityistiminen tarkoittaa valtion omaisuuden myyntid. Lipposen toisessa
hallituksessa siind tehtiin Suomen ennétys: 6,8 miljardia euroa yksityistettiin valtion om-
aisuutta, ja vield vasemmistoliiton mydtavaikutuksella. Eli timako on se sosialidemokraat-
tien linja: td41l14 puhutaan toista, aikaisemmin tehtiin toista? Tama on juuri sitd Toveri Tuu-
liviiri -polititkkaa, mistd olen teitd koko ajan kritisoinut.

16.33 Maria Guzenina sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Suomalaisen yh-
teiskunnan kiistattomia saavutuksia ei olisi ikind saatu aikaan itsekkyydelld, ahneudella,
syrjimiselld, ylimielisyydelld tai vélinpitdméttomyydelld. Valitettavasti tdélld salissa on
tdnddn ollut tdméankaltaista henked. Todella surullista kuunneltavaa hallituspuolueiden
edustajilta.

Ei ole pelottelua, kun me toteamme, ettd massiiviset leikkaukset Suomen arvokkaim-
masta padomasta eli koulutuksesta ovat olleet hatkdhdyttivid. Me emme ole ainoita, jotka
ovat tatd mieltd. Esimerkiksi Jorma Ollila on antanut hallitukselle pyyhkeité tésté samasta
asiasta. On selvéd, ettd kun maailma muuttuu yhé kiihtyvimpéaa tahtia, on myos Suomen
muututtava pérjatdkseen. Mutta nyt hallitus on avaamassa Suomen sepposen selédlleen mo-
nikansallisten yritysten temmellyskentéksi ja harvojen kohtuuttoman voitontavoittelun
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vélineeksi. Enka usko, ettd ennen viime vaaleja kukaan kansalainen téllaista tilasi ja tdllais-
ta halusi.

16.34 Jari Leppé kesk (vastauspuheenvuoro): Rouva puhemies! SDP:n viélikysymyksen
loppuehdotus oli, ettd hallituksella ei ole mandaattia toimiinsa ja ettd timé ei ole demokra-
tian mukaista. Minun mielestini vaalitulos on vahvistettu ajat sitten ja kaikki hallituspuo-
lueet lupasivat juuri ndin, mitd on nyt tehty, uudistaa Suomea ja saada Suomi uudelleen
kéyntiin, ja nyt sitd tehdain.

Puhemies! Mité tulee Savonlinnan OKL:44n, niin on erittdin ikdva pdatds sen lakkaut-
tamisesta. Mutta kuitenkin pitdd todeta, etté hallitus lupasi lisdrahoituksen, se lupasi muita
erityistoimia Savonlinnan opettajankoulutuslaitokselle. Mité teki sen hallitus? Ylimieli-
syydessddn ilmoitti ensin, ettd se ei ole kuullutkaan tillaisesta lisdrahoituksesta, sen jal-
keen kun joutui tunnustamaan, ettd semmoinen on luvattu, sanoi, ettd mikaén raha ei riitd
pelastamaan Savonlinnaa. Késittdiméatonta! Siind mielessd meidédn kaikkien kannattaa kiin-
nittdd huomiota sithen, minkélaisia henkil6itd me valitsemme kunkin yliopiston hallintoon
ja hallitukseen. On selvié, niin kuin paéministeri totesi tddlld, ettd Savonlinnaa ei jatetd yk-
sin, ja se on ihan niin. Ei saa jattd4 yksin téllaisessa tilanteessa, joka on nyt on kohdattu,
(Puhemies koputtaa) mutta vastuuta on myos Savonlinnan ja Itd-Suomen yliopiston halli-
tuksella.

16.36 Antti Lindtman sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! On erittdin
hyvé, ettd edustaja Leppé otti timédn mandaatin esiin. Onko saatu valtakirja kansalta tehdi
nditd uudistuksia, yhtiittad tiet, muuttaa Suomen teilld liikkuminen maksulliseksi tai va-
pauttaa taksilitkenne? Onko teilld edes oman puolueenne mandaattia? Nimittdin edustaja
Kulmuni Lapista totesi Bernerin ja Sipilédn suunnitelmista: "On kieltdmaétté erikoista, ettd
ministeri nyt esittdd pdinvastaista kuin keskustan puoluekokouksessa on demokraattisesti
pédtetty." Arvoisa pddministeri, onko teilld edes oman puolueenne mandaattia ajaa néita
uudistuksia?

Mutta vield mité tulee tdhidn Savonlinnaan, niin nyt on kdynyt selviksi, ettd hallitus ei
ota vastuuta tistd asiasta, vaikka teilld olisi kaikki mahdollisuudet ja tyokalut. Itse asiassa
dskeisessd puheenvuorossa Sipildhén totesi, ettd hdn on kdynyt tdimén asian lapi ja toden-
nut, ettd asia saa olla ndin. Lopputulos on se, etté te petitte Savonlinnan. Tdm4 on osoitus
siitd, ettd kun te asetatte vastakkain markkinat ja leikkauspolitiikan (Puhemies koputtaa)
tai aluekehityksen, te valitsette markkinat ja petétte alueen ihmiset. (Puhemies: Aika!) Te
petitte Savonlinnan.

16.37 Ville Niinisto vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Téastd Savonlinnasta
kaksi asiaa:

Siis paras kompromissihan olisi se, ettd yliopistojen tulosohjausjérjestelméé, rahoitus-
mallia, uudistettaisiin niin — nyt kun tiné kevaina niitd neuvotteluja kdyddin — etti sen
sisélld olisi paremmin timéntyyppiset erityistehtévét, niin kuin alueellisesti sijoittuva opet-
tajankoulutuslaitos, ja silloin saataisiin pitkdjanteinen rahoitus. Téllaisesta valmiudesta en
ole opetusministeriosti kuullut, ja tétd Itd-Suomen yliopisto olisi halunnut.

Sitten toinen kysymys, joka liittyy tdhén lastentarhanopettajapaikkojen méaérain, mista
ministeri puhui. Minulla on sellainen késitys, ettd kun yliopistot ovat niitten kovien leik-
kausten kohteena, niin vaikka te valtakunnallisesti lisdétte sitd mahdollisuutta ottaa niita
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lastentarhanopettajapaikkoja, niin on epavarmaa, ovatko kaikki yliopistot halukkaita otta-
maan ne paikat vastaan, koska heidin taloudelliset resurssinsa ovat niistd koulutusleikk-
auksista johtuen niin tiukkoja. Voitteko vastata tdhédn?

16.38 Anna-Maja Henriksson r (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kun
edustaja Leppd tdssd totesi, ettd hallitus ei ole pettdnyt lupauksiaan, niin ei voi olla sithen
puuttumatta. Valitettavasti jokainen hallituspuolue on pettényt sen koulutuslupauksensa.
Joka ikinen teisté lupasi ennen vaaleja, ettd koulutuksesta ei leikata, ja nyt tiedetddn, missi
ollaan, ja tiedetddn myds, ettd meidén yliopistot ovat erittdin haasteellisessa tilanteessa.
Helsingin yliopistolta ldhtee ehké tuhat henkil64. Itse olen tilld viikolla keskustellut tutki-
joitten ja opettajien kanssa, ja he ovat erittdin huolissaan. Ja nyt on nikopiirissd myos se,
ettd ne nuoret tutkijat, joilla olisi hyvé tulevaisuus myds Suomessa — jos heille annettai-
siin mahdollisuus — l&htevit ja kysyvét, mihin maahan kannattaa léhted. Tdlle meidén on
tehtévd jotain, ja toivon, ettd hallitus peruisi vield ndméa sddstot. Se on ikdvésti kylla jo
tehnyt sen suuntaisia paatoksid, (Puhemies koputtaa) ettd ne eivit vie Suomea eteenpiin.
Téhén pitdd saada nyt muutos.

16.39 Arto Satonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tdmén vélikysymyk-
sen aihe nyt kuitenkin on Suomen suunta — ymmadrrén, ettd sinne alle voi ottaa ihan mité
tahansa, mutta kylldhédn se Suomen suunta riippuu siitd, mikd meidén tyo6llisyyskehityk-
semme on. Siind ei ole aiemmin pérjatty, se on fakta. Se on td4lld moneen kertaan kayty 13-
pi. Jos emme saa niitd 110 000 uutta tydpaikkaa aikaan, meidén hyvinvointiyhteiskuntam-
me rahoituspohjalle — on se sitten koulutusta, terveydenhoitoa, on se yhtiditetty tai ei ole
yhtibitetty, tai ollaan tehty mitd hyvénsd — tulee isoja vaikeuksia. Se on se kaiken ydin, ja
siind pitdéd onnistua, ja siind hallitus on ottanut aivan oikean linjan ja johdonmukaisen ta-
voitteen. Mutta hallitus ei onnistu siind yksin, se tarvitsee myds yhteistyotd tyomarkki-
najérjestdjen kanssa, se tarvitsee sitd, ettd yrittdjét ovat valmiita investoimaan, ja se tarvit-
see sitd yhdessé tekemisen henked, jota tdstdkin salista toivoisi enemmaén 18ytyvén.

16.40 Johanna Ojala-Niemeli sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Sato-
nen osui naulan kantaan: ty6llisyys on tirked asia. Meilld on ldhes puoli miljoonaa ty6ton-
té ja pitkdaikaistyottomia 122 000 — 20 000 enemmén kuin viime vuonna. Ja mité hallitus
tekee? Tyollisyyden hoito on tdysin laiminlydty, ty6llisyysméaérarahoja leikataan, yliopis-
tojen henkildkuntaa irtisanotaan ja tydehtoihin tehdién jatkuvasti esityksid heikennyksisté.

Eli hallituksen omat toimet ja onnistuminen ovat kiinni tdysin siitd, miten tydmarkkina-
ratkaisu syntyy tdssd maassa. Tyottomét eivit tarvitse keppid, he tarvitsevat toitd. Sitten
vielé yritétte pakottaa ihmiset ilmaisty6hon. Kylld sen nékee tyondytteen osalta viikossa,
osaako ihminen vai ei, ei tarvitse 4:44 kuukautta sitd varten. Tdma tiedetdén jo ilman mi-
tadn selvityksidkin.

16.41 Veera Ruoho ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Suomen suuntaan tés-
sd maailmantilanteessa vaikuttaa my9s maahanmuuttopolitiikka, ja tddlld on SDP:n edus-
taja Rinne ryhmépuheessaan sanonut, ettd hallitus on pettidnyt kaikki vaalilupauksensa.
Mielestédni ndin ei ole. Esimerkiksi perussuomalaiset lupasivat jo ennen vaaleja, jo ennen
massiivista turvapaikanhakijatulvaa, ettd maahanmuuttopolitiikkaa tiukennetaan. Nyt nédin
tapahtuu ennenndkeméttomalli tavalla.
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Saimme jo viime kevédn hallitusohjelmaan meille tarkeité kirjauksia, 1&htien toteamuk-
sesta, ettd maahanmuuton tulee olla hallittua. Siind myds sanotaan, ettd turvapaikkaha-
kemuksen késittelyd nopeutetaan, paédtokset tehddin viipymattd, vairinkaytoksia torjutaan
ja osallistuminen YK:n ja EU:n terroristijérjestoksi luokitellun organisaation toimintaan
kriminalisoidaan, ja mydskin tdmai, ettd torkeisiin rikoksiin syyllistyneiden, rikoksien uu-
sijoiden ja yleiselle jarjestykselle vaarallisten henkildiden maasta poistamista nopeuteta-
an. Tama viimeksi mainittu on itsellenikin henkil6kohtaisesti erittéin térked asia.

16.42 Maarit Feldt-Ranta sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Suomi on mo-
nella tavalla hieno maa, ja meidén péittijien tehtdvéni on totta kai omalla vahtivuorollam-
me sitd vaalia ja kehittdd hallitusti ja vastuullisesti niin, etté ajattelemme kaikkien suoma-
laisten etua ja kaikkien alueitten etua.

Péaaministeri Sipild, olette usein sanonut, ettd johdatte hallitusta kuin yritystd. Mutta mi-
nusta on térkedd, kun puhumme Suomen suunnasta, huomata ja pyséhtyé sen déreen, etti
Suomi ei ole yritys, vaan Suomi on yhteiskunta, ja yhteiskunnassa tdytyy olla myds muita
arvoja kuin markkinat. Nyt néyttéa siltd, ettd joka kerta kun hallitus tekee valinnan, se te-
kee sen markkinaintressi edelld. Tatd hallitusta ei ohjaa sosiaalipolitiikan intressi, vaan
markkinaintressi, ei aluepolitiikan intressi, vaan markkinaintressi. Ja tisti me olemme
huolissamme. Te ette puhunut téstd ennen vaaleja ettekd ole saanut télle valtakirjaa. Tél-
laista yhtidittdmisvimmaa ei ole tdssd mittakaavassa ndhty missddn muussa maassa, ei var-
sinkaan muissa Pohjoismaissa.

Edeltivit sukupolvet ovat rakentaneet pohjoismaisen hyvinvointiyhteiskunnan. Alkii
te muuttako Suomen suuntaa markkinavoimien temmellyskentiksi.

16.43 Elsi Katainen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ensinnékin on to-
dettava, ettd yleensi koen vilikysymykset ja keskustelut relevanteiksi ja eteenpdin vievik-
si, osin jopa yhteisymmaérrysta lisdéviksi. Nyt tuntuu siltd, ettd synkkyys on tiivistynyt ta-
hén saliin, tietysti niitd alun ryhmépuheenvuoroja lukuun ottamatta. Pakko on kylld
muistuttaa, ettd tdssd vaikeassa tilanteessa ja siitd huolimatta hallitus on kylld kyennyt mo-
niin eri uudistuksiin ja parannuksiin, kun puhutaan omaishoitajuudesta, ja perheittenk&in
tilanne ei ole niin synkka kuin tédlla annetaan ymmartéé, ja myoskin naisten tyomarkkina-
asemaa ollaan parannettu.

Jatkossa on kuitenkin vélttdméatonti, ettd yhteiskuntasopimus saataisiin maaliin. Meilld
on melkein 400 000 ty6tontd kontollamme, ja parasta tyollisyyden hoitoa on kylla uusien
tyopaikkojen luominen. Kysynkin pédministeriltd: mitd kuuluu yhteiskuntasopimukselle
talla hetkella?

16.44 Sari Essayah kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kiitdn edustaja
Anderssonia, joka on myds yrittdnyt saada tidlld nyt vastausta tdhidn kysymykseen. Kol-
mas kerta toivon mukaan toden sanoo: voisiko opetusministeri Grahn-Laasonen vastata
nithin huhuihin, mita litkkuu talld hetkelld, ettd yhtidittdmista halutaan myoskin tuonne
ammatillisen koulutuksen puolelle ja valtion vahvaa ohjausta? Kristillisdemokraatteja eri-
tyisesti huolestuttaa téssd se, ollaanko nyt sitten paikallisen tydeldmén koulutustarpeet
kenties sivuuttamassa. Esimerkiksi siind paikallisten yhteyksien luomisessa, miké on on-
nistunut erinomaisen hyvin yritysten kanssa, sielld esimerkiksi vaikka Yld-Savossa on saa-
tu metallipuolen ammatillista koulutusta kehitettyd yhteistydssé alan porssiyhtio Ponssen
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kanssa ja sinne on luotu hyvié koulutuspolkuja, jotka télld hetkelld ovat sentyyppisid, ettid
muuallakin Suomessa niitd katsotaan. Taéméntyyppisten koulutusyhteistydasioitten ja alu-
eellisen ja paikallisen tuntemuksen hyodyntdminen on tdssd nyt mydskin vaarassa, ja sen
takia olisi tirkedté tietdd: onko tima yhtidittdminen ja valtion vahva ohjaus tulossa nyt my-
6skin sitten sinne koulutusreformin puolelle ammatillisessa koulutuksessa?

16.46 Li Andersson vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! T4élld on tdnddn pu-
huttu paljon hallituksen ideologisesta tavoitteesta yhtiditté4, ja oppositio on halunnut vas-
tauksia kysymyksiin siitd, miksi hallitus ajaa nimenomaan téta yhtidmuotoa niin voimak-
kaasti sekd meidén hyvinvointipalveluihin ettd meidén yhteiskunnan perusinfrastruktuuri-
in. Itse nden, ettd ndméa kysymykset, kuten tdmai vélikysymyskin, kumpuavat nimenomaan
siitd, ettd ndin isoista, perustavanlaatuisista muutoksista meiddn hyvinvointiyhteiskunnan
perusrakenteisiin ei puhuttu mitédn vaalien alla.

Kun padadministeri tdssé itse peradnkuulutti avoimuutta, niin toivoisin mindkin, ettd mi-
nisteri Grahn-Laasonen avoimuuden hengessé voisi vastata kysymyksiin tistd ammatilli-
sen koulutuksen yhtidittdmisesta.

Lopuksi: Téssd edustaja Niinistd aikaisemmin sanoi, ettd kertoo henkildsti paljon se,
miten hén vastaa hinelle esitettyyn kritiikkiin. Kylld minusta kertoo tdméan hallituksen
arvopohjan ja polititkan heikkoudesta hyvin paljon se, etti tehtyjd arvovalintoja, tehtyjé
poliittisia linjaratkaisuja perustellaan muiden hallitusten ja poliittisten toimijoiden teke-
millé virheilla.

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Otetaan muutama vastauspuheenvuoro vielé ti-
hén, ja sen jalkeen ministerit voivat vastata.

16.47 Laura Huhtasaari ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Rinne ja
muut opposition jasenet: Kun lédhtee haastamaan, niin sitten pitié itsekin hieman sietié siti
kritiikkid, ja tdnéédn hallitus on perustellusti onnistunut osoittamaan tyhjaksi teidan kritiik-
kinne. Ymmarrin, ettd se harmittaa.

Viime vaalikaudella SDP:n ollessa hallituksessa leikattiin OKM:n hallinnonalalta ku-
mulatiivisesti laskettuna enemmén kuin tdlld vaalikaudella leikataan. Uskottavuus sille,
ettd SDP ei olisi leikannut koulutuksesta tilld vaalikaudella, on nolla. On nolla. SDP on
myos ldhes aina ollut vallan kahvassa, kun perinteisid valtionyhtiditd on pistetty lihoiksi.
Oppositiolla ei ole tarjota mitddn parempaa vaihtoehtoa. On aina niin helppo sanoa ei,
sanoa ei, kun tehdddn uudistuksia ja padatoksid, sanoa ei, kun tehdédan selvityksia.

16.48 Merja Mikisalo-Ropponen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Suomi
ei voi kilpailla tyon hinnalla maailmanmarkkinoilla, mutta me parjadmme kilpailussa tie-
dolla, taidolla ja osaamisella seké kehittdmis- ja innovaatiotoiminnalla.

Hallituksen pitéisi kdynnistdd toimia uuden tyon 16ytdmiseksi, mutta mitdpé hallitus te-
kee — toimii ihan pdinvastoin eli vihentda koulutukseen, tieteeseen seka tutkimus-, kehitt-
dmis- ja innovaatiotoimintaan suunnattua rahoitusta. Tutkimuksella edistetddan innovaa-
tioita, joiden avulla on mahdollista saada uusia tuotteita maailmanmarkkinoille. Erityisen
huolestuttavaa téstd ndkdkulmasta on muun muassa Tekesin rahoituksen ja Suomen Aka-
temian tutkijaldhtdiseen perustutkimukseen suunnatun rahoituksen huomattava vihenta-
minen. Rahoituksen véhentdminen tarkoittaa kdytdnnossd, ettd moni innovaatio jdi syn-
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tymattd, kehittymadttd ja tuotteistamatta. Ja eikd tdmaé ole hallituksen tavoitteiden vastaista
toimintaa?

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Edustaja Mikkonen, ja sen jédlkeen ministeri
Grahn-Laasonen.

16.49 Krista Mikkonen vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puheenjohtaja! Hallituksen
keino uudistuksiin niyttd4 vahvasti olevan yhtidittdminen. Yhtidittdmisessd ongelma tulee
siind, ettd osakeyhtidlaki on suunniteltu yritysmaailmaan ja markkinoiden ehdoille. Yhti-
6iden tarkoitus on tuottaa voittoa omistajilleen. Se ei huomioi kokonaistaloudellisia vaik-
utuksia, ei omistajansa etua kokonaisuudessaan — vain sen yhtion osalta. Ja yhtididen
paétoksenteko on piilossa.

Edustaja Leppa totesi tdssi, ettd yliopistojen suhteen olisi kannattanut miettid, keité hal-
litukseen valittiin. Jos meilld ja4 nyt yhtidiss4, jotka kuitenkin tuottavat julkisia palveluja ja
toimivat julkisilla rahoilla, ainoaksi vallan vilineeksi se, keitd valitsemme hallitukseen,
ovat kylld yhteiskunnan keinot aivan liian kapeat. Timi sama ongelma on myds kunnissa.

Aiotteko, pddministeri, miettid, miten uudistaa osakeyhtidlakia niin, ettd se huomioisi
sellaiset yhtidt, jotka ovat téysin julkisen sektorin omistamia? Miten avoimuus, paitdksen-
teko ja kokonaisetu niissé tulisi huomioida?

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Paikalla olevat ministerit ovat kaikki pyyténeet
puheenvuoroa. Aloitetaan padaministeri Sipildsté, ja sitten Grahn-Laasonen, Rehula ja Ber-
ner. — Padministeri, olkaa hyvi, 3 minuuttia.

16.51 Padministeri Juha Sipilid: Arvoisa rouva puhemies! Jos vastaan tdhdn viimeiseen
kysymykseen ensimmaéisend. Eihédn tistd yhtidittdmisestd missddn lue, etti se on osakeyh-
ti0. Se voi olla vaikka osuuskunta, ja osuuskuntalaissa esimerkiksi osuuskunnan tehtdvana
on tuottaa etua jésenilleen. Se voi olla erittdin tehokas tydkalu juuri néissd yhteiskunnal-
lisissa palveluissa, erittdin hyvé ja hyviksi todettu tyokalu. Ei sitd ole médritelty, ettd se
olisi osakeyhtid.

Kaikkein tarkein tehtdvé on ilman muuta tdma tyollisyysasteen nostaminen 72 prosentti-
in. Jos me olisimme nyt siell, niitd ikdvid keskusteluja ei tallakaéan hetkelld kéytiisi, ja jos
emme onnistu siind, nditd ikdvid keskusteluja kdyddén vield neljan vuoden pédstékin tdssé
salissa. Tdmi on ehdottomasti se meidén kaikkein tirkein tehtdvdmme. 110 000 uutta tyo-
paikkaa vaatii timé 4 prosenttiyksikon tydllisyysasteen nostaminen. Sinne on esitetty
lukuisia keinoja, joista tdrkein on yhteiskuntasopimuksen solmiminen, mistd monet puolu-
eet puhuivat jo ennen vaaleja. Nyt se on seitsemén kuukautta etuajassa siind vaiheessa, jos-
sa me ajattelimme, ettd se olisi tammikuun lopulla. Nyt ollaan siind vaiheessa. Toivotta-
vasti pddstdin eteenpéin. Edustaja Katainen kysyi, ettd missé sielld menndén. Ensimmaéiset
ovat jo solmineet sopimuksen, ja sillé tavalla sielld ovat pdénavaajat jo olemassa, misté kii-
tos ndille parille ensimmdiselle jérjestolle, jotka ovat maaliin jo pédsseet. Téissd pitdd olla
meidén kaikkien fokus, ja samaan aikaan meidén pitdd rohkeasti uudistaa yhteiskunnan
palveluja.

T&élla jotkut edustajat viittasivat edelleenkin historiaan ja siihen, ettd keskustakin on ol-
lut paattdmaissa ndistd asioista. Se on totta, ja mind omassa puheenvuorossani mielestini
sanoin, ettd kaikkien meidén tiytyy katsoa peiliin siin4, jos ei ole tehty ajoissa niitd uu-
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distuksia. Se pitdd meiddn rehellisesti myontéd, ettd ndin on tapahtunut, ettd emme ole uu-
distaneet yhteiskuntaamme riittdvén nopeasti, koska tilanne on tima, ettd nyt kahdeksatta
vuotta perdkkiin elimme velaksi. Tdmén hetken suunnitelman mukaan tuo jakso tulee ole-
maan ainakin 13 vuotta, ja sekin edellyttéa siti, etté tdssd tydllisyysasteen nostamisessa on-
nistumme edes osittain. Tdma olkoon se yhteinen ja suurin tehtdvimme.

16.53 Antti Rinne sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Erittdin hyvd puheen-
vuoro padministeriltd. Minustakin on jarked siind ja térkeda se, ettd katsotaan eteenpdin asi-
oissa, vihemman peruutuspeiliin. Meilld on kaikilla puolueilla omat ristimme téssé suhte-
essa.

Mutta tdlla vilikysymykselld on ollut tarkoitus avata keskustelua siité, ettd me sosiali-
demokraatit ndiemme hallituksen polititkan Suomea vaérdén suuntaan vievana, siis ei sen
takia, ettd haluaisimme olla eri mieltd, vaan siitd syysti, ettd me ndemme aidosti, ettd hal-
lituksen politiikka johtaa Suomea vairdian suuntaan. Meidén arviomme mukaan hallitus ei
saanut tdlle vaihtoehdolle, jota nyt viedddn eteenpiin, vaaleissa valtakirjaa kansalaisilta.
Te ikdén kuin vaalien jilkeen rakensitte timén politiikan siséllon, joka on epidoikeudenmu-
kainen, niin kuin te olette mydntineet leikkauspolititkan osalta, epdoikeudenmukainen
koulutuspolitiikassa eikd jarkevikéaan koulutuspolitiikassa. Tdssd suhteessa me haastam-
me nyt hallitusta uuden suunnan hakemiseen. Me olemme tuoneet vaihtoehtoja (Puhemies
koputtaa) teille tissd istunnossa (Puhemies: Aika!) ja aikaisemmin.

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Sitten ministeri Grahn-Laasonen, 3 minuuttia.

16.55 Opetus- ja kulttuuriministeri Sanni Grahn-Laasonen: Arvoisa puhemies! Ta-
voitteena on rakentaa uutta osaamista Suomeen ja vahvempaa koulutusjirjestelmad. Tie-
tenkin taloudellinen niukkuus ja resurssitilanne aiheuttaa siihen yliméarédisen ison haas-
teen, mutta yhteisty0sta kertoo se, ettd meilld on télld hetkelld yliopistojen kanssa kdynnis-
sé sopimusneuvottelut. Kun edustaja Niinisto epdili, onko halukkuutta yliopistoissa lisété
yliopistokoulutettujen lastentarhanopettajien koulutusméérid pysyvasti ja tuntuvasti, niin
tdsséd vaiheessa neuvotteluja ndyttdd siltd, ettd tétd halukkuutta on paljon ollut. Eli pyrim-
me vahvistamaan varhaiskasvatuksen pedagogiikkaa sill4, etté tulevaisuudessa meill4 olisi
enemmaén yliopistoissa koulutettuja lastentarhanopettajia, ja ettd pystyisimme vastaamaan
talld hetkelld olevaan lastentarhanopettajapulaan, joka on erityisen akuutti erityisesti taalla
padkaupunkiseudulla.

Ammatillisen koulutuksen reformi on hallituksen koulutusreformeista suurin. Se on
suuri lainsdddanndllinen ponnistus, jota rakennetaan tilld hetkelld opetus- ja kulttuurimi-
nisteridssd innostuneessa tunnelmassa siitd syysté, ettd me olemme saaneet tihdn hyvin
ammatillisen koulutuksen kentin mukaan. Myoskin elinkeinoeldmaé, tulevaisuuden ty-
Oeldma on téstd hyvin kiinnostunut. Yksi tavoite siind reformissa monien muiden joukossa
on se, ettd rakennetaan vahvempia yhteyksié sielld alueella, elinkeinoeldmén eli tule-
vaisuuden tyOnantajien kanssa paikallisella tasolla rakennetaan sille alueelle elinvoimaa
koulutetun henkilokunnan, koulutettujen osaajien kautta. Tdlld hetkelld jo ammatillisen
koulutuksen toimijoista merkittdvi osa toimii yksityisessd toimintamuodossa voittoa ta-
voittelemattomasti. Se on aivan tavallista ja tédnd pdivand ihan arkipdiviisti, ja tietysti té-
hén liittyen harkitaan tilld hetkelld eri puolilla Suomea, missd muodossa halutaan jatkossa
toimia, ja siind on monia etuja.
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Hallitus ei ole tehnyt timén reformin yksityiskohtiin vield kaikkia linjauksia valmiiksi,
eli tulemme keskustelemaan niistd, kun virkamiesvalmistelu edistyy. Hyvin on menty ope-
tus- ja kulttuuriministerion asiantuntevien virkamiesten ja tdmén kentén yhdessé rakenta-
man tahdon pohjalta eteenpiin ndissé linjauksissa. Néden, ettd timéntyyppinen rakenteelli-
nen uudistaminen, mité tissé tavoitellaan, osaamisen ja alueiden vahvuuksien vahvistami-
nen ja alueiden osaamistarpeisiin vastaaminen, on se tapa, jolla haluamme tehdi néiti kou-
lutukseen kohdistuvia reformeja.

Kiitdn muutenkin tastd keskustelusta. Vaikka se vililld laineita saikin, niin on hyva, etti
koulutuskysymykset kiinnostavat. Uskon, ettd tulevina vuosina tulemme niissé vield koh-
taamaan monta kertaa, ja erityisesti toivon tietysti, etti saisimme néihin meidén uudistusa-
jatuksiimme teiltd uutta virtaa.

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Ministeri Rehula, 3 minuuttia.

16.57 Perhe- ja peruspalveluministeri Juha Rehula: Arvoisa rouva puhemies! Yksitta-
isen edustajan tai yksittdisen ministerin toive on varmaan niiltdkin osin tdysin turha, mutta
sanonpa kuitenkin d4neen: Jos jotakin voi toivoa, niin sitd, ettd kunnioittaisimme toinen
toistemme mielipiteitd. Jos jotakin voi toivoa, niin sen liséksi, ettd puhutaan, myos kuun-
nellaan.

Sosiaali- ja terveydenhuollon muutoksessa ensinnékédn osakeyhtid ei ole synonyymi
yhtigittdimiselle. Yhtidittdiminen voi olla muutakin. Toisekseen valinnanvapaus ei ole sy-
nonyymi kilpailuttamiselle. Sen Suomen mallin, jota ollaan rakentamassa ja jonka tulee
olla sellainen, jossa meiddn rahat tulevat riittiméadn, sen tulee olla sellainen, missi ne toi-
mijat, jotka ovat palvelutuottajina, sitoutuvat, kantavat vastuuta, heilld on oma roolinsa —
mutta kilpailuttaminen on jotakin aivan muuta. Meill4 julkinen valta vastaa jatkossakin sii-
td, ettd niin taajamissa, kaupungeissa, ympéristokunnissa kuin hieman etddmmalld
maakuntakeskuksesta palvelut ovat saatavilla. Julkinen valta vastaa. T44lld sosialidemok-
raatit kysyivét: miten vesantolaisten ladkéripalvelut? Vesantolaisten ladkéripalvelut ovat
yhtdilté toki riippuvaisia siitd, millainen lainsdddanto tulee, toisaalta yhti riippuvaisia sii-
td, mitd maakunnassa tapahtuu, milld tavalla ja kuinka aktiivisesti sielld till4 hetkelld ra-
kennetaan kuntarajariippumatonta palveluverkkoa. Aivan avainasema: miten maakunnas-
sa rakennetaan kuntarajariippumatonta palveluverkkoa.

Demokratia on térked asia. Mikd on demokraattinen péitoksenteko jatkossa sote-pal-
veluissa? Meille tulee vaaleilla valitut toimijat, jotka vastaavat siité, ettd julkisen vallan
tehtivad kéytettidessd huolehditaan, ettd palvelut ovat saatavilla. Tulee asiakirja, jonka nimi
on "Palvelustrategia". Se on asiakirja, jolla tulee olemaan ratkaiseva merkitys siind, milla
tavalla ne palvelut syntyviét ja rakentuvat.

Monta kommentoitavaa asiaa, mutta, arvoisa rouva puhemies, tihén péaivystyksen koko-
naisuuteen: T4lld tietoa huomenna tulevat julki terveydenhuoltolain muutokset ja kolmen
asetuksen muutokset siitd, miten paivystyksen kokonaisuus on tarkoitus tissd maassa ra-
kentaa. Ydinasia on se, ettd kiireellisti hoitoa tarvittaessa sen saa niin suomen kuin ruot-
sinkin kielelld. Olennaista on se, ettd se palvelu on saavutettavissa niin, ettd paivystyspis-
teessd todella tapahtuu se, mitd luvataan. Yksi olennainen asia tulee olemaan se, ettd tima
lainsdddantdsddnnoskokonaisuus ldhtee huomenna — huom. — lausuntokierrokselle, joka
tulee olemaan noin neljin kuukauden mittainen, jona aikana toivon ministeriné, ettd saan
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alueelliset esitykset siitd, miten tuo péivystyksen kokonaisuus rakennetaan esimerkiksi
ruotsinkieliselld Pohjanmaalla.

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Ministeri Berner, 3 minuuttia.

17.01 Liikenne- ja viestintiministeri Anne Berner: Arvoisa rouva puhemies! On pal-
jon keskusteltu siitd, onko ollut puhetta aikaisemmin yhtidittdmisestd, onko mandaattia.
Aikaisemmilla kausilla ja myds vaalien alla on ollut keskustelua Valtion infra Oy:std, Kar-
hu Oy:std, Remontti Oy:sté ja erilaisista malleista, jotka ovat syntyneet juuri siksi, ettd on
ollut huolenaihetta siitd, miten yhteiskunnassa turvataan kyky investoida, puhutaan sitten
homekouluista, infrasta tai muista keskeisisti ratkaisuista.

Yhtidittdmiselld voidaan saavuttaa joitakin etuja. Silld voidaan saavuttaa ldpindkyvyytta
ja parempaa hallintotapaa. Silld voidaan myoskin saavuttaa se, etti kun tulot ja menot koh-
dentuvat suoraan, niin silloin on mydskin mahdollista huolehtia siité, ettd saadaan myos
muita rahoittajia mukaan ja pystytdéin myoskin hyodyntdmaéén téysimittaisesti EU:n mah-
dollistamia instrumentteja investointeihin, joita Suomessa télld hetkelld pystytdan vain va-
javaisesti hyodyntdmiin. Samalla voidaan mydskin médritelld, minkélainen yhtié on. Se
voi olla erilaisissa muodoissa, kuten tdssd on mainittu: se voi olla osuuskunta, se voi olla
osakeyhtio, se voi olla kommandiittiyhtid. Samalla voidaan myds mééritelld, onko yhtio
yleishyddyllinen vai onko se erityistehtdvayhtid, miten siihen vaikuttaa lainsdddanto, pal-
jonko siithen vaikuttaa regulaatio ja miten siihen voidaan mydskin vaikuttaa demokraatti-
sessa padtoksenteossa, miten omistajaohjaus rakennetaan ja mitkd ovat ne keinot, joilla sit-
ten ohjelmaa yhtiolle rakennetaan yhteiselld padtoksenteolla.

On keskeistd, ettd samanaikaisesti, kun timéntyyppisté yhtiotd mietitdén, pohditaan my-
6skin rinnakkain, minkalaista infraa ja minkélaista Suomea halutaan rakentaa. Tété poh-
dintaa varmasti on syyté tehda seké ulkopuolisten osaajien mutta myos parlamentaarisen
keskustelun kautta. Se vaatii sen, jotta rinnakkain pystytddn katsomaan, minkélaisesta
nykyisestd viyldomaisuudesta ensinndkin on kysymys, miten sité tulisi hyddyntéda, millai-
nen logistinen Suomi olisi tulevaisuudessa, miten me suhtaudumme arktiseen, miten me
suhtaudumme kiinteisiin yhteyksiin Manner-Eurooppaan, miten me kytkemme itdisen ja
lantisen rajamme ja milld tavalla me huolehdimme, ettd meidin vientimme ja tuontimme
pystytéén aidosti turvaamaan kilpailukykyisesti meidén elinkeinoeldmaélle, miten lisétdén
turvallisuutta tien pédlla ja vaylilld ja milla tavalla huolehditaan tydssikdyntialueiden ka-
svusta. Mutta ilman ettd meilld on rinnakkain kehitteilld my&skin rahoitusinstrumentteja,
ndmi suunnitelmat jadvat vain haaveiksi, ja siksi on térkedtd, ettd rinnakkain toteutamme
useampaa pohdintaa. Tdma4 kaiken kaikkiaan vienee yhteensd vuoden. Mekédn emme tieda
kaikkia ratkaisuja, mutta tarvitsemme paljon osaamista, ja sitd varten haluamme kayda sii-
td myos (Puhemies koputtaa) avointa keskustelua.

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Jatkamme debattia noin puolen tunnin ajan viela.

17.04 Sanna Marin sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hallitus on muutta-
massa yhteiskunnan rakenteita perustavanlaatuisesti, enkd lainkaan pida siitd véhéttelevé-
std sdvystd, joka tdssé salissa on vallinnut, kun ollaan keskusteltu yhtidittimisestd, siité,
mité se tarkoittaa palveluiden ja demokratian ndkokulmasta. Jokainen meistd ymmartéa,
ettd se on aivan eri asia, omistaako Tampereen kaupunki Sarkédnniemi-nimisen yhtion kuin
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se, ettd yhtiditetddn koko sosiaali- ja terveyspalvelutuotanto, siirretdén se markkinaehtoi-
seksi markkinoiden armoille, tehdéén kaikesta palvelutuotannosta yhtiomuotoista.

Sen takia on tirkeéd, ettd SDP on tehnyt timén vilikysymyksen. Sen takia on tdrkedé,
ettd me tadlla nostamme ndmaé huolet ja epakohdat esiin, joita hallituksen esityksiin liittyy.
Tédma on keskeinen syy sille, minké takia tdmé vélikysymys on tehty. Me haluamme toi-
mia ihmisten dénend téssé salissa— ihmisten, joilla ei valitettavasti vaaleissa ollut sitd d4n-
ta, silld ndistd suunnitelmista ei silloin avoimesti kerrottu. Onko teilld todella, (Puhemies
koputtaa) pddministeri Sipild, mandaattia ja valtakirjaa (Puhemies: Aika!) ndihin uudistuk-
siin, kun niisté ei ollut ennen vaaleja puhetta?

17.05 Jyrki Kasvi vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On tosiaan mielenkiin-
toista, ettd vaikka vilikysymyksenhédn pitdisi koskea istuvan hallituksen politiikkaa, nyt
me olemme kohta tédlld késitteleméssd Svinhufvudin ykkoshallitusta, sen tekemisié ja te-
kemdttd jattdmisid.

Arvoisa padministeri, nostitte vastauksessanne esiin digitalisaation ja avoimen datan
keinona turvata liikkennepalveluiden saatavuus kaikkialla Suomessa myds tulevaisuudessa,
ja yksityiskohtiin on tarkoitus palata liikennekaaren valmistelussa. Hyv4 niin, silla digita-
lisaatio ja avoin data eivét suinkaan ole mitdin taikasanoja, jotka itsestdin ratkaisevat
ndmi ongelmat.

Esimerkiksi julkishallinnon liikennedataa on jo avattu — vuosien ajan — mutta avattuja
tietovarantoja ei valitettavasti ole juuri hyddynnetty kaupallisten palveluiden kehittdmi-
seen. Keskeiseksi haasteeksi liikenteen digitalisaatiolle onkin osoittautunut julkishallin-
non tietovarantojen laatu ja saatavuus. Laheskddn kaikki rekisterit eivét vield kéayta avoi-
mia rakenteisia tiedostomuotoja, saati sovellusrajapintoja. Kysynkin: otetaanhan liikenne-
kaaren valmistelussa sitten todella huomioon myds tdmaé liikenteen digitalisaatiolle véltt-
amaéton liikenteen tietovarantojen laatu ja saatavuus?

17.06 Lasse Hautala kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Tdma SDP:n
esittdma vélikysymys on ikéén kuin ylileved vilikysymys, koska siind kisitelldédn sote-asi-
at, litkkennekaaret, valtion omistajapolitiikka, koulutuspolitiikka ja kaikki leikkaukset. En
tiedd, onko SDP sitd mieltd, ettd ndma kaikki asiat ovat nyt yhtiakkid menneet péélaelleen ja
kaikessa on epdonnistuttu.

Keskustan edustaja Antti Kurvinen esitti keskustan ryhmépuheenvuoron, ja siind hén
pyysi ministeri Sanni Grahn-Laasoselta tarkennusta nédihin Savonlinnan opettajankoulu-
tuksen tilanteisiin. Oli valitettavaa, ettd kokoomuksessa vedettiin siitd sellainen
johtopéétos, ettd siind olisi arvosteltu nimenomaan kokoomusta. Mutta se asia oikeni.

Se, mistd me olemme tdillé kaikki olleet yhtd mieltd, on Savonlinnan opettajankoulutus-
laitoksen lakkautuminen. Voitaisiinkin yhteisesti muuttaa tdma péaatoslauselmaesitys sel-
laiseksi, ettd Itd-Suomen yliopiston hallitus ei nauti eduskunnan luottamusta, ja pyytda,
ettd se palaa pdivéjarjestykseen, ja laitetaan muilta osin Suomi yhteisesti kuntoon.

17.08 Ilmari Nurminen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! En henkil6-
kohtaisesti iloitse néistd hallituksen uudistuksista, koska ne ovat tdhédn saakka tarkoittane-
et vain leikkauksia pienituloisilta. Téstd suunnasta kertoo télldkin viikolla tehty uusi
padtos, perati 134 miljoonan lisédleikkaus ladkekorvauksiin. Monet sairaat pohtivat varmas-
ti, eikd vuodenvaihteessa 50 euron lisdimaksu sairaalle riittanyt.
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T&élla on paljon keskusteltu myos sotesta, ja sosialidemokraatit ovat esittdneet huolensa
siitd, ettd samaan aikaan kun palveluiden tarve kasvaa, te leikkaatte 3 miljardia palveluista
ja yhtidittdmisen kautta, markkinaehtoistumisen kautta, haette nditd sddst6ja. Olemme
esittdneet huolemme julkisten palveluiden rapautumisesta, asiakasmaksujen nostosta ja 14-
hipalveluiden turvaamisesta. Toivon, ministeri Rehula, etté te selkeésti ja faktoilla kerrot-
te, ettd ndmaé huolet eivit pidé paikkaansa, koska télld hetkelld en ole saanut ainakaan né-
ihin vastausta. (Juha Rehula: Etteké saa!)

17.09 Arja Juvonen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! SDP, mainitset-
te tadlla valikysymyksessd, ettd ihminen unohtui. Miné olen kuitenkin hieman eri mieltd, ja
vastaan myds edellisen edustajan kysymykseen siité, ettd leikataanko ja mitenka paljon ka-
ikilta leikataan. Esimerkiksi takuueléke on se, jota vuoden 2016 alusta alkaen on korotettu.
Sitd korotetaan myos vuodesta 2018 eteenpéin. Elikka yksi iso asia etenee, ja tilla on koy-
hyyttd vihentdva ja ennalta ehkdisevd vaikutus. Se on my0s osa Eurooppa-politiikkaa.
Meilld on Eurooppa-strategia, jossa my0s Suomi on sitoutunut erilaisiin toimiin, ja timé
asia on hyvin térked, ja se kannattaa tadlld mainita niin monta kertaa, etté se varmasti me-
nee perille. Elikka tdma hallitus korotti takuueldketté kaksi kertaa.

17.10 Hannakaisa Heikkinen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies!
Edustaja Rinne, te perustelitte dsken tétéd jattdméadnne vilikysymystid sillé, ettd olette eri
mieltd hallituksen valitsemista keinoista Suomen ja suomalaisen hyvinvointivaltion pelas-
tamiseksi. On kuitenkin tunnustettava, ettd SDP joutui oppositioon sen takia, ettd edus-
kuntavaaleissa ihmiset halusivat muutosta politiikkaan. Teidén tuloksenne eivét vakuutta-
neet. Teiddn valtiovarain- ja tydministerienne jaljiltd Suomessa kasvoivat vain tyottomyys
ja velka. Viime vaalikaudella tuli 100 000 uutta ty6tonté. Jos ndin ei olisi tapahtunut, Sipi-
1an hallituksen ei tarvitsisi tehdd ndin monia kipeitd sddstdjd. Nuorten tyottdmyys paheni
40 prosentilla ja pitkdaikaistyottomyys yli 80 prosentilla. Olisi Suomen etu, ettd yhteisty-
Ossd hakisimme nyt ratkaisuja tydttomyyden nujertamiseksi vastakkainasettelun sijaan.

Eilen sain osallistua Aéini ty6ttdmélle -tapahtumaan tuossa Narinkkatorilla, ja tieditte-
ko, tyottomait ihmiset toivoivat, ettd antaisitte mahdollisuuden (Puhemies koputtaa) tyo-
niytteelle ja perustulokokeilulle. Tétd toivovat tyottomat, (Puhemies: Aika!) jotka eivét
ole neuvottelupoydissa.

17.11 Antti Rinne sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Meilld on 460 000 ihmi-
std vailla normaalia ty6td, noin suurin piirtein 330 000 ihmisté tuolla tydttdmyysturvan pii-
rissd, joko ansio- tai peruspéivérahan piirissd. Meilld on 122 000 ihmistd — jos oikein
muistan luvun — pitkdaikaistyottdmini, ja ndiden pitkdaikaistydttdmien méird on kasva-
nut merkittdvasti ja nopeasti timén viimeisen vuoden aikana, kun tdma hallitus on hallin-
nut. Tulevaisuuteen ndhden on erittdin tirked havainto, ettd pitkdaikaistyottdmyys on li-
sddntynyt, ja SDP esittdd, ettd SDP:n ohjelma pitkdaikaisty6ttomyyden torjumiseksi otet-
taisiin nopeasti kdyttoon ja sitd kautta saataisiin pitkdaikaisty6ttomyys hallintaan. Meilld
on konkreettisia keinoja tésté eteenpdin sille, miten korjataan tilannetta. [han kaikkia yksi-
tyiskohtia viime vaalikaudelta en muista tissd, ettd mitd kaikkea tehtiin, mutta paljon tehti-
in. Tilanne saattaisi olla paljon pahempi tdssa tilanteessa.
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17.12 Jari Myllykoski vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Uudistuksia
tarvitaan. Se on tddlld opposition puolellakin pakko mydntéd, ettd maailma kehittyy, glo-
baali yhteiskunta kehittyy — meiddn on pakko uudistua, ja siind mielessé hallituksen toi-
met ovat oikeita ratkaisuiltaan, ettd hakevat uudistuksia, mutta ainoa on se, ettd he toista-
vat sitd samaa, mité on tapahtunut.

Perussuomalaisten eduskuntaryhmén puheenjohtaja Terho kertoi siitd historiallisen ku-
vauksen, joka kiteytyi minulle sellaisessa muodossa, ettd jos naapuri lyd vaimoaan, se an-
taa minulle oikeuden lyddd omaa vaimoani. Ja ndin ei todellakaan voi olla. Meill4 tulee jos-
sain kriittinen raja tarkastella sité, missé leikkausten ja sopeutusten rajat menevét. Meidédn
pitdd uudistaa koulutusta, meidén pitdd keskittyé sithen, kuinka me sosiaali- ja terveyspal-
veluja uudistamme. Mutta nyt latu on karannut vadrdan suuntaan, ja siind mielessd SDP:n
vélikysymys on oikeutettu. Nyt pitdéd timéa vairille ladulle hithtdminen lopettaa. Oikaisua
el ole, silld siitéd tulee virhe.

17.13 Suna Kymiildinen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Taytyy to-
deta, ettd tdssd debatissa kovin vdhdn on ministereitd paikalla — ettd esitd téssd sitten
kysymyksii tai odota niihin vastauksia. Tuossa muutamaa ensimmaisti tuntia kuunnelles-
sani totesin, ettd meilld aikuisilla on kova huoli muun muassa koulukiusaamisesta ja siit4,
kuinka sitd Suomessa on niin valtavasti nykyiselldén, ja kun olen tétad keskustelua kuullut,
niin olen todennut, ettd esimerkki kasvattaa ja sen vuoksi ehkd meidén aikuisten, kansane-
dustajienkin, tulisi opetella tété toisten kunnioittamista ja toisten huolen kunnioittamista.

Valitettavasti Savonlinnan opettajankoulutuksen lakkautus on hyva vaikkakin surulli-
nen esimerkki siitd, kuinka ihminen ja alueet unohtuvat, kun tehokkuutta ja tuottavuutta
haetaan. Téllaista aluepolitiikkaa ihmiset eivdt vaaleissa hakeneet, ja on surullista, ettd
taalla ministeri Sanni Grahn-Laasonenkin totesi, ettei edes halua puuttua yliopiston auto-
nomiaan téllaisessa asiassa, jossa nimenomaan hallituksella olisi ollut mahdollisuus vaik-
uttaa.

17.14 Timo V. Korhonen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kun tdssé nyt
on monessa puheenvuorossa puhuttu rakentavasta yhteistydstd, niin miné jotenkin luulen
ja ymmarrén, ettd tissd salissa joudutaan nytten kaikki meneméén véhén peilin eteen niin
oppositiossa kuin hallituspuolueissakin.

Siihen, milld tavalla nyt suunta on muuttunut, onko menty oikeaan suuntaan: Hallitus
etenee kolmea eri tietd. Nyt on tehty valitettavat, ikdvat sddstopaédtokset. Sen lisdksi on 14-
hdetty tekemiin isoja rakenteellisia muutoksia, valttdmattomid rakenteellisia muutoksia,
ja sen lisdksi on lahdetty hakemaan monia eri kasvuelementtejd, joista totta kai tdimé yh-
teiskuntasopimus on yksi kaikkein keskeisimpié.

Itse henkilokohtaisesti en née ristiriitaa néitten kolmen ison linjan kesken ja sen linjan
kesken, mité esimerkiksi keskusta puhui ja ajoi ennen vaaleja. Minusta ne ovat tasapainos-
sa keskenddn. Toki sitten se, mitd keinoja néitten linjojen sisélld on, on ehkd oman keskus-
telun paikka.

17.16 Ritva Elomaa ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kuten padministeri sa-

noi, jokaisen pitidd saada terveyspalvelut yhdenvertaisesti. Sote-uudistus pyrkii sithen.
Nyt kun ministeri Rehula on paikalla, kysyisin hinelti seuraavaa: Sairauksien ennalta-

ehkdéisylld on suuri ja tirked rooli tulevaisuudessa. Silld on valtava merkitys tulevaisuu-
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dessa taloudellisessa mielesséd yhteiskunnalle ja tietenkin kansalaiselle itselleen inhimilli-
sesti kai ajatellen. Kuntien tehtdvid karsitaan, ja samalla kunnat miettivét, mihin panosteta-
an. Pitéisikd terveyden edistdmisen panostamiseen osallistuvia kuntia huomioida jotenkin
palkitsemalla? Nama térkedt ennalta ehkdisevit toimet eivit saisi jadda taka-alalle. Elikkd
mika tulee olemaan terveyden edistdmisen painotus sotessa? Sitd kysyisin ministerilta.
Sitten sosialidemokraateille ja myds Myllykoskelle: On hyvi, ettd kansalaiset tietévét,
mité edellisilld hallituskausilla on tapahtunut, (Puhemies koputtaa) jotta pystymme ym-
mértdméadn timénhetkistd tilannetta enemmaén. (Puhemies: Aika!) Rakentavaa keskustelua.

17.17 Katja Taimela sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Arvoisa halli-
tus! Mielesténi uudistamisty6td tehdddn muunkin kuin yhtidittdmisen kautta. Liikenteen
puolella te, hyvé hallitus, olette laittamassa tiet, raiteet ja vesivaylét uuteen valtionyhtioon.
Aika néyttdd, jakaako tuo yhtio viyld- ja kunnostusrahoja tasaisesti tarpeeseen koko Suo-
messa. Mini itse uskallan sitd ep4illa.

Miti tulee VR:n tulevaisuuteen, hallitus on omilla toimillaan vdhentényt raideliiken-
netté tdssd maassa ensin leikkaamalla ostopalveluliikenteesté ja sen jalkeen ilmoittamalla
henkil6liikenteen nopeutetusta avaamisesta. Junaliikenteen palvelutaso on laskenut ja
vuorojen madrd vihentynyt kansalaisille, ja meistd jokainen on varmasti saanut niisti ai-
heista palautetta. Ja kuinka ollakaan, liikkenne- ja viestintdministeri Bernerin uusista kilpai-
lijoista, kilpailun tavasta tai aikataulusta ei ole kerrottu mitddn uutta puoleen vuoteen. Pa-
ikalla on oma luottoministerini, ministeri Rehula: kun puhutaan Suomen suunnasta, toivon
teidén kertovan, miké suunta teidén hallituksella on VR:n ja raideliikenteen osalta, ja toi-
von, ettd piditte huolta, ettd se ei ole se, ettd VR pilkotaan.

17.18 Jani Miikelé ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kiinnitin huomiota, ettd
vélikysymyksessd syytetddn hallitusta yhteiskuntasopimuksen kaventumisesta perintei-
seksi tyomarkkinaratkaisuksi. Tiedétteko te, sosialidemokraatit, endd itsekddn, mistd te pu-
hutte? Etteko te ole koko ajan haranneet yhteiskuntasopimusta vastaan? Ovatko sosialide-
mokraatit nyt sitd mieltd, ettd perinteiset tydmarkkinaratkaisut ovat huono asia? Te puutut-
te kymmenen kohdan ohjelmassanne yhteiskuntasopimuksen sisiltdon olematta siiné edes
neuvotteluosapuolena. Miké on intressinne vastustaa ja heiluttaa tydmarkkinasopua? Olet-
teko ollenkaan suomalaisen tyon ja iséinmaan asialla? (Vilihuutoja)

17.19 Jari Myllykoski vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! On tdssa nyt
jo ihan pakko toistenkin puolesta ruveta puhumaan. Askeiselld puhujalla, kuinka nyt sanoi-
sin kohteliaasti, mopo on nyt karannut kyll4 késisté tulkinnan suhteen. Juuri sosialidemo-
kraattinen puolue on ollut erittdin aktiivinen tuodessaan esille sitd, ettd entisen ministeri
Thalaisen panosta otettaisiin mukaan tédhén yhteiskuntasopimusneuvotteluun, panostaneet
vasemmistolaisena puolueena sitd tyomarkkinaosaamisen hallintaa, jota heilld on. Kylld
me vasemmistoliitosta yhtélailla tuetaan sitd ndkemysti, ettd juuri niitd osaavia ihmisié pi-
tad tdhan prosessiin tuoda. En ole kylld kuullut yhtdén puheenvuoroa sosialidemokraatti-
silta kansanedustajilta, jossa vastustettaisiin tai oltaisiin poikkiteloin sen kanssa, etteiko
neuvottelutulosta yhteiskuntasopimuksesta saataisi jo aikaan.

17.20 Joona Risinen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tdssd edustaja Ma-
kelélle taytyy sanoa, ettd hidn on varmaan kuunnellut néitd kokoomuspuolueen edustajien
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kommentteja, koska késittddkseni ainoastaan sielld puolueessa on tétd tyomarkkinaratkai-
sua vastustettu, kun sen sijaan sosialidemokraattisessa puolueessa sitd on tuettu kaikin kéy-
tettdvissd olevin toimin.

Téssd keskustelussa Suomen suunnasta toivon mukaan nyt todella enemmén katsotaan
tulevaan kuin tuijotetaan sithen peruutuspeiliin. Yksi keskeinen kysymyshén liittyy nyt ta-
hén tyollisyyteen ja sen kehitykseen. Senpa takia nyt ihmettelen, ettd vaikka téssékin kes-
kustelussa SDP edustaja Rinteen johdolla esitti monta konkreettista esitysti sille, miten ty-
ollisyyttd voitaisiin tissd ja nyt parantaa, niin mink4 takia hallitus ei néihin tartu: se ettd
voisimmeko esimerkiksi TEL-maksuja alentaa véliaikaisesti, se ettd loisimme uuden jalus-
tayhtion pk-yritysten vientid edistdméén, se ettd ottaisimme tdimén Rinteen mallin kayt-
toon aktiivisen tyollisyyden edistdmisessa tai se ettd helpottaisimme esimerkiksi ensimma-
isen tyontekijén palkkaamista. Ne ovat hyvin konkreettisia esityksid, mitké hallitus voi lai-
ttaa toimeen saman tien.

17.21 Markku Pakkanen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Taélla
on kovasti keskusteltu siitd, onko hallituksella ja eduskunnalla valtaa tehdé paitoksid, val-
takirjaa. Itse vaaleissa mukana olleena koin niin, ettd valtakirja saatiin, ja nimenomaan sil-
le, etté pitda tehdd padtdksid ja uudistuksia ja uudistaa Suomea, ja Suomen kuntoon laitta-
miseen. Keinot toki ovat kompromisseja, ja ne ovat hallitusohjelmaan kirjattuja, ja sithen
yhdessé lahdimme.

Téssd vilikysymyksesséd, missd on ainakin seitsemén eri kysymystéi, nostetaan muun
muassa tdmé teiden maksullisuus. Télldkin hetkelld ainakin itse liikenteenharjoittajana ko-
en, ettd Suomen teilld ajaminen on maksullista, ei sinne ilmaiseksi menn4, se vain keratdan
verovaroin, vakuutusmaksuin, dieselveroin ja téllaisilla asioilla. Téssé haetaan tdta uutta
kuvioita yhtidittdimisen muodossa ja vuoden aikana selvitelldén, 16ytyykd sitd vai palata-
anko vanhaan asiaan tisséd yhtiomuodossa.

17.22 Anne Kalmari kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kun olen
kuunnellut tité keskustelua, niin minua kylld surettaa se neliraajajarrutus, milld SDP on
lahtenyt tdhén koko vélikysymykseen. Mind toivoisin, ettd tekin etsisitte uudistamiskohtia
ja haluaisitte vaikuttaa niihin, eiké niin, ettd kaikkea, joka ainoaa uudistusta vastustetaan.
Luulisi, ettd myds SDP:lle on tirke4s, ettd saamme uutta tyoti ja toimeentuloa tinne Suo-
meen, ja my0s se asia, ettd laitamme yhdessé taloutta kuntoon, ja se asia, ettd saamme ra-
kenteellisia uudistuksia eteenpéin. Nyt tuntuu silté, etti kaikessa ndhdidén morkojé ja hei-
tellddn ilmaan sellaisia uhkakuvia, joilla ei ole mitéén todellisuusperdd. Minusta on sééli,
ettd ndma uhkakuvat saattavat jaéda elaméén, esimerkiksi se, ettd nyt ollaan myymaéssé ka-
ikki Suomen maat ja vedet. Minusta on hdvytontd, ettd sen tyyppisid heittoja tulee, ettd ih-
misilld on tillainen mielikuva tuolla kentalla.

17.23 Antti Lindtman sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Olemme kylla
kriittisesti arvioineet monia hallituksen hankkeita ja erityisesti titd yhtidittdmisvimmaa,
mutta tdytyy myontéd, ettd ihan sellaiseen ilmaisuun ei ole péésty kuin padsi — edustaja
Kalmari, siind rivilld teiddn edessdnne — edustaja Hoskonen, joka kertoi jarkyttyneensa,
hén kertoi jérkyttyneensd ministeri Bernerin linjauksista, ja vastustus sielld hallituspuolu-
een, maakuntien keskustaedustajissa meni niin pitkélle, ettd edustaja Kulmuni sanoi, ettéd
tdhén ei ole Bernerilld eiké keskustalla valtakirjaa.
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Mutta siind olen samaa mieltd, ettd tdima tySllisyys on ykkdosasia, ja nyt meiddn huolem-
me, se aivan keskeinen huolemme, tdssé vilikysymyksessé on se, ettd aina kun hallituksel-
le tulee mahdollisuus valita esimerkiksi alueiden elinvoiman tai tydllisyyden ja markkinoi-
den vililtd, ihmisten hyvinvoinnin tai markkinoiden viéliltd, niin hallitus valitsee markki-
nat. Varmasti tdmén takia kokoomuksen puheenjohtaja, valtiovarainministeri Stubb sanoi,
ettd nyt hallitus toteuttaa historian kokoomuslaisinta politiikkaa. Me toivomme, ettd ndmé
meididn kymmenen esitysté olisivat keinoja kéédntéa titd hallituksen linjaa, (Puhemies ko-
puttaa) Suomen suuntaa, inhimillisemmaksi. Toivottavasti te edes (Puhemies koputtaa)
osaan néistd (Puhemies: Aika!) tartutte.

17.25 Eeva-Johanna Eloranta sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Pohjois-
mainen hyvinvointiyhteiskuntamallimme kaipaa uudistusta, se on selvdd. Maailma
ympérillimme muuttuu, ja meidén pitda tietenkin muuttua sen mukana, oli sitten kyse kou-
lutuksesta tai sosiaali- ja terveyspalveluista. Tdmé hallitus paatoksid tehdessdén valitsee
kuitenkin aina markkinat ihmisten ja alueiden sijaan. Suomea ollaan muuttamassa nopeal-
la aikataululla ilman vaaleissa saatua valtakirjaa markkina-Suomeksi. Tété yksikadn halli-
tuspuolue ei kertonut vaaliohjelmassaan, ja tdtd kehityssuuntaa me sosialidemokraatit
emme voi hyviksyé. Suunta on vaéré, ja siitd téssd on kyse.

Ihmisten valinnanvapaus on sote-uudistuksessa hyva asia, mutta markkinoiden ja ter-
veysbisneksen ylivalta ei ole. Miksi muutatte hyvin toimivan ja kansainvélisestikin vertail-
tuna kustannustehokkaan julkisen palvelutuotantomallimme yhtidmuotoiseksi demokraat-
tisen valvonnan ulottumattomiin? Julkiset palvelut olisi pidettdvé palvelutuotannon perus-
tana, jota sitten yksityisilld ja kolmannen sektorin palveluilla voitaisiin tdydentéa.

17.26 Seppo Kiiridinen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tulin tdhin
kesken keskustelun. Jos ulkopuolinen sen perusteella, mitd on kuullut, arvioisi, kuinka tés-
sé kdy, hin sanoisi, ettd tdstd Suomen hommasta ei tule kerta kaikkiaan mitdan. Suunnan-
muutostahan téssi ajetaan seké hallituksen ettd my0s opposition puolella. Eihén sitd voi
jatkaa, ettd tyottomyys kasvaa ja velka kasvaa. Kylli tdssd haetaan suunnan muutosta, ei
suunnan jatkamista. Nythén tissd hallitus on ottanut omalta puoleltaan ensiaskeleita suun-
nanmuutoksen osalta, ja moni asia on selvisti keskenerdinen, niin ettd emme vield ihan
tarkkaan tiedd, mité hallitus lopulta oikein tulee esittdméédn. Ensimmaisia askeleita on otet-
tu ja suuntaa ollaan tdssi mielessd hahmottelemassa.

Téssd kuitenkin nditten uudistushankkeitten timmoinen kokoava teema on se, ettd
hyvinvointiyhteiskuntaa tdytyy uudistaa ja sen moottoria tidytyy vahvistaa. Tima moottori
on liian hento pitdméén hyvinvointiyhteiskuntaa ikédén kuin koossa ja elinvoimaisena. Sité
pitdd uudistaa.

Miné uskon, ettd yhteiskuntasopimus syntyy, silld yhteistyohenkeéd néyttéd olevan, ja
demarit ovat olleet timén hankkeen takana. En usko, ettd he perdéntyvét tasta itsekin aja-
mastaan linjasta.

17.27 Eero Heindluoma sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Kaéridi-
nen kylld puuttuu naulan kantaan, kun hén sanoo téstid suunnan muuttamisesta. Mutta sit-
ten on vain kysymys: mitd ndmé hallituksen toimet kiytdnnossé tekevit? Kun meilld on
tdmé tyollisyysongelma, niin auttaako tyollisyyteen se, ettd tyottomille sanotaan, ettd
taytyy vapaachtoisesti olla valmis meneméin palkattomaan tyohon? Vapaachtoisesti. Mité
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se tarkoittaa olosuhteissa, joissa meilld on puoli miljoonaa ty6tonté, kun tydnantaja sanoo,
ettd hén antaa tyOpaikan sitten sielld sahalla 4 kuukauden kuluttua mutta ensin olet 4 kuu-
kautta ilman palkkaa? (Hannu Hoskonen: Hopd hopd!) Onko vastaus siithen vapaaehtoi-
sesti kylla? Ei, se on pakolla kylld, koska jos miné en ota, niin pelkoni on, etti se seuraava
sielld jonossa ottaa. Tdmdhén on tilanne tuolla aika monella tyopaikalla: tulijoita on niin
paljon, ettd joudutaan hyviksyméan semmoiset ehdot, jotka ovat hadin tuskin laillisia. Nyt
te muutatte ne lailliset ehdot sellaisiksi, ettd 0 euroa tunnissa 4 kuukautta, niin kuin on ker-
rottu, ettd on timén teiddn kokeilunne sisalto.

17.28 Ari Jalonen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ministeri Rehula taélla
kuulutti kuuntelemisen taitoa, ja se tulisi toistaa uudelleenkin, koska heti seuraava puheen-
vuoro salista kuultuna sisélsi niin paljon vadrinymmaérrysti kuin siithen vain mahtui. Se on
inhimillistd, ettd ymmarretdin asioita vairin, mutta se on suorastaan turmiollista, ettd ym-
mirretddn tahallaan vadrin ja maalataan timmdisid morkoja seindlle, mitd edustaja Heindl-
uomakin tdsséd dsken maalasi. Tdmaé heikentdé timén yhteiskunnan vakautta, ja tima vairin
ymmaértdminen on paha taito, mité nyt téssékin koko vélikysymys pitéa sisélladn.

Taméa mandaatti on noussut esille monta kertaa. Kaikki puolueet vaalilupauksenaan nos-
tivat sen, etté talous tulee tasapainottaa — my0s demarit. Se on vastuutonta ja lupauksien
pettédmistd, ettd nyt sanotaan "ei" kaikelle tasapainottamiselle.

17.29 Eero Heinédluoma sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Jalonen
kéytti kylla tdsmaillisen puheenvuoron, kun sanoi, ettd timé on véérinkésitys, mutta hin ei
kertonut, missd miné olen ymmaértényt védarin tdmén hallituksen tydkokeilun.

Olen ymmartényt, ettd hallitus — ja tétd loistavaa ideaa perussuomalaiset nyt kannatta-
vat — kannattaa jérjestelmdd, jossa tyottomaélle sanotaan, ettd hin on kuukausia — on
sanottu luku 4 kuukautta — tdissé ilman ettd hénelle maksetaan palkkaa. Sité kutsutaan ty-
okokeiluksi. Ministeri Lindstrémin mukaan se on loistava uusi idea — ettd kun vanhat ide-
at eivit ole toimineet, niin nyt otetaan kayttoon tdmé uusi idea, jossa palkkaa ei makseta.
(Vilihuutoja) Ei edustaja Jalonen kumonnut tésté yhtéén mitéan, eikd han voikaan téta ku-
mota, koska timéhén on se, mitd ministeri Lindstrdm on meille tédlld kertonut ja minka
padministeri Sipild on vahvistanut. Sitten sanotaan vain, ettd timé on kokeilu. Kokeilu il-
maistyolld, sitdhdn timi tarkoittaa. Ja tima ei ole vapaachtoinen olosuhteissa, joissa on
néin korkea ty6ttomyys.

Mika, edustaja Jalonen, tdssd minun tiedossani on vaarin?

17.30 Ari Jalonen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On totta, ettd on ilmais-
tu esimerkiksi pdivaméaard, minkd mainitsitte, mutta se voi olla paljon lyhyempikin. Jos nyt
otetaan esimerkiksi pitkdaikaistyoton, joka hakee johonkin yritykseen tdihin, niin se on
kiistatta niin, kaikki tietdvét, ettd se pitka pitkdaikaistyottomyysjakso sielld takana on taak-
ka, joka monesti ndkyy papereissa, kun haetaan tydpaikkaa. Timmdinen uusi keino hakea
tyopaikkaa, ilmaista vapaachtoisesti omat taitonsa, ettd "mind osaan timén homman niin
kuin papereissa lukee, taakkana on ainoastaan ollut timé pitkdaikaistyottomyys", ja se
mahdollisuus, ettd pddsee esittimiédn omat taitonsa sinne, voi padstdd tistd pilkéhéstd ja
auttaa saamaan tyopaikan.
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Toinen varapuhemies Paula Risikko: Myonnin téssd vaiheessa neljd vastauspuheen-
vuoroa, joiden jéilkeen, jos ministeri Rehula haluaa vastata, on vastausten aika, ja sitten
siirrymme ainakin hetkeksi aikaa tdhén puhelistalle. Ndmé neljd henkilod ovat edustajat
Lindtman, Mikkonen, Kerdnen ja Haatainen.

17.32 Antti Lindtman sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Téssd yhteis-
kunnassa aika ajoin kuullaan kylld semmoisia kantoja, etté se, ettd tehddén ilmaiseksi ty-
Oté, olisi sitten automaattinen helpotus siihen, ettd esimerkiksi pitkdaikaisty6ton paédsee ty-
6hon kiinni. Eihén se yhtddn helpota sen pitkédaikaisty6ttomén asemaa, jos jatkossa normi
on se, ettd tyOnantaja sanoo, ettd ne, jotka ovat valmiita tekeméén ilmaistyotd, tulevat tin-
ne.

Arvoisa puhemies! Ymmadrrin, etti tima on teidan kantanne, edustaja Jalonen, mutta il-
moitan, ettd teiddn kannallenne on myds aika kovia kriitikkoja. Erdskin totesi ndin: "Tay-
den péivén teettdminen jo ammattitaitonsa todistaneella on pirullista pelid. Tédllainen meno
sy0 sekéd ihmiset ettd heiddn sielunsa." Néin totesi oppositiojohtaja Soini. (Jukka Gustafs-
son: Oho!) Aika kovaa kritiikkii tésté teiddn hankkeestanne. Kumpi on oikeassa, ja miké
teidén linjanne on? (Jukka Gustafsson: Jos Soini on sanonut niin, niin silla selva!)

Vield tdhian mandaattiin: Teidén ryhmépuheenjohtajannehan totesi, ettd hallituksella ei
ole mandaattia tehdd néité liikenneuudistuksia. Oletteko te hdnen kanssaan eri vai samaa
mieltd? Riittdd "jaa" tai "ei".

17.33 Krista Mikkonen vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Viime viikolla
menehtyi yksi Suomen merkittdvimmista tiedemiehisté, akatemiaprofessori Ilkka Hanski.
Hanski on yksi yhteiskunnallinen keskustelija, joka on kritisoinut koulutusleikkauksia.
Samaan huoleen néisté rajuista koulutusleikkauksista ovat yhtyneet esimerkiksi Jorma Ol-
lila ja Sixten Korkman.

Hanski on nostanut huolen siité, ettd sen lisdksi, ettd hallitus leikkaa koulutuksesta, se
asettaa tieteelle tavoitteita, jotka vievét tutkimusta vadrddan suuntaan. Perustutkimuksen
arvoa ei ymmarretd, vaan kaiken tutkimuksen pitéisi tuottaa vélitontd talouskasvua. Han-
ski varoitti tdni kevadnid ennen kuolemaansa, ettd tutkimuksen yha vahvempi ohjaaminen
yhdistettyné vihétteleviin kommentteihin johtaa siihen, ettd nuoret tutkijat menettavét in-
nostuksensa ja intohimonsa tieteen tekemiseen, luottamus ja arvostus tutkijoiden ja péétt-
djien vilillda menetetddin, mutta samalla menetetddn myos tulokset ja menestys. Tdma va-
roitus kannattaa ottaa vakavasti, silld merkkeja tésté on jo olemassa.

On helppo yhtyd Hanskin kysymykseen: kaikki haluavat, ettd Suomen tieteen kérki ylet-
tyisi korkealle kansainviliselle tasolle, mutta miten tdhin voidaan paasté, jos tuo kérki ensi
toiksi leikataan pois?

17.34 Niilo Keriinen kesk (vastauspuheenvuoro): Rouva puhemies! Mind puutun téssé
puheenvuorossani yhteen vaarinymmaérrykseen, jonka edustaja Marin esitti tuosa 25 puhe-
envuoroa sitten. Hén totesi, ettd tarkoitus on yhtioittéa sotessa kaikki julkiset palvelut, ka-
ikki palvelutuotanto. Sehén ei suinkaan pidd paikkaansa, vaan ajatus on néin, ettd keskei-
set asiat, kuten pdivystys, tehohoito, toivottavasti padosa erikoissairaanhoidosta, kaikki vi-
ranhaltijapddtokset, pysyisivét suoraan maakuntien népeissid. Mind en ole itsekdén innos-
tunut kovin paljon tuosta yhtidittdmisestd, mutta mahdollisiin yhtidihin varmaankin késitt-
adkseni ovat tulossa ne asiat, joista asiakkaalla on todellinen valinnanvapaus.
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17.35 Tuula Haatainen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Palaan vieléd
tahén sote-kysymykseen ja sithen, miten tissd on asetettu nyt markkinavetoisuus ja kilpail-
uttaminen keskioon, ja tdimén seurauksena sitten ndmé nyt kunnalliset peruspalvelut
maakuntien kautta yhtiditetdédn. Tdmén kautta ollaan menettdiméssé tima integraatiotavoi-
te, jota pidettiin kauhean tarkeén, jotta my0s niitd kustannussééstojé saataisiin ja my0s va-
ikuttavuutta. Kysyn ministeri Rehulalta: miten nyt on, mihin laskelmiin perustuu nyt sitten
tdmé 3 miljardin sddstotavoite — siis kustannusten kasvun alenema, joka saataisiin kym-
menessa vuodessa aikaiseksi — kun nyt menetetién se integraatio ja toisaalta sitten haja-
annutetaan palvelut néihin erilaisiin yhtidihin, joissa sitten kilpailevat yksityiset ja julkiset
yhtiot asiakkaista? Kilpailuhan tulee tapahtumaan siitd, kuka saa asiakkaat kirjautumaan
omille listoilleen. Ja timé on se suuri riski ja sudenkuoppa, (Puhemies koputtaa) joka saat-
taa uhata tdtd koko tavoitetta, miki oli asetettu.

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Otetaan vield kaksi vastauspuheenvuoroa ennen
ministerid, edustajat Heindluoma ja Marin.

17.36 Eero Heindluoma sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Téssd on ollut
mahdollisuus puhua joitakin asioita véhén paremminkin, ja nyt yritdn avata tita pelottelu-
asiaa. Kun sanotaan, etti pelotellaan, vaikkapa nyt timéin tyondytteen osalta, niin sillé,
mitd edustaja Jalonen tdélld hetki sitten kertoi, hinhin oikeastaan vahvisti sen, miti sa-
noin, koska ette te kahdenkaan puheenvuoron jédlkeen sanonut yhtdin kohtaa, joka esityk-
sesséni oli véddrin. Te sanoitte vain, ettd ei ole paitetty, ettd se on neljd kuukautta. En mi-
nékadn sano, ettd se on péétetty, vaan ettd on mainittu teiddn suunnitelmissanne, ettd nelja
kuukautta pidetdédn tyottoména. Ette te kuvannut myoskaén sité, ettd jos on 500 tyStonta
hakemassa tyopaikkaa, niin sana "vapaaehtoinen" timmdiseen tyondytteeseen sopii kovin
huonosti olosuhteissa, joissa ensimmadinen tietdd, etté tilalle on tulossa 499 ja joku niisti
varmaan ottaa sen palkattoman jutun. (Hannakaisa Heikkinen: Olisiko parempi maata ko-
tisohvalla?) Meilld on koeaikajérjestely olemassa: koeaika tehdéén, ja sind aikana tyonan-
taja voi ilman mitéén syytd lopettaa tydsuhteen.

Jaankin odottamaan, hyvéksyyko keskusta timéin menettelyn myds viljelijdaloilla, ettd
otetaan sitten vastaan ilmaistuotteita ja katsotaan, ettd kun on otettu riittdvéin monta sataa
kiloa perunoita vastaan ilmaiseksi, niin ehké niisti sitten voidaan joku kauppakin tehda.
(Vilihuutoja)

17.38 Sanna Marin sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ministeri Rehula aika-
isemmin kysyi, onko oppositio lukenut tité sosiaali- ja terveydenhuollon linjausta, jonka
hallitus on tehnyt. No miné olen sen huolella lukenut. On totta se, ettd téssi vaiheessa hal-
litus siis kaavailee yhtidittdmistd nimenomaan perusterveydenhuoltoon, sosiaalihuoltoon
mutta myo0s erikoissairaanhoidon puolelle. Téssd on linjattu niin, ettd timé yhtidittdminen
koskee my0s toimintoja, jotka toimivat markkinoilla, eli jos tulee yksikin yksityinen toi-
mija johonkin tiettyyn osaan vaikka terveydenhuoltoa, niin sen jilkeen se on markkina-
ehtoista, sen jilkeen pitdd menné yhtidittimismenettelyyn.

Olen itse asiassa tdtd tiedustellut hallituspuolueiden edustajilta, ettd voiko todellakin
olla ndin. Valitettavasti en ole saanut siihen selkedé vastausta, mitd se kirjaus todella tar-
koittaa. Toivon nyt, ettd saan ministeri Rehulalta vastauksen siithen, mitd timé markkina-
ehtoisuus, samalla viivalla oleminen yksityisten palveluntuottajien kanssa ja timé yhtiditt-
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amisvelvoite, todella koskee, koska nyt suuri huoli on se, ettd ensin peruspalvelutuotanto,
sitten siirrytdan my0s jopa sinne erikoissairaanhoidon, yliopistotasoisen sairaanhoidon pii-
riin. Mité tdma kirjaus tarkoittaa? Miten tdmé uudistus tullaan toteuttamaan?

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Sitten ministeri, olkaa hyvi, kolmisen minuuttia,
jos se riittdd. Sitten me siirrymme puhujalistaan, olemme kéyneet debattia yli kaksi tuntia,
ja joksikin aikaa puhujalistalle.

17.39 Perhe- ja peruspalveluministeri Juha Rehula: Arvoisa rouva puhemies! Tyo-
néytteestd: Mind olen ollut paikalla viime viikon torstain kyselytunnilla, jolla tésté asiasta
kéytiin kohtuullisen runsas keskustelu, ja sen keskustelun aikana sosialidemokraatit vaati-
vat, ettd tdmaé esitys pitdd vetdd pois. Ministeri Lindstrom vastasi: miten voi vetéd sellaisen
esityksen pois, jota ei vield ole? (Ari Jalonen: Juuri ndin!) Kun siti asiaa ollaan valmiste-
lemassa yhteistyOssd tyomarkkinajirjestdjen kanssa, miten voi vetdd sellaisen esityksen
pois, jota ei vield ole? (Ari Jalonen: Tahallista vadrinymmaérrysta!)

Sama koskee isoa asiaa— en véhittele tdtd, timéa voi olla hyvinkin merkittdva kysymys,
pienet asiat voivat joskus kaataa isojakin asioita: Témén sosiaali- ja terveydenhuollon
muutoksen osalta tdima4 hallitus on valinnut sen toimintatavan, ettd me kerromme, kun on
kerrottavaa, hyvin avoimesti ongelmineen. Hyvin avoimesti ongelmineen. Ainakin mini
tdssé roolissa, missd itse olen ja koko hallituksenkin osalta tétd junaa yritén raiteillaan pi-
tad ja eteenpdin vied4, tunnistan tdssd monta vaaraa, uhkaa ja riskid. Mutta sekin on vaara,
uhka ja riski, ettd me jadmme piehtaroimaan niiden ongelmien alle. Pité4 kyetd pddsemééin
eteenpdin.

Arvoisa puhemies! Témén muutoksen tavoitteet ovat ithan ennallaan: asiakasldhtdiset
palvelut, integraatio. Meidén pitd4 saada tieto paremmin kulkemaan. Meilld on EU-paine,
potilaiden liikkuvuusdirektiivi. Téssd on mahdoton mééri tavaraa, mutta ykkdsasia on se,
ettd ihmiset saavat palvelut sielld, missd he asuvat, mahdollisimman ldhelld ja mahdollis-
imman laadukkaina. Ei timé ole mihink&an havinnyt. Miksi meilld on sote-muutos menos-
sa? Siksi, ettd perustason palvelut ovat rapautuneet. Se on se ydinasia. Ei integraatiota ole
heitetty romukoppaan eiki tulla heittiméén, koska se on yksi olennainen osa tétd, miten
tatd rakennetaan.

No sitten kysymys siitd, miké pitdd yhtioittdd. Ne palvelut, jotka tulevat valinnanvapau-
den piiriin. Toistan: ne palvelut, jotka tulevat valinnanvapauden piiriin. (Vélihuuto) —
Suomi on erilainen. Meillé tulee olemaan maakuntia, joissa on jarkevad, fiksua ja kannat-
tavaa yhtigittdd koko toiminta.

Myos yksi asia on, josta mind en halua jétta4 testamenttia téssé roolissa, missd olen: etti
me olemme ykskaks tilanteessa, missé jatkossakin julkisen palvelun kovaa ydintd olevan
péivystystoiminnan osalta tulisi sellainen pdivé, jolloin EU:sta ldhetetéén kirje, jossa kyse-
enalaistetaan se meidin toimintamalli. Sellaista sote-ratkaisua ei saa tehda. Julkisen pal-
velun esimerkiksi kovaa ydinti jatkossa on pédivystystoiminta.

Sitten, arvoisa puhemies, aivan lopuksi: Paljon tulee palautetta ja paljon tulee moitteita,
mutta puheenvuoroni jdlkeen, jossa toivoin, ettd myds kuunneltaisiin, jokseenkin seuraava
puheenvuoro alkoi: hallitus on leikkaamassa sotesta 3 miljardia. (Naurua) Jokseenkin seu-
raava puheenvuoro, kun me olemme tekemaéssé sen takia sote-muutosta, ettd me pérjaisim-
me kymmenen vuoden pééstd 3 miljardia pienemmaélld euroméadrilla, ettei tarvitsisi leikk-
auksia tehdd. Kéy tissi keskustelua, mutta sitd varten tddlld ollaan, ettd perusasioita kerta
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toisensa jilkeen toistetaan. (Puhemies koputtaa) Osaanpa ennustaa, ettd huomenna jatke-
taan. — Kiitoksia, arvoisa rouva puhemies!

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Myonnin yhden ainoan vastauspuheenvuoron.

17.43 Tuula Haatainen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kun ministeri Re-
hula totesi tuossa, ettd — se oli uutinen — tulee olemaan maakuntia, joissa koko sote voi-
daan yhtidittad, niin haluaisin nyt ihan tarkennuksen: tarkoittaako ministeri, ettd ne perus-
palvelut ja myds erityistason palvelut, erikoissairaanhoito, kaikki yhdessé voitaisiin yhtio-
ittdd, ja tulevatko tdmén yhtidn palvelut sitten kilpailemaan muiden yksityisten toimijoi-
den kanssa?

Ja, arvoisa ministeri, totesitte aivan oikein — arvostan sitd, etti jaksatte toistaa — sen,
ettd kyse on kustannustason nousun hillitsemisesté. Eli ikd&ntyminenhén aiheuttaa sen, etté
meilld palvelujen tarve tulee kasvamaan silld 2,4 prosentin kasvulla vuosittain, ja sité las-
ketaan 0,9:84n. Mutta kylld sekin sdést0 pitdé jostain saada, ja siind toivon nyt menestysté,
ettd voidaan muun muassa tita erikoissairaanhoidon paillekkaisyyttd ja rakenneuudistusta
viedd hallitusti eteenpéin niin, ettd sieltd sitd sddstdod voitaisiin saada ilman ettd palveluja
leikataan.

Mutta kysyisin: onko tdmai nédin mahdollista, etti kaikki joissakin maakunnissa yhtidite-
taan?

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Ja sitten vield ministeri Rehula, 1 minuutti.

17.44 Perhe- ja peruspalveluministeri Juha Rehula (vastauspuheenvuoro): Rouva
puhemies! Ténédédnkin noin kolmen tunnin aikana kaydyssé keskustelussa on tullut erilaisia
nékokulmia. Yksi asia, josta olen kahteen eri kertaan sanonut ja nyt totean kolmannen ker-
ran: yhti tdrkedd kuin se, ettd valmistellaan lainsdddantod eteenpdin, on, etti alueellinen
valmistelu menee eteenpdin: tehddén palveluketjuja, rakennetaan rakennetta, jossa te-
hddan kuntarajariippumattomasti sité tyota.

Edustaja Haatainen totesi, ettd timé on uutinen. En mind tied4, mika uutinen siini on,
ettd meilld on esimerkiksi Eteld-Karjalan Eksote, jossa on rakennettu 7—8 vuotta kuntara-
jariippumattomasti palveluja, (Tuula Haatainen: Yhtidittdminen!) ja kannattaako Eksote
hajottaa tilanteessa, johon nyt ollaan menossa. Vastaukseni on ehdottomasti ja jyrkésti "ei
kannata", jolloin pitdd miettid joku muu tapa toimia. En miné tiedd, miké uutinen téssé oli.
Se olisi uutinen, jos sanoisin taalti aitiosta, ettd Eksote pitdd hajottaa. Eksotea ei pidé ha-
jottaa.

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Sitten mennéén puhujalistalle.

17.45 Elsi Katainen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Talouden vaikeat ajat pakottavat
meidat padttdjat pohtimaan arvoja syvemmaltd kuin nousukaudet. Tdmén kuluvan vaali-
kauden ensimmaéinen vuosi on ollut raskas. Vaikeiden pédtosten liséksi koen niin, ettd op-
positio tarttuu vdhén epédolennaisiin asioihin, ja timén paivan timmdinen synkeén syytte-
levé sdvy on vallinnut ndissd meidin viliaikaisissa tiloissamme melkein koko ajan. (Ha-
lindd — Puhemies koputtaa)
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Toinen varapuhemies Paula Risikko: Anteeksi, edustaja Katainen. — Jos saan ihan rau-
hallisuutta ja hiljaisuutta sinne saliin, niin kuullaan, mité edustaja Kataisella on asiaa.

Kiitoksia, puhemies! — Nyt timd SDP:n yksin tekemé laaja ja siksi hieman hahmoton
kysymys Suomen suunnasta tuntuu 1dhinna hitdiseltd roiskaisulta, ja keskustelu on ollut
sitten sen mukaista, ei niinkdén rakentavaa. Tdmai aikahan haastaa kaikki vastuulliseen ja
pitkdjanteiseen péaatoksentekoon. Viiristelyn ja pelottelun tie on lyhyt, ja vain oikeuden-
mukaisuus kestid. Vain silla pitdisi olla merkitystd, mika on oikein, ei silld, kuka on oike-
assa.

Hallitus on vaikeasta tilanteesta huolimatta uudistanut. On oikein, etté sote- ja maakun-
tauudistus toteutetaan. Yhteiskunnassamme heikoimmassa asemassa olevat tarvitsevat toi-
mivat sosiaali- ja terveyspalvelut. He tarvitsevat niitd eniten. N4illd ihmisilld jo yksi sai-
raus tai onnettomuus voi vakavasti rikkoa arjen tai muutoinkin eldmaéssé pérjddmisen. Oi-
kein on sekin, ettd tyontekijit otetaan mukaan uudistusta toteuttamaan. Ndin varmistetaan
myos se, ettd parhaat kiytdnnot jokapdivdisestd tydstd voivat levitd. Myos tulevaisuuden
kuntia rakennettaessa on huomioitava tyontekijit ja etenkin ne suomalaiset, joiden &éni
muutoinkin kuuluu kaikkein heikoimmin.

Arvoisa puhemies! On vélttdmétontd, ettd yhteiskuntasopimus vieddén liittojen neuvot-
teluissa mahdollisimman laajasti tydehtosopimuksiin. Suomessa on yli 360 000 ihmista ty-
Ottdmaéna, ja heidét on pakko saada takaisin tyon syrjddn kiinni. Yhteiskuntasopimus on ty-
ontekijoiden kannalta poikkeuksellinen ja osin kipedkin. Moni heisté on pienipalkkainen
nainen. Yhteiskuntasopimuksen vastapainoksi onkin edettdva harppauksin my6skin sama-
palkkaisuudessa, tyon ja perhe-elimén paremmassa yhteensovittamisessa ja tyoelimén
turvan parantamisessa. Ndm4 asiat on vihdoin otettava myos Eteldrannassa ja Hakaniemes-
sd ihan tosissaan.

Oikein on myos se, ettd teemme ndma sédstdt Suomen velaksi elamisen lopettamiseksi.
Sadstopadtokset ovat vaikeita, mutta jos emme tee niité itse, tekee ne puolestamme ennem-
min tai my6hemmin joku muu. Siind tapauksessa paitokset osuisivat kaikista kovimmin
kaikkein heikoimpiin, kuten esimerkit Euroopastakin osoittavat.

Lopulta on niin, etté ty6llisyyden paraneminen ja talouden kuntoon laittaminen ovat yh-
desséd kestdvin tapa vaalia oikeudenmukaisuutta ja pitdd huolta ihmisistd. Teemme nyt
paitoksid, jotka parhaiten turvaavat heikoimpien aseman suomalaisessa yhteiskunnassa
my0s tulevaisuudessa. Minusta se on arvo, josta ei pida tinkia.

Arvoisa puhemies! My0s tdssd keskustelussa keskustan tavoite koko Suomen asuttuna
pitdmisestd on noussut kritiikin kohteeksi, niin kuin se tekee aina tasaisin viliajoin. Olem-
me aina kannattaneet hajauttamista keskittimisen sijaan. Monien suomalaisten halu maa-
seudulla asumiseen ei ole pois heiltd, joiden eldma tiivistyy ihan yhté luontevasti kaupun-
keihin. Piddn yhé itseisarvona sité, ettd tdssd maassa ihmisilld on mahdollisuus valita asu-
inpaikkansa. Koko maan elinvoimaisuudessa on kyse poliittisista linjauksista, mutta yhté
paljon asenteista. Energia- ja elintarviketuotannon rooli maaseudun elinvoimaisuudelle on
vahva ja kasvattaa tulevaisuudessa merkitystdan. Etdtyoté pitdd kannustaa ja luoda tekno-
logian keinoin uusia mahdollisuuksia sille. Keskittymisen véitetéén olevan luonnonlaki. Ei
se ole. Koko Suomea pystytdén kehittdmaén, jos vain tahtoa on.

17.50 Arto Satonen kok: Arvoisa puhemies! Haluan keskittyd puheenvuorossani tyolli-
syyteen, mutta aloitan kuitenkin téstd yhtidittdmisesté. Erityisesti sosialidemokraateille ja
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muillekin, jotka titd yhtidittimistd ovat tadlld keskustelussa piténeet ylld, mind suositte-
lisin, ettéd pyytéisitte eduskuntaryhméinne kuultavaksi Rauno Thalaisen, Pirkanmaan saira-
anhoitopiirin johtajan. Nimittdin Pirkanmaalla erikoissairaanhoito péétettiin yhtidittda jo
ennen kuin Sipilén hallitus sen keksi. Sen tavoitteena ei ollut yksityistdi, sen tavoitteena oli
nimenomaan se, ettd Pirkanmaalla toimivat kolme sairaalaa — tai jos Hatanpéékin laske-
taan, neljé sairaalaa — yhdessi tuottavat tehokkaasti julkisen sektorin tarjoamia palveluita
niin, ettd ne parjaavat kilpailussa. Tdma oli 1ahtokohta, ja téltd pohjalta itse asiassa on pit-
kélti muotoutunut se, miké nyt tddlld Sipildn hallituksen esityksené on keskustelussa ollut.
Eli tima yhtidittdminen todellakin on ihan eri asia kuin yksityistdminen.

Arvoisa puhemies! Kuten aiemmin jo sanoin, piddn ykkosasiana tidssd Suomen tiessi,
Suomen suunnassa, sitd, ettd tyollisyyden asiassa padsemme eteenpéin. Téarkein osa sitid on
ilman muuta yhteiskuntasopimus. Jos se menee maaliin — jélleen on saatu hyvié uutisia
tdnddn — niin ainakin 35 000 ty&paikkaa saavutetaan pelkéstidn silld. Uskon, ettd se voi
olla enemminkin, koska viime aikoina Ruotsissa palkat ovat nousseet 2,2 prosenttia ja
Saksassa joillakin aloilla jopa ldihes 5 prosenttia — toki, koska sielld asioista sovitaan
enemmaén paikallisesti, palkkojen nousu vastaa sielld paremmin tuottavuuden nousua ja
sen takia myd6skin vaikutukset tydllisyyteen ovat toisenlaiset kuin meilld olisivat vastaa-
vassa tilanteessa. Kuitenkin Suomen kilpailukyky tulee télld sopimuksella merkittévésti
paranemaan, ja se aivan varmasti tulee tuomaan toitd monille sellaisille suomalaisille, joil-
la talla hetkelld t6itd ei ole. Mutta se ei yksin riita.

Téssé tullaankin sitten siithen kysymykseen, missé hallituksella ja oppositiolla on ollut
koko timé&n matkan ajan, mitd tdssi on vuosi titi hallitusta ollut, hyvin erilainen nikemys.
Joka ikisté sellaista hallituksen esittdmaé toimea, jolla suomalaisen tyon kilpailukykyé par-
annetaan, jolla tyollistimisen kynnysté alennetaan, oppositio on padosin tddlla vastusta-
nut, on sitten kyse siitd, ettd lomalla sairastamiseen palautetaan omavastuu — joka sielld
aina oli ollut, kunnes viime vaalikaudella tehtiin se virhe, ettd liikuttiin toiseen suuntaan —
on kyse koeajan pidentdmisestd, on kyse siitd, ettd médrdaikaisia tyosuhteita voitaisiin
kéayttdd nykyistd joustavammin. Jokaisella téllaisella toimella on ty6llisyysvaikutus. Joka
ikinen toimi, joka néistd tehdddn, vie meité kohti tavoitetta. Sen takia piddn varsin outona,
ettd jokaista téllaista toimea myds kritisoidaan ja 1dhtokohtaisesti suuri osa oppositiosta
vastustaa. Silloin kun vastustaa — sama koskee tétd tyondytettd — olisi hyva tuoda joku
oma vaihtoehto esille, ja se pelkké vaihtoehto ei voi olla se, ettd lisdtdén tydvoimapoliitti-
sen koulutuksen méérarahoja. Minulla ei ole mitdén sitd vastaan — tydvoimapoliittinen
koulutus ja palkkatuet ja se, ettd voi starttirahaa kayttda yrittdjyyteen, ovat omalla tavalla-
an hyvié asioita — mutta tdméntyyppisilld asioilla me olemme yrittineet kdiantdd meidan
tyollisyyttd jo vuosia, ja se ei ole kddntynyt. Kuten tddlld aiemmin todettiin, viime vaali-
kaudella mentiin takapakkia 100 000 téssa tyollisyystilanteessa.

Se on vakava viestini, ettd nyt pitdd vihdosta viimein tosiasiat tunnustaa, ja se edellyttda
sitd, ettd jotta niitd tyopaikkoja syntyy, niin seké tyollistdimisen ettd tyon tekemisen pitéa
olla kannattavaa. Sen takia timi hallituksen ja kokoomuksen ty6linja on se ainoa keino,
milld viime kédessa turvataan hyvinvointiyhteiskunnan rahoitus ja siti kautta ne peruspal-
velut, on ne sitten yhtiditetty tai ei — jos niihin ei ole rahaa, niin siiné ei paljon vaikuta,
mika on toimintamalli. Tdma on se kaiken 1dht6kohta, ja toivon, ettd oppositio myos siind
lahtee tukemaan hallituksen toimia.
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17.56 Merja Mikisalo-Ropponen sd: Arvoisa puhemies! Ensinndkin kannatan edustaja
Rinteen esittdméé epaluottamuslausetta hallitukselle.

Puhemies! Hallitus vie Suomea véirdan suuntaan. Hallituksella ei ole mandaattia toimia
ndin, silld etenkin keskustan ja perussuomalaisten puheet ennen vaaleja olivat jotain ihan
muuta kuin nykyinen hallituspolitiikka. Kysymys ei ole vain pienistd nyansseista tai siité,
ettd monipuoluehallituksessa pitdd aina joustaa omista vaatimuksistaan. Ndiden kahden
puolueen toiminnassa on tapahtunut niin tdydellinen suunnanmuutos, ettd voidaan kysysé,
mika on dénestdjin oikeusturva.

Esimerkkej olisi vaikka kuinka paljon, mutta otan tdssé vain muutaman asian esille.

Keskusta ja perussuomalaiset eivdt ennen vaaleja puhuneet sosiaali- ja terveydenhuol-
lon yksityistimisestd, johon nyt sitten pyritdén yhtidittamisen kautta. Esimerkiksi Juha Si-
pild korosti vield vuonna 2014, etté sosiaali- ja terveydenhuollon uudistuksessa "kirkkaana
tavoitteena pitdd olla julkisen sosiaali- ja terveydenhuollon vahvistaminen". Nyt kuitenkin
ndyttid, ettd tima hallituksen esitys vie ihan toiseen suuntaan. Palveluja tarvitseva ihmi-
nen ja palvelujen integraatio ovat unohtuneet. Useiden asiantuntijoiden mukaan palvelu-
jen jarjestdmisen ja tuottamisen jyrkké erottaminen toisistaan eri oikeushenkildille seké
valinnanvapauden piirissé olevien peruspalvelujen yhtidittdminen haittaavat palvelujen in-
tegraatiota ja tekevét palvelujérjestelmén hallinnan hyvin vaikeaksi.

Melko varmuudella voidaan myos asiantuntijoiden mukaan ennustaa, ettd sirpaleisessa
palvelurakenteessa palvelujen ohjaus seké palvelujen tuottajien toiminnan arviointi ja val-
vonta vaativat maakunnissa jatkossa lisdresursseja — eli byrokratia lisdantyy. Kilpailu po-
tilaista voi johtaa siihen, ettd mainonnan ja mielikuvien avulla vaikutetaan kansalaisiin.
Sosiaali- ja terveyspalvelut eivat koskaan saisi olla markkinoitavaa kauppatavaraa. Suuret
monikansalliset yritykset voittavat kilpailussa ja jattdvdt oman alueen pienet yritykset ja
kolmannen sektorin toimijat nuolemaan néppejaan.

Kokoomuksen pitkddn unelmoima laaja valinnanvapauden toteuttaminen, joka hallituk-
sen mukaan edellyttdd yhtioittdmistd, uhkaa jattaa alleen kaikki muut tirkeét tavoitteet. On
surullista, etti keskusta luopui aiemmista periaatteistaan.

Arvoisa puhemies! Perussuomalaisten suhtautuminen ty6ttdmyyden hoitoon ja pitkéai-
kaisty6ttdmiin on muuttunut suuresti verrattuna viime kauteen. Viime kaudella perussuo-
malaiset ryhmén puheenjohtajan Lindstrdmin johdolla puolustivat ty6ttdmien ja pitkédaika-
istyottomien ihmisarvoa. Nyt tuntuu, ettd perussuomalaisetkin ovat sitd mielti, ettd meilld
on paljon laiskoja ihmisid, jotka on patisteltava tdihin keppid kéyttien.

Eréilla kyselytunnilla tdnd kevadnd perussuomalaisten ryhmén puheenjohtaja Sampo
Terho totesi, ettd tempputy6llistiminen ei kerta kaikkiaan kannata. Aiemmin tempputydl-
listdmisestd on puhunut vain kokoomus. Témé asennoituminen nékyy hallituksen toimen-
piteissd. Hallituksen keinovalikoimassa ovat muun muassa hyvié tuloksia saaneen kunta-
kokeilun lopettaminen, vuorotteluvapaan poistaminen, tyon vastaanottamisen edellytys-
ten kiristdminen, vélitydmarkkinoiden alasajaminen — jolloin jérjestdjen tydllistdmismah-
dollisuudet supistuvat — nuorisotakuun alasajaminen, te-toimistojen ja ely-keskusten tyo-
voimapalvelujen supistaminen ja niin edelleen. Listaa voisi jatkaa vaikka kuinka pitkélle.
Ei néillad keinoilla pitkdaikaistyottomyyttd nujerreta. Nyt pitéisi panostaa pitkédaikaistyot-
tomien palvelujen kehittdmiseen ja heidin tyokykynsé yllépitdmiseen.

Arvoisa puhemies! Lopuksi muutama sana aluepolitiikasta. Ministeri Vehvildinen tote-
si 14.4. kyselytunnilla seuraavasti: "Mini ajattelen niin, ettd on vihén vanhanaikaista vain
hokea sanaa aluepolitiikka, vaan se tulee nimenomaan tekojen kautta." No, teot ovat var-
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maankin osoittaneet, mité aluepolitiikka hallitukselle on. Pédaministeri Sipilén toteamus,
ettd keskusta haluaa pitdd koko Suomen asuttuna, ei kylld vakuuta, kun katsoo hallituksen
padtoksid. Raideliikennettd lopetetaan seké posteja, poliisiasemia ja kérdjdoikeuden toimi-
paikkoja lakkautetaan. Liikenneyhteyksien heikentdminen on erityisen vaarallista
maakuntien kilpailukyvylle. Pohjois-Karjalasta késin katsottuna hallitus tuntuu unohta-
neen koko maakunnan oman onnensa nojaan. Olemme esimerkiksi pyyténeet ministeri
Bernerid useita kertoja keskustelemaan liikennepolitiikasta paikallisten toimijoiden ja
paéttdjien kanssa, mutta hénelld ei ole ollut aikaa tulla paikalle. Siitd huolimatta hén on
tehnyt padtoksid, joiden johdosta lukuisten ihmisten eldmé on vaikeutunut suunnattomasti
esimerkiksi junayhteyksien heikentymisen johdosta.

18.01 Leena Meri ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Than muutama sana on
pakko sanoa tissa.

Tédmai koko péivi on keskusteltu siité, ettd historiaa ei pitdisi kaivella SDP:n mielest ja
pitdisi kunnioittaa muita. Tdméa koskee ilmeisesti kuitenkin vain muita puolueita paitsi
SDP:td. Kuten huomasimme, edustaja Mikisalo-Ropponen aloitti puheenvuoronsa arvos-
telemalla historiassa perussuomalaisia ja keskustaa. Itse en ole tédlld ollut todentamassa
nditd puheenvuoroja enkéd rupea niité vertailemaan. Minulla nyt on ehké véhén parempaa-
kin tekemista.

Tanddn tuossa katselin aikaisemmin, kun edustaja Heikkinen keskustasta puhui, ja pyy-
sinkin puheenvuoroa, en saanut. Puhuttiin arvostuksesta. Edustaja Heikkinen puhui kan-
san dénestd vaaleissa ja siité, ettd ndiméa puolueet ovat nyt tulleet valituiksi, ja tuossa edus-
tajat Heindluoma ja Rinne naureskelivat pilkallisesti. Muistakaa se, etti tddlld on kamerat,
tadlla on ihmisié. Se kunnioittaminen koskee my®s teiti, ja jos te ette halua kaiveltavan his-
toriaa, niin dlka4 sitten itsekdin kaivelko sité.

18.02 Merja Mikisalo-Ropponen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Miné en
arvostellut dskeisessd puheessani ketdan ihmistd henkilokohtaisesti. Mini kerroin ainoas-
taan faktoja ja tein vertailua, mitd hallituspuolueen edustajat puhuivat ennen vaaleja ja vaa-
lien jélkeen. Epdasiallinen puhe on sellaista, jossa puhutaan ihmisesti jotain huonoa, ja tis-
sé ei puhuttu mitdén huonoa ihmisesté vaan puhuttiin politiikasta. Nyt ei saisi sotkea niité
ilmidité toisiinsa.

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Edustaja Meri vield vastaa.

18.03 Leena Meri ps (vastauspuheenvuoro): Sen verran vastaan, ettd voidaan vaikka
katsoa sieltd nauhoitteelta. En puhunut, ettd ihmisid on loukattu. Puhuin siit4, etté jos vaa-
ditaan hallituspuolueilta, ettd ei saa puhua historiasta eikd varsinkaan SDP:n historiasta ja
pitdd kunnioittaa, niin niin pitéd itsekin silloin toimia, ei voi yksipuolisesti odottaa toisten
toimivan niin kuin te haluatte.

Ja vield minun on pakko lisét4, etti te sanoitte, ettd perussuomalaisten puolue suhtautuu
nykyisin tyottdmiin niin, ettd he ovat laiskoja. Nyt kylld en timmdisté allekirjoita. Haluan
néhdd, missd meidédn ministeri tai kukaan meidin kansanedustajista on sanonut, etti tyot-
tomat ovat laiskoja. Pyydén edustaja Mékisalo-Ropposta esittdméédn sen kohdan, missi
olemme todenneet tyottdmien olevan laiskoja. Témaé ei pida paikkaansa.
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18.04 Merja Mikisalo-Ropponen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Sanoin,
ettd se kuulostaa siltd, koska ne toimenpiteet, joita hallitus esittda, ovat sitd kepin kaytta-
misté, ja se tuntuu siitd tyottomastd ihmisesta silté, ettd heitd ei arvosteta.

Sen voi my6skin tarkistaa sieltd pdytékirjasta suoraan, mink sanoin sitten suorana lai-
nauksena. Eli edustaja Terho sanoi, (Eduskunnasta: Ettd ty6ttomét ovat laiskoja vai?) ettd
tempputyollistdminen ei kannata, ja hdn puhui silloin juuri pitkdaikaistydttomien tyollisté-
misesta.

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Puhujalistaan.

18.04 Outi Alanko-Kahiluoto vihr: Arvoisa rouva puhemies! Aivan ensin kannatan
edustaja Ville Niiniston esittdméd epéluottamuslausetta hallitukselle.

Arvoisa puhemies! Talous on tasa-arvokysymys. Ei ole olemassa tasa-arvon kannalta
neutraalia talouspolitiikkaa. Talouspolitiikalla joko vahvistetaan tasa-arvoa tai heikenne-
tadn sitd. Talous on tasa-arvovalintoja. Ja mité tekee Sipildn hallitus? Se leikkaa yhteiskun-
nan sosiaalisesta infrasta — koulutuksesta, hoivasta ja terveydenhuollosta — juuri niistd
palveluista, joilla tasa-arvoa edistetddn ja ylldpidetddn. Samaan aikaan méirdrahoja riittda
kylla toisaalle: ympéristolle haitallisiin tukiin, kannattamattomien yritysten, ympaéristoa li-
kaavien yritysten tekohengittdmiseen.

Hallitus ei ymmarra eikd tunnusta, ettd panostaminen yhteiskunnan julkiseen infrastruk-
tuuriin, kuten tasavertaiseen koulutukseen ja hoivapalveluihin, edistd talouskasvua, tyol-
lisyyttd ja tasa-arvoa. Hallituksen talouspolitiikka noudattaa kaikessa naisvihamielisté ja
tasa-arvovihamielistd linjaa. Sipilédn hallituksen talouspoliittiset padtokset ajavat naiset
takaisin hellan déreen, tasa-arvossa kun otetaan pelkkii taka-askeleita. Hallituksen valitse-
ma sopeutustie lisdé eriarvoisuutta, koyhyytté ja yhteiskunnallista epitasa-arvoa. Hallitus
leikkaa kaikkein pienimpié sosiaalietuuksia ja korottaa palvelumaksuja, miké heikentéé er-
ityisesti naisten taloudellista asemaa. Naiset kun keskiméirin ovat miehii riippuvaisempia
sosiaalietuuksista ja julkisista peruspalveluista, kuten pdivéhoidosta ja muista hoivapal-
veluista.

Keskustan, kokoomuksen ja perussuomalaisten leikkaukset kohdistuvat kovimmin
naisvetoisiin kotitalouksiin ja erityisesti yksinhuoltajaperheisiin ja yksin asuviin eldkeldis-
naisiin. Hallitus leikkaa julkisen sektorin palkoista, mika heikenti4 etenkin naisten tydolo-
ja, palkkoja ja tyollisyyttd, silld valtaosa julkisen sektorin tyontekijoistd on naisia. Julkisen
sektorin leikkaukset osuvat naisvaltaisten opetus-, kasvu- ja hoiva-alojen tyollisyyteen.
Tyo6ttomien ja tydmarkkinoiden ulkopuolella olevien naisten méiré kasvaa.

Terveyden ja hyvinvoinnin laitoksen arvion mukaan hallituksen péétokset lisddvit pie-
nituloisten naisten méaardd. Muun muassa lddkkeiden ja matkakorvausten omavastuun kas-
vattaminen heikentéé etenkin pienituloisten ikdéntyneiden yksin asuvien naisten toimeen-
tuloa. Enti mit tapahtuu, kun hallitus korottaa pdivdhoitomaksuja, lopettaa subjektiivisen
péivahoito-oikeuden ja heikentéé pdividhoidon laatua ja saatavuutta? Naisten tydssdkéyn-
nin edellytykset heikkenevét. Hallitus kehuu politiikkkansa noudattavan tydn linjaa, mutta
naiset hallitus ajaa kotiin. Miksi? Eikd naisten ty6llisyysaste kiinnosta hallitusta?

Mika dramaattisinta, tuloloukkuun joutuvat etenkin osa-aikatyoté tekevét pienituloiset
naiset, joiden tydssékéynti ei endd péivdhoitomaksujen korottamisen jalkeen vélttimatta
taloudellisesti kannata. Osa-aikatyotd tekevét didit pudotessaan tydn ulkopuolelle vetévit
kdyhyyteen valitettavasti myds lapsensa. Néin lisdtddn lapsiperhekoyhyyttd. Ndin lisitédén
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lapsena koetun kdyhyyden dramaattisia vaikutuksia: ulkopuolisuuden kokemuksia, ma-
sennusta, heikkoa koulumenestysti. Lapsiperheiltéd leikkaaminen tarkoittaa, ettei pienitu-
loisella perheellé ole endé varaa lapsen maksullisiin harrastuksiin. Harrastusten puute hei-
kentdd koulumenestysté, ja ndin varakkaiden lapset saavat kilpailuetua koyhiin verrattuna.

Se, miten hoiva yhteiskunnassa jérjestetéén, on aivan keskeinen tasa-arvokysymys. Hoi-
don ja hoivan yhteiskunnallinen jirjestdminen vaikuttaa merkittdvisti naisten mahdol-
lisuuksiin osallistua ty6eldméén ja elattdd itsenséd omalla tyolldan. Hallitus heikentdd naité
mahdollisuuksia. Pdivdhoitopalveluita heikennetéén, pdivihoitomaksuja korotetaan, sub-
jektiivinen paivdhoito-oikeus lakkautetaan, vanhushoidossa laitoshoitoa ja tehostettua pal-
veluasumista vihennetdén.

On hyvi, ettd omaishoitoa kehitetéén, mutta yhté aikaa toteutettujen vanhuspalveluiden
leikkausten kanssa néin lisdtdén sukupuolten vilistd eriarvoisuutta, silld omaishoitajista
valtaosa on naisia. Omaishoidon mittava laajentaminen tydikéisten parissa luo kannusti-
men jadda pois tydeldmastid hoitamaan lapsia seki idkkéitd ja sairaita omaisia. Télld on
vahingolliset seuraukset tydeldméin tasa-arvolle ja Suomen kokonaisty6llisyydelle.

Hallituksen valitsema suunta on véir4, silld hallituksen paétoksilla lisétdan eriarvoisuut-
ta ja edistetddn luokkayhteiskuntaa. Téstd syysté hallitus ei tosiaankaan ansaitse eduskun-
nan luottamusta.

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Edustaja Andersson. — Otetaan nyt samalla vas-
tauspuheenvuoro, edustaja Laitinen-Pesola, ja Andersson valmistautuu.

18.10 Jaana Laitinen-Pesola kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Olin kuule-
vinani, ettd edustaja Alanko-Kahiluoto totesi dskeisessd puheenvuorossaan, ettd hallitus
leikkaa julkisen sektorin palkkoja. Hallitusta on syytetty tdnéén monesta asiasta, mutta
toivoisin, ettd oltaisiin tarkkoja. Hallitushan ei leikkaa julkisen sektorin palkkoja. Jos tar-
koitetaan sitd 30 prosentin maérdaikaista vihennysté julkisen sektorin lomarahoista, niin
senhén ovat palkansaajakeskusjirjestdt sopineet tdssd raamissa, jota nyt sitten liittokohtai-
sesti myds julkisen sektorin liitot ovat tdlld hetkelld neuvottelemassa. Jos oli kysymys té-
std, niin haluan vain tarkentaa, ettd tdhén hallitus ei kuitenkaan nyt ole syyllinen.

18.11 Li Andersson vas: Arvoisa puhemies! Sosiaali- ja terveydenhuollon uudistus on
yksi suurimmista ja tdrkeimmistd uudistuksista, mité téssd maassa pitkdén aikaan on yri-
tetty saada aikaiseksi. Suomessa on suuri tarve vahvistaa julkisia sosiaali- ja terveyden-
huollon palveluita. Kansalaisilla pitdd olla oikeus luottaa siithen, ettd apua niin fyysiseen
kuin psyykkiseen pahoinvointiin on saatavilla nopeasti ja tarvittaessa lompakon paksuu-
desta riippumatta.

Tanddn on puhuttu Suomen suunnasta. Sote-uudistuksella oli perustuslaillisesta kompu-
roinnista huolimatta selked suunta. Se suunta oli sosiaali- ja terveydenhuollon integraatio
sekd julkisten peruspalveluiden vahvistaminen. Nyt tdmi hallitus on muuttanut sote-uu-
distuksen suunnan tdysin. Linjauksilla valinnanvapaudesta ja sosiaali- ja terveydenhuol-
lon palveluiden yhtidittdmisestd hallitus on tuhonnut uudistuksesta vallinneen poliittisen
yhteisymmarryksen. Uudet linjaukset ovat muuttaneet uudistuksen luonnetta, ja aikataulu-
kin vaikuttaa muuttuneen. Odotamme vieldkin lisdtietoa siiti, miten valinnanvapauslain-
sdddanto kaytdnnossé tullaan toteuttamaan ja miten se tulee eroamaan siitd mallista, joka
Ruotsissa on kéytdssa.
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Miti valinnanvapaus sosiaali- ja terveydenhuollossa voisi tarkoittaa? Minusta siiné pi-
tdisi olla kyse mahdollisuudesta valita se palvelu, joka itselle sopii, vapaus valita erilaisia
pedagogisia suuntauksia painottavista paivikodeista, kotihoidon palveluiden eri laajuuk-
sista tai erilaisten palveluasumisen mallien vélilld. Kylldhén palvelun laatu ja sisélto on se,
mika on meille kansalaisille kaikista keskeisintd, mutta julkisen vallan ndkdkulmasta myos
jérjestdjalla ja jarjestdjarakenteella on paljon vélid. Valtion ndkdkulmasta on tirkedé luoda
sosiaali- ja terveydenhuollon jarjestelmé, jossa varoja kdytetédédn tehokkaasti ja ohjataan ta-
valla, joka on niin terveyserojen kaventamisen, kansalaisten perusoikeuksien toteutumisen
kuin kansanterveydenkin kannalta perusteltu. Juuri tdssé piilevét hallituksen kaavaileman
valinnanvapausmallin suurimmat uhat.

Olemassa olevien tietojen ja linjausten perusteella kuulostaa mielesténi siltd, ettd Suo-
meen ollaan kaikista puheista huolimatta luomassa samankaltaista jarjestelméé kuin miti
Ruotsissa on kdytossa eli Ruotsin kaltaista valinnanvapausjérjestelmaé, jossa julkiset varat
seuraavat potilasta hinen valitsemaansa sosiaali- ja terveyskeskukseen. Korvaukset ja asi-
akasmaksut ovat samat tuottajista riippumatta. Juuri tdhdn Ruotsin malliin liittyy isoja ong-
elmia.

Ensimmainen on, etti palveluiden tarjonta alkaa ohjata kysyntdi. Kun julkinen raha seu-
raa potilasta ladkériin joka kerta kun hén sielld kéy, kiihtyy palveluntarjoajien vilinen kil-
pailu potilaista. Raha seuraa potilasta -malli johtaa siihen, ettd resurssien ohjaaminen vai-
keutuu. Ne ohjautuvat potilaiden mukaan. Kéytinnossi timé on Ruotsissa johtanut siihen,
ettd hoidon rahoitus- ja resurssipriorisoinnit mééritelldén potilaiden kysynnén, ei kansan-
terveyden tai tiettyjen potilasryhmien tarpeiden, mukaan.

Témin lisdksi tdllainen malli johtaa helposti myds kustannusten nousuun. Asken uu-
tisoitiin siitd, kuinka valinnanvapauden piirissé olevien palveluiden kustannukset ovat no-
usseet jopa 50—100 prosenttia Tukholman alueella. Ndin uhkaa kéyda4, jos yksityisille pal-
veluntarjoajille syntyy liian merkittivd markkina-asema. Haja-asutusalueilla taas valin-
nanvapaus ei valttdmatti toteudu. Sielld julkinen valta vastaa edelleen kaikkien kansalais-
ten perustuslaillisista oikeuksista hoivaan.

Kolmas ongelma on hoitoketjujen katkonaisuus. Mikéli nykyistd suurempi osa perusta-
son palveluista siirtyy yksityisten jarjestdjien hoidettavaksi, ei tavoite integraatiosta tule
toteutumaan. Tadmaén liséksi sosiaali- ja terveydenhuollon palveluiden yhtidittiminen tar-
koittaa, ettd demokraattinen valvonta ja paéatoksentekomahdollisuudet heikkenevit.

Arvoisa puhemies! Sote-uudistuksessa on syytd palata alkuperdisiin 1&htSkohtiin ja ra-
kentaa julkiseen palvelutuotantoon ja integraatioon pohjautuva malli, jossa valinnanva-
paus taataan erilaisilla palveluvaihtoehdoilla ja julkista palvelutuotantoa tiydentévilla yk-
sityisilla palveluilla, joita hankitaan nykyistd paremmalla hankintalailla ja hankintaosaa-
misella.

Téssd muodossa hallitus uhkaa luoda jérjestelmén, joka jopa on huonompi kuin nykyti-
lanne. Siksi kannatan edustaja Pekosen esittimiéd epdluottamuslausetta suunnanmuu-
toksen puolesta.

18.16 Piivi Risinen kd: Arvoisa puhemies! Kristillisdemokraattinen eduskuntaryhmaé ei
ole téssé sosialidemokraattien vilikysymyksessd mukana eiké kaikilta osin allekirjoita nii-
td ndkokohtia, joita vilikysymyksessé esitetdén, mutta tisséd keskustelussa on kylld nouss-
ut erittdin tarkeitd kipukohtia esiin ja niitd huolia, joita jaamme. Ryhmémme on erityisen
huolestunut siité, ettd hallitus on paitoksillddn murentamassa suomalaisten tulevaisuude-
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nuskoa lapsiin ja lapsiperheisiin kohdistuvilla leikkauksilla, samoin painottamalla leikk-
auksia koulutukseen ja tutkimukseen ja silld tavalla syomaéllad néitd tulevaisuuden evaité
sekd ryhtymaélld merkittéviin sosiaali- ja terveyspalvelujen yhtidittdmistoimiin, joilla ei ole
laajaa yhteiskunnallista tukea, enka itse ole 16ytényt niille riittdvid perusteluja.

T&élla on paljon keskusteltu nyt tisté sosiaali- ja terveyspalvelu-uudistuksesta, ja veto-
aisin nyt voimakkaasti hallitukseen, ettd hallitus vetéisi pois sen paitdksen, joka on tehty
julkisten sosiaali- ja terveyspalveluiden yhtidittdmisestd. Tdmé sosiaali- ja terveyspalvelu-
jen uudistus on erittdin térked ja vélttiméaton uudistus, jotta pystymme palvelut turvaama-
an myds tulevaisuudessa, ja uskon, ettd kaikki eduskuntapuolueet ovat timén tavoitteen
ymmérténeet, ja ainakin itse haluan kaikin voimin olla tukemassa hallitusta siind, etti talla
kaudella saataisiin timé sosiaali- ja terveyspalvelu-uudistus aikaan. Kiitén hallitusta siité,
ettd se otti vihjeestd vaarin ja luopui siitd 15 sote-alueen mallista, joka olisi aivan turhaan
sekoittanut tatd uudistuksen etenemistd. Siitd vahin &dénin luovuttiin. Mutta nyt tehtiin sit-
ten uusi poliittinen kompromissi tdmin valinnanvapauden toteuttamiseksi niin, ettd edel-
lytetddn ja velvoitetaan yhtidittiméaén ndma julkiset sosiaali- ja terveyspalvelut. Ja pel-
kéén, ettd tdmé on juuri se sudenkuoppa, joka saattaa kaataa — tai ainakin hidastaa — ta-
mén uudistuksen toteutumisen. Herdé kysymys: miten huolehditaan sujuvista hoitoketjuis-
ta, miten kannetaan kokonaisvastuu potilaasta, miten huolehditaan demokraattisesta
padtoksenteosta ja avoimuudesta, jos tuotannosta vastaa yhtiohallitus? Eiko nyt olisi pa-
rempi mieluummin kehittéd titd valinnanvapautta palvelusetelijarjestelmén kautta ja huo-
lehtia erityisesti siité, ettd my0s pienilld, paikallisilla sosiaali- ja terveyspalvelujen tuotta-
jilla olisi mahdollisuus niité palveluja olla jérjestdmaéssid? Nyt on suuri vaara, ettd kun ndma
sosiaali- ja terveyspalvelut suurina kokonaisuuksina maakunnissa yhtiditetdén, suuret mo-
nikansalliset yhtiot ikdén kuin kaappaavat tité palvelutarjontaa yhd enemmén ja kiihdytt-
avat tité kielteistd kehitysté, jossa pienet yritykset jadvét jalkoihin.

Arvoisa herra puhemies! Kannatan edustaja Essayah’n epéluottamuslause-ehdotusta,
jossa kiinnitetddn huomiota juuri niihin kipukohtiin, joita puheessani mainitsin.

18.21 Hannakaisa Heikkinen kesk: Arvoisa herra puhemies! Alkuun haluaisin hieman
pohtia titd keskustelua, mité téndénkin td4lld salissa on kéyty téstd sote-uudistuksesta ja
valinnanvapauden laajentumisen mordistd. Tuossa dsken debatin aikana edustaja Lindt-
man erityisen voimallisesti pelotteli silld, kuinka markkinat tulevat sydméén meidén hyvin
toimivan sote-jdrjestelmdmme.

Ekanakin haluaisin kiinnitt44 huomiota siihen, miksi sotea tehdddn. On aivan totta, ettd
erikoissairaanhoito on meilld maailman huippua, mutta peruspalvelut eivét ole. Yksi sote-
uudistuksen tarkoitus on se, ettd me pystymme saamaan ne pitkét ladkéarijonot pois, koska
ihmiset eivit padse missédn jarkevéssé ajassa tdlld hetkelld tapaamaan ladkaria, jolloinka
toimintakyky ja sairaudet kerkedvit pahentua. Tdima sama ongelma on my0s sosiaalipuo-
len peruspalveluissa.

Toiseksi sote-uudistusta tarvitaan sen takia, ettd me pystymme muokkaamaan rakentei-
ta niin, ettd niitd palveluja on kaikkialla saatavilla, ja nimenomaan niin, ettd tdsti isosta po-
tista, joka meidédn verovaroistamme kuluu sosiaali- ja terveyspalveluihin, isompi osa me-
nisi ennaltachkdisyyn, ettd ihmiset eivét sairastuisi, ja sitten niiden peruspalvelujen saami-
seen, ja erikoissairaanhoito ei kuormittuisi ja sité ei tarvitsisi kasvattaa niin kuin téllé het-
kella kay.
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Toinen huomio tdstd markkinoitten morosti. Eivéit markkinat ole yksi hahmoton morko,
joka sy6 meidén jarjestelmadmme, vaan siltd osin, minne jo sote-linjauksessa 7.11. on halut-
tu suunnata valinnanvapautta, siellé paperissa on linjattu niin, ettd se valinnanvapaus tulee
toteuttaa silld tavoin, ettd paikalliset pienet ja keskisuuret yritykset pystyvét tarjoamaan
palveluja nykyistd paremmin. Téssé tulee se asia, juuri niin kuin edustaja Rédsdnen nosti
esille timén pelon, ettd tulevat monikansalliset yritykset, jotka vievdt myds verotulot pois
Suomesta: nimenomaan hallitus haluaa ja keskusta haluaa sellaisen valinnanvapauden
mallin, joka tukee paikallista yrittdjyyttd ja myds niin, ettd verot maksetaan Suomeen.

Ne markkinamorot ovat ihan tavallisia ihmisid, yrittdjid. Alle kymmenen tyontekijan
yrityksid on Suomessa télld hetkelld yli 264 000. Yrityksistd 93,4 prosenttia on pienid ja
keskisuuria yrityksid, ja mind ilolla haluan sellaisen sote-uudistuksen, jolla ndmaé eri puo-
lille Suomea asettuneet pienet alan yritykset pystyvit tarjoamaan tditd ja pystyvét tarjoa-
maan nykyistd parempia palveluja. On tunnustettava ne kohdat, missd meilld eivét talla
hetkelld julkiset palvelut pysty hyvin toimimaan. Juuri néihin halutaan sitten valinnanva-
pauden kautta kaveriksi yksityisté sektoria ja kolmatta sektoria, ettd me pystymme parem-
min palvelemaan meidén ikdihmisidmme, vanhuksia, niitd ryhmié, joihinka meidén julki-
semme ei tilld hetkelld hyvin taivu.

Totean my®0s téstd edustaja Anderssonin dsken kéyttdmaisti puheenvuorosta, ettd miti il-
meisimmin hén ei kylld kuulu téhén sote-uudistuksen parlamentaariseen seurantaryh-
méén, koska sellaisia kommentteja ja pelkoja, joita hén nosti tuossa esille, ei nostaisi esille
henkild, joka saa seurata ldheltd sote-uudistuksen etenemisti. Siind seurantaryhméssi on
varmasti valotettu néitd asioita niin, etteivit hinen esille mainitsemansa asiat ole mahdol-
lisia.

Arvoisa puhemies! Lopuksi ihan toiseen aiheeseen, tdhén tyondytteeseen, josta viimei-
seksi tuossa debatissa kovin huolta kannettiin. Haluan korostaa, ettd timéi hallituksen esitt-
ama tyondyte olisi tdysin vapaachtoinen. Ty6ton ihminen voi itse paéttdd, haluaako hén
tarttua tdllaiseen tilaisuuteen vai ei. Tarkoitus on, ettd tydvoimaviranomaisella ei olisi roo-
lia tassd padtoksessé eikd mahdollisuutta myoskién asettaa uhkaa tyottdmyysetuuden leik-
kaamisesta. TyOndytteen tekemiseen ei mydskaén ohjattaisi te-toimistosta késin.

Arvoisa puhemies! TyOnéyte olisi siis tydon hakemisen, ei tyon tekemisen muoto.

18.27 Simon Elo ps: Arvoisa puhemies! SDP kysyy vilikysymyksessd, aikooko hallitus
yhtioittdd valtion vastuulla olevat tiet, rautatiet ja merivéyliat. SDP myos kysyy, aikooko
hallitus muuttaa Suomen teilld kulkemisen maksulliseksi. Mitd sanoo perussuomalaisten
puheenjohtaja Soini? Soini sanoo "ei". Mutta Rinne sanoo "kyll4", oli hallituksessa tai ei.

Arvoisat edustajat, Infra-yhtion isidné ja henkisend visionédériné on oikeasti Antti Rinne,
ja yhtidittdiminen on sosialidemokraattien pitkdaikainen tavoite. Ministeri Bernerin ehdo-
tus sisdltdd nimittdin Live Oy -nimisen yhtion, mutta muistavatko sosialidemokraatit ja
heidin dénestdjénsd endd, ettd nimenomaan Antti Rinne esitti Remontti Oy -nimisen yhti-
on perustamista? SDP:n mallissa rahoittajana toimisi veronmaksaja, vain nimi on
vaihtunut. Valtiovarainministerind toimiessaan edustaja Antti Rinne vaati valtionyhtio-
iden myyntié, jotta Infra-hankkeelle saataisiin rahoitusta. Valtion omaisuuden ajaminen re-
monttikuntoon on puolueelle tuttua, erkaantuihan 2000-luvun taitteessa puolueesta erityi-
nen Remonttiryhmékin. "Remonttiryhma tuo kevéén kansalle", sanottiin, mutta nyt naytt-
a4 siltd, ettd sosialidemokraatit haluavat vain yksityistié ja yhtioittaa. Ja sitd, mité ei voida,
halutaan myyda. Suomi remonttiin, ja lasku seuraa ddnestéjaa.

66



Punkt i protokollet PR 54/2016 rd

Demareiden hallituskausilla Fortumin myydyt osakkeet alihinnoiteltiin ja yhtién sikari-
porras sai ruhtinaalliset optiot. Tdma hallitus sen sijaan puolittaa valtionyhtiéiden johdon
erorahat ja vahvistaa johdon sitoutumista yhtiéon.

Edustaja Rinne kritisoi hallituksen toimia myyntiohjelmaksi, vaikka nimenomaan SDP
on ansioitunut kansallisomaisuutemme myynnissé. Lipposen toisen hallituksen omistajao-
hjauksesta vastasi muun muassa edustaja Tuomioja. Mitd yksityistdiminen tarkoittaa? Yk-
sityistiminen tarkoittaa valtion omaisuuden myyntid. Lipposen toinen hallitus teki suome-
nenndtyksen: valtion omaisuutta yksityistettiin 6,8 miljardilla eurolla. Eika téssé vield ka-
ikki, silld vuoden 2014 syksylld SDP vastasi omistajaohjauksesta, ja arvatkaa mitd, hyvét
edustajat: heti myytiin TeliaSoneran ja Outokummun osakkeita. SDP toimii kuin pdrssi-
meklari: myy kaiken, minka kisiinsé saa, ja yhtioittda loput.

Arvoisa puhemies! SDP:n vilikysymys olisi pitényt esittdd oppositiolle itselleen, silld
niin monen kritisoitavan asian jiljet johtavat sylttytehtaalle, niin kuin edustaja Terho hyvin
toi esille. Kansallisomaisuutta on kaupattu. Yhdessé asiassa edustaja Rinne oli oikeassa:
Haén lausui lehdistolle, ettd SDP ei ole ei-liike, SDP ei vastusta yksityistdmisti. Taméahén ei
varmasti tullut kenellekdén yllatyksend. Toveri Tuuliviiri kdéntyy sithen suuntaan, mihin
tuuli vie.

Nyt kun olemme kuitenkin tietysti vakavan asian dérelld ja késittelemme sosialidemok-
raattien tekemai valikysymysté, niin olisi erityisen mielenkiintoista kuulla, mitd omaisuut-
ta demarit haluavat myydé. Puheenjohtaja Rinne on erityisesti yksildinyt, ettd Solidiumin
yhtiossé on sellaista omaisuutta, jota voitaisiin myyda. Voisiko Rinne nyt tdssd — ei voi,
koska ei ole paikalla — kertoa, mité kaikkea te oikein haluatte myyda? Miké on demarei-
den kauppalista? Kertokaa se kansalle.

Pitdd muistaa, ettd demareiden eduskuntaryhmén puheenjohtajana viime kaudella toimi-
nut Jouni Backman suorastaan korosti, ettei suunniteltu yhtio, eli Remontti Oy, saisi olla
vain kertapanostus. SDP korosti, ettd yhtid toteuttaisi mittavia tie-, rata- ja vesiraken-
nushankkeita, oikein yhtidmuotoisena Infra Oy -yhtiond, joka syntyi valtiovarainministe-
ridssé valtiovarainministeri Rinteen ollessa késkynhaltijana. Hankkeen taakse oli tarkoitus
kasata julkisten rahojen takausmekanismi. Kuulostaa aika paljon jo paikalliselta Kreikalta.
Moniko muistaa, ettd Backman halusi takaajaksi eldkeyhtiditd? Ei siis riité, ettd SDP leikki
porssimeklaria valtion omaisuudella ja kansalaisten kéyttdmalla tieverkostolla, vaan myos
eldkeldisten varat ja perussuomalaisten korottama takuuelékekin oltaisiin haluttu sosialide-
mokraattien jéttiyhtion rahoittajaksi.

En usko, ettd suomalaiset haluavat lisdd Sonera-sekoilua ja lisdd vastuuta poliittisten
paéttdjien pyOrittimaisti porssikaupasta. Tdmén vuoksi hallituksen tekemé omistajaohjaus
on perusteltua ja jarkevad, eikd sitd sélytetd tulevien sukupolvien maksettavaksi ja tyota te-
kevien ikdluokkien rasitteeksi.

Ensimmiéinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Kiytdmme muutaman puheenvuoron
ja sen jilkeen otamme debatin tédhén viliin.

18.32 Jukka Gustafsson sd: Arvoisa puhemies! Edustaja Elo hyvin koulutettuna nuore-
na ei ehka sittenkdin ole syvéllisemmin ymmaértinyt, misté tissd demarien vilikysymyk-
sessd Suomen suunnasta on kysymys. Minulla on tissd kiddessdni Helsingin Sanomien
kulttuuriosastosta iso juttu "Onko sivistys epdmuodikasta?" Se késitteli séveltdja Kalevi
Ahon paljon julkisuutta saanutta puhetta, jossa hin kantoi huolta siitd suunnasta, mihin
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Suomi on menossa. Mind olen viimeinen véhitteleméén valtionyhtiditten myyntipolitiik-
kaa, mutta — edustaja Elo, jos kuuntelisitte ja jittdisitte viehéttdvén edustaja Sanna Mari-
nin hetkeksi rauhaan sielld, puhun nimittéin teille — ette ole ymmartényt tdimén véli-
kysymyksen syvintd olemusta Suomen suunnasta. Valtionyhtiopolitiikka on todella tarke-
44, mutta on kysymys isommasta, syvillisemmaésté asiasta.

Ehkaé tdssé yhteydesséd otan yhden hyvin konkreettisen esimerkin. Kaikki me pidimme
tyollisyyttd tirkednd. Ymmaérrén, ettd pysyvét tyOpaikat ovat kaikkein tdrkeimpid, mutta
kun on kysymys Suomen suunnasta ja kannamme huolta nuorista ja kaikkein haavoittu-
vimmassa asemassa olevista nuorista, niin mité tekee tdméa porvarihallitus? Viikko sitten
tyopajayhdistys julkisti tietoja, miten hallituksen leikkaukset vaikuttavat tyopajatoiminta-
an ja etsivddn nuorisoty6hon. Te, porvarit, olette leikkaamassa kolmasosaa néistd méaéra-
rahoista, mikd tarkoittaa, ettd kaikkein haavoittuvimmassa asemassa olevilta nuorilta
viedddn ne aktiivipaikat, jotka niissd tyOpajoissa ovat. Se on osa titd Suomen suuntaa, jota
me sosialidemokraatit emme hyviksy.

Taméa Helsingin Sanomien artikkeli "Onko sivistys epdmuodikasta?" itse asiassa pitdd
siséllddn erittdin merkittdvdn huomion: yksin sosialidemokraatit eivét ole huolissaan Suo-
men suunnasta vaan laajasti ottaen meidén koko sivistyneistomme. Totean tdssd muutamia
sellaisten nimié, jotka ovat suhtautuneet kriittisesti hallituksen talous-, koulutuspolitiikka-
an: Sixten Korkman, professori Ilkka Niiniluoto, Etlan toimitusjohtaja Vesa Vihriéld, en-
tinen kulttuuriministeri Tytti [sohookana-Asunmaa, professori Himeen-Anttila ja niin ed-
elleen. Eli henkilot, jotka herkélld, tutkimuksellisella, analyyttisella otteella katsovat Suo-
mea, nikevit, ettd tdmé valittu suunta on viéra ja se ei vie Suomea siithen suuntaan kuin sé-
veltdjd Kalevi Aho esittédd Hesarissa: "Pohjoismainen yhteiskuntamalli pitd4 ihmiset sam-
assa veneessd ja sdilyttdd yhteiskuntarauhan. Sellainen yhteiskunta on erittdin kil-
pailukykyinen. On katastrofi, jos se ihan tosissaan tuhotaan askel askeleelta." Namé ovat
taiteilijan voimakkaita sanoja, timé verbi "tuhota" on vahva, mutta hén on sitd kayttanyt.

Sitten ihan lopuksi tdstd Savonlinnan kampuksen lakkauttamisesta — jos se nyt ndin on.
Miné olen siitéd seké surullinen etti vihainen. Tein aikanaan opetusministerind kovan tyon,
ettd se sdilyi, ja olisin halunnut, ettd se laadukas koulutus olisi jatkunut sielld. Saimme so-
sialidemokraateille laajan tuen tdnéén professori Kaarlo Tuorin lausunnosta: "Yliopistojen
toimintayksikdiden sijaintipaikkakunnasta paéttdminen ei ole sellainen perustuslain 16 §:n
3 momentissa turvattuun tieteen, taiteen ja ylimmén opetuksen vapauteen liittyvé
kysymys, jota yliopistojen itsehallinto suojaisi." Témén takia olen himmaéstynyt, (Puhe-
mies koputtaa) ettd hallitus ei kyennyt tekeméén sellaista padtostd, ettd timé Savonlinnan
kampus olisi voinut jatkaa (Puhemies koputtaa) toimintaansa. Toivon, ettd vield suunta
kéaantyisi.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Edustaja Hinninen. — Otamme vield
kolme puheenvuoroa tdmén jalkeen, ja sitten pieni debattiosa, edellisestd debatista jadneet
noin 20 puheenvuoroa, ei enempaa.

18.38 Katja Héinninen vas: Arvoisa puhemies! Téndén on kdyty aika kiivasta keskus-
telua siitd, onko hallitus vieméssd Suomea oikeaan suuntaan. Vuoden olemme jo seuran-
neet hallituksen toimia, ja ndihin ovat kuuluneet esimerkiksi yritys saada aikaan pakkola-
kipaketti seka yritys leikata roimasti sunnuntailisid ja ylityokorvauksia. Ndmai jdivét on-
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neksi vain yrityksiksi, mutta paljon pienituloisia kurittavia esityksié hallituksen tyokalupa-
kista edelleenkin loytyy.

Valitettavasti on heti sanottava, ettd Suomen suunta on hallituksen politiikalla menemi-
std taaksepdin monella eri tavalla. Esimerkiksi palkattoman tyon lisddmisen olisi jo toi-
vonut jadvan jonnekin viime vuosituhannelle, mutta ei. Olemme saaneet ndhda, ettd timéin
hallituksen toimiin se kuuluu vield vuonna 2016:kin.

Kun puhumme Suomen suunnasta, itselleni tirkeééd on puhua eriarvoisuuden liséénty-
misestd, joka ndkyy esimerkiksi tulo-, terveys- ja koulutuserojen kasvuna. Kaikille on var-
masti selvéd, etté jos hallitus saa tahtonsa lépi, niin se suuntaa Suomea kohti suurenevia tu-
loeroja. Tukien leikkaaminen ja maksujen korottaminen kohdistuvat kohtuuttomasti pieni-
tuloisiin. Tdm4 siitdkin huolimatta, ettd perustuslain mukaan jokaisella on oikeus viltt-
amattdomadn toimeentuloon ja huolenpitoon. Julkisen vallan tehtdvé on perustuslain muka-
an turvata jokaiselle riittdvét sosiaali- ja terveyspalvelut ja edistdd terveyttd. Voidaan hyvin
ja perustellusti kysyé, onko hallitus vieméssd meitd suuntaan, jota perustuslaki edellyttéa.

Arvoisa puhemies! Sosiaali- ja terveydenhuollon maksut nousevat monissa kunnissa, ja
jarkyttdvaa on, ettd ladkarissd kiynti saattaa olla jopa yli 40 prosenttia kalliimpaa kuin ai-
kaisemmin, jos mukaan lasketaan myds esimerkiksi lddkkeiden alkuomavastuun nousemi-
nen. Viime viikolla ilmestyneessé selvitysmiehen raportissa ehdotetaan, ettd kakkostyypin
diabetesta sairastavat suomalaiset laitetaan maksamaan osa ladkarin madradmista 1ddkkei-
std itse. Tdma nostaisi perdti 300 000 ihmisen ladkekustannuksia ja kolahtaa tietenkin pahi-
ten pienituloisiin. Tdma on valitettavasti se suunta, mihin hallitus meitd nyt vie ja on jo vie-
nyt.

Arvoisa puhemies! Lapsista me ndemme huomenna, miki meille aikuisille ja télle yh-
teiskunnalle on ollut térkedd tdndén. Ndin on sanonut lapsiasiavaltuutettu Tuomas Kurttila.
Olen kantanut paljon huolta siitd, miten hallituksen politiikka vaikuttaa lapsiperhekdyhyy-
den syvenemiseen. Syrjdytyminen, joka monesti siirtyy sukupolvelta toiselle, alkaa jo ai-
van liian monella varhaislapsuudessa. Tadma kehitys pitdé pysayttdd, mutta hallitus vain sy-
ventid sitd. Jo nyt yli 100 000 maassamme asuvaa lasta eldd pienituloisissa perheissi. Huo-
lestuttavaa on, ettd kdyhyys on meilld syventynyt ja pitkittynyt aina 1990-luvulta alkaen.
Yksi merkittidva tekija koyhyyden syvenemisen taustalla on, ettd lapsiperheille suunnatut
tulonsiirrot, kuten lapsilisé, ovat jaéineet ostovoimaltaan jilkeen yleisesti hintojen ja ansi-
otulojen noususta. Ja mité tekee hallitus timén ongelman ratkaisemiseksi? Hallituksen ei
pitdnyt koskea lapsilisdén, mutta nyt se on kuitenkin paéttényt leikata niité 0,85 prosentin
tasasuuruisella vihennykselld. TAma on siis se suunta, johon hallitus on meitd viemassa.

Lasten ja nuorten tulevaisuuden kannalta olen huolestunut myos siitd, minkélainen ilma-
piiri Suomessa nykyaén vallitsee. Sananvapauden nimissa on joidenkin mielestd aivan sal-
littua huudella netissé ja kaduilla rasistisia, naisvihamielisié ja erilaisiin vihemmistoihin
kohdistuvia viestejd. Kehitysapua leikataan ja maahanmuuttajien perheenyhdistdmisté va-
ikeutetaan. Suomesta levidd maailmalla kuva takapajulana, joka ei halua auttaa hidanalai-
sia, vaikka on yksi maailman rikkaimmista maista. Vaikea ndiden péatdsten jalkeen on ni-
hdé enéi vilaustakaan siitd kansainvéliseen yhteistydhon ja auttamiseen sitoutuneesta Suo-
mesta, joka on ollut aktiivinen esimerkiksi YK:ssa rauhanturvaamisessa ja ihmisoikeuk-
sien edistdmisessd.

Arvoisa puhemies! Hallitus harjoittaa kovaa ja sdédlimétonta leikkauspolitiikkaa, jolla se
ajaa Suomea kohti menneisyyden luokkayhteiskuntaa, jossa kaikista heikoimmassa ase-
massa olevat, lapset, vanhukset ja sairaat, maksavat kaikista kovimman hinnan. Se on sel-

69



Punkt i protokollet PR 54/2016 rd

véa, ettd hallituksen "kaikki on kaupan" -linja ja -suunta eivit ole vasemmistoliiton linja tai
meidén arvojemme mukaista. Me, toisin kuin hallitus, haluamme uudistaa Suomea kohti
tasa-arvoisempaa ja oikeudenmukaisempaa tulevaisuutta.

Térkein kysymys on: mihin suuntaan ja kenen ehdoilla Suomea uudistetaan? Teemme-
ko uudistuksia markkinoiden vai ihmisten ehdoilla? (Puhemies koputtaa) Me tarvitsemme
uudistuksia, mutta sosiaali- ja terveyspalvelujen tai Suomen infran yhtidittdminen eivét ole
mielesténi oikeanlaista uudistamista.

18.43 Timo V. Korhonen kesk: Arvoisa puhemies! Kun kuulin tésté vélikysymyksesti,
ajattelin ensimmadisend, etti on tietysti hyvé, etti téllaista suuntakeskustelua ja arviointia
kéydadn. Tallaista keskustelua tarvitaan vaikeassa tilanteessa yhtendisyyden aikaansaami-
seksi ja yhteisen ymmaérryksen 10ytdmiseksi. Mutta tunnustan, ettd kun luin sitten timén
vélikysymystekstin, niin himmaéstyin monellakin tavalla, toki sen laajuudesta mutta myos
siitd, ettd tuon vélikysymyksen perusteella hallitus on 11 kuukauden aikana tehnyt kaiken
védrin ja vastoin vaalilupauksiaan. MyOdnnén miettineeni siiné tilanteessa, antavatko té-
mén viime kauden néytdt allekirjoituspuolueelle sitten millaisen mandaatin tdmén véli-
kysymyksen sisdltoon, mutta totean nyt vain menemaétta historiaan, ettd tistd suunnasta on
todella hyvé keskustella, mutta tietysti tdménkin pdivén keskustelu on osoittanut sen, etti
rakentavuutta tissd kaiken kaikkiaan tarvittaisiin. Ja tdhin rakentavuuteen on pakko sanoa
tdssd, ettd arvostin kylld pddministerin hyvin rakentavaa yhteistyon otetta niissd puheen-
vuoroissaan, joita hin téalti aitiosta piti. Sithen rakentavan yhteistyon kéteen on kylla hyva
rakentavassa mielessé tarttua.

Kun kritiikkié esitetdén, niin on totta kai hyva, etti esitetddn my0s niitd vaihtoehtoja, ja
jos kuuntelin oikein, niin SDP esitti 10 tai 11 erilaista teesid suunnan muuttamiseksi. Niiti
tietysti pitdd analysoida véhin tarkemmin, mutta noin lyhyelld kuulemisella ainakin toteai-
sin sen, ettd osa niisté ideoista ja teeseistd on sellaisia, etté niillé ei tapahdu mitédén erityyp-
pistd muutosta. Muun muassa maahanmuuton osalta esitettiin ndissi teeseissé ajatuksia,
joita hallitus jo kaytdnnossa tilld hetkelld toteuttaa. Sitten yhteen niistd teeseistd, joka liit-
tyy tdhdn yhteiskuntasopimukseen, toteaisin vain sen, ettd nyt on kylld tiarkeda, ettd anne-
taan tyomarkkinajarjestoille mahdollisuudet jatkaa niitd yhteiskuntasopimusneuvotteluja
eikd menné tdssd vaiheessa pelottelemaan.

Tuon viélikysymyksen totaalisesta tyrméyskritiikistd huolimatta itse uskon hyvin vah-
vasti sithen, ettéd hallituksen usealla linjalla etenevilld toimenpiteilld padstién siihen tilan-
teeseen, ettd tyollisyys lihtee nousuun, talous ldhtee nousuun ja kddnne kaiken kaikkiaan
parempaan on téysin mahdollinen. Ongelma on siind, ettd me olemme kovin syvéllad. Suo-
messa on aikailtu talouden saamiseksi euroaikaan, ja tistd maksetaan nyt sitten hitaana ta-
louden kasvuna ja korkeana tyottomyytend, ja timénkin osalta kylld heitédn vdhén palloa
vélikysymyksen tekijoille. Viime kauden aikana olisi pitényt pystyéd tekeméén paljon, pal-
jon enemmén.

Vilikysymys léhtee siitd, ettd tyollisyyden hoito on laiminlydty. Valitettavasti meidén
on tunnustettava Suomen talouden heikon kehityksen taustalla vaikuttavat tekijat. Me
emme myOskéadn selviéd vain kotimaista kysyntéa tukemalla, vaan me tarvitsemme isoja rat-
kaisuja my0s tdimédn maan rakenteellisiin ongelmiin. Hallituksen linja edeti kolmea isoa
tietd on minusta erittdin viisas. Eli valitettavasti joudutaan ja on jouduttu tekeméén néita
isoja sddstdjad — itse uskon, ettd ne on pyritty tekeméén mahdollisimman oikeudenmukai-
sesti. Toinen tie on tehdé isoja rakenteellisia muutoksia, joista tunnetuin on tietysti tdmé
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sosiaali- ja terveydenhuollon ja aluehallinnon uudistus. Kuten ministeri Rehula on taalla
monesti todennut, niin ndmi molemmat etenevét tilld hetkelld. Ne vaativat toki edelleen
valmistelua hyvin hyvin paljon, mutta muun muassa tété paljon puhuttua yhtidittdmisti on
syytd kylld arvioida ilman ideologista paatosta. Tavoitteena on turvata ihmisten tarvitse-
mat palvelut kustannusnousua loiventaen. Toisaalta tarvitaan myds muun muassa tyoela-
min rakenteellisia uudistuksia. Niissd myds edetddn. Tyollisyyden ndkokulmasta iso ko-
konaisuus on tietysti sitten tdmé hallituksen kolmas linja. Eli haetaan kasvuelementteja,
joista tdrkein on tietysti yhteiskuntasopimus. Se edesauttaa ennen kaikkea viennin kil-
pailukykyé, ja on todella toivottavaa, ettd yhteiskuntasopimuksen linjaukset myos mene-
viét tydehtosopimuksiin sisdén. Kasvuelementtejd on monia: normien purku, tarvitaan ty-
oOllisyyttd ja yrittdjyyttd helpottavia toimia, ja niitdhén hallitus on monella tavalla esittinyt,
tarvitaan vahvaa infrapditoksentekoa, jossa hallitus myos on tehnyt paétoksid. Mutta itse
uskon kaiken kaikkiaan, (Puhemies koputtaa) ettd ndmai hallituksen linjaukset ovat tdysin
oikeita tissi tilanteessa, arvoisa puhemies.

18.49 Kimmo Kiveld ps: Puhemies! Vilikysymys liikkuu hyvin yleiselld tasolla ja on sen
vuoksi ddrimmadisen poikkeuksellinen. Poikkeuksellinen se on myos sen vuoksi, ettd sen
allekirjoittajat koostuvat pelkéstddn suurimman oppositiopuolueen eduskuntaryhmén
edustajista. Kun tdma vélikysymys liikkuu niin yleiselld tasolla, niin voidaan sanoa, etté
tdmé on erdénlainen SDP:n oppositiopolitiikan summa tai oppositiopolitiikan kootut te-
okset. Téhén liittyen, puhemies, voidaankin vertailukohta ottaa Stephen Hawkingista, joka
yrittdd luoda téllaista kaiken teoriaa. Mutta kaiken teoria liittyy fysiikkaan. Politologia on
erilainen tieteenala.

On vilttdméatontd, ettd Suomen tulevaisuudesta, Suomen suunnasta kdyddén jatkuvaa
keskustelua. Térkeitd elementtejd on nimenomaan se, ettd keskustellaan turvallisuudesta,
niin sisdisestd kuin ulkoisesta, oikeudenmukaisuuden ja ihmisarvon kunnioittamisen pe-
riaatteista kaikissa mahdollisissa olosuhteissa. Mutta vastaus yhteiskuntapolitiikassa ei voi
olla se, ettd jatketaan entiselldén, ettei tehdd mitddn, ettei reagoida yhteiskunnallisiin muu-
toksiin. (Eero Heindluoma: Oikein!) Uudistukset liikauttavat, uudistukset saavat seisovat
vedet kdyntiin, ja se on vélttdméatontd, jotta yhteiskunta voi kehittyé ja uudistua. Tdmé on
my0s perussuomalaisuuden linja, onhan puolueemme ohjelma esimerkiksi jatkuvasti ke-
hittyva. (Eero Heindluoma: Ja kéytanté myds!) — Juuri ndin.

Mutta, arvoisa puhemies, erdisiin yhteiskunnallisiin kysymyksiin meidén on ilman hal-
litus—oppositio-rajoja tartuttava todella vakavasti yhdessé toimeen. Tdméanpéivéinen kes-
kustelu ei todellakaan ole ollut mitenk&én kunniakasta eiké politiikan uskottavuutta tai ki-
innostavuutta vahvistavaa. Sen sijaan me tarvitsisimme kansanvallan itsepuolustusta, ja it-
sepuolustuksen me voisimme aloittaa tukemalla sitd tyotd, minkd ministeri Lindstrdm on
jo aloittanut: uudenlaiset tyollistdmistoimenpiteet. Ty6ttomyys on keskeisin yhteiskunnal-
linen ongelmamme. Ty6ttomyyttd pahempaa on vain sota. TySttomyys ei ole pelkéstddn
taloudellinen tai toimeentulokysymys, se on monessa kohtaa myds ihmisarvokysymys.
(Eero Heindluoma: Ollaanko taas ilmaistydssi?)

Arvoisa puhemies! Meilld on 122 000 pitkdaikaisty6tontd. Ty6ttomyys muuttaa monel-
la tapaa muotoaan. Ei enéé eletd siind todellisuudessa, jossa elettiin vaikka 90-luvun laman
aikana, ettd perustettiin ty6ttomien yhdistyksié ja niin edelleen. Téni pdivanad tyottdmyys
piiloutuu, yksityistyy, jid monessa mielessd nakymattoméksi. Nyt tarvitaan voimakkaita
toimenpiteitd, jotta tyottdmyyteen tartutaan, ajetaan ihmisyyden kunnioittamista ja sité,
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ettd paatoksentekijdt ovat todella kiinnostuneita ihmisistd. Jokainen tydton on oma, ainut-
laatuinen eldmaéntarina. [hmisyydesti on kaikissa olosuhteissa pidettdva kiinni.

18.54 Kristiina Salonen sd: Arvoisa puhemies! Isoja uudistuksia tehtéessd voi aikaa ja
energiaa kulua moniin muihin asioihin kuin siihen, miké alkuperdisend tavoitteena ko-
skaan olikaan. Kun ympéri Suomen nyt yritetdén tulkita, mitd hallituksen sote-linjaukset
tarkoittavat Suomen suunnaksi, on palautettava omatkin ajatukset alkuperéisiin tavoitteisi-
in. Miké oikein sosiaali- ja terveyspalveluissamme olikaan rikki, mitd ldhdettiin aikoinaan
muuttamaan?

Kansalaiset ovat tyytyvéisiad erikoissairaanhoidon palveluihimme: sydéinsairas katetri-
lappéleikkauksen jélkeen, leukemiaa sairastava tai keskoslapsen vanhemmat eivit pais-
adntoisesti valittele sitd, etteivit ole saaneet itse valita useista vaihtoehdoista paikkaa, jos-
sa heitd hoidetaan. He eividt myoskaén ajattele, ettd julkisena tuotettu palvelu olisi ollut hu-
onompaa siksi, ettd se on julkista palvelua, tai siksi, ettei sitd ole tuotettu yhtion kautta. Pa-
invastoin, he kertovat usein osaavista lddkéreistd ja ammattitaitoisista hoitajista, uuden
mahdollisuuden saamisesta tai jatkohoidon suunnitelmista.

Sen sijaan kansalaiset kokevat, ettd terveyskeskukseen ei saa varattua aikaa, hoitoon
pédsee vasta huolen uuvuttamana tai taudin ollessa jo pahentunut ja ettd vanhuksen riitt-
dvéstd hoivasta joutuu taistelemaan. N&itd ongelmia ldhdettiin korjaamaan. Nyt korjatta-
vaksi ovat joutuneet nekin julkiset palvelut, jotka toimivat nykyisellddn hyvin.

Uudet sote-linjaukset heréttédvit huolen siitd, ettd lapsi menee pesuveden mukana.
Linjausten perusteella voisi ajatella, ettd Suomen pahin ongelma on nyt ollut liian vahéi-
nen yhtididen mééra sosiaali- ja terveydenhuollossa. (Eero Heindluoma: Hyvé havainto!)
Siksi halutaan pakkoyhtidittdd laajan valinnanvapauden nimissd my0s julkiset palvelut.
Vaatimus ei tule EU-lainsdddédnnostd. Suomessa ollaan tekemissé kansallinen paétos aset-
taa laaja-alaisesti sosiaali- ja terveyspalvelut yhti6ihin ja siten my6s kilpailutukseen.

On tietysti kysyttévi: haittaako se jotain? Jos valinnanvapaudeksi valitaan malli, joka
hajottaa esimerkiksi paljon sairastavien hoitoketjut yksittdisiksi valittaviksi toiminnoiksi,
menndin metsién, tai jos sosiaali- ja terveyspalveluihin ohjatut verovaramme menevit jat-
kossa amerikkalaisten eldkeyhtididen voittoa tavoittelevien omistajien taskuihin tai, uu-
tena ilmidn4, terveydenhuollon yhtididen mainoskuluihin, olemme Suomessa vaarilla tiel-
14.

Sosiaali- ja terveydenhuollossa kyse on erittdin suuresta muutoksesta. Suurena vaarana
on, ettd kokonaisuus ei pysy kenenkédén késissd, jolloin uhkana on my®ds kustannusten kas-
vaminen ja asiakkaiden hoitoketjujen katkeaminen. Kun jokainen yhtio tavoittelee vain
omaa menestystién, voi seurata juuri sellaista osaoptimointia ja kustannusten vierittdmisté
muille toimijoille kuin misté sote-uudistuksen my&té on haluttu juuri paéstd eroon. Kuinka
varmistetaan, ettd ndmé palvelukokonaisuudet pysyvit toimivina asiakkaan kannalta?

Epéselviksi jdd myos se, mikd tulevan maakuntahallinnon demokraattisesti valittavien
pééttdjien rooli olisi tédssd kokonaisuudessa, kun yhtididen linjaukset ja toiminta ovat
pahimmillaan yrityssalaisuuden piirissd. Vaikka vallalla oleva yhtidittdmisinnostus ei ra-
joitu pelkistién sosiaali- ja terveydenhuoltoon, erityisen suuria riskit ovat juuri sosiaali- ja
terveysalalla.

Arvoisa puhemies! On olemassa todellinen ja aiheellinen pelko, etti lyhytnékdisilld sda-
sto- ja muilla kehityspaétoksilld nakerretaan sellaisia yhteiskunnan rakenteita, jotka ovat
olleet vaikuttamassa siithen, ettd Suomi on voinut menestya ja kasvaa. Yhteiskunnan kohe-
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esio, yhteen hiileen puhaltaminen, yhdessd sopiminen ja luottamus toisiin ovat korvaamat-
toman arvokkaita asioita. Niiden tdyden arvon ymmartéd ehké vasta sitten, kun ne mene-
tetddn. Siksi nyt SDP:n esille nostamat asiat eivit ole katseen siirtimistd menneisyyteen,
vaan katseen siirtdmisté tulevaisuuteen.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Edustaja Mikkonen. — Mikali deba-
tin tarpeita on, edustaja Guzeninan puheenvuoron jélkeen pieni hetki niille.

18.59 Krista Mikkonen vihr: Arvoisa puhemies! Suomen vahvuus on ihmisissd — se,
ettd kaikki on otettu mukaan, kukin kykynsd mukaan. Kun tdnéén puhumme Suomen suun-
nasta, yhtd suuri kysymys sen rinnalla on, ovatko kaikki mukana. Hallitus on unohtanut
osan suomalaisista. Sen sijaan, ettd kannustettaisiin kaikkia mukaan, on hallitus sysénnyt
yhé useampia syrjadn. Niiltd, jotka ovat jo ennestddn heikoilla, on otettu vield lisaa. Niilta,
jotka tarvitsevat tukea arjesta selvidmiseen, on sitd vihennetty. Ne, jotka asuvat kaukana,
saavat sinne jadda, kun kulkuyhteyksid on heikennetty. Niille, jotka eivit ole saaneet hyvié
eviitd eldmaélleen, ei yhteiskuntakaan halua tarjota sen parempia.

Hallitus on rakentamassa menestysti jo menestyneiden ehdoilla. Se on véédré keino. Me-
nestystd syntyy silloin, kun sité rakennetaan kaikille ja jokainen voi olla sitd rakentamassa
omalla panoksellaan, kun ketéén ei jitetd syrjddn ja kaikista huolehditaan, kun kaikilla on
mahdollisuus parempaan tulevaisuuteen. Ehed yhteiskunta on menestyvén yhteiskunnan
tunnus.

Suuri haaste tdnd pdivéni on, miten saamme mukaan ne, jotka ovat tippuneet yhteiskun-
nan kyydisté, ne, joille tulevaisuuden nékymét ovat toivottomat. Erityisesti on varmistet-
tava, ettemme tyonnd uusia ihmisié syrjdén. Siksi erityishuomio tulee kiinnittié siihen, ettd
nuoret padsevit koulutukseen ja tydeldmaién, ja siihen, etti emme omilla toimillamme sy-
sdd maahanmuuttajia ulkopuolelle vaan he padsevit mukaan rakentamaan Suomen mene-
stysta.

Arvoisa puhemies! Suomen menestys on perustunut kaikkien mukaanottamisen lisdksi
osaamiseen. Koulutuksen mahdollistaminen kaikille on ollut maamme menestystarinan
avain. Meilld jokainen on voinut kouluttautua niin pitkélle kuin rahkeet ovat riittdneet, tau-
stastaan tai varallisuudestaan huolimatta. Kaikentasoista koulutusta on ollut saatavilla
ympéri maata, miké on ollut tdrkedd koko kansan osaamisen nostamisessa.

Tété ollaan nyt murentamassa. Opintotuen leikkaukset johtavat siihen, ettd kaikilla ei
endd ole varaa opiskella, vaikka kyvyt ja motivaatio riittdisivét. Oppilaitosverkon karsimi-
nen nostaa kynnysté opintoihin sitd enemmaén, mitd varhemmin ja kauemmaksi nuoren tu-
lisi lahted. Oppilaitosverkoston karsimisella on myds laajempaa merkitysti: Kun koulutus-
laitos ldhtee, ldhtee paikkakunnalta myos osaamista, nuoria, yritysyhteistyota, kehittdmis-
toimia ja ihmisten vaihtuvuus vihenee. Ndmai kaikki ovat tekijoité, jotka heikentévét paik-
kakunnan elinvoimaa.

Arvoisa puhemies! Viime viikolla menehtyi yksi Suomen merkittdvimmisté tiedemiehi-
std, akatemiaprofessori Ilkka Hanski. Suru-uutisen levittyéd erds Suomessa pitkdan asunut
puolalainen ystavani ihmetteli Facebookissa: "Miksi niin véhian puhutaan mediassa Ilkka
Hanskista? Laulaja Sorsa kuolee, ja media on tdynné tarinoita hdnen urastaan. Suomen tun-
netuin ja hienoin tiedemies kuolee, ja ei mitién, ei sanaakaan. Miksi? Koska hén oli yksi
kaiken maailman dosenteista." Tdma ihmettely kertoo siitd vilinpitiméttomyydestd, milla
yleinen ilmapiiri suhtautuu tieteeseen ja sen merkitykseen. Tdmé sama suhtautuminen on
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levinnyt poliitikkoihin, erityisesti nykyiseen hallitukseen. Koulutuksesta, tieteesti ja tutki-
muksesta on leikattu kovalla kédella. Se ei ole ollut pakko, se on ollut hallituksen valinta.
Lisdksi hallitus haluaa asettaa tieteelle tavoitteita, jotka vievit tutkimusta vairdan suunta-
an. Perustutkimuksen arvoa ei ymmarretd, vaan kaiken tutkimuksen pitiisi tuottaa véliton-
td talouskasvua.

Akatemiaprofessori Hanski varoitti tdnd kevaéna, ettd tutkimuksen yhd vahvempi ohja-
aminen yhdistettyni véhétteleviin kommentteihin johtaa siihen, ettd nuoret tutkijat menett-
avit innostuksensa ja intohimonsa tieteen tekemiseen. Luottamus ja arvostus tutkijoiden ja
paéttdjien vililla menetetddn mutta samalla menetetd&in myos tulokset ja menestys. Varoi-
tus kannattaa ottaa tosissaan. Merkkeja tistd on jo.

Arvoisa puhemies! 1970-luvulla Suomella oli varaa rakentaa koko maan kattava yliopi-
stolaitos, vaikka samalla vuosikymmenelld koettiin kaksi 6ljykriisid. Seuranneiden 40 vuo-
den aikana Suomi on vaurastunut valtavasti. Siitd huolimatta olemme tilanteessa, jossa
meillé ei ole varaa pitdd ylla nykyisid yliopistojamme. Miten tdhén on tultu? Koulutukseen
oli varaa panostaa 70-luvulla, siithen olisi varaa panostaa nytkin. Kysymys on arvovalin-
noista. Osaamiseen meillé tdytyy olla varaa panostaa tdnékin pdivénéd. Se on Suomen me-
nestymisen perusta.

19.04 Hanna Kosonen kesk: Arvoisa herra puhemies! Tulin valituksi reilu vuosi sitten
eduskuntaan teemoilla vapaus, vauraus ja vastuu. [sovanhempamme toivat meille vapau-
den ja vanhempamme vaurauden. Vauraudella tarkoitan niin taloudellista, sosiaalista,
kulttuurista kuin sivistyksellistd ja henkistd vaurautta. Oman sukupolveni ylivoimaisesti
tarkein tehtdva on toimia vastuullisesti, niin ettd vapaus ja vauraus siirtyvat myos omille
lapsillemme. Velkaantumisen jatkuminen Euroopan ennétysvauhtia tai poliittinen kyvyt-
tomyys tehdd uudistamispédétoksid saati uudistuksilla pelottelu eivit edusta sellaista Suo-
mea, jota voisin sanoa ylpedsti edustavani.

Arvoisa puhemies! Hallituksen ensimmaéisen vuoden aikana tekemét paitokset ovat li-
sdnneet luottamusta Suomen talouteen ja siihen, ettd pystymme ratkaisemaan ongelmam-
me itse. Suomella ei ole varaa toiseen vaalikauteen, jonka aikana talous, ty6ttomyys ja vel-
kaongelmamme vain pahenevat. Se mielessé ty6 hyvinvointiyhteiskunnan uudistamiseksi
ja sen ihmisten parhaaksi jatkuu. On totta, etté taloustilanne on pakottanut hallituksen mo-
niin ikéviin leikkauksiin; 4 miljardin sid#stdja on mahdotonta tehdé ilman, etteivit ne néky-
isi ja tuntuisi jossain.

Oppositio on korostanut pitkin vuotta, etti hallituksen leikkauksilla on vaihtoehto. Leik-
kaukset voi toki kohdentaa jonkin verran eri tavalla, mutta se, ettd timan mittaluokan so-
peutuksiin pystyttéisiin leikkaamatta lainkaan koulutuksesta tai sosiaali- ja terveysmenois-
ta, jotka ovat suurimmat hallinnonalamme, on kestiméton véite. Jos taas leikkauksia olisi
tehty vihemman, siirtdisimme jilleen vain lisdé velkaa tulevien sukupolvien maksettavak-
si.

Arvoisa herra puhemies! Tdndén salissa on arvosteltu karkkéasti myos sitd, ettei hallitus
ole saanut pidettyd opettajankoulutusta Savonlinnassa. Itse savonlinnalaisena olen asiaa
hengittdnyt erityisen syvésti ja raskaasti jo useita vuosia. OKL on pelastettu kerran 90-lu-
vulla ja kahdesti tdlld vuosituhannella. [t4-Suomen yliopiston hallitus péatti kuitenkin reilu
kuukausi sitten, ettd Savonlinnan kampus lakkautetaan ja aloituspaikat siirretdén Joensuu-
hun. Yliopiston mukaan he eivit edelliselld rahoituskaudella saaneet strategiarahoituksen
mittareiden mukaisia tavoitteita tiytetyiksi ja timé on syyné paitdkseen. Yliopiston toi-
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minnan suhteen ilmassa leijuu paljon kysymyksié. Millé tavalla Joensuu on tukenut Savon-
linnaa mittareiden ja tavoitteiden tiyttdmisessd? Milld tavalla yleensd strategiarahat kéy-
tettiin? Millé tavalla Savonlinnan OKL:n valtakunnalliseen tehtdvain osoitetut resurssit
nékyivét Savonlinnan kampuksella? Tété tarkastusvaliokunta syystékin selvittda. [td-Suo-
men yliopistoon on vaikutettu kaikin mahdollisin keinoin koko talven, ja syksynkin, ajan.

Uuden kauden strategiaraha seké vield tdné viikonloppuna tarjottu edullinen Savonlin-
nan vuokraratkaisu eivét Itd-Suomen yliopistoa kiinnostaneet. P44tos ei ollut rahasta kiin-
ni. Raha ei kelvannut leikkauksia kritisoivalle yliopistolle. Esilld on ollut my6s muut isin-
tdvaihtoehdot kuin Itd-Suomen yliopisto. Niité vaihtoehtoja on kartoitettu ja viety eteen-
pdin kampuksen pelastamiseksi. Niin Savonlinnan kampuksen tyontekijét ja aktiivit kuin
me muutamat poliitikot olemme kéyttineet vaihtoehtojen etsimiseen lukemattoman
miirin tydtunteja. Riittdvan toimivaa ratkaisua ei ole kuitenkaan 10ytynyt.

Itd-Suomen yliopiston paétds on tuntunut sisuskaluissa saakka. Yliopisto vetoaa yliopi-
stolakiin, jonka mukaan yliopisto saa paéttdd kampuksistaan itsendisesti. Yliopiston yh-
teiskunnallinen vastuu tai lakiin tehtdvand kirjoitettu yhteiskunnallinen vuorovaikutus
eivit tunnu painavan vaakakupissa minkién vertaa, kun yliopisto uskoo sokeasti keskitta-
misen ja suurten yksikdiden voimaan. Yliopiston ideologinen usko on n#htdvésti jotain
niin suurta, ettd sen kannattaa lakkauttaa yliopiston erinomaisesti toimivia osia ja saattaa
siind samalla yksi kaupunki henkitoreihinsa. Pian julkaistavassa selvityksessd selvidi,
minkélaiset vaikutukset taloudellisesti télld tulee olemaan.

Arvoisa puhemies! Nyt tiytyy toimia kahta eri reittid. Olemme edustaja Kaj Turusen
kanssa tekeméssa lakialoitetta Savonlinnan yliopistosta, mutta toinenkin reitti tdytyy nyt
katsoa. Meidén tdytyy toimia myds nopeasti Savonlinnan mahdollisuuksien, vahvuuksien
turvaamiseksi. Esimerkiksi Lappeenrannan yliopisto voisi Mikkelin ammattikorkeakou-
lun kanssa yhdessé lisité aloituspaikkoja Kuitulaboratorion ja 3K-tehtaan ympérille. Sa-
vonlinnan normaalikoulu tiytyy sdilyttda toimivana ja turvallisena yhteisoné, ensimmaéise-
nd Suomessa digiloikan tehneend kouluna, ja Tanhuvaaran urheiluopistollakin (Puhemies
koputtaa) voitaisiin lisdtd ammattikorkeakoulutusta liikunnanohjaajakoulutuksen muodos-
sa.

Téssd muutamia toimenpiteitd akuuteiksi askelmerkeiksi. Vaikean tilanteen edessé
emme saa Savonlinnassa jadda polvillemme. Hallituksen on tehtévé kaikkensa (Puhemies
koputtaa) Savonlinnaan jdévien vahvuuksien tukemiseksi.

Ensimmiéinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Edustajien Elomaa ja Guzenina jél-
keen seuraa pieni debattiosuus.

19.10 Ritva Elomaa ps: Arvoisa puhemies! Hallituksen tdrkein pdédméérd on tyottomyy-
den vdhentdminen. Lahes kaikki hallituksen toimenpiteet tdhtddvit juuri sithen. Tyo- ja
elinkeinoministeridssé esiteltiin kuukausi sitten ministeri Lindstromin johdolla lukuisia
hyvid malleja, joiden paéméaéra on tyottdmyysloukkujen purkaminen ja ty6llistymisen hel-
pottaminen. Namé ovat historiallisen suuria muutoksia tydllisyyden lisddmiseksi ja pa-
rantavat onnistuessaan merkittavésti tyottdmien tydllistymismahdollisuuksia. Luulen, etti
tdma hallitus on jo nyt tehnyt tydttdmien eteen enemmaén tydti kuin edellinen hallitus koko
kautensa aikana.

Vilikysymyksessé kritisoidaan kovin sanoin hallituksen suunnitelmia yhtidittdmisesté.
Viitetddn, ettd kaikki yhteiskunnalliset toimijat yhtiditetién ja luodaan Suomi Oy. Néin ei
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suinkaan toimita. On hyva muistaa, ettd yhtidittdmisessa ei ole kyse yksityistdmisesti. Yh-
tidittdmisen jélkeen liikelaitos pysyy edelleen valtion ohjauksessa, rahoitus vain monipuo-
listuu. Téalldin veronmaksajat eivét joudu kustantamaan kaikkea eikd yhteiskunnallisten
palvelujen toiminta ole pelkédstdén kiinni valtion budjetista.

Valtio-omistajuuden alkuperdinen tarkoitus oli teollistaa ja vaurastaa Suomi 1920- ja
1930-Iuvuilla, jolloin muualla ei ollut tarpeeksi padomia tehtaiden perustamiseen. Jérjes-
telyé ei alun perinkéén tarkoitettu pysyvéksi. Se vain tehtiin pakon edessé.

Perussuomalaiset eivit suhtaudu ideologisella palolla yhtidittdmiseen tai valtion omis-
tamisosuuksiin, kuten SDP suhtautuu. Pyrimme téssikin asiassa parhaimpaan lopputu-
lokseen suomalaisten kannalta. Kaikki tidssé maassa ei voi olla valtion omaisuutta.

On hyva muistaa, ettd SDP myi Lipposen aikana huomattavasti enemmén valtion omis-
tamia osakkeita. Silloin yksityistettiin oikein urakalla. (Eero Heindluoma: Ei myyty Nes-
tettd! Eikéd Finnairia!) Silloin yksityistettiin oikein urakalla. Jos muistetaan historiaa véhén
tdssd, niin 1995—2015 vilisend aikana myytiin valtion omaisuutta 17,5 miljardilla, ja use-
immiten omistajaohjauksen puikoissa oli SDP. Nyt toimitaan vastuullisemmin. Kun tar-
kastelee muita Euroopan maita, ldhestymme omistajasuhteissa yleiseurooppalaista linjaa,
ei sen dramaattisempaa. Kaikkea ei kuitenkaan tule asettaa yhtidittdmisen piiriin. Se, miké
on jarkevad yhtioittia, se yhtiditetddn. Perussuomalaiset tukee tdssdkin asiassa ratkaisua,
joka palvelee parhaiten Suomen etua.

Arvoisa puhemies! Kuten SDP:n edustajat hyvin tietdvit, poliittinen padtoksenteko on
kompromissien tekoa. Perussuomalaiset ovat kuitenkin pystyneet pitdiméaén lupauksistaan
hyvin kiinni, paljon paremmin kuin SDP monissa hallituksissa. Esimerkiksi edellisessé
hallituksessa demarien peukalonjélked oli hyvin vaikea erottaa. (Eero Heindluoma: Har-
maa talous!)

Lisdksi haluamme muuttaa Suomen suunnan parempaan. Maamme talous on kuralla, ja
muutoksia tarvitaan nopeasti. Tama vaatii ikdvidkin paatoksid, joihin SDP ilmeisesti ei ole
valmis. Mistdédn ei saisi heiddn mukaansa sddstdd. Jatketaan vain niin kuin ennenkin ja
toivotaan parasta, niinko, sosialidemokraatit? Jos ja kun Suomen talous saadaan nousuun,
siitd tulevat hydtyméén kaikki. Erityisesti siitd hyotyvét haavoittuvassa asemassa olevat.

Vilikysymyksessé véitetddn myds, ettd hallitus heikentdd alueiden ja maakuntien kehi-
tysmahdollisuuksia. Pdinvastoin, olen varsinaissuomalaisena hyvin tyytyvdinen, ettd Tu-
run seudulle tunnin junahanke Turun ja Helsingin vililli on saanut merkittdvén rahoi-
tuspanoksen budjettirithessd, ja hyvid esimerkkejd 10ytyy muistakin maakunnista. Vakka-
Suomen alueella Varsinais-Suomessa on orastavaa elpymisté yritysrintamalla, mikd mer-
kitsee tyopaikkoja.

Nyt, kun on kerran puheenvuoro, niin sanon tdhin loppuun, jos ei debatissa saa puheen-
vuoroa. Edustaja Heindluoma, tdmi tyonéyttd ei ole ilmaista tydtd. Te olitte muistaakseni
viime torstaina suullisella kyselytunnilla, jolloin ministeri Lindstrom selvélld selkokielelld
sanoi: tyOndyttoad vasta kehitelldén, se ei ole hallituksen esitys. Pédédasia on, ettd tyottomaét
saadaan t6ihin. Kun sitd kokeillaan, jos se osoittautuu huonoksi, sitd ei oteta ollenkaan
kayttoon. — Kiitos.

Ensimmiéinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Vield myonnetdidn edustaja Guzeni-
nalle puheenvuoro, ja sen jilkeen kdiymme debatin.
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19.15 Maria Guzenina sd: Arvoisa puhemies! Mietin vain sitd, kun kuuntelin néiti puhe-
envuoroja, ettd jos timén hallituskauden alussa olisikin kéynyt niin, ettd perussuomalaiset
olisivat padtyneet demareiden kanssa samaan hallituksen, niin olisiko mahdollista, etté pe-
russuomalaisten olisi helpompi katsoa ddnestdjiddn silmiin. (Eero Heindluoma: Kylla! —
Jukka Gustafsson: Olisi ehdottomasti!)

Kun katsoo historiaa taaksepdin, kun tiélla salissa on niin paljon historiaa tdnéén kerrat-
tu, niin itse olen kolmannen kauden kansanedustaja ja muistelen, ettéd silloin, kun tulin
eduskuntaan, valtiontalous oli aika hyvilld kantimilla. (Eero Heindluoma: Néin oli!) 3 mil-
jardia oltiin plussan puolella, ja sitten keskustapuolue otti Suomessa hallituksen veturin pa-
ikan, ja sen jdlkeen, kun se kausi oli ohitse, Suomen talous olikin miinus 8 miljardin paik-
keilla. (Eero Heindluoma: Oikeat luvut!) Eli aika nopeasti ja jyrkésti tuo lasku 14hti liikke-
elle, ja nyt oikeastaan ollaan silld samalla laskusuunnalla, mika on todella huolestuttavaa,
kun ajatellaan ihan tavallisia ihmisid, niitd, jotka joutuvat timén kaiken maksumiehiksi.
Ettd siind mielessa ei tédssd kannata kenenkéén ilkkua toinen toisilleen, vaan hyvin vaka-
vasti ottaa se huoli, mik4 ihan tavallisilla ihmisilld on tdméin hetken tilanteesta t44lld Suo-
messa.

Minun mielestéini, ja meiddn demareiden mielesti, vaikeinakaan aikoina luovuttaminen
oikeudenmukaisuudesta ja yhteisen rakentamisesta ei voi olla vaihtoehto. Kaikki puolueet
ovat joutuneet tekeméén vaikeita padtoksid, ja tiélld salissa on puhuttu siité, ettd koulutus-
leikkauksia joutuivat demaritkin tekeméén viime hallituskaudella. No, mitd matematiik-
kaa se on sellainen, ettd jos on otettu kymmenesté miinus kaksi, niin sen jdlkeen kun ottaa
vield miinus kaksi, niin se on oikeudenmukaisuutta? Ei se oikeudenmukaisuus kylld silla
matikalla oikein toimi. Eli se, etté leikataan jo sen péille, ettd on leikattu, on aiheuttanut ti-
mén kansalaisten huolen. Me demarit emme halunneet leikata niin paljon kuin mité halli-
tus nyt on tdhén ynnddmassi paille, siis miinusta, koska me tiesimme, etté se tulee johta-
maan esimerkiksi koulutuksen puolella sellaisiin sddstoihin, jotka eivét ole endé kohtuul-
lisia.

Ja miti tulee téhén riitelyyn tdndén, niin kyll4 se néin on, ettd suomalaisen yhteiskunnan
kiistattomia saavutuksia ei olisi ikiné saatu aikaan téllaisella eripuralla, kun miettii, milld
tavalla timéd meidin kansakunta on noussut maailman kérkimaiden joukkoon. Me olemme
uskoneet tyontekoon, yhteistyohon, tasa-arvoon ja kaikista huolehtimiseen. Me olemme
sadassa vuodessa nousseet Euroopan takamaasta todella moderniksi hyvinvointivaltioksi,
josta on tultu hakemaan esimerkkié todella kaukaakin. Témaé tehty tyd on ndkynyt peru-
skoulun maailmanlaajuisesti saavuttamista hienoista tuloksista, palkansaajien oikeuksien
toteutumisesta seké naisten ja miesten tasa-arvosta. Olette ehkd huomanneet, ettd tiné vu-
onna vietetddn paitsi yleisen ja yhtéldisen dénioikeuden 110-vuotisjuhlaa mydskin sub-
jektiivisen paivahoito-oikeuden pydreitd vuosia. 96 oli nimittdin se vuosi, kun paivéhoito-
oikeus laajennettiin koskemaan kaikkia alle kouluikéisié lapsia. Tdmé on mahdollistanut
naisten tyonteon aivan uudenlaisissa mittakaavoissa, ja tima on auttanut mydskin Suomea
nousuun. Ja nyt tdlld hetkelld hallituksen lyhytnékdinen perhepolitiikka on hyvin nopeasti
lahtenyt romuttamaan néitd meidédn peruspilareita.

On selvéd, ettd kun maailma muuttuu, tdytyy etsid ratkaisuja sithen muuttuvaan maail-
maan, mutta timé sote-uudistuksen muuttuminen tdmén hallituksen késissd valtavaksi ja
ennenndkeméttomaksi yhtidittimisoperaatioksi on kylld kaukana siitd alkuperdisestd aja-
tuksesta, jossa ihminen oli timén politiikanteon keskiossi. Edes markkinaliberalismin kiis-
taton kuningatar Margaret Thatcher ei olisi tohtinut Britanniassa aikoinaan ldhted yksityi-
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stdmédn heiddn NHS-jérjestelmiénsi, sote-jarjestelmidnsi. Britit pitévit sitd edelleenkin
mahdollisimman laajasti julkisen sektorin hallussa, ja britit ovat siité tosi ylpeita.

Jos mietitddn, mitd tistd voi seurata, niin ihan vain esimerkkina: 1ddkariyhtio Mehilai-
nen nousi muutama vuosi sitten otsikoihin, kun se oli maksanut 40 miljoonan euron lii-
kevoitostaan veroa Suomeen vain 360 000 euroa. Miten me estimme, ettei timé tapahdu
nyt tdssé laajassa yhtidittdmisprojektissa? (Eero Heindluoma: Esitetédn toiveita!) — Esite-
tddn toiveita, salista huudetaan, ja kylld tdim4 on iso huoli.

Arvoisa puhemies! Ndma hallituksen péaitdkset ovat Suomelle raskaita, mutta Suomi on
selvinnyt aiemminkin vaikeista ajoista, aivan kuten reilu sata vuotta sitten. Suomi on nyt
jélleen taitekohdassa, ja jos me haluamme oikeasti 16yt4é ratkaisuja, niin lydddan hynttyyt
yhteen ja lopetetaan riiteleminen (Puhemies koputtaa) ja kuunnellaan toinen toisiamme.
Hallituksen olisi syyté ottaa n0yré asenne ja katsoa ympérilleen. Kuulkaa ihmisié, kuulkaa
asiantuntijoita, dlk&a olko jadrdpaisia.

Ja tdhén loppuun, (Puhemies koputtaa) arvoisa puhemies, kannatan edustaja Rinteen te-
kemaié epdluottamuslausetta.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Vastauspuheenvuoro, edustaja Myl-
ler. — Niitd edustajista, ketkd haluavat Myllerin lisdksi kéyttdd vastauspuheenvuoron,
pyydén ylos ja painamaan V-painiketta.

19.21 Riitta Myller sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Guzenina oli
aivan oikeassa siind, ettd me tarvitsemme uudistuksia muuttuvassa maailmassa. T44dlld on
kysytty, minké takia sosialidemokraatit eivit halua uudistuksia. Mutta me emme halua nii-
td muutoksia suomalaiseen yhteiskuntaan, mité hallitus nyt esittdd. Nimenomaan kysymys
on tdstd Oy Suomi Ab:sta. T4dlla sanotaan, ettd yhtidittdminen ei ole sama kuin yksityista-
minen. Tésté ei ole hyvid esimerkkeja. Jos ajatellaan nyt vaikka VR:4é tai Postia: hyvin no-
peasti sielld muuttuu sitten tilanne niin, ettd puhutaankin yksityistimisestd. Missa silloin
on demokratia, missd on avoimuus? Silloin tullaan kermankuorintaan, ja tdstd seuraa se,
ettd tdimén hallituksen politiikka on myrkkyé reuna-alueille. Sielld missé on vihemmén ih-
misid, (Puhemies koputtaa) sielléd eivét todellakaan yhtit mydskéén halua toimia.

19.22 Jukka Gustafsson sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Hanna
Kosonen tuli onneksi saliin. Olen ajatellut, edustaja, titd viime péivini ja viikkoina paljon,
ja kun sanoitte, ettd timé on koskettanut teitd sisuskaluihin, niin uskon sen. Sen on pakko
olla ensimmadisen kauden kansanedustajalle voimakas takaisku, ja toivon, ettd téssd nyt
viel4 joitain ratkaisuja 16ytyy. Minua harmittaa se, ettd minua ei ole tdssa viime viikkoina
ja kuukausina uskottu, mutta nyt kun professori Tuori laittaa, ettd "yliopistojen itsehallinto
el estéd valtion ohjaustoimivaltaa ja ohjaustoimivaltaa voidaan kayttad yliopistolain 48 §:n
mukaisessa sopimusmenettelyssé ja siihen liittyvissd rahoitusjérjestelmissd", niin nyt us-
kotaan.

Sitten lopuksi, puhemies, sanon vain sen, (Puhemies koputtaa) ettd Sipildn luvut, miti
hén ténéédn esitti, asetetaan kyseenalaiseksi. Minulla on sellaisia lukuja nyt, jotka kertovat,
ettd ensisijaisia hakijoita oli (Puhemies koputtaa) Savonlinnassa enemmaén kuin niité oli
Joensuussa. Tama selvitetddn, arvoisa puhemies, viela.
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19.23 Hanna Kosonen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Kiitdn
edustaja Gustafssonia sanoista. Varmasti tunnemme tietynlaista sympatiaa toisiamme koh-
taan tdmén asian suhteen.

Professori Tuori tosiaan tuo timédn oman kantansa tdstd lain tulkinnasta esiin, mutta sit-
ten on olemassa myds Helsingin yliopiston hallinto-oikeuden professori Olli Méenpa,
joka sanoo, ettd hinen mielestién yliopistolle perustuslaissa turvattu itsehallinto estéé val-
tion viranomaista médrdédmasté yliopistoa esimerkiksi toimipaikkaa koskevissa kysymyk-
sissé. Eli kdytinnossd voimme sanoa, ettd yliopistolaki ei valttdmatti ole aivan helposti tul-
kittava, ja tdimi on nyt meidén kaikkien suuri ongelma, varsinkin meidén, jotka olemme
Savonlinnan puolella.

Sitten vielé ndistd pdédministerin luvuista: hén ei viitannut Joensuuhun — se on juuri né-
in, niin kuin edustaja Gustafsson sanoitte, (Puhemies koputtaa) eli Savonlinna on vetovoi-
maisempi kuin Joensuu (Puhemies koputtaa) — vaan tdssd hin kéytti rehtorin lukuja, ja
rehtori viittasi muiden opettajankoulutuslaitosten aloituspaikkojen hakuun.

19.25 Teuvo Hakkarainen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tdmaé iso kuva
tastd, mitd mind olen kuunnellut, mistd nyt sosialidemokraatit tekivét vilikysymyksen ja
miten valtiontaloutta on hoidettu: Meilld meni nyt neljé tai viisi edellistéd vuotta valtion
vastuut, velat, vastuut maailmalla, ja valtion omaisuutta myytiin, ja myds pddoma laski
keskimédrin 20 miljardia vuodessa. Se asia on nyt korjattava. Sosialismilla sitd ei korjata,
koska se ei ole toiminut missdén muuallakaan. (Jukka Gustafsson: Sosialidemokratia!) So-
sialismi ei toimi misséén, se ndhddin maailmalla — kévin juuri Kiinassa, siellékin on lu-
ovuttu. (Vilihuutoja) Sama Suomessa. Katsokaa nyt, tidlld sanoo edustaja Lindtman, etté
markkinatalous on hyvé renki, mutta nyt on renki ldhtenyt tdstd maasta ja lahtemaéssé, jos
sille ei luoda edellytyksid. Ja nyt hallitus (Puhemies koputtaa) tekee sellaisia pasatoksia, ettd
renki saadaan takaisin.

19.26 Eero Heindluoma sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Hakka-
raisen kannattaa nyt ndmaé luvut kylla tarkistaa, muualtakin kuin sieltd Kiinasta. Nimittdin
jos 20 miljardia olisi vuodessa ldhtenyt rahaa, niin sitten meilld kylld budjetti olisi todella
kehnolla pohjalla — jos néin olisi.

Mutta tulen tdhin Savonlinna-kysymykseen, joka on timén pdivén suuri asia kuitenkin.
Olin hyvin pettynyt myds, kun kuulin pa&ministerin suusta, ettd hén on siis hyviksynyt nyt
tdmén ratkaisun, ettd Savonlinnan opettajakoulutus loppuu, koska siiné kristallisoituu timé
hallituksen markkinalinja. Kaikki ndma pédtdkset, joihin ennen yhteiskunta (Puhemies ko-
puttaa) on ottanut kantaa, siirretddn yhtidille ja autonomisille yksikoéille ja sanotaan, ettd
mitddn ei voida tehdd — mitdén ei voida tehdd. Tulen sen verran keskustaa vastaan, ettd
sanon, ettd olen aivan varma, etté jos varapuhemies Pekkarinen olisi hallituksessa, niin tété
paétosta ei olisi hyviksytty, tdima olisi ollut poliittisen vaikuttamisen asia, tai jos varapuhe-
mies Pekkarinen olisi vaikkapa keskustan eduskuntaryhmén johdossa, niin hin olisi sen
verran pitdnyt (Puhemies koputtaa) maakuntien kehityksen puolta, ettd niin ei olisi ta-
pahtunut.

19.27 Sanna Marin sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tailld salissa aikai-

semmin hallituspuolueen erds edustaja kysyi, perutteko te, sosialidemokraatit, sitten ndmé
hallituksen uudistukset ja muutokset, joita nyt ajetaan lapi, kun te olette sitten seuraavassa
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hallituksessa, ja toivottavasti olemme. No, nyt hallituksen valitsemat linjaukset, joita olla-
an tehty sosiaali- ja terveydenhuollossa, ollaan tekemésséd véylien yhtidittdmisessd, ja
my0s tdma leikkauspolitiikka, joka kohdistuu koulutukseen, ovat ongelmallisia juuri siitd
nékokulmasta, ettd ne on mahdotonta peruuttaa. Esimerkiksi ndiden yhtidittdmisten osalta,
jos kerran mennédn palvelutuotannossa yhtidmuotoon, on siitd hyvin hankala pakittaa
takaisinpdin. Sen jdlkeen me eldmme ja toimimme siind todellisuudessa, ettd meilld on
hyvin hankala niité ratkaisuja enéé sen jalkeen muuttaa. (Puhemies koputtaa) Sen takia né-
istd asioista olisi pitidnyt kertoa ja keskustella ennen vaaleja, ennen kuin te teette néita pe-
ruuttamattomia muutoksia yhteiskunnan perusrakenteisiin.

19.28 Markku Pakkanen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Yhdesté
asiasta onneksi tdélld salissa vallitsee hyvéd yksimielisyys: uudistuksia tarvitaan. Siksi
mielestdni hallituksen esitys uuden Live-yhtion perustamiseksi, jossa valtion omistus olisi
taydellinen, 100 prosenttia, ja jossa tdmaé talo hallitsisi muutenkin paéitdksentekoa aika pit-
kélle, on minusta kannatettava ajatus, ja pitéé tutkia, kuinka mahdollisesti nimi verkkorat-
kaisut voisivat sopia sithen yhtioon.

Viel4 liséksi haluan puuttua siihen asiaan, kun SDP:Itd on ténéén tullut téllainen "10
ideaa Suomelle", ja haluan kysyé paikalla olevilta opposition edustajilta: mité kdytdnndssé
tarkoittaa timé ensimmadisen tyontekijdn palkkaamisen verotuki 20 000 euroa? Jos saisin
tdhén selkokielisen vastauksen, niin voitaisiin keskustella siitd. — Kiitos.

19.29 Eero Heinédluoma sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Se on yksi niistd
uudistuksista, joita piddmme jarkevind ja jotka hyodyttavét seké yhteiskuntaa, yrittdjas ettd
tyOttomid, niitéd yrityksen ensimmaéiseksi palkkaamia tyontekijoitd. Sen ajatus on yksinker-
taisesti, ettd yritykselld on mahdollisuus vdhentdd tuloksestaan tim& mainittu enintdin
20 000 euroa palkatessaan ensimmaéisen tyontekijén, jolloin firman taytyy kuitenkin olla
voitollinen, sen tdytyy tehdé tulosta. Tétd rahaa ei siis voi kayttda siihen, etti tulee tappi-
olla markkinoille ja sitd kautta syrjayttdd jonkun sellaisen, joka toimii ilman tukia. Téméa
tulee tuloksesta vahennettiviksi, ja silloin se automaattisesti pitdd sen markkinoiden kan-
nalta oikeana. Yksi esimerkki innovatiivisesta, uudesta ratkaisusta, joka helpottaa pieny-
rittdjien toimintaa. Niitd uudistuksia me kannatamme, niin kuin myds sitd Rinteen tyo6lli-
stdmismallia, jossa voi ottaa tyottomyysturvan mukaan ja antaa sen yritykselle ja kéyttia
néin tyollistimisen hyvaksi.

19.30 Martti Mélsi ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Pdivillisessd puheen-
vuorossaan edustaja Rinne totesi, ettd rikkaat osallistuvat talkoisiin vain vapaachtoiselta
pohjalta. Nyt eivit ole ministerit vastaamassa kysymykseeni, mutta tiélla on kylld henki-
16itd paikalla, jotka pystyvit vastaamaan. Joulukuussa 2005 rikkaat vapautettiin — val-
tiovarainministeri Heindluoma armahti rikkaat — varallisuusverosta. Néin se meni. Tdna
paivéani se toisi noin miljardi euroa valtion kassaan. (Eero Heindluoma: Vastauspuheen-
vuoro!) — Saat kohta vastata, kertoa, minka takia tosiaan néin tehtiin. — Mutta miljardi
euroa, se tarkottaisi sité, ettd hallitukselle, nyt kun oppositio kysyy, se olisi suuri apu nyt
niihin teiddn syytoksiinne, ettei hallitus vilitd vanhusten, sairaiden ja lapsiperheiden arjes-
ta. Miljardi euroa. Kertokaa: minké takia vapautitte rikkaat tasta?
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19.31 Eeva-Maria Maijala kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Olen syrjdis-
immén maaseudun asukki, ja nyt sitten kun olen vuoden verran tédlla ollut, niin miné olen
todella himmastyneend kuunnellut sité, ettd meille on ilmestynyt uusi maaseudun puolue.
Ei koskaan ole kuullut puhuttavan néin paljon meidén asioiden puolesta kuin te olette, so-
sialidemokraatit, puhuneet. Mutta edelliset neljé vuotta kun mina teitd kuuntelin, niin mik-
si mind en silloin kuullut mitdin néisté asioista? (Riitta Myller: Sulla ei ollut korvat auki!)
Elikké nyt kdytdnnossa tilanne on se, ettd nyt kun mind olen tuossa hallituspuolueessa si-
sépiirissd, on muuten semmoinen tunne, ettd meilld on muuten tekemisen meininki. Nyt
muuten oikeasti halutaan yrittié ja pyrkid tekeméin. Ja jos me emme jotakin oikeasti ala te-
keméién, niin meidédn maaseudun tilannehan kuihtuu koko ajan alaspdin. Nyt on tapahtu-
massa. Aiheuttaahan se pelkotiloja paljon, ettd nyt on esitetty valtavan suuria muutosesi-
tyksid, mutta mind nden my0skin, ettd on paljon mahdollisuuksia: téssé liilkennekaariasias-
sa, taksiasiassakin oikein hoidettuna ja sitten kaikki ndma postiasiat, kaikki uudet palvelut.
(Puhemies koputtaa) Meilld on mahdollisuuksia erittdin paljon.

19.33 Krista Mikkonen vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tdssé salissa on
moneen kertaan vastattu kritiikkiin koulutusleikkauksista silld, ettd ensinnikin edellinen-
kin hallitus leikkasi ja toiseksi ei ole ollut nyt mitéén vaihtoehtoja. No, edustaja Guzenina
tuossa jo kertoi, ettd se, ettd tille hallitukselle eivit riittineet edes ne leikkaukset, miti vii-
me hallitus teki koulutuksesta, on kylld kummallista, varsinkin kun yksikédin eduskunta-
puolue ei vaalien alla sanonut, ettd koulutuksesta on vara leikata.

Toisekseen kerran téssé salissa pddministeri Sipild on kertonut, ettd myds hallitusneu-
votteluissa oli vaihtoehtoja. Se oli silloin, kun tddlla oli Nuorten parlamentti ja nuoret kysy-
ivét padministeriltd koulutusleikkauksista. Padministeri sanoi, ettd hallitusneuvotteluissa
oli poydélla sddstovaihtoehtoja 6 miljardin euron edesté ja piti valita 4 miljardia euroa. Ta-
std olisi 2 miljardia euroa voinut jéttda valitsematta, ne, jotka koskivat koulutusta.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Vastauspuheenvuoro, edustaja
Heindluoma, 1dhinnd edustaja Molsdn aiemmin kiyttdméan puheenvuoron johdosta.

19.34 Eero Heinédluoma sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Periaatteessa en
kannata tidtd eduskuntakeskustelun muuttamista historiakeskusteluksi, mutta kun on suora
konkreettinen kysymys, niin on sithen nyt syyté vastata.

Varallisuusveron poistostahan péétettiin vuonna 2004 tuloratkaisujen yhteydessa. Sillo-
inen hallitus, jossa ministerind oli muun muassa nykyinen varapuhemies Pekkarinen, teki
tdmén paatoksen. En itse ollut silloin hallituksessa mukana. Varallisuusveron poiston me-
netys valtiolle oli 70 miljoonaa euroa — ei suinkaan miljardi euroa, niin kuin tissid mai-
nittiin, vaan 70 miljoonaa euroa. Siini on aikamoinen ero. Ja nyt tdytyy sanoa, ettd samaan
aikaan tehtiin ratkaisu, jossa osingot tulivat verolle — asia, jota kokoomus vastusti raivoi-
sasti 2003 hallitusneuvottelujen yhteydessé ja my0s vaaleissa — ja sen tuotto valtiolle oli
lahes puoli miljardia. Eli oikeudenmukaisuus verotuksessa lisdéntyi 400 miljoonaa euroa
tdman kokonaisuuden ansiosta. Sitd kehtaa siis my0s puolustaa, vaikka varallisuusveron
poistosta voi esittdd kriittisid kommentteja.

19.35 Niilo Keriinen kesk (vastauspuheenvuoro): Herra puhemies! Edustaja Guzenina
tuossa dsken viittasi historiaan, kuinka Suomen talous kéédntyi miinukselle vuonna 2008.
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Mehin muistamme, miti silloin tapahtui. Mutta vuoden 2008 romahduksen jidlkeen muu
Eurooppa on jo nousussa, mutta Suomi ei. Miksi Suomi ei ole nousussa? Mini viittaisin sii-
hen — tésté saa nyt vihin aasinsiltaa edustaja Mikkosen puheenvuoroonkin — ettd onhan
meilld erinomainen koululaitos, yliopistot ja ammattikorkeat. Miksi ndmaé eivit ole saane-
et Suomea nousuun, koska osaaminen ja oppihan ovat suomalaisen talouden perusta?

Herra puhemies! Jos yksityistalouksissa tulee pakollista sddstdd, niin toimintasuunnitel-
maa on muutettava, elintapoja on muutettava. Namé koulutussddstothdn, mitd on tehty,
ovat meille suurimmalle osalle hyvinkin vastenmielisid, ja emme néitd haluaisi. Mutta
tdytyy toivoa, ettd osaltaan ndmai siéstdtkin pakottavat muuttamaan ja uudistamaan myd-
skin titd koulutussysteemid, ettd Suomi paésisi nousuun. Ja, herra puhemies, tdlla en viit-
taa (Puhemies koputtaa) millédén tavalla Savonlinnaan.

19.36 Laura Huhtasaari ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Taltd vili-
kysymykselté on itse asiassa jo viety pohja. Ryhmépuheenvuorot olivat niin hyvid ja niissi
argumentoitiin todella hyvin ja vastattiin tihin opposition esittdmaén kritiikkiin, ettd eihén
tissd endd olekaan jadnyt sitten oppositiolle muita vaihtoehtoja kuin toistaa niitd samoja
asioita tai syyttaa riitelysté.

Péivéhoito-oikeuden rajoittaminen on tadlld otettu tdndén esille, ja 2013 silloisen halli-
tuksen rakennepoliittisessa ohjelmassa linjattiin, ettd subjektiivista paivahoito-oikeutta ra-
joitetaan. Pdivdhoito-oikeuden rajoittamisen valmistelu kuului SDP:n ministerin salk-
kuun. Témaé vedettiin takaisin, koska SDP ei pysty tekeméédn padtoksid, mutta hyvé, etti
tdma hallitus vei sen eteenpéin, koska tima on aivan erinomainen paétds.

19.37 Anneli Kiljunen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Nyt tiytyy
sanoa, ettd sosialidemokraatit tekivét erittdin hyvén ratkaisun siind viime kéanteessd, et-
teivét ldhteneet rajaamaan subjektiivista pédivéhoito-oikeutta, ja silld linjalla me olemme
edelleen. Toinen asia, josta tdélld on syytetty sosialidemokraatteja, on, ettd emme olisi teh-
neet yhtadn mitéén viime kaudella. Haluan muistuttaa siitd, ettd meidén johdollamme tehti-
in muun muassa historiallinen vanhuspalvelulaki, sosiaalihuoltolaki, seké silloin me pysty-
imme myds, kaikki kahdeksan puoluetta, tekeméén parlamentaarisesti yhdessé sotea, jossa
meillé oli hyvin pitkélle yhteiset linjaukset mutta joka kuitenkin sitten kaatui. Elikka siltd
osin viime kaudella tilanne oli monella tapaa ihan erilainen.

Mutta olisin kommentoinut vield edustaja Elomaata siitd, kun hén toteaa, ettd pakkoyh-
tidittdminen ei ole riski, koska julkinen taho vastaa viime kédessi kaikesta. Nyt kuitenkin,
kun me menemme yhti6lainsdéddédnnon piiriin, joka on ihan oma, toisenlainen lainsdadéan-
t0, (Puhemies koputtaa) niin haluaisin tarkempia perusteluita teilta siita.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Nyt myontdisinkin sitten puheen-
vuoron edustaja Elomaalle.

19.38 Ritva Elomaa ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Yhtidittdminen ei ole
sama kuin yksityistdiminen, ja toivottavasti myds edustaja Kiljunen ymmaértéé tdmén lau-
seen.

Menisin tdssd kohtaa my®s siihen, missé ja kuinka suurien vaikeuksien kanssa SDP sil-
loin taisteli — se on ollut hyvin monessa hallituksessa, melkein kaikissa, mitd mind muis-
tan tésti taaksepdin. Maailmantalous ei ollut niin huonossa kunnossa kuin miti se on télla
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hetkelld. On ylimédérdinen maahanmuutto, miké maksaa valtavasti. Tdma hallitus on todel-
la suurien haasteiden edessé. Silti se on toimintakykyinen. Silti se yrittdd tehda erittdin
hyvié ehdotuksia. Ja sosialidemokraatit ja erittdin monet opposition edustajat vain haraa-
vat vastaan ja esittdvit viatonta ja sanovat, ettd ne ovat huonoja esityksid. Emmekd me nyt
voisi ldhted yhteistyohon? Eikds se Suomen etu (Puhemies koputtaa) ole kuitenkin kaik-
kien pédasia?

19.39 Kristiina Salonen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! T#illd on tdnddn
ollut jénnd hokema, ettd yhtidittdminen ei ole yksityistdmisté, niin kuin edustaja Elomaa-
kin juuri sanoi. Ei kukaan ole niin sanonutkaan. Mutta nyt keskidssé on yhtidittdminen, ja
huomio on haluttu kiinnittdd nimenomaan siihen. Yhtidittimisessékin on seikkoja, joita
tiedén, ettd myoskin hallituspuolueen edustajat pohtivat ja miettivit.

Esimerkiksi edustaja Elomaa sanoi omassa puheenvuorossaan, ettd yhtidissa rahat eivét
tule pelkéstiddn veronmaksajilta eivétkd valtiolta. No, mistds ne rahat tulevat? Kuluttajat
ovat yhté kuin veronmaksajia. Ikdan kuin yhtioisté rahat tulisivat jostain taivaasta ja pelas-
taisivat ja ratkaisisivat ongelmat. Ei tdllaiseen voi kukaan uskoa, ei missédén nimessa.

Sitten viel4, jos ajatellaan, mité on tapahtunut sosiaali- ja terveyspalveluissa viime vuo-
sina: nimenomaan suuret monikansalliset yritykset ovat vallanneet alaa yksityisiltd pienil-
td yhti6iltd. Tdma on pelko, joka meilld tissd yhtidittdmisessa on.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Vield viimeinen vastauspuheen-
vuoro, edustaja Mékeld, ja totean, ettd tissd debatissa kaikki vastauspuheenvuoroa pyyté-
neet ovat saaneet vahintdén kerran kéyttdd puheenvuoron, enimmillddn kolme kertaa. Ja
nyt edustaja Mékeld, ja sitten puhujalistaan.

19.40 Jani Mikela ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On védirin sanoa, et-
teivit sosialidemokraatit mitdén saaneet aikaan viime hallituksessa. Kylldhén hallitus leik-
kasi valtionosuuksia ja samaan aikaan lisdsi kuntien velvoitteita, jos sen aikaansaannokse-
na haluaa esittié.

Salissa liikkkuvan valituksen méiréstd kuulee, ettd sosialidemokraatteja kylld harmittaa
olla oppositiossa. Hehén tietdisivét parhaiten, miten ihmisen pitéd hoitaa lapsensa, el eld-
minsi, ja nyt he tietdvét senkin, kenen kanssa perussuomalaiset haluaisivat olla hallituk-
sessa mieluiten. Se tuli aivan uutena asiana. Témén teidén viisautenne, jota en valttamétta
olisi halunnut kuulla, ohella kuitenkin haluaisin kuulla sen viisauden siitd, ettd mites teid-
an vaihtoehtobudjettinne? Siltd on pudonnut pohja: autoveron alennus tuottikin enemmaén
verotuloa kuin laskettiin. Milld te meinaatte nyt paikata sen 200 miljoonaa, jonka te olette
jo moneen kertaan kiyttdneet?

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Totean tissi, ettd ajatus siitd, ettd de-
battia pitdd jatkaa niin kauan ettd varmaan kaikki kysymykset, mitd edustajat toisilleen
ovat esittineet, ovat tulleet vastatuiksi, on padttyméton asia. Niin ei voi jatkua. Mutta téssé
tilanteessa poikkeuksellisesti haluan nyt kuitenkin myontéd viimeisen vastauspuheen-
vuoron edustaja Heindluomalle. Sitten varsinaiseen puhujalistaan.

19.42 Eero Heindluoma sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kun tdstd dema-
reiden linjasta oli puhetta, niin sehén oli hyvin selked suhteessa tdménkin vuoden budjetti-
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in. Sehén ldhti siitd, ettd katsotaan my0s tulopohjaa, etté kaikkia néitd ratkaisuja ei laiteta
menojen vahentdmisen puolelle. Sekin on ihan hyvé, mutta monella menolla on myds
kéyttdjénsi, ja se on sitten pois yhtd hyvin ihmisten toimeentulosta kuin heidén palveluis-
taan, ja sen takia tdytyy puhua myos tulopuolesta. Siksi olemme esimerkiksi tehneet eh-
dotuksen tdstd rahoitusverosta, joka voisi olla ihan merkittévé lisdtulojen antaja. Eli mo-
lemmat asiat on téssé pidettdva mielessd, niin tulo- kuin menopuolikin. Siiti voi tulla ko-
konaisuus, joka on huomattavasti parempi ja oikeudenmukaisempi kuin tdmaé hallituksen
tekemad linja.

Kiinnitdn kuitenkin huomiota siithen, ettd minusta oikea lausunto oli ministeri Stubbin
toteamus, ettd tima hallitus tekee kaikkien aikojen kokoomuslaisinta politiikkaa. Kuvaa-
vaa on se, ettd ei heiddn tarvitse edes olla taélla salissa ldsnd. (Suosionosoituksia — Leena
Meri: Se on heidin nidkemys!)

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ensinndkin toivon, ettd pidetién siitid
pelisdénnosta kiinni, ettd tialld ilon tai surun purkauksia ei ilmaista sen tapaisilla menette-
lyilla, mitd aplodien antaminen on, vaikka mielessddn itse kukin voi niitd antaa. — Myon-
nén vield edustaja Kososelle ehdottomasti viimeisen vastauspuheenvuoron. Hénen nimen-
sd mainittiin sen verran monta kertaa.

19.43 Hanna Kosonen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Haluaisin
edustaja Heindluoman kommenttiin siitd, kuinka tdssd Savonlinna-tapauksessa kristallisoi-
tuu hallituksen linja, vain kommentoida, ettd kylla tdssa vain kristallisoituu tima yliopis-
tojen autonomia. Jos edustaja Heindluomakin on kuunnellut téélld tindkin pdivéné nditd
puheenvuoroja, niin hén tietdi, ettd ei hallitus kyllad kovin mielellddn titd Savonlinna-rat-
kaisua katsele. (Eduskunnasta: Vaihtoehtoja on!) — Mielelldni kuulen niitd vaihtoehtoja.
Me olemme kyll4 selvittineet titd hyvin laajasti. Kdydéén tatd debattia sitten lisaa.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Puhujalistaan.

19.44 Markku Pakkanen kesk: Arvoisa puhemies! Hallituksen esityksissad on paljon uu-
distuksia. My®0s tissa vilikysymyksessd on esitetty uudistuksia ja mahdollisuuksia tielii-
kenteeseen ja henkil6liikenteeseen. Niisséd taustalla on kuitenkin vahvasti digitalisaatio,
mitd ministeri Bernerkin on tuonut omissa puheenvuoroissaan esille. Edustaja Kasvi esitti
omassa puheenvuorossaan kysymyksenomaisesti ministerille, ovatko Suomen valokuidut
tai muuten yhteydet siind kunnossa, ettd timé digitalisaatio on mahdollista. My0s itse ki-
innittiisin sithen huomiota, ovatko ndmaé puitteet ja olosuhteet siind kunnossa, etté téssé di-
gitalisaatiossa voidaan edeti.

Vield kuitenkin haluaisin palata tuohon dsken esittimiini kysymykseen demareiden
kymmenestd vaihtoehdosta. Kun tuloksesta vihennetién 20 000 euroa ja se on ensimmaé-
isen tyontekijan palkkaamisesta, niin esimerkinomaisesti jos on kirvesmieskaveri yritt-
4jand ja hin palkkaa tyontekijén ja hinelld on sellainen bisnes, ettd se on 100 tonnin liike-
vaihto vuodessa ja kulut 60 000, tulos on 40 000, ja siitd kun vahennetdin 20 tonnia pois,
niin mind en oikein née sitd logiikkaa, missé vélissé se 20 000 tuottaa niin paljon hyvéa sil-
le kirvesmiehelle, ettd hédnen kannattaa tyollistad toinen kirvesmies, jonka kulut ovat sam-
an verran kuin hénen itsensé. Eli ei timé demareitten tydllistdmispolitiikka ainakaan téssé
yhteydessé avaudu minulle, koska itse olen pienyrittdjé ja ainakin minusta tyollistimiseen
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tarvitaan aina kyll4 ihan jotain muuta kuin timmdinen 20 tonnin véhentdminen tuloksesta,
koska silld kahdellakympilld ei kukaan tule t6ihin. Vai onko kysymys sitten timmoisisti
halpatydmarkkinoista, mitd demarit haluavat sitten ajaa?

19.46 Laura Huhtasaari ps: Arvoisa puhemies! Suomen suunta. On hyvd palauttaa
mieleen, mitkd ovat valtion ydintehtdvat. Yksi tdrkeimpid on turvallisuus. Koulutukseen
péésy ja sen laatu on turvattava. Ihmisestd on pidettéva huolta. Useamman hallituksen ajan
verovaramme eivat ole riittdneet julkisen sektorin ylldpitdmiseen, ja siksi maamme on vel-
kaantunut hurjaa vauhtia.

Télla hallituksella on oikean suuntaisia linjauksia. On linjattu, ettd valtionyhtidissé yh-
teiskuntavastuu on otettava perusarvoksi. Vastuu on sitd, ettd verot maksetaan sithen maa-
han, missi tulos syntyy. Yhtididen johdon irtisanomiskorvauksia pienennetéédn. Hallituso-
hjelmassa on pienyrittdjien asemaa helpottavia kirjauksia, jotka tulee vield saattaa kiytan-
toon, esimerkiksi yrittdjavahennys, joka tarkoittaa, ettd muiden kuin osakeyhtididen eli
henkilyhtididen ja elinkeinonharjoittajien tuloista 5 prosenttia on verovapaata.

Hallituksen péétos laittaa EU- ja Eta-alueen ulkopuolelta tuleville opiskelijoille luku-
kausimaksu oli erinomainen konkreettinen paétds. Téma hallitus on my0s tarttumassa di-
gitalisaation mahdollisuuksiin. Pitd4 eldd ajassa ja jatkuvasti ponnistella oppimisen kérki-
maaksi. Tavoitteet ovat kohdallaan, ja Suomesta ei puutu kyvykkyytté eikd lahjakkuuksia.
Pienend ja siksi joustavana maana meilld on mahdollisuus nousta yhdeksi maailman ihan-
nevaltioista.

Ihmiset haluavat eldi turvallisessa maassa, jossa rahat riittdvit hyvinvointipalveluiden
yllépitdmiseen. Sellaiseen maahan halutaan myos investoida. Investoinnit tuovat tyoté, ja
néin saadaan aikaan hyvé kierre.

Uhka Suomelle on, ettd meilla ei riitd verovarat. Uhka Suomelle on maahanmuutto ja se,
ettd meille tulee no-go-alueita Ruotsin tapaan. Ruotsissa palaa jatkuvasti autoja. Palomie-
hille tehddén ansoja. Lisdksi palokuntaa jopa kivitetdédn, kun he yrittdvét mennd auttama-
an. Ndistd Ruotsin maahanmuuton integraation ongelmista pitdisi uutisoida Suomessa pal-
jon enemman, jo pelkéstiin siksi, ettd se toimisi varoittavana esimerkkind. Ei ole mitdin
jérked ottaa tdnne humanitaarista maahanmuuttoa, joka aiheuttaa turvattomuutta, ja viela
maksamme siitd kauheasti. Viisaat oppivat muilta.

Valtio méérittié alueensa rajoilla. Maailman kattava yhtendisvaltio on tdyttd utopiaa. On
aika palauttaa uskottava rajavalvonta, jotta hallitsematon kansainvaellus ei endi jatkuisi.
Suomen ei tule ottaa ihmisid vastaan turvallisista maista, kuten Ruotsista ja Vendjiltd. Pa-
kolaiskiintid riittda.

Maailman saatossa on ollut erilaisia yhteiskuntamuotoja. Ideaalitilaan ei koskaan péa-
std, koska ihmiset ovat ihmisid. Demokratia on kuitenkin ainoa, joka on osoittautunut toi-
mivaksi seké teoriassa ettd kdytdnnossd. Sveitsissd demokratiassa ollaan hyvin pitkélla,
koska sielld on suora demokratia, joka on demokratiaa puhtaimmillaan.

Valitettavasti EU on mennyt antidemokratian suuntaan. Voisikin kysya, missi se demo-
kratia EU:ssa ndkyy. Kansallisvaltion ndkdkulmasta se on ylhailtd sanelua. Sopimuksia on
laadittu, kuten Dublin, ja sitten toimitaankin juuri pdinvastoin. Jos iso maa kokee, kuten
Britannia, etti ei saa térkeitd asioita lipi, kun Brysselin byrokraatit padttiavat, niin miten sit-
ten pieni maa? Onneksi demokratian kannattajia 16ytyy esimerkiksi Yhdysvalloista. The
Telegraph -lehden mukaan Trump sanoo kunnioittavansa Britannian péaatosté, pysyvét he
EU:ssa tai eivit, toisin kuin Obama, joka suorastaan varoittaa Britannian kansaa &dnesté-

&5



Punkt i protokollet PR 54/2016 rd

mistd vadrin. Demokratiassa kansa ei voi ddnestdd vadrin. (Riitta Myller: Jos se tietdd, mut-
ta jos se ei tiedd?)

Arvoisa puhemies! Jos Suomi ei olisi EU:ssa, Venijan-kauppa kivisi. Venijilla ei ko-
skaan mene niin huonosti, ettei Suomi sinne saisi kauppaa tehtyd. Suomen suunnan tulee
olla itsendisyyden tavoittelu. Tanska jo pohtii kansandénestyksen jérjestamistd. EU:sta on
aika jattinyt — kuinka moni jattdd EU:n? (Eero Heindluoma: Ulkoministeri Soini vastaa
tdhén puheenvuoroon!)

19.51 Niilo Kerinen kesk: Arvoisa herra puhemies! Kokonaisuudessaan timé vali-
kysymys tuo mieleen sen kuuluisan enon, joka putosi veneestd. Koska eno ei osannut uida,
hén padasiassa vain huitoi ja pddasiassa joka suuntaan.

Mutta, arvoisa puhemies, kun téssé on paljon puhuttu tinéén, niin ajattelin puhua pelka-
stddn sotesta. Sote-uudistuksen perustavoitehan oli terveyserojen kaventaminen, tasapuo-
liset palvelut kaikkialla maassa sekd saumaton integraatio sosiaalihuollon, perusterveyden-
huollon ja erikoissairaanhoidon kesken. Ndmé on mainittu mydskin tdssa vilikysymystek-
stissd, ja ndm4a ovat uudistuksen tavoitteet edelleen. Yksi sote-uudistuksen keskeinen ta-
voite oli kustannusten hillitseminen niin, ettd vuoteen 2029 mennessi saavutetaan vuosita-
solla noin 3 miljardin euron sééstd. Jotta kaikkiin sote-tavoitteisiin padstddn, siihen ei riité
pelkké organisaatiouudistus, vaikka se poistaakin sen pienten kuntien ongelman, ettd ta-
louden suunnittelu ei oikein onnistu vuosittaisten kustannusvaihtelujen vuoksi. Tavoittei-
siin el mydskéén riitd digitalisaatio, vaikka silld saralla onkin saavutettavissa paljon. Ta-
voitteisiin padsemiseksi tarvitaan myos sosiaali- ja terveydenhuollon toimintaprosessien
muutosta niin, ettd korkeasti koulutettu henkilosto tekee koulutustaan vastaavaa tyota, ja
pakolliset aputoiminnot, kuten kirjaukset ja tilastointi ynnd muut, siirretddn muulle henki-
16stdlle taikka mieluiten automatisoidaan. Liséksi tarvitaan myds entistd enemmén kansa-
laisten oman vastuun ottamista omasta hyvinvoinnista, eldmintavoista, ravinnosta, litkun-
nasta sekd mydskin sosiaalisesta kanssakadymisesté.

Mutta, herra puhemies, ndiden liséksi tarvitaan mydskin sellaisia keinoja, joita julkinen
sosiaali- ja terveydenhuolto ei ole vield keksinyt. Ja tdssé tullaan sitten vilikysymyksessé
esitettyyn yhtidittdmiseen. Vilikysymys toteaa, kylldkin virheellisesti, ettd kaikki yhteis-
kunnallisetkin toimijat yhtiditetéén, ja ettd sote-palvelujen rakenneuudistuksesta on tullut
hallituksen yhtidittdmishanke. Naméhén eivét pidd paikkaansa. Valikysymys antaa ym-
mértdd, ettd kaikki sosiaali- ja terveydenhuolto yhtiditetdén, ja ettd demokraattisella
paitoksenteolla ei sitten olisi endd mitddn sanomista soten toimintaan. Julkinen valta, eli
maakunnat, toimii kuitenkin uudistuksen jilkeenkin toimintojen jérjestdjéni ja rahoituk-
sen suuntaajana. Keskeiset kansalaisen terveydenhuoltoa palvelevat toiminnot, kuten pé-
ivystys, tehohoito ja toivottavasti padosa erikoissairaanhoidosta séilyvit maakuntien suo-
rassa ohjauksessa. Keskeisten virkavastuuta vaativien tehtévien on pakko sdilyd maakun-
tien suorassa ohjauksessa.

Puhemies! Itsekdin en ole kovin innostunut tastd peruspalvelujen yhtidittdmisestd, mut-
ta kylld silld puolensa on. Jos annetaan yksityiselle tai kolmannelle sektorille mahdollisuus
osallistua kansalaisten peruspalvelujen tuottamiseen nykyisté laajemmin, on mahdollista,
ettd siltd puolen 10ytyy niitd keinoja, joita julkinen toimija ei ole keksinyt. Jotta ndiden kei-
nojen kustannusvaikuttavuutta voitaisiin mitata ja verrata julkisen tuottajan toimintaan,
julkisen tuottajan toiminnan tulee olla toiminnallisilta osin verrannollinen niihin. Taméa
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verrannollisuus saadaan aikaan, kun otetaan mukaan mahdolliseen yhtidittimiseen ne toi-
minnat, joista asiakas, kansalainen, voi tehdd sen todellisen valinnan.

Toki kansalaisten vapaa valinta voi olla uhka toimivalle sosiaali- ja terveydenhuollon
integraatiolle. TAtd vaaraa ei aiheuta se, etti osa julkisesta toiminnasta mahdollisesti yhti-
Oitetddin, vaan nimenomaan tdmé vapaan valinnan periaate on se uhka. Tahén kuvioon in-
tegraatio tulee sovittaa takaamalla kansalaisten tarvitsemat palvelut niin, ettd ne ovat aina
16ydettdvissé, olipa perusvalinta miké tahansa. Tédssd kohden jérjestdvin maakunnan pan-
os on taas ratkaiseva. Jos pyritdén tdydelliseen ja idioottivarmaan integraatioon, tarkoittaa
se tietenkin valinnanvapauden kieltdmisti, ja sitdhén on jo jossakin pdin maailmaa kokeil-
tu.

Arvoisa puhemies! Valinnanvapaudessa sote-uudistus antaa oikean péétosvallan kansa-
laisille. Kansalainen valitsee itse, mistd hin ne palvelunsa hakee. Jos julkinen toimija, oli-
pa se yhtio tai ei, ei laadullansa pérjéa, siind on peiliin katsomisen paikka, mitd voitaisiin
tehda toisin, ettd palvelupaketti parjéisi.

19.56 Sami Savio ps: Arvoisa puhemies! Téssd sosialidemokraattien tekemisséd tavano-
maista laajemmassa vilikysymyksessd Suomen suunnasta viitetddn, ettei hallitus ole
tehnyt mitdén ty6llisyyden parantamiseksi. Tamé véite ei pidd paikkaansa, onhan viime
vuoden lopussa jo toteutettu muun muassa 450 miljoonan euron tuloveron kevennykset,
jotka suunnattiin pddosin pieni- ja keskituloisille palkansaajille. Kéteenjddvien nettotulo-
jen kasvu on omiaan lisdiméén suomalaisen tyon midrdd ja kannattavuutta ja kannus-
tavuutta.

My0s pienyrittdmisen edistdmiseksi on esitelty lukuisia toimenpiteitd. Muun muassa
starttirahan kdyttdmahdollisuuksia laajennetaan. Samoin tullaan toteuttamaan esimerkiksi
yrittdjavahennys, ja my0s investointivaraus on mukana toimenpidelistalla.

Hallitus on joutunut tekeméin myds valitettavia leikkauksia pakon edessd, mutta pieni-
tuloisten elinolosuhteisiin on kohdistettu positiivistakin huomiota ja toimia. Esimerkiksi
takuueldkkeeseen tehtiin 23 euron korotus ja kehysriihessé sovittiin 8 euron lisdkorotuk-
sesta. Yle-veron maksamisesta vapautettiin kaikki alle 850 euroa kuukaudessa saavat suo-
malaiset, miki ei todellakaan ole aivan pieni joukko. Lisdksi viisaasti peruttiin elédkeldisten
asumistukeen kaavailtu, monen eldkeldisen tulotason kannalta varsin merkittdva leikkaus.

My0s byrokratiaa on télld vaalikaudella jo purettu merkittdvésti liittyen monelta osin
kaavoitukseen ja rakentamiseen, mutta monella muullakin lainsddddnndn saralla. Tarke-
and esimerkkind mainittakoon vaikkapa jitevesiasetuksen jarkevoittaminen. Tdménkaltai-
set muutokset ovat valttimattomid, onhan kansantalouttamme ja koko suomalaista yhteis-
kuntaa leimannut jo vuosien ajan tietynlainen kaavoihin kangistuminen.

Toisaalta hallitus linjasi viime viikolla, ettd jatkossa valtionyhtididen irtisanomiskorv-
auksia pienennetdéin merkittédvasti. Veronmaksajien rahoilla maksettuja ylisuuria bonuk-
sia, monesti vieldpd monopolistisella alalla, ei voida verrata kilpaillulla yksityissektorilla
maksettuihin korvauksiin.

Hallitus on myds saanut neuvoteltua verosopimukset muun muassa Espanjan ja Portu-
galin kanssa. N4itd verosopimuksia tavoiteltiin vuosikausia, nyt ne saatiin aikaan.

Arvoisa puhemies! Téssi vélikysymyskeskustelussa Suomen suunnasta on sivuttu var-
sin monia tarkeité aiheita, mutta viime syksyna todella pahaksi dityneen ja jopa hallitse-
mattoman maahanmuuttokriisin jélkihoito, ja tietysti my0s se riittdvd varautuminen vas-
taavan tilanteen uusiutumiseen ja vélttdmiseen, tulee kuitenkin itse asiassa méarittiméaan
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koko Suomen suunnan pitkdllad tdhtdimelld. Haaste on erittiin vaikea sekéd taloudellisesti
ettd kulttuurisesti, ja mikdli pahimmat uhkakuvat toteutuvat, on nykyisen hallituksen leik-
kauslista vain pelkkdd alkusoittoa. Hallituksen tuleekin olla erittiin tarkka sen suhteen,
mikd on maahanmuuttoon liittyvé kansallinen kestokykymme. Sitd silmélla pitden halli-
tuksen on toteutettava mahdollisimman ripeésti maahanmuutto- ja turvapaikkapoliittiset
ohjelmalinjauksensa. Joitakin maahanmuuttopoliittisia tiukennuksia on jo tehty, mutta tah-
tia on yhé varaa, ja myds syyti, kiristaa.

Arvoisa puhemies! Useassa Euroopan maassa harjoitettu yltidliberaali maahanmuutto-
politiikka on osoittautunut epdonnistuneeksi. Edustaja Huhtasaari nosti dsken valitettavak-
si esimerkiksi Ruotsin, mikd lienee myos ldhin vertailumaamme. Ellei Suomen suuntaa
pystyté tiltd osin muuttamaan ajoissa, tulee muutos ravistelemaan myos meilla lansimai-
sia arvoja, kuten yksilonvapautta, demokratiaa ja sananvapautta. Siksi on erittdin tarkeas,
ettd keskustelua maahanmuutosta ja siihen liittyvistéd lieveilmioistd voidaan kédydi avoi-
mesti myo0s tddlld eduskunnassa.

20.01 Teuvo Hakkarainen ps: Arvoisa rouva puhemies! Taidlld SDP:n vilikysymykses-
sd muun muassa Rinne sanoo néin, ettd miksi nyt huono-osaisilta leikataan. Kuka se huo-
no-osaisten rahoittaja on? Se on valtio, jolta on koluttu kaikki rahat, ja velkaa on otettu, ei
se pysty loputtomiin meneméén ilman leikkauksia. Siind syy, ettd niitd leikkauksia te-
hddén. Miksi rikkaitten pussille ei mennd? Koska niitd rikkaita kohta ei ole taélla. Ne lah-
tevit pois, ne pystyvit siirtyméén. Ja on hulluutta mennai sille lihapadalle, joka meidin
edessd on. Ne ldhtevit pois, niin kukas sitten rahoittaa?

Elikka taytyy kéyttad ihan maalaisjarkeé nédissd asioissa. Tietysti hyvé, ettd sosialismi on
semmoinen asia, ettd se kasvaa kurjuudessa. Viime hallitus on vienyt meiddt kurjuuteen,
nyt on hyvd menna torin laidalle huutamaan siitd, kuinka me tekisimme. Nyt on tehty. Se
on néytetty sinne, viety ihmiset kurjuuteen. Mutta tdmai sosialismi on todella paha asia si-
ind mielessd, kun puhutaan, misté niitd investointeja tulee. Kuka rahamies tai -nainen si-
joittaa sosialismiin? Ei kukaan. Vaan sinne sijoitetaan, missé se euro alkaa tuottamaan.
Hallitus on tehnyt nimenomaan niitd padtoksid, ettd nima perusasiat saadaan kuntoon ja
sitten, kun sitd kakkua on, niin jaetaan sitten. Niité jakajia kylld 16ytyy, varsinkin sielté va-
semmalta puolelta. Kun ensin tdma hallitus laittaa talouden kuntoon, niin olkaa hyv4, siiné
on kakku sitten teille ja pdyté katettuna.

Arvoisa rouva puhemies! Miti tulee tuohon menneisyyteen, mind en halua siiné paljon
eldd, ei se tuota eika elété ketddn, mutta pikkusen voisi muistella menneité, niin kuin Huh-
tasaari puhui tuosta eurosta. Paavo Lipposen ensimmdiinen hallitus teki kevaalld 1998
padtoksen siitd, ettd Suomi liittyy euroon. Ilta-Sanomat kertoi maanantaina SDP:n kannal-
ta karua faktaa: Puolue on ollut hallituksessa ldhes aina, kun valtion omaisuutta on myyty.
Suurimmat myynnit teki Lipposen toinen hallitus, joka istui vuosina 1999—03. Summa on
lahes 7 miljardia euroa. Lipponen pisti yhteistd omaisuutta lihoiksi, jotta Suomi saatiin eu-
rokuntoon — siis hyvéksyttivésti. Kansalaisomaisuutta pistettiin lihoiksi ja saatiin eu-
rokuntoon, ja téssé ollaan. Kovin kevyillé perusteilla kansaa saatiin euroon uskomaan. He-
hkutettiin, miten kétevéd on, kun ei tarvitse vaihtaa pesetoja ja liiroja. Jétettiin kertomatta,
ettd yhteisvaluutassa olemme ansassa ja jumissa eikd meilld ole sen myotd endd juuri
péétintévaltaa omiin asioithimme. Euro on ollut se menestystarina vailla vertaa — jota
meille aikoinaan, ja varsinkin Lipposen suulla, hehkutettiin — vain niille harvoille ja vali-
tuille, jotka ovat siité oikeasti hydtyneet. Meilld muilla on pelkka sivustaseuraajan ja mak-
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sumiehen rooli. Kun vilikysymyksen otsikko on Suomen suunta, on tirkedd muistaa euron
merkitys.

Arvoisa rouva puhemies! Viime hallituskaudella, kun SDP:114 oli rahaministerin salk-
ku, hupeni yhteistd kassaamme jélleen pohjattomaan eurokitaan. Valtiovarainministeri ki-
paisi heti ensi tdikseen kippaamaan Kreikkaan sékkitolkulla rahaa, suomalaisten veron-
maksajien rahaa. Valtioneuvoston selonteosta julkisen talouden suunnitelmasta vuosille
2017—20 kiy ilmi esimerkiksi se, ettd viime hallituskauden alussa valtion kassassa oli
reippaat 10 miljardia euroa mutta viime vuonna enéé alle 4,5 miljardia. Sieltdkin 14hti. Val-
tion takausten suhteen tilanne on pahentunut muutamassa vuodessa huimasti. Vuonna
2011 summa oli reilut 28 miljardia, viime vuonna ldhemmas 50. Pddomavastuita Suomella
oli vuonna 2011 vajaat 6 miljardia, seuraavana vuonna oli pompsahtanut tasan
17 miljardiin. Arvoisa rouva puhemies, aika loppuu.

20.06 Tuula Haatainen sd: Arvoisa rouva puhemies! Hallitus linjasi huhtikuussa, ettid
sote-uudistuksesta on tulossa pakkoyhtidittdmisuudistus, se on sanottu déneen. Maakun-
tien pitdd yhtidittdd valtaosa sosiaali- ja terveyspalveluistaan. Ensi alkuun tité perusteltiin
EU-lainsédédéannolla, mutta timd argumentti tyrméttiin oitis useiden asiantuntijoiden toi-
mesta. Pakkoyhtidittdminen on puhtaasti hallituksen oma ideologinen paétds. Monissa
muissa maissa valinnanvapautta on lisdtty ilman yhtidittdmisté. Tété vastuuta ei voi vieritt-
a4 EU:n niskaan. Nyt yhteiset kuntien sosiaali- ja terveyspalvelut vieddédn markkinoille ja
kilpailemaan suuryritysten kanssa asiakkaista. Ne laitetaan samalle viivalle yksityisen
kanssa.

Maakunnalla tulee olemaan suuri vastuu sote-palveluista. Sen pitéisi vastata muun mu-
assa palveluiden jirjestimisestd ja kokonaisuuden toimivuudesta, perusoikeuksien toteu-
tumisesta, viranomaistehtivistd ja siité, ettd kaikilla on palvelut saatavilla. Maakunta myos
huolehtii tuottajana niistd palveluista, joita ei voida markkinaehtoisesti toteuttaa, esimer-
kiksi erikoissairaanhoidosta. Ja edelleen maakunnalla olisi padvastuu siitd, ettd integraatio
toteutuu. Kysynkin: mitkd ovat nimé maakuntien vilineet ndiden tehtdvien hoitamiseen?
Niilld on hyvin véhén valtaa vaikuttaa siihen, miten palveluiden tuottajakentti itse asiassa
organisoidaan. Erikoisinta on, ettd ylhaéltd sddadetdén yksityiselle tuotannolle minimitaso
sekd maakunnille pakko yhtidittdd oma palvelutuotantonsa, halusivat ne sité tai eivét, oli se
jarkevaa tai ei. Palveluiden ohjauksen painopiste tulee olemaan valtiojohtoisessa resurssio-
hjauksessa, jolloin maakunnalle jé& pelkkd omistajaohjauksellinen rooli. Téllaista itsehal-
lintoa on nyt padministeripuolue keskusta tarjoamassa tulevaisuuteen. Hallitus ei ole kyen-
nyt kuitenkaan kertomaan, mité lisdarvoa téstd yhtidittimispakosta oikein on asiakkaille,
esimerkiksi potilaille. Ja pitdd muistaa, ettd julkinen palvelutuotanto on myds perusedel-
lytys sille, ettd julkinen valta voi kaikissa tilanteissa pitdé ylla riittdvaa toimintavalmiutta
esimerkiksi suuronnettomuus- tai epidemiatilanteissa, ja tdssd myds perusterveydenhuolto
on olennaisessa asemassa.

Hallitus on puhunut paljon pienten ja keskisuurten yritysten mahdollisuudesta toimia
palvelutuottajina, ja se onkin térkedd pitdd mielessd, ettd timé kenttd sdilyy. Siitd ei juuri-
kaan ole puhuttu, miten néille yrityksille sitten tulee tosiasiassa kdyméén, kun suuryrityk-
set valtaavat markkinoita. Tiedetéén, ettd yksityiset terveysmarkkinat ovat jo nyt keskitty-
neet kovaa vauhtia. Suurten yritysten markkinaosuuden kasvu on tapahtunut nimenomaan
mikroyritysten ja pienten yritysten kustannuksella, ja ndin on tapahtunut my6s Ruotsissa.
On vaikeaa nihdé, ettd kehitys kdéntyisi, kun palvelutuotanto alkaa kehittyd yksityisten
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monialaisten sosiaali- ja terveyspalvelukeskusten ehdoilla. Lukuisat asiantuntijat ovatkin
varoittaneet pakkoyhtidittdmisen tuomasta jaykkyydestd ja muun muassa transaktiokus-
tannuksista. Minua eniten hiiritsee se, ettd ei ole julkistettu mitéén arvioita siitd, mita kus-
tannusvaikutuksia yhtidittdmiselld on tai mistd ndmé kuuluisat 3 miljardin kustannusséé-
stot sitten tullaan kerdédmaién, kun tdma palvelutuotanto hajaantuu ja pirstaloituu. Néyttéa
olevan julkinen salaisuus, ettd keskeinen sdéstoviline tulee olemaan itse asiassa asiakas-
maksujen korottaminen entisestéén.

Arvoisa puhemies! Hallitukselle ei riitd, ettd sote-palveluiden jarjestimisvastuu panna-
an uusiksi. Samalla tehddan rahoituksen uudistus, alueuudistus, valinnanvapausuudistus ja
pakkoyhtidittdimisuudistus. Tdmén kaiken toteuttaminen tehdién yhdellad kertaa, ja se on
sellainen loikka tuntemattomaan, etté téllaista ei ole ennen maailmassa néhty. Tatd riskié
kasvattaa se, ettd valmistelua tehddén nyt ldhes paniikinomaisessa kiireessd, valtavia uu-
distuksia. Yksityisté sektoria mielesténi pitdd hyodyntdd enemmain, samoin kolmatta sek-
toria, jotta sote-uudistuksen kaikki tavoitteet saavutetaan. Perusterveydenhuollossa, perus-
palveluissa saatavuutta pitdéd voida lisdtd, hoitoketjujen pitdd olla sujuvampia, digitalisaa-
tiota, ict:td pitdd voida hyodyntéé, mutta timé voidaan tehdd myds niin, ettéd julkinen on se
perusldhtokohta ja yksityinen on siind ohessa tdydentdméssé ja mukana varmistamassa si-
td, ettd palvelut ovat monipuolisia ja laajoja. Nyt vaikuttaa kuitenkin silté, ettd porvarihal-
lituksen yhtidittdmistd ja yksityistdmistéd rakastava ideologia on tehnyt tésté keinosta itse
padmadrin.

20.11 Anneli Kiljunen sd: Arvoisa rouva puhemies! Sosiaali- ja terveydenhuollon uu-
distuksen térkeimpid tavoitteita on alusta saakka ollut kaventaa terveyseroja, vihentda ih-
misten eriarvoisuutta, saada tarvittavat palvelut, turvata jokaiselle ihmiselle eldméntilante-
esta ja kunnasta riippumatta laadukas, hénen tarvitsemansa palvelu tai palvelukoko-
naisuus. Tavoitteena on ollut vahvistaa perustason palveluita ja rikkoa tarpeettomia hallin-
nollisia rajoja ja vahvistaa integraatiota, yhteistyoti ja yhdessé tekemistd. Tarkoituksena
on ollut saattaa yhtailti perusterveydenhuolto ja erikoissairaanhoito ja toisaalta terveyden-
huolto ja sosiaalihuolto saman toimijan vastuulle. Télld tavoin asiakkaiden hyvinvointia
voitaisiin katsoa kokonaisuutena, eikd monipuolisia palveluja tarvitsevia ihmisid endi
pompoteltaisi paikasta ja palvelusta toiseen.

Nyt hallituksen pakkoyhtidittdmiselld ollaan menossa kuitenkin toiseen suuntaan. Pal-
velujen pilkkominen ja pakkoyhtidittiminen vaikeuttaa ndiden tavoitteiden saavuttamista,
tekee ne osittain myds mahdottomiksi. Jo hallituksen aikaisemmat linjaukset tuottajaken-
tdn hajauttamisesta ovat vaarantaneet timén tavoitteen. Viimeisimpéné kédnteend hallitus
on péittanyt, ettd sote-palveluiden valjastaminen terveysbisneksen vélineeksi ei enda riité,
vaan myos julkiset palvelut on yhtiditettdva. Kéytdnnossd tdima tarkoittaa sité, ettd hallitus
niin sanotusti ulkoistaa sosiaali- ja terveyspalvelut, mink seurauksena riskind on, ettei hal-
lituksella ole mahdollisuutta endd vaikuttaa tulevaisuuden sosiaali- ja terveyspalveluiden
kehitykseen. Samoin rahoitusta ollaan siirtiméssi kansainvilisille markkinoille eiki koti-
maiseen kulutustuottoon.

Uudistusta tehddidn nyt myos ihmisille, joilla on varaa ja valmiuksia pérjété tissé pal-
veluviidakossa. Nyt on jédnyt hyvin epdselvéksi, mitd tdimd kaikki tarkoittaa heikompio-
saisten ja niiden ihmisten osalta, jotka tarvitsevat monia erilaisia palveluita, tai ihmisille,
jotka eivdt kykene huolehtimaan omista oikeuksistaan ja valinnanmahdollisuuksistaan.
Mikaé yhtidistd kantaa kokonaisvastuuta sairaan ja palveluntarpeessa olevan ihmisen tilan-
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teesta? Enté tyOnjako, jos jokainen yhtié vastaa 1dhinnd omista toimista ja asiakkaistaan?
Miten palveluita voidaan aidosti kehittdd yhdessd kokonaisvaltaisesti, jos yhteistd koko-
naisvastuuta maakunnan alaisuudessa olevilla yhti6illa ei ole?

On paljon sellaisia tehtévid ja virkamiespdétoksié, joita ei voi siirtdd sen enempid julki-
sen kuin yksityisenkéén yhtion tehtévéksi. Téstd esimerkkind ovat muun muassa lastensuo-
jelun huostaanotto, vammaispalvelu ja osa vanhuspalveluiden tehtdvistd. Osa vanhuspal-
veluiden asiakkaista tulee kuitenkin valitsemaan osan palveluistaan myos itse vapailta
markkinoilta. Miten turvataan palvelukokonaisuuden hallinta ja asiakkaan oikeusturva?
Kuka téssi kantaa viime kddesséd vastuun ihmisten palveluntarpeen mukaisista palveluis-
ta? Miten turvataan se, ettd yhteistyd toimii esimerkiksi lastensuojelun ja toisaalta neuvo-
lapalveluita tuottavien eri yritysten ja yhtiditten vélilla? Kuinka ndissé tilanteissa ennalta
ehkéisevi ndkdkulma toimii, ilmoittaako neuvolayhtié maakunnan sosiaalipalvelun toimi-
jalle, ettd jotakin pitdisi tehdd? Miten pidetddn huolta siité, ettd pitkdaikaissairaiden tai
vammaisten hoito- ja palveluketjut séilyvit ehjini ja toteutuvat kustannustehokkaalla ta-
valla, vai rakennetaanko uutta sote-jarjestelméd nyt yksinomaan niiden hyvinvoivien ih-
misten ehdoilla, jotka ovat tottuneet toimimaan monimutkaisessa palvelujérjestelméssi?

Heikompiosaisten ja enemman tukea tarvitsevien palvelut ovat vaarassa myds hallituk-
sen sédstotavoitteiden vuoksi. Sote-uudistuksella on méérd sddstdd 3 miljardia euroa. On
hyvin epédtodennékdistd, ettd tdhén padstddn, kun integraation toteutuminen on jaddméassi
toiveajattelun varaan ja pakkoyhtidittdminen uhkaa pikemminkin lisétd kustannuksia. Nyt
on jo puhuttu siité, ettd potilaita tullaan asiakasmaksujérjestelmén avulla kannustamaan
sithen, ettd he pitdvat entistd enemmén huolta itsestédén. Mitd tdmé tarkoittaa asiakasmaks-
un osalta? Todennékdisesti asiakasmaksukorotuksia.

Arvoisa puhemies! Eiko keskusta luota tdhidn luomaansa uuteen hallintotasoon elikka
maakuntaan edes sen vertaa, etti se antaisi maakuntien itse pattdé, miten ne tuottavat itse
omistamansa palvelut? Mielestéini meidén tulisi luopua pakkoyhtidittdmisesté ja maakun-
tien tulisi itse saada pddttid, missd laajuudessa ne yhtidittévit vai yhtioittdvétko ne niité la-
inkaan.

20.17 Martti Molsa ps: Arvoisa rouva puhemies! Sosialidemokraatit kyselevét vili-
kysymyksessddn, mihin suuntaan Suomea ollaan vieméssd. Pikemminkin voisi kysya,
mihin suuntaan Suomea on viety. Edellisten hallitusten jéljiltd Suomi on ollut tuuliajolla ja
kapteenia ei ole 10ytynyt. Tdmén seurauksena Suomi voi romahtaa euroalueen pohjalle.

Euroopan komission ennusteen mukaan Suomi on ensi vuonna euroalueen ainoa jésen-
valtio, jossa talous kasvaa alle prosentin vauhtia. Komissio arvioi Suomen bruttokansan-
tuotteen kasvavan 0,7 prosenttia tdnd vuonna ja yhté paljon ensi vuonna. Jos ennuste pitda
paikkansa, Suomen talouskasvu olisi ensi vuonna euroalueen hitainta. Tulevaisuudessa ka-
svu riippuu yhd enemmain mahdollisuuksista, jotka me itse luomme itsellemme. Tadma4 tar-
koittaa, ettd meidén on liséttava ponnistelujamme rakenneuudistuksen toteuttamiseksi, jot-
ta pitkdén jatkuneet ongelmat poistuisivat.

Arvoisa puhemies! Hallitus on nyt ottanut suunnan, jolla Suomi saadaan kuntoon. Hal-
litus on muun muassa sopinut uusista linjauksista valtion omistajaohjauspolitiikkaan. Toi-
mien tavoitteena on tehostaa nykyistd omistusta seké luoda uutta kasvua. Téssé korjaillaan
nyt Lipposen ensimmaéisen hallituksen tekemid paétoksié, joilla hyvéksyttiin valtionyhtio-
iden holtittomat palkitsemisjarjestelmét. Nyt muun muassa valtionyhtididen johtajien bo-
nuksia karsitaan. Muistutettakoon myos téssé yhteydessi, ettd Lipposen ykkdshallituksen
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leikkausohjelma oli nykyiseen verrattuna noin kaksinkertainen. Hyvéd on muistaa my®ds se,
ettd edellisen hallituksen opetusministerit valmistelivat koulutusleikkauksia enemmén
kuin tdma hallitus. (Riitta Myller: No ei kylla pidé paikkaansa!) — No, niin min4 téssé lu-
in, ettéd kai se sitten pitdéd. (Naurua)

Nykyinen hallitus leikkaa, koska Suomen rahat eivét riitd. Olemme saaneet luottoluokit-
tajilta ja EU:n komissiolta viimeisen varoituksen siité, ettd vélttdméttomid paatoksid ja uu-
distuksia ei voi enédé perua tai lykétd. Suosittelen oppositiolle ja erityisesti sosialidemok-
raateille tutustumista hallituksen reilu kuukausi sitten paivitettyyn toimintasuunnitelmaan
strategisen hallitusohjelman kérkihankkeiden ja reformien toimeenpanemiseksi vuosina
2015—2019. Suunnitelma on rakennettu painopistealueittain. Osaamisen ja koulutuksen
painopistealueella uudistetaan suomalaista koulutusta peruskoulusta korkeakouluun sekéa
tiivistetdén koulutuksen ja tydeldmén vilistd vuorovaikutusta. Néilld toimilla nostetaan
osaamisen tasoa, vihennetddn syrjdytyneiden nuorten méairaa, lisatdén tutkimuksen ja inn-
ovaatiotoiminnan vaikuttavuutta sekd luodaan uutta koulutusvientia.

Hyvinvoinnin ja terveyden painopistealueella toteutetaan palveluiden ja tietojirjestel-
mien sekd tiedon laajaa integraatiota niin, ettd ihmiset saavat palvelunsa yhteensovi-
tettuna. Liséksi tehddén sosiaaliturvaan merkittdvid uudistuksia sekéd uudenlaista palvelui-
den ja etuuksien yhteensovittamista. Niilld toimilla vahvistetaan julkisen talouden tasa-
painoa ja lisdtddn palveluiden ja asioiden sujuvuutta, kokonaisvaltaisuutta ja oikea-aika-
isuutta.

Téssé pari esimerkkid suunnitelmasta. Nyt on aika tehda t6itd Suomen pelastamiseksi ja
lopetettava valittaminen.

Arvoisa rouva puhemies! Sosialidemokraattien tekema vilikysymys on alusta loppuun
asti kansalaisten pelottelua ja huomion kaéntdmista pois hallitusohjelmassa olevista lukui-
sista kdrkihankkeista, joilla Suomea laitetaan nyt kuntoon. Ettekd te demarit endd keksi
muuta kuin toimia jarrumiehend?

Kirjailija, toimittaja, tohtori ja SDP:n entinen kansanedustaja Lasse Lehtinen ruoti rajus-
ti puolueensa tilaa viime viikonvaihteen kirjoituksessaan Ilta-Sanomissa. Sinénsd Lehti-
sen analyysissa ei ollut mitdén uutta. Demareiden aatteellinen pohja on kadonnut jo vuosia
sitten. Hienon historian omaavasta uudistusliikkeestd on Lehtisen mielesti tullut yhteis-
kunnan kehityksen jarru. Demareiden jésenkirjan omistava Lehtinen pitdéd oikeana kan-
sanedustaja Timo Harakan ndkemystd, jonka mukaan SDP pitéé kiinni menneisyydesti ja
vastustaa tulevaisuutta.

Tervetuloa, demarit, tdhén péivadn ja luomaan Suomelle tulevaisuutta. Téllaisilla vali-
kysymyksilld ei Suomea pelasteta.

20.23 Sanna Marin sd: Arvoisa puhemies! Hallitus ei ole hakenut tai saanut kansalaisilta
valtakirjaa niille suurille muutoksille yhteiskunnassa, joista se on nyt vaalien jéilkeen il-
moittanut. Sosiaali- ja terveydenhuollon palvelutuotannon yhtidittamispakko ja markkina-
ehtoistaminen, Suomen viyldomaisuuden, teiden, raiteiden ja vesivéylien, siirtiminen yh-
tioon laajan avoimuuden ja demokratian ulottumattomiin, véylien kunnossapidon ja in-
vestointien muuttaminen kéyttomaksuilla rahoitettavaksi, ty6llisyyden hoidon laiminlyon-
ti, tyottomiin kohdistuvat kiristykset ja ilmaisty6luokan luominen seké alueiden néivetté-
minen muun muassa koulutuksesta tehtyjen leikkausten kautta ovat esimerkkejé niisté pe-
rustavanlaatuisista muutoksista, joista hallituspuolueet eivdt ennen vaaleja kertoneet
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kansalaisille. Témé on syy sille, miksi sosialidemokraatit ovat tehneet hallitukselle véli-
kysymyksen Suomen suunnasta.

Arvoisa puhemies! Koska vilikysymyksen aihepiiri on edelld mainituista syisté laaja,
keskityn tdssé ja seuraavassa puheenvuorossani ensisijaisesti niihin linjauksiin, joita halli-
tus on tehnyt sosiaali- ja terveydenhuollon uudistamiseksi.

Sosiaali- ja terveydenhuollon uudistaminen on vaikea kokonaisuus. Timén on jokainen
puolue saanut huomata. Yksikain eduskuntapuolue, ei mydskéén sosialidemokraatit, ei voi
olla tyytyvéinen siihen, miten uudistusta on viety eteenpéin. Koska uudistus on jo nyt vi-
hintdén vuosikymmenen jiljessd, on politiikalla ollut ymmaérrettivéstd syystd tarve ajaa
kerralla lapi suuri, kaiken kattava kokonaisuudistus ja tavoitteita uudistukselle on asetettu
enemmaén kuin tarpeeksi. Tdéméa on varmasti yksi syy sille, miksi uudistuksen ldpivieminen
on ollut ddrimmd&isen hankalaa.

Sosiaali- ja terveydenhuollon kokonaisuus koskettaa jokaista suomalaista, kaikkia Suo-
men kuntia ja alueita. Laajuutensa vuoksi uudistusta on mahdotonta tehdé ja toteuttaa yh-
den vaalikauden ja hallituksen aikana. Siksi uudistus tulisi valmistella parlamentaarisesti,
eri ndkdkulmat huomioiden ja konsensukseen pyrkien. Yhté lailla olisi jarkevaa jakaa uu-
distus pienempiin kokonaisuuksiin, porrastaa sen toimeenpanoa ja antaa alueille mahdol-
lisuus kokeilla erilaisia tapoja paésti yhteisiin tavoitteisiin. Eri alueilla, kunnissa ja kau-
pungeissa, on valtavasti osaamista, hyvid kiytdnt6jé ja toimintamalleja, joita meillé ei ole
varaa sivuuttaa tai hukata muutoksen keskella.

Valitettavasti hallitus on valitsemassa toisen tien. Se on toteuttamassa sosiaali- ja ter-
veydenhuollon uudistusta yksittdisten puolueiden ja tahojen intressien pohjalta sivuuttaen
uudistuksen onnistumisen kannalta kriittisid ndkdkulmia, kokemuksia, osaamista ja asian-
tuntemusta. Yhtd lailla se on sivuuttamassa ne keskeiset tavoitteet, joita uudistukselle alun
pitden asetettiin. N&itd ovat hyvinvointi- ja terveyserojen kaventaminen, palvelujen yhden-
vertaisuuden ja saatavuuden parantaminen sekd kustannuskehityksen hillitseminen. Ta-
voitteisiin vastaamisen sijaan uudistusta toteutetaan puoluepoliittiset intressit ja keinot ed-
elld. Keskusta saa maakuntahallintonsa, kokoomus palvelutuotannon pakkoyhtidittimisen
ja markkinaehtoistamisen sekd yksityisen sosiaali- ja terveysbisneksen osuuden merkitt-
dvén lisddmisen. Perussuomalaiset saavat jaddé hallitukseen. Virheet maksatetaan taval-
lisilla kansalaisilla.

Arvoisa puhemies! Sosialidemokraattinen litke on uudistanut suomalaista yhteiskuntaa
viimeisten sadan vuoden aikana ehkdpd enemmaén kuin yksikddn muu puolue. Haluamme
olla uudistamisen ja muutoksen eturintamassa myos tulevaisuudessa. Emme kuitenkaan
pidé hallituksen valitsemaa tietd uudistukselle oikeana tai jairkevénid. Emme halua yhteis-
kuntaa, jossa peruspalvelut alistetaan sokealle markkinauskolle ja monikansallisten yritys-
ten voitontavoittelulle; yhteiskuntaa, jossa ihmisen arvo mitataan euroissa ja tuottavuu-
dessa; yhteiskuntaa, jossa tyotd tehddén ilman palkkaa ja jossa keskeinen kilpailuetu ei su-
inkaan ole korkea osaaminen vaan halvat tydvoimakustannukset; yhteiskuntaa, jossa yhte-
inen omaisuus, esimerkiksi viyldomaisuus, on yhtioitetty ja lopulta todennidkdisesti myos
yksityistetty.

Suomen suunta on télld hetkelld védrd, ja siksi kannatan edustaja Rinteen tekeméa epél-
uottamuslause-esitysta.

20.27 Leena Meri ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Halusin tdhin
puuttua sen vuoksi, koska edustaja Marin toi esille sen, ettd emme ole hakeneet mandaattia
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kansalta, ja hén kdytti muun muassa téllaisia sanoja kuin tydllisyyden laiminlyonti ja ilmai-
nen tyd. Emmehin me semmoiselle ole voineet hakea mandaattia, kun emme semmoisia
aja. Olipa se erikoista, jos SDP néin ajattelee ja haluaa tulkita, ottaen huomioon, etté taalla
esimerkiksi edustaja Heindluoma kertoi, ettei haluta pelotella, ettd tuodaan faktat esille.
Mielesténi miné en ole ndhnyt misséén hallitusohjelmassa, ettd "tydllisyyden laiminlyon-
ti" ja "ilmainen tyd". Se on teidén tulkintanne asioista. Alkda tehkd siitd hallituksen po-
litiikkaa.

Maahanmuutto myds ryopséhti kesdlld kisiin, ja me olimme ainoa puolue, joka sithen
oli valmistautunut. Tilanteita tulee jatkuvasti eteen. Ei kaikkeen ole voinut varautua.

20.28 Sanna Marin sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! En suinkaan vditd enkd
my0Oskadn pida siitd, ettd tadlla hallituspuolueiden edustajat ovat viittianeet, ettd tima heik-
ko tydllisyystilanne olisi yhdenkéén yksittdisen hallituksen syyté. Se on ennen kaikkea sen
syytd, ettd me olemme olleet hyvin vaikeassa taloudellisessa tilanteessa ja Suomea on koh-
dannut my0s vaikea rakenteellinen tilanne. Mutta hallitus on laiminlyonyt tydllisyyden
hoidon, ja se ndkyy kouriintuntuvasti esimerkiksi Pirkanmaalla erittdin korkeissa tyot-
tomyysluvuissa siiné, ettd me emme saa esimerkiksi palkkatukipddtoksié tarpeeksi tehtya.
Tampereen kaupunki muun muassa haluaisi ja haluaa panostaa ty6llisyyden hoitoon, mut-
ta ongelma on siind, ettd hallitus on myontdnyt niin vahin tyollisyyden hoidon rahoitusta
alueille, ettd me emme kaytdnnossé pysty tekemién sitéd kaikkea, minkd me haluaisimme
tehdi. Toivon todella, ettd hallitus herdd tdhén hyvin vakavaan tilanteeseen esimerkiksi ty-
ollisyyden hoidon puolella ja myontdé lisdd méérérahoja tyollisyyden hoidon kokonaisuu-
teen, koska niille on kipedsti tarvetta alueilla.

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Menndin puhujalistaan.

20.30 Jani Miikeld ps: Arvoisa puhemies! Olen vilikysymyksen laatijoiden kanssa yhti
mielté ainakin kahdesta asiasta: Suomen suunnassa on korjaamista, eiké yritysjohdon tyyp-
pinen ajattelu sovi valtakunnan johtamiseen. Siihen se yksimielisyys melkein sitten péét-
tyykin. Suurimmat ongelmamme jonkinlaisessa jéirjestyksessd ovat ty6ttomyys ja nikoa-
lan puute siind, misti saataisiin talouskasvu taas kdyntiin, jo toteutunut ja tulevaisuudessa
uhkaava massiivinen haittamaahanmuutto, alueellinen epétasa-arvo, tuloerojen ja hyvin-
voinnin erojen kasvu seké kiristynyt kansainvélinen tilanne. Néissd asioissa on korjatta-
vaa, ja monissa pitdisi suunnan muuttua, mutta se, mitd SDP ja muu vihervasemmisto esitt-
a4 korjaukseksi, joko ei korjaa asioita tai vie niitd suorastaan huonompaan suuntaan.

Jos hallituksessa ollessaan joutuukin hyviksymdin kompromisseja, opposition esitys-
ten hyvéksyminen olisi suorastaan mahdotonta. Erityisesti olen pettynyt opposition toim-
intaan maatamme kohdanneen laajamittaisen turvapaikkajarjestelmén hyviaksikéyton tor-
junnassa. (Eero Heindluoma: Tuetko hallitusta?) Kun perussuomalaiset ovat hallituksessa
saaneet eteenpéin kansallisen etumme kannalta vélttdméttomia tiukennuksia, oppositio on
reagoinut niihin arvostelulla. SDP:n linjasta ei tdssdkédn asiassa saa mitdén selvédd. (Eero
Heindluoma: Rinnehén kertoi sen!) Téssd salissa syytetdén hallitusta kokoomuslaisesta po-
litiikasta, koska kokoomuslainen on niin sanonut. Kova on luotto kokoomuslaisen puhei-
siin. Itse haluan luottaa enemman RKP:n vilpittoméin kiitokseen siitd, ettd hallituksen
maahanmuuttopoliittinen linja on perussuomalainen ja ettd sithen kokoomus ja keskusta
ovat mydOntyneet.
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Arvoisa puhemies! Tdmidn maan tarvitsemaan suunnanmuutokseen eivit evait 16ydy
vasemmisto-oppositiosta. Retoriikkanne ty6llisyyden tukemisesta tai tyollisyyden hoita-
misesta on paljonpuhuvaa. Ei pysyvié tyopaikkoja synny vettd kaivoon kantamalla, temp-
putydllistdmisellé tai tydvoimahallinnon byrokratiaa paisuttamalla. Juuri nimaé ovat niitéd
toimia, joiden takia ihmiset ovat menettéineet uskonsa siihen, etti he voisivat saada tyota.
Ei se ole motivoivaa. Siind vilikysymys on oikeilla jiljillé, ettd tySton tarvitsee toitd. Té-
mén itsestddnselvyyden ymmartdmiseen ei kovin suurta nerokkuutta tarvita. Tyottomyys
poistuu ty6ta lisadmalld, se on toinen yksinkertainen asia. Ja tydmies on sellainen mies, jol-
la on t6ité, niinkin sanonta menee. Nyt kuitenkin vasemmisto-oppositiolta puuttuvat tiysin
keinot tuottavan tyon luomiseen. (Riitta Myller: No niin néyttdé hallitukseltakin puuttu-
van!) Pdinvastoin, kun miti tahansa edes etdisesti tyon kilpailukykyé lisddvaa ja tyollisyy-
den esteitd mahdollisesti poistavaa esitetédédn, on hetkessé kdynnissé valtakunnallinen mus-
tamaalaus- ja pelottelukampanja ajatusten torpedoimiseksi.

Sosialidemokraatit puhuvat yhtidittdmisesté eivitkd pahastu, jos syntyy sekaannus yhti-
Oittdmisen ja yksityistdmisen valilld. Tatd muunneltua totuutta Metsdhallitus-lain vaiku-
tuksista joutuivat jopa vihredt korjaamaan oppositiosta. Se oli erikoinen nédytelmé seurat-
tavaksi. Vanhan kansanviisauden mukaan vihreiden ei tarvitse tuottaa energiaa, koska si-
hkoé saa topselistd. Onko nyt niin, ettd sosialidemokraatit ovat rakentaneet tyovaentalon
seinddn ehtymittomén raha-automaatin? Ei, kyll4 ne rahat on osattu kaivaa vaikkapa kan-
sallisomaisuuden myynnisti tai leikata vahédosaisilta. Kun katsotaan historiaa, yhtigittami-
nen ja yksityistiminen ovat kdyneet kési kddessd SDP:n hallitusvastuun kanssa. On kohta-
lon ivaa, ettd Paavo Lipposen kannatus presidentinvaaleissa 2012 oli prosenteissa ldhes
sama kuin hénen ennétysleikkaushallituksensa myyma kansallisomaisuuden mééra miljar-
deissa. (Eero Heindluoma: Kylla ollaan kaukana vélikysymyksestd!) Kysynkin sosialide-
mokraateilta: Miksi johdatte Suomen kansaa harhaan niilla puheilla? Teetteko sen parem-
man tiedon puutteessa vai perti tahallanne? Sanotte vilikysymyksessa, ettd kansa on huo-
lestunut viime aikojen paatoksistd. Oletteko katsoneet peiliin timén huolen aiheuttamisen
suhteen? Se on kuitenkin todettava, ettei realismi ole kokonaan hidvinnyt SDP:std. Johan
tadlla on ensimmaéisen kauden kansanedustajan suulla todettu, ettei SDP tule muuttamaan
tdmén hallituksen tekosia. Melko reilua jo neljd vuotta ennen kuin siihen on edes mahdol-
lisuus. (Eero Heindluoma: Kukahan niin sanoi?)

Arvoisa puhemies! Parlamentaarisessa jédrjestelméssi ei voi ddnestdd epdluottamusta op-
positiolle. Oppositio oli kyvyton olemaan edes yhtendisesti vélikysymyksen takana, joten
on ihan selvéi, ettd maan edun nimissé jokaisen vastuullisen poliitikon tulee timén kuul-
lun jdlkeen ddnestdd hallituksen luottamusta. Haluan silti korostaa, ettid hallituksella on
koko ajan nidyton paikka myds omiensa suuntaan. Esitysten on tultava eduskunnan késitte-
lyyn ilman tité jatkuvaa vatulointia. Tiedon on kuljettava eduskuntaryhmien suuntaan pa-
remmin. Jatkuvasta tietovuodosta ja sovittua hallitusohjelmaa haastavasta irtopisteiden ke-
rdilystd on pédstdva eroon. Erityisesti titd tiedonkulkua sekd yhteistyotd tulee parantaa
suurissa kysymyksissd, kuten meiti kaikkia koskettavassa sote-jarjestelmin uudistuksessa
ja litkkenteeseen liittyvissd asioissa. Uudistukset tiytyy pystyd jatkossa perustelemaan pa-
remmin ja avoimemmin, niin ettei SDP:n vastuuttomalle pelottelulle ja lietsonnalle anneta
tilaa kasvaa ja paisua.

20.34 Riitta Myller sd: Arvoisa puhemies! Oli melko himmentédvéa kuulla timén istun-
non alussa hallituspuolueitten puheenvuorot sosialidemokraattien esittiméién véli-
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kysymykseen. Harvoin ollaan niin epiasiallisia puheenvuoroja kuultu ja niin véhén itse
asiaan puuttuvia kuin tdndén kuulimme. Se on itse asiassa hyvin surullista.

Sosialidemokraatit ovat tehneet tdssé ajassa hyvin tarkoituksella timén vélikysymyksen
Suomen suunnasta. T44lla on puhuttu, ettd nimdhén ovat vasta ensiaskeleita, ei vield tie-
detd, mihin loppujen lopuksi tdma hallituksen politiikka johtaa. Juuri siité syystéd halusim-
me tehdd nyt timén vélikysymyksen, koska on niin paljon asioita, jotka johtavat hyvin epé-
varmaan tulevaisuuteen, hyvin epddemokraattiseen tulevaisuuteen ja hyvin eriarvoistava-
an tulevaisuuteen. Meille on sanottu, ettd yhtidittdminen ei tarkoita yksityistamistd, mutta
me olemme nédhneet, ettd yhtidittimisestd on hyvin pieni askel siihen, ettd yksityistetéén ja
kilpailutetaan. Ja kun me tieddmme, ettd jos julkisia palveluja, yhteisid palveluja, kaikille
vélttiméttomia palveluja kilpailutetaan, silloin siind on aina mahdollisuus kermankuorin-
taan, ja tdtdhén jo tapahtuu postilaitoksen osalta. Me tieddmme, etti esimerkiksi VR:n ta-
pauksessa me emme poliitikkoina pysty puuttumaan siithen, miten VR palvelee. Tatdko me
haluamme sosiaali- ja terveyspalveluilta? Tatdko me haluamme pelastuspalveluilta, jotka
ovat osa sote-palveluja? Esimerkiksi Pohjois-Karjalan pelastuslaitos on ddrimmaéisen huo-
lissaan siité, ettd nyt tilld hetkelld hyvin toimiva julkinen palvelu muuttuu yksityiseksi, kil-
pailutettavaksi palveluksi, jolloin sitten kermankuorijat tulevat mukaan. Ja miten kéy sit-
ten [lomantsissa, Tuupovaarassa, Valtimolla, Kesidlahdella— kuka hoitaa sielld ndma kan-
salaisille valttimattomat asiat? N4itd asioita ei tuoda meille kansanedustajille tiedoksi, jos
niisté ei todella olla huolissaan.

Sosialidemokraatit tietdvét varsin hyvin, ettd ty0 syntyy tekemisesté ja ettd meilld pitda
olla sellaista ty6té ja tekemisté, jolla on kysyntéd maailmalla. Sitd varten sosialidemokraa-
tit esittivit, ettd Suomeen pitdd luoda pienten ja keskisuurten yritysten viennin edistimi-
seen uusi yhtid, mahdollisesti valtionyhtié. Sanottiin, ettd sitd ei tarvita, meilld on Team
Finland — mutta se ei kykene toimimaan sellaisissa tilanteissa, joissa esimerkiksi tarvita-
an téllaisia isoja konsortioita osallistumaan kilpailuun vaikkapa pohjoisen ulottuvuuden
ympéristdhankkeista. Ne ovat kymmenien miljardien, satojen miljardien hankkeita, sinne
tarvitaan jaredmpid toimia. Me haluamme edistdd Suomessa cleantechid, ympéristosaa-
mista. Télle osaamiselle meidén tiytyy 10ytdd kohteita, ja sithen pédastdén silld, ettd olem-
me yksi niistd osaajista maailmalla. Esimerkiksi tdmén meidén esittdmdmme yritysten
viennin edistimisen alustan kautta tdhdn voidaan paasta.

Olen my®s erittdin huolissani téstd soten pakkoyhtidittdmisesta ja siitd, ettd raha seuraa
potilasta. T4éll4 ovat monet hallituspuolueiden edustajat sanoneet, ettd sotea kehitetdan ni-
in, ettd timé integraatio lisdéntyy ja ettd mydskin ennalta ehkdisy on iso osa tété peruster-
veydenhuoltoa. Thmettelen vain: miten tilanteessa, jossa raha seuraa potilasta — mika tar-
koittaa sité, ettd yritykset kilpailevat potilaista — edistetidén ennaltachkéisyd? Tama sotii
tatd itse ajatusta vastaan.

Itse asiassa on erittdin paljon niitd asioita, minké vuoksi oli valttdmatonta, ettd sosiali-
demokraatit tdiméan vilikysymyksen tekivét. Toivon, ettd hallituspuolueitten edustajat ai-
dosti miettivét, mitd nyt ollaan tekeméssi, miké on se Suomen suunta, joka rakentaa tasa-
arvoa eriarvoisuuden tilalle. Nimittdin hyvinvointivaltion kautta Suomi on pérjénnyt tdhéan
saakka. Se on luonut meille kilpailukyky4, ja se tulee tekeméén sitd my0s tulevaisuudessa,
jos tétd ei pilata.

20.40 Katja Taimela sd: Arvoisa rouva puhemies! Hyvét kollegat! Suunta, johon Sipilén
hallitus on meitd vieméssé, huolestuttaa aidosti. Hallituksella on kova tarve tehdd pa&tok-
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sid, jotka muuttavat Suomea radikaalilla kddelld. Yksittdisten linjausten vaikutuksia on
hankalaa arvioida. Vieldkin vaikeampaa on hahmottaa sitd kokonaisvaikutusta, joka ndilla
linjauksilla on. Viestit maakunnista kertovat, ettd hallituksen aikeilla ei ole kansalaisten tu-
kea. Viestit eduskunnasta kertovat, ettd hallituksen aikeilla ei ole kovinkaan laajaa kanna-
tusta my6skéain hallituspuolueiden eduskuntaryhmissa.

Néiden megaluokan ratkaisujen valmistelua leimaa yksi sana, ja se on kiire. Hallituksel-
la on itselldén tuoreita kokemuksia siitd, mitd kiireelld tehtyjen pdatdsten kanssa helposti
tapahtuu. Paatoksid joudutaan pyortdmaén ja vetdméén takaisin. Vilikysymyksessd mai-
nittujen asioiden kanssa ei pitéisi tilld tavalla pelata. Meilld ei mielestdni yksikertaisesti
ole varaa romuttaa kaikkia olemassa olevia rakenteita ilman, ettd meilld on selkea kisitys
siitd, ettd niiden tilalle voidaan luoda jotain selkeésti parempaa.

Péaaministeri Sipild totesi omassa vilikysymysvastauksessaan: "Etenemme mééritietoi-
sesti hallitusohjelman mukaisesti. Suomi oli liian pitkdén uudistamatta, nyt uudistuksia te-
hddén rytinélla." Herda kysymys, kumpi on tarkedmpéad, rytind vai hallittu muutos, joka ot-
taa huomioon ihmiset.

Arvoisa puhemies! Vilikysymys puuttuu asioihin, jotka ovat ihmisille tirkeitd, asi-
oihin, jotka liittyvit jokaiseen arkipdivédn, kuten terveys. On esitetty perusteltuja huolia
sote-uudistuksen yhteydessi tapahtuvasta yhtidittdmisesté ja niin sanotun valinnanvapau-
den lisddmisesti. Alistetaanko ihmisten terveys bisnekselle, vai voiko hallitus taata, ettd
jatkossakin ihminen saa ne terveyspalvelut, joita hén tarvitsee, riippumatta siitd, minka
paksuinen rahakukkaro hinelld on?

Oma lukunsa tdssa hallituksen yhtiduskon paksussa kirjassa on liikenne. Siihen liittyy
tieinfran yhtidittdminen, joka dkkiseltdén kuulostaa silté, ettd tavallisen autoilijan maks-
utaakka kasvaa entisestddn. Samoin herdé huoli siité, ettd panostukset tieinfrastruktuuriin
kohdistuvat tieosuuksille tiukasti kdyton mukaan. Talldin on kysyttdvé, miten kdy alem-
piarvoisen tieverkoston harvempaan asutuilla alueilla.

Postin laittaminen myyntikuntoon epdilyttdd itsedni myds kovasti paljon. Postiin liit-
tyvid viimeaikaisia uutisia kun selaa, ei voi kuin ihmetelld, mité tdalld tapahtuu. Posti laa-
jentaa toimintaansa aktiivisesti ruohonleikkaamiseen ja joutuu miettiméén jopa ikdihmis-
ten hoivapalveluiden tarjoamista. Samalla perustoimintaa eli postipalvelua heikennetdén.

Junaliikenteen suunnitelmia on kisitelty jo aiemmin omassa vélikysymyksessdan. Mut-
ta tiytyy todeta, etté tuolloinen keskustelu ei onnistunut hilventiméén huolta junaliikente-
emme tulevaisuudesta. VR on téssi vililld tehnyt useita padtoksid muun muassa hinnoit-
telun ja vuorojen nopeuttamisen suhteen. Néistd voidaan toki olla monta mieltd, mutta
antavat ne kylld paremman kuvan yhtién johdon valmiudesta vastata kilpailutilanteen kiri-
stymiseen kuin esimerkiksi Postin kohdalla. Silti kiistdmé&ton tosiasia on, etti junaliiken-
teen palvelutaso on heikentynyt ja junavuorojen méird véhentynyt.

Hallitus kantaa tésté vastuusta myds merkittdvén osan. Se on omilla toimillaan véhen-
tanyt raideliikennettd ensin leikkaamalla ostopalveluliikenteestd ja sen jélkeen ilmoitta-
malla henkildliikenteen nopeutetusta avaamisesta kilpailulle. Lakkautettavien reittien lii-
kenne sai osin jatkoaikaa joulukuuhun asti velvoiteliikenteen kautta. Uusista kilpailijoista,
kilpailun tavasta tai aikataulusta ei ole kerrottu mitdén uutta puoleen vuoteen.

Arvoisa puhemies! Hallituksen suunnitelmat huolestuttavat kansalaisia. Ei tdiméa véli-
kysymys ole tehty pelottelun vuoksi, vaan sen takia, ettd me olemme kuunnelleet kansaa.
Siksi on hyva, ettd tdmé vilikysymys on tehty. Hallituksen rakentama yhtiéiden Suomi uh-
kaa jéattdd maantieteellisin tai taloudellisin perustein merkittdvid osia kansasta muun muas-
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sa hyvinvointipalvelujen ja liikkumiseen liittyvien palvelujen ulkopuolelle. Mitd enem-
mén hallituksen suunnitelmista paljastuu, sitd enemmén vahvistuu késitys siitd, ettd halli-
tus vie Suomea selkedsti vddrain suuntaan.

Paljon on vield hdméréin peitossa, mutta vauhti on pdatd huimaava. Vililld tuntuu, etti
hallitusjunaan lisdtdan honkaa, vaikka edessd hddmottavian kuilun yli johtaneen ja puretun
sillan tilalle ei ole edes vield ehditty rakentamaan uutta siltaa.

20.46 Eero Heindluoma sd: Arvoisa puhemies! Téélld on aikaisemmin todettu, ettd véli-
kysymys on poikkeuksellinen, ja se on totta. Talld vilikysymykselld todellakaan ei tartuta
yksittdiseen hallituksen pédatokseen tai tekeméttomyyteen, vaan siind esitetdan huoli koko
hallituksen viime aikojen uudistuspolitiikan linjasta — tai politiikan, jota sanotaan uu-
distuksiksi. Tama keskustelu tdnéédn on osoittanut, etté tdmé vélikysymys on tarpeellinen,
koska on todellakin timmdinen rytindvaihe menossa, jossa kansalaisten on jo vaikea né-
hdé, mité ollaan tekeméssi, eikéd tdma ihan helppoa ole mydskain péaatoksentekijoille.

Hallituspolitiikan suunta on selvisti kevéddn aikana saanut uuden vauhdin, ja se suunta
on myds muuttunut siitd, mitkd olivat hallituksen alkuperiiset linjaukset hallitusohjelmaa
tehtéesséd. Naihin uusiin padtoksiin kuuluvat yhti hyvin terveydenhuollon uudet linjaukset
kuin my®ds sitten ndméa uudet liikkennehankkeet. Yhteiseni niille molemmille on kuitenkin
se, ettd koko suomalaista yhteiskuntaa viedddn yhd kovemmin markkinayhteiskunnaksi, ja
tahén liittyvat myds sitten erddt hallituksen kaavailemat tydeldmén hankkeet, kuten muun
muassa tdma ilmaistyon teettiminen tySttomilla.

Ensin tésti sosiaali- ja terveyshoidon hankkeesta. Tané kevéédna hallitus linjasi, ilmei-
sesti pitkéllisen poliittisen kddenvdannon jélkeen, etté 1dhtokohtaisesti kaikki julkisen sek-
torin tuottama toiminta, jossa on kilpailua, on yhtiditettdva. Ja kun hallitus péétti tésté niin
sanotusta valinnanvapaudesta, se samalla sitten astui sille tielle, ettd laajasti terveyden-
huolto ollaan siirtdimédssé yhtididen maailmaan. On ymmarrettavai, ettd herdé huoli, miten
loppujen lopuksi tulee kdymaéén julkisten palveluiden ja kaikkien tasapuolisesti saatavilla
olevien julkisten palveluiden.

Tédma kilpailutuksen markkinoiden kautta tapahtuva tehonhakuhan on ihan mahdolli-
nen malli. Siité tosin ei ollut puhetta ennen vaaleja, ettd tdmé on se terveydenhuollon suuri
uudistuslinja. Ei siitd ollut vield suoraan puhetta my6skaén hallitusohjelmassa. Maailmal-
ta me tieddmme maita, jotka ovat rakentaneet omat mallinsa voimakkaasti yhtiéiden vara-
an, kérjessd amerikkalainen terveydenhoitojirjestelmd. On kuitenkin aihetta sanoa, etté
tama markkinamalli Yhdysvalloissa on selvisti osoittanut, etté se ei ole hyvai terveyden-
hoitoa kaikille takaava malli, eikd se ole myoskdén kilpailun kautta tehokas ja kustannuk-
siltaan edullinen. Tieddmme, ettd Yhdysvaltain terveydenhuollon kustannukset ovat yli
kaksi kertaa niin suuret kuin Suomessa, kun katsotaan, kuinka paljon sinne tarvitaan rahaa.
Sitten lisdksi se on tuottanut huonomman vieston terveydentilan ja huonommat palvelut,
kun katsotaan véestod kokonaisuudessaan.

Té&mai on malli, johon ei eduskunnassa ole paéssyt poliittinen oppositio vaikuttamaan,
koska tétd mallia ei olla avoimesti tuotu késittelyyn eiké sen rakentamiseen ole kutsuttu ka-
ikkia mukaan. T4std seuraa, ettd ainut vaihtoehto haastaa tillaista valmistelua on tehda se
vilikysymyksen kautta, kun tavoitteena on vaikuttaa aitoon padtdksentekoon, ettei kéy ni-
in, ettd hallituspuolueet tekevét omat poliittiset kompromissinsa ja sitten tuovat vaihtoeh-
don ténne ja sanovat, ettd timd on ainut mahdollisuus.
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Sitten on tdma litkennehanke. Kylld piddn aika kummallisena sitd linjausta, joka nyt on
keskustelun pohjana, ettd kaikki valtion tiet, vesireitit, rautatiet yhtioitettdisiin ja sen jél-
keen liikkkuminen muutettaisiin maksulliseksi, niin etti joutuisi esimerkiksi autoa kéyttées-
sddn maksamaan joka ikisestd kilometristd tielld kulkiessaan. Pidén tdstd hankkeesta pe-
russuomalaisten esittdimaa kritiikkid oikeutettuna, ettd ei tdllaisesta ollut ennen vaaleja pu-
hetta, ei edes hallitusneuvotteluissa.

Joten vilikysymykselld hallituksen linjan haastaminen on perusteltu teko.

20.51 Tytti Tuppurainen sd: Arvoisa rouva puhemies! Viime vuosiin saakka moni yh-
teiskunnallisen keskustelun ja padtoksenteon seuraaja kantoi huolta konsensuspolitiikasta.
Poliittiset puolueet ja liikkeet eivit tuoneet vaihtoehtoja, eikd kansalaisilla ollut valinnan-
varaa. Kaikki olivat samaa laveaa keskustaa, tai niin kuin sanottiin, kaikki olivat sosialide-
mokraatteja. Hallitusten erot olivat — siis ndin véitettiin — véhdisid, ja kysymys oli tek-
nokraattisesta hienosaadosta.

Sipilédn oikeistohallitus on tuonut jyrkén ideologisuuden takaisin politiikkaan. Monessa
asiassa ollaan tekeméssa tdyskdannosté, jyrkkid kurssinmuutosta. Ndkymaé on kylld useim-
mille meistd suorastaan liian jénnittavd. Kaipuu konsensukseen kasvaa. Ideologinen valin-
ta, kova oikeistopolitiikka, nikyy selvimmin suhteessa tyollisyyteen ja tyottomyyteen.
Kun Suomea 20 vuotta sitten nostettiin lamasta, valtio otti oman vastuunsa. Tydllistimisen
tuen taso turvattiin ja sitd kehitettiin. Tyomarkkinaratkaisut haettiin yhteisty6lld, ei uh-
kailulla. Tutkimukseen ja koulutukseen panostettiin liséé, vaikka suuria siéstdja tehtiin.
Perheenditien, yksinhuoltajien tyollistymisté tuettiin takaamalla subjektiivinen lasten pé-
ivdhoito. Tésté politiikasta on nyt tehty peséero.

Arvoisa puhemies! Hallituksen linja on vieméssd meitd tuntemattomille teille, vaaral-
lisille vesille. Liséksi monet sen esityksistd ovat suorastaan vaikeita ymmaértdi edes hy-
vélla tahdolla. Téstd esimerkki on ehdotus viyldverkon yhtidittdmisestd. Mitd hyotyéd yh-
tidittdminen tuo? Tieverkkoyhtion ottama velka ei missddn tapauksessa ole halvempaa
kuin sen sataprosenttisena omistajana toimivan valtion velka, ja parhaassakin tapauksessa
rahoituskustannukset ovat jonkin verran suurempia, kun rahoittajat ottavat korkoihin yhti-
on teoreettisen maksukyvyttomyysriskin. Yhtidlle otettava velka ei mydskédédn tuo liséa
litkkkumavaraa julkiseen talouteen.

Julkisten tehtévien ja niiden rahoituksen siirtiminen kokonaan valtion omistamalle yh-
tiolle merkinnee sitd, ettd velanotto lasketaan EU:n kasvu- ja vakaussopimuksen tarkoitta-
maksi julkiseksi velaksi. On my6skin toiveikasta odottaa yhtiolta erityisid tehokkuusetuja
— sehén on monopoli, joka noudattaa monopolihinnoittelua ja toimii muutoinkin kuin mo-
nopoli. Véyldverkon yhtidittdminen on keino siirtéé liikennepoliittinen paitdksenteko pois
eduskunnasta, pois poliitikoilta. Pohjoisen Suomen edustajana suhtaudun téllaiseen tavoit-
teeseen varauksella. Joka tapauksessa olisi ollut reilua, ettd aluepolitiikalla koko olemas-
saolonsa ajan d4nid kalastanut keskusta olisi ennen vaaleja vihjannut, etté politiikka, myos
ja erityisesti aluepolitiikka, otetaan pois liikennepolitiikasta.

Arvoisa puhemies! Markkinatalous on paras tapa hoitaa taloutta. Markkinat tuottavat
innovaatioita, joilla sopeudutaan muuttuvaan toimintaympéristoon. Markkinat huolehtivat
toiminnan tehokkuudesta. Kuitenkin tarvitsemme my0s julkista valtaa, valtion toimia
markkinapuutteen korjaamiseksi. On edettdvé varoen, jos emme tiedd, millaisia tuloksia
markkinat tuottavat.
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Hallituksen péitokset lopettaa 20 vuotta voimassa ollut subjektiivinen lasten péivéhoi-
to-oikeus ja tehdd varhaiskasvatuksesta monelle perheelle pdivahoitomaksujen kohtuutto-
min korotuksin kovin kallista voidaan perustella toki valinnanvapaudella. Perheet itse va-
litsevat kotihoidon tai lasten pdivdhoidon. Markkinat ratkaisevat asian. Markkinoilla, siis
tyomarkkinoilla, kuitenkin vakiintuu varmuudella jarjestelma, jossa erityisesti pienipalk-
kaiset naiset ovat vain osittaistydvoimaa. Ty0urista tulee katkonaisia, eldketurva jarjeste-
tadn merkittaviltd osin puolison palkasta sdéstetyn eldkevakuutuksen tai muiden sédstdjen
avulla.

Kotiditiyhteiskunnassa tyonantajat sopeutuvat siihen, ettei &itiyttd ja uraa soviteta yh-
teen. Naisille tarjotaan vihemmén vaativia ja vihemmén sitouttavia tehtdvid, pienempad
palkkaa, ja lopulta tdmaé kiertyy tytt6jen ja nuorten naisten odotuksiin tulevasta elaménu-
rasta. Markkinat eivét tuota tasa-arvoa. Ja oleellista on, ettd tdssd yhteiskuntamallissa
jéddadn pahasti hallituksen tydllisyystavoitteista, erityisesti nuorten naisten kohdalla. Irta-
annumme pohjoismaisesta yhteiskuntamallista, siitd hyvinvoinnista, joka rahoitetaan niin
naisten kuin miesten ty6lld. Suunta Suomelle on véara.

Arvoisa puhemies! Konsensuksen rapautuminen on kansainvélinen ilmid. Euroopassa ja
Amerikassa ja muuallakin ollaan menossa maailmaan, joka on meille tuntematon. Pohjois-
maisuuskaan ei endd merkitse samaa kuin ennen. Toivon kuitenkin, ettd Suomea kehite-
tddn yhteiskuntamme parhaita ominaisuuksia vahvistaen. Kaipaan yhteistyon henked. So-
sialidemokraattien vélikysymys ei ole tarkoitettu pelottelun ja epétoivon lietsomiseen.
Silld kiinnitetddn huomiota siihen, ettd hallituksen esitysten seuraukset ovat kaukana siit4,
misti kansa uskoi vuosi sitten vaaleissa péadttavansa.

20.57 Satu Taavitsainen sd: Arvoisa puhemies! Sipildn, Soinin ja Stubbin porvarihalli-
tuksen tahdilla Suomi on menossa véarain suuntaan. Hallituksen kaukovalot sammuivat jo
viime syksynéd. Talven aikana sen ldhivalot sammuivat. Nyt se menee eteenpiin enié vain
parkkivaloilla. Ei ole tullut hallituksen esityksié siitd, kuinka ihmisten terveyseroja saada-
an kavennettua, kuinka taloudellista eriarvoisuutta ja kdyhyyttd pienennetién ja tyolli-
syyttd parannetaan. Hallitus ei kykene vastaamaan EU:n koyhyyden vidhentdmisen tavoit-
teeseen vuodelle 2020. Parkkivaloilla ei nde kauas.

Sosiaalipolitiikka ja yhteiskunnan palvelut, kuten eldkkeet, perheiden tuet, asumisen tu-
et, koulutus, varhaiskasvatus ja terveyspalvelut, ovat olleet hallituksen hyokkéyksen koh-
teina julkisen velan hallinnan nimissa. Naiden heikentiminen massatyottomyyden ja ane-
emisen kasvun aikana saa kaikki ihmiset katsomaan toisiaan epéluuloisesti ja kdpertyméan
itseensé ja ajattelemaan, ettd vain muilla on, minulla ei ole mitédén. Tdm4i on myos ddrioi-
keiston polttoainetta.

Arvoisa puhemies! Hallitus siirtdd velkaantumisen ihmisten harteille. Pienituloiset koti-
taloudet eivit kuitenkaan kestd velkaantumista, asumiskustannusten ja asiakasmaksujen
nousua ja tyottomyyttd. Monilla kaikki rahat menevit asumiseen tai heikkoon terveyteen
liittyviin maksuihin. Hallituksen pitdisi paljon reippaammin lisétd kohtuuhintaisten vuo-
kra-asuntojen tarjontaa. Palvelumaksuja ja lddkekuluja tulisi alentaa eikéd nostaa, koska
pienituloisimmilla sairastavilla ihmisilld ne nékyvét vélittomasti pakollisten menojen jél-
keen kéteenjadvissd tuloissa.

Suomea on tdmén hallituksen aikana monessa yhteydessa verrattu veneeseen. Paéiminis-
terilld on ollut omien sanojensa mukaan tulppa irti ja kaunis toive, ettd kaikki soutavat ja
ovat samassa veneessd. Todellisuudessa pienituloiset soutavat ja suurituloiset vain nautti-
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vat kyydistd. Suomalaiset eivit endé koe olevansa samassa veneessd. Sipilin hallituksen
tulisi olla tésté huolissaan ja muuttaa kurssia nopeasti. Kun kaikki ei ole kunnossa, on el-
intidrkeda tilkitd arvokas vuotava vene eli Suomi, mutta on aivan jirjetontd heittdd sitd
romuttamolle parin reién takia. Suomea pitéé korjata ja kehittdd mutta ei alasajaa ja upot-
taa koko hyvinvointivaltiota. Se ei saa aikaan kuin ihmisraunioita. Jo tdlla hetkelld pieni-
tuloisten ihmisten keskuudessa, yhteiskunnan ruohonjuuritasolla, vallitsee anarkia ja ky-
tee. Nuorisotyottomyys ja kdyhyys radikalisoi ihmisiéd Vélimeren rannoilla ja ympéri Eu-
rooppaa. Sipilén kannattaisi miettid, mika estd sitd tapahtumasta Suomessa. Tyottomyys,
koulutuksen, terveydenhuollon ja toivon puute ja eriarvoisuus ovat vihan kasvualusta. Jos
ihmiset kokevat, ettd heiddt on hylitty oman onnensa nojaan, niin tilldin ei milldén ole
endd mitdén vélia.

Arvoisa puhemies! Mielestdni Suomessa tulee vahvistaa ja kehittdd pohjoismaisen
hyvinvointivaltion ydinominaisuuksia, kuten julkisia sosiaali- ja terveyspalveluja, varhais-
kasvatusta, koulutusta, nuorisotakuuta, tydvoimapalveluja ja laajaa osallistumista ty-
Oeldmadn, verotuksen progressiivisuutta sekd tydmarkkinoilla sopimista. IThmisille pitédé
taata perustoimeentulo, vahentda byrokratiaa ja kannustaa tydntekoon ja yrittdmiseen. Tar-
vitaan paljon enemmén ongelmanratkaisua, tasapainoa ja oikeita uudistuksia. Yhteiskun-
nan kolot ja railot tulee tilkité niin, ettd toimenpiteistd hydtyvét eniten heikoimmat. Se on
kaukokatseista.

21.02 Eeva-Johanna Eloranta sd: Arvoisa puhemies! On aivan selvdi, ettd pohjoismai-
nen hyvinvointiyhteiskuntamallimme, josta me kaikki niin kovasti pidimme, kaipaa paivi-
tystd. Maailma ympérillimme muuttuu automatisaation, digitalisaation, robotisaation ja
kaiken uuden edessd, ja on selvii, ettd meidankin pitdd muuttua sen mukana, oli sitten kyse
koulutuksesta tai sosiaali- ja terveyspalveluista.

Ei ole kuitenkaan oikein, ettd tim4 hallitus valintoja tehdessdén tuntuu valitsevan aina
vaihtoehdoksi markkinat ihmisten tai vaikkapa alueiden sijaan. Suomea ollaan nyt muut-
tamassa hyvinkin nopealla aikataululla, ilman vaaleissa saatua valtakirjaa jonkinlaiseksi
markkina-Suomeksi. Tastd ei yksikédn hallituspuolue kertonut vaaliohjelmassaan, ja té-
hin kehityssuuntaan me sosialidemokraatit emme voi olla menossa.

Ihmisten valinnanvapaus on sote-uudistuksessa hyvé asia, mutta markkinoiden ja ter-
veysbisneksen ylivalta ei kuitenkaan sité ole. Julkiset palvelut on meidén mielestimme pi-
dettdvéd palvelutuotannon perustana, jota sitten yksityisilld ja kolmannen sektorin pal-
veluilla voidaan tdydentdéd. Miksi ihmeessé hallitus muuttaa hyvin toimivan ja kansainviéli-
sesti vertailtunakin kustannustehokkaan mallimme yhtidémuotoiseksi, demokraattisen val-
vonnan ulottumattomiin? Sehén se suurin riski téssé juuri on, ettd valvontaa on vaikeaa te-
hda sen jélkeen, kun julkinen sektorikin on yhtiomuotoinen.

Yhtidittdminen voi tehdd palveluista myoskin vaikeasti hallittavia. Uhkana on myos hal-
lintokulujen ja turhan byrokratian lisddntyminen. Miten pystytddn huolehtimaan hoidon
kokonaisuudesta, kun palvelut ja hoitoketjut pirstoutuvat? Nimenomaan tavoitteena piti
olla yhtendiset palveluketjut, ihmisten parempi hoitoon paésy ja muun muassa niiden suu-
rien terveyserojen kaventaminen. Oliko se nyt 12 vuotta periti, se rikkaan ja kdyhén mie-
hen elinajanodotteen ero. Pelkona on, ettd tuo ero tulee ndilld suunnitelmilla vain kasva-
maan.

Arvoisa puhemies! Nayttda siltd, ettd hallitus on tuloskuntotavoitteissaan ja yksityista-
misinnossaan unohtanut tavallisen suomalaisen ihmisen. Pienituloiset ja keskiluokka on
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laitettu hallituksen kovan oikeistolaisen politiikan maksumiehiksi samalla kun hyvétuloi-
sille annetaan mahdollisuus osallistua hyvinvointipalveluiden rahoittamiseen hyvénteke-
viisyydelld. On hammaéstyttavad, miten keskustavetoisessa hallituksessa aluepolitiikka ja
alueiden elinvoima on hylatty kidytinndssd kokonaan — siltd vdhén tuntuu. Péd&dministeri
johtaa maata kuin yrityssaneerausta, missa tuottamattomat ronsyt karsitaan ja ihmiset lait-
etaan kortistoon. Aina kun hallitus tekee valintoja, se valitsee markkinat ihmisten tai alu-
eiden sijaan.

Suomi ei ole kuitenkaan yritys, ja demokraattista kansakuntaa ei voi johtaa toimitusjoh-
tajana. Suomea ollaan muuttamassa nopealla aikataululla ilman vaaleissa saatua valtakir-
jaa markkinaehtoiseksi. Tétd ei tosiaankaan vaaliohjelmissaan yksikéén puolue ollut lu-
paamassa.

Arvoisa puhemies! Hallituksen koulutuspolitiikka on téstéi linjasta hyva esimerkki, va-
litettavasti. Pa4tds Savonlinnan opettajankoulutuslaitoksen lakkauttamisesta aiheuttaa yh-
teiskunnalle kymmenien miljoonien eurojen vilittomadn laskun yliopistokampuksen ja
opiskelija-asuntojen alasajona. Liséksi Joensuuhun muuttavat opettajat ja opiskelijat jatt-
dvét valtavan aukon Savonlinnan kaupunkikuvaan, kulttuuriin ja talouteen. Séastot Ita-
Suomen yliopistolle ovat tissd kokonaisuudessa hyvin pienet.

Suomessa on alueellisesti riittdvén laajalla opettajankoulutusverkostolla pystytty tur-
vaamaan pétevien luokanopettajien saatavuus myds maakuntien Suomessa. Samalla
maakunnallisissa toimipisteissd on pystytty esimerkiksi Helsingin yliopiston opettajakou-
lutukseen verrattuna sekd nopeammin ettd mydskin kustannustehokkaammin kouluttama-
an luokanopettajia omien alueiden liséksi myos padkaupunkiseudulle. Esimerkiksi Savon-
linnassa koulutus on tutkintojen yksikkohinnan avulla tarkasteltuna noin 30—40 prosent-
tia edullisempaakin kuin Helsingissa.

Suomessa ei missdin muualla kouluteta yhté laaja-alaisesti eri opettajia — lastentarhan-
, luokan- ja aineenopettajat — samassa yksikdssé, siten etté jo opiskeluvaiheessa eri kou-
lutuksissa olevat opiskelevat ldheisessd yhteistydssd samoilla opintojaksoilla. Savonlinna
on valtakunnallisesti johtava yhtendisen peruskoulun opettajien kouluttaja. Noin kolman-
nes valmistuvista maistereista on saanut kaksoiskelpoisuuden seké luokan- ettd aineeno-
pettajan tehtéviin. Tamé onkin erityisen tarkeés, silld me olemme juuri tdnd kevéina sivi-
stysvaliokunnassa kuulleet opettajankoulutuksesta, ja asiantuntijat ovat todenneet, etté
juuri néitd kaksoiskelpoisuuden omaavia opettajia tarvitaan erityisesti, kun yhteniinen pe-
ruskoulu yleistyy.

Opettajankoulutusyksikolld on Savonlinnan kaupungille myos erittdin suuri aluetalou-
dellinen vaikutus. Kaupunki on menettényt viimeisten 15 vuoden aikana yli 300 valtion ty-
Opaikkaa, ja kaupungin tuloveroprosenttikin on nyt sitten jo nousemassa, ja varmaan té-
min jilkeen vield edelleenkin.

Arvoisa puhemies! Paljon jdi sanottavaa, mutta taidan lopettaa tdhédn, kun aika on jo
tdynna.

21.07 Leena Meri ps: Arvoisa rouva puhemies ja ne henkildt, jotka vield tdalld ovat! Tés-
sd nyt on kovasti tuotu monissa puheenvuoroissa esille sité, ettd hallituspuolueet eivit ole
hakeneet mandaattia harjoittamalleen politiikalle. Uudistuksista puhuttiin hyvin paljon
vaalien alla ja siitd, ettd Suomen talous tulee saada kdantymaién ja velkasuhde taittumaan.
T&élla on kdytetty tindén sanoja "ilmaistyd" ja "tyollisyyden hoidon laiminlyonti" ja sitten
todettu, ettd sille ei haettu mandaattia. Kun me emme ole sitd mieltd, ettd me ndin toimim-
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me, niin miten me olisimme tdmmoiselle politiikalle voineet hakea mandaattia? Se on
SDP:n tulkinta siitd, miten hallitus toimii.

Heindluoma otti tuossa illan pééatteeksi vield esille "ilmaistyon teettdmisen tyottomilld",
jolla hin ilmeisesti tarkoittaa tétd tyondytettd. Téssé on koko pdivén kello kahdesta asti nyt
puhuttu ndistd kysymyksisti ja varmaan kymmenii kertoja kerrottu, mika se tyondyte on ja
ettd se on valmistelussa. Siitd puhuttiin viime viikolla. Kuten ministeri Lindstrém kertoi, se
on alun perin Sitran kehittelema malli. Sitd valmistellaan yhteistydssd tyomarkkinaosa-
puolten kanssa, kuunnellaan huolella, kokeillaan sité, jos se on hyvé. Ei tuoda sitd, jos ei se
ole hyvéd. Odotetaan se malli nyt kuitenkin ennen kuin kutsutaan sité teettimiseksi, koska
vapaachtoista se tulee joka tapauksessa olemaan.

Huhtikuussa kdvimme keskustelua, kun hallitus toi timén tyollisyyspaketin. Perussuo-
malaisten eduskuntaryhmaé lasketutti tietopalvelussa SDP:n Rinteen mallin, ja se olisi té-
mén laskelman mukaan maksanut 350 miljoonaa. Tdma hallituksen tyollistdmispaketti on
kustannusneutraali. Sitdkin tulee ajatella. Mutta niin kuin ministeri Lindstrom kertoi, kaik-
ki hyvit ideat sieltd on otettu huomioon.

Itse kun olen perustuslakivaliokunnan jésen, niin tdstd keskustelusta on tindén puuttunut
sellainen perustuslaillinen ndkemys, joka kéytiin perustuslakivaliokunnassa ldpi erdén lain
valmistelun yhteydessa. Elikkd on timmdinen perustuslaillinen ajatus, ettd meilld on vel-
vollisuus my0s, kun me teemme paétoksia tind pdivand, huolehtia siitd, ettd me emme kay-
td kaikkia munia korista téssé ja tdlld hetkelld, vaan meilld on myds velvollisuus siihen, etti
on tulevaisuudessa, mité jakaa, ja hallitus yrittd4 nyt juuri sitd toimenpidetti. Toki me voi-
simme ottaa aivan dlyttdmaésti lainaa, niin kuin t4&lld on esitetty myds — ja erityisesti va-
semmisto on kovin lainavetoinen — ja sité kautta vain velkaannuttaa Suomea, mutta se ei
olisi kovin jarkevia politiikkaa, ja olen aivan varma, ettd paédsisimme myos komission val-
vontaan ja ohjaukseen. Mutta timé on hyvé muistaa, ettd meilld on my0s perustuslaillinen
velvollisuus huolehtia siitd, ettd varat riittdvat tulevaisuuteen, eivit vain meille, ketkd tdssa
salissa istumme.

Sotesta sen verran: Siitd on puhuttu ténédén todella paljon, ja ainakin edustaja Haatainen
totesi tuossa, ettd sitd valmistellaan paniikissa. Mini en ole tadlla ollut, mutta seurasin sitéd
televisiosta viime kaudella, ja kylld se oli aikamoista vempulointia, ja sitd on vuosikausia
tehty. Hyva, etté sitd vieddén eteenpdin. En miné nyt ole huomannut mitéén paniikkia, mut-
ta en mind nyt oikein ymmarra, mité hyotya siitd olisi, ettd se aloitettaisiin taas kerran ja jél-
leen alusta. Ymmarrén toki, ettd siind on paljon huolia ja se on tosi iso kokonaisuus. Sa-
noin, ettd varmaan téssé salissa ei ole yhtéén ihmisté, joka sen ihan tdysin ymmartad, mita
kaikkea mahdollista siihen voi tulla vield tulevaisuudessa — eivét edes ne, jotka tialla ovat
20 vuotta ehka istuneet.

Innovatiivisuudesta oli tdnidén my0s puhetta ja siitd, ettd pitdd panostaa innovaatioihin.
Olin kaksipéivéiselld Energia-akatemian Lahden-reissulla, ja kdvimme muun muassa Oi-
lonilla ja Stl:114, ja sielld oli energiateollisuuden osaajia. He puhuivat, ettd melkein suu-
rimpana ongelmana — téll4 hetkelld meilld ei puutu innovaatioita eiké oikeastaan aina siti
rahaakaan — on se, ettd tukea tarvittaisiin nimenomaan sen innovaation viemiseksi, erity-
isesti biotekniikassa, maailmalle. Ettd siind meilld on osaamisen puutteita, ja se olisi eritt-
din erittdin hyva. Olisinkin ministeriltd titd kysynyt, onko meilld joitakin ideoita téhén,
mutta valitettavasti en silloin péivélld saanut puheenvuoroa, kun ministerit olivat vielé pa-
ikalla. Mutta ei se mitédn, keskusteluhan jatkuu, ja mini voin titd huomenna kysyé vaikka
kyselytunnilla. — Kiitoksia.
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21.13 Kari Kulmala ps: Arvoisa rouva puhemies! Vuosi sitten hallitus tunnusti tosiasiat
ja ryhtyi toihin. Tamén jalkeen olemme edenneet méérétietoisesti hallitusohjelman muka-
isesti, vaikka se ei kaikkia miellytd. Suomessa on liian pitkédn istuttu kisien paalld saamat-
ta aikaan mitdin merkityksellistd Suomen talouden hyvéksi. Teemme samanaikaisesti use-
ita uudistuksia, muun muassa yhteiskuntasopimusta seka tyollisyys- ja yrittdjyyspakettia,
sote- ja maakuntauudistuksesta puhumattakaan. Edellisen kauden huonon tydllisyyskehi-
tyksen vuoksi nykyinen hallitus joutuu tekeméén useita ikdvid leikkauksia ja hakemaan ka-
svun evéitd uusilla keinoilla, kuten olemme tdnddn viimeiset seitsemén tuntia kuulleet.

Liikenneverkon korjausvelkaa on vuosien varrella kertynyt jo yli 2 miljardia. Nykyinen
hallitus on tehnyt merkittdvid panostuksia korjausvelan kuromiseksi. Hallituksen pé#étt-
ama 600 miljoonan korjausvelkapaketti nékyy jo tdlla hetkelld tietydmaina koko maassa.

Taksiliikenteen vapauttaminen on vain yksi osa valmistelussa olevaa hallituksen liiken-
nekaarihanketta. Asia on lausuntokierroksella, jonka jélkeen hallitus muodostaa kantansa
kokonaisuuteen. Padministerin ilmoituksen mukaisesti hallitus on sitoutunut turvaamaan
joukkoliikenteen ja taksin kulun koko maassa myos tulevaisuudessa. Tatd lupausta tulen
itse seuraamaan erityisen tarkasti.

Mielesténi hallituksella ei kuitenkaan voi olla tirkedmpié asiaa tehtdvand kuin tyolli-
syyden parantaminen. Hallituksen tavoitteena on ty6llisyysasteen nostaminen 72 prosentti-
in ja samalla noin 110 000 uuden tyopaikan luominen. Yhteiskuntasopimuksella saisimme
jo arviolta noin 35 000—45 000 uutta tydpaikkaa. Jostain ihmeen syysta titdkin sopimusta
vastustetaan. (Eero Heindluoma: Kokoomuksessa!) Hallitus on linjannut myds lukuisia
muita tyollisyyttd ja yrittdjyyttd edistévid toimia. Néistd voidaan mainita esimerkiksi se,
ettd tyottdmyysturvaa on jatkossa mahdollista kéyttda starttirahana ja palkkatukena. Erity-
isesti tarvitsemme toimia, joilla parannetaan tydnantajien kynnystéd palkata uusia tyonte-
kijoitd, seké toimia, jotka parantavat tydttomien tyonhakijoiden ty6llistymistd. Ndma ovat
hallituksen — ja toivottavasti meidén kaikkien — tavoitteita. Tulen erityisesti seuraamaan
aktiivisesti uuden tyonéytepalvelun kokeilemista, mikéli sellainen on tulossa.

Itd-Suomen yliopiston paétds Savonlinnan opettajankoulutuslaitoksen siirtdimisestéd Jo-
ensuun kampukselle on Savonlinnan kannalta erittdin ikévéi ja Joensuun kannalta hyvé
asia. Lakkauttamisella on negatiiviset vaikutukset koko Savonlinnan alueen talouteen.
Paatoksen tekee tissd asiassa lain mukaisesti [td-Suomen yliopisto, ei nykyinen Suomen
hallitus. Joka tapauksessa, jos opettajankoulutus Savonlinnasta paitetadn lakkauttaa, tulee
hallituksen etsid uusia mahdollisuuksia korvaaviin toimintoihin, jotka tukevat Savonlin-
nan alueen kehitysta.

Arvoisa rouva puhemies! Téamin vélikysymyksen ovat tehneet sosialidemokraatit.
Heilld néyttéisi olevan varsin valikoiva muisti. Edellisessé hallituksessa ollessaan he yksi-
tyistivédt valtion omaisuutta, leikkasivat lapsiperheiltéd sekd koulutuksesta ja jaddyttivét in-
deksikorotukset heikoimmassa asemassa olevilta. Téll4 hetkelld he katsovat oikeudekseen
kritisoida hallitusta samanlaisista paitoksisté ja liséksi pelottelevat sellaisillakin pa&tok-
silld, joita ei ole edes tehty. Kuka siis puhuu valikoitua totuutta ja jittdd osan kertomatta?
Kysyn vain.

Lopuksi tiytyy vield todeta, ettd nyt kun hallitus rakentaa, sosialidemokraatit repivit.
Arvostamani 80-luvun valtionhoitajapuolue on hajonnut kaikkea vastustavaksi vastustus-
puolueeksi, valitettavasti.
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21.17 Sanna Marin sd: Arvoisa puhemies! Miké on hallituksen valitseman linjan keskei-
nen ongelma sosiaali- ja terveydenhuollon uudistamisessa? Keskeisin nyt tekeilld oleva
virhe on palvelutuotannon pakkoyhtidittdminen ja markkinaehtoistaminen. Témaé linjaus
on ongelmallinen useastakin syystd. Se muuttaa perustavanlaatuisesti julkisen palvelutuo-
tannon roolia ja asemaa. Kun muutos on kerran tehty, ei siitd endd ole paluuta nykyiseen
julkiseen palvelutuotantoon, ei edes siiné tapauksessa, etti hallituskokoonpano muuttuisi
taysin.

Siksi asia olisi pitdnyt olla ihmisilld tiedossa ennen vaaleja. Kansalaisille on annettava
mahdollisuus kertoa ndkemyksenséd yhtidittdmiseen ja palveluiden markkinaehtoistami-
seen. Nyt titd mahdollisuutta ei ole ollut. Yhtidt, ovatpa ne sitten julkisessa tai yksityisessé
omistuksessa, toimivat eri logiikalla kuin julkinen toiminta ja palvelu. Osakeyhtidlaissa to-
detaan, ettd yhtion toiminnan tarkoituksena on tuottaa voittoa osakkeenomistajille.
Maakunnallisten yhtididen tapauksessa siis maakunnille, kansainvilisten terveysjattien ta-
pauksessa néiden osakkeiden omistajille. Julkisen toiminnan tarkoitus on puolestaan tot-
euttaa niitd yhdessé sovittuja padmairid ja asioita, joista demokraattisesti on pédtetty. Télla
on valtava ero.

Palvelutuotannon yhtidittdiminen pirstaloi sosiaali- ja terveydenhuoltoa, ja uudistuksen
keskeinen tavoite niin sosiaali- ja terveydenhuollon integraatiosta kuin perus- ja erikoista-
son integraatiosta vaarantuu. My0s kustannukset uhkaavat karata, ja asiantuntijat — muun
muassa Helsingin ja Uudenmaan sairaanhoitopiirin HUSin toimitusjohtaja Aki Lindén —
varoittavat, ettd laaja yhtidittiminen voi johtaa ylihoitoon ja kustannusten nousuun, ei su-
inkaan laskuun, kuten hallitus tuntuu uskovan tai ainakin kertoo.

Yhtidittdminen myds eriyttdd palvelun ja viranomaistoiminnan, mikd on hyvin ongel-
mallista erityisesti sosiaalipalveluissa mutta myds terveydenhuollossa ja sairaanhoidossa.
Tuottajien pirstoutuessa myos valvonnan tarve kasvaa. Tama edellyttdd lisdd resursseja
valvontaan, ja timéa resurssi on pois itse palvelutuotannosta, siis hoidosta ja huolenpidosta.

Yhtidittdminen ja koko sosiaali- ja terveydenhuollon organisointi, tilaaja ja tuottaja er-
ottamalla, uhkaa my6s demokratiaa ja avoimuutta. Tdmén jdlkeen kansalaisten ja maakun-
nallisten luottamushenkildiden vaikutusmahdollisuudet palvelutuotannosta kaventuvat
omistajaohjaukseksi, palvelusopimuksiksi ja asiakaspalautteeksi. Demokraattinen ja av-
oin paitoksenteko siirtyisi yhtidverhon taakse.

Voin avata titd syntyvdd demokratiaongelmaa esimerkilld. Tampereella joukko asuk-
kaita teki kuntalaisaloitteen, jonka yli 2 prosenttia kaupunkilaisista allekirjoitti. Tavoitte-
ena oli kuntalain 23 §:n mukaisesti saada aloite valtuuston kisittelyyn 6 kuukauden ku-
luessa asian vireille tulosta. Koska asia koski kaupungin omistamaa yhtioté, kaupunginhal-
litus paitti, ettei se vie asiaa valtuuston kisiteltavéksi, silld se ei kuulu valtuuston toimival-
taan ja asian késittely julkisesti voisi vahingoittaa yhtiotd. Téllaisiin tilanteisiin joutuvat
my0s maakuntien luottamushenkilGt. Asioita ei voida endéd samalla lailla tuoda demokraat-
tisille areenoille keskusteluun ja paédtoksentekoon esimerkiksi peruspalveluiden tuotannon
osalta, jos ne siirretidén yhtiorakenteen alle.

Tilaaja—tuottaja-malliin liittyy muitakin ongelmia. Siksi kunnissa, esimerkiksi Oulus-
sa ja nyt Tampereella, on tillaisista toimintamalleista luovuttu tai ollaan luopumassa. Suh-
taudun hyvin kriittisesti peruspalvelutuotannon yhtiéittdmiseen. Mutta jos yhtidittdminen
halutaan runnoa lépi, olisi hyva, ettd kunnille, erityisesti isommille kaupungeille, annettai-
siin mahdollisuus toimia nédiden yhtididen omistajina ja sosiaali- ja terveydenhuollon pal-
veluiden tuottajina. Tdma mahdollistaisi paremmin niiden hyvien kéyténtdjen ja toiminta-
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mallien sdilymisen, joita kunnissa tdlld hetkelld on. Nyt tdllaisen erityisaseman olisi saa-
massa vain padkaupunkiseutu. Kanssani samankaltaisen ndkemyksen ovat esittineet myos
keskustan kokenut kansanedustaja Sirkka-Liisa Anttila ja eduskunnan varapuhemies, ko-
koomuksen Paula Risikko. Toivon, ettd saatte nikemyksellenne tukea hallituksen sisalla.

Arvoisa puhemies! Yhtidittdminen on keskeisin ongelma hallituksen kaavailemassa so-
siaali- ja terveydenhuollon uudistuksessa. Se on puhtaasti ideologinen valinta ja synnyttéé
ison joukon uusia ongelmia, ei suinkaan ratkaise niitd ongelmia, joita sosiaali- ja tervey-
denhuollossa toki on ja joiden ratkaiseminen on ollut myos sosiaali- ja terveydenhuollon
uudistuksen ldhtdkohtana.

21.22 Eero Heiniluoma sd: Arvoisa puhemies! Téssd vilikysymyskeskustelussa on ol-
lut se erikoinen piirre, etti siind hallituspuolueiden osalta on aika paljon aikaa ja energiaa
mennyt sithen, ettd on haluttu kdyda keskustelua menneesté historiasta, mutta vihemmén
siitd, mitd hallitus on nyt tekeméssi. Ja sehén on kuitenkin se asia, miksi meidét tdnne on
valittu: tekeméédn padtdksid Suomen hyvéksi, myds kansalaisten hyvéksi. Téssé historia-
osuudessa on ollut niin paljon vdiria tietoja, ettd oikeastaan se vaatisi ilmeisestikin sem-
moisen oman varjohallituksen, joka voisi sitten saada riittivin mééran vastauspuheen-
vuoroja, jotta ndmi historiankirjoitukseen liittyvét asiat tulisivat oikealle tolalle. En siis
kuitenkaan lahde kasittelemaén sitd vaan jatkan vield tastd vialikysymyksen peruslogiikas-
ta.

Tahian mennessd meille ei ole kerrottu, minka takia tdssi terveys- ja sosiaalipalveluiden
uudistuksessa valittiin runsas kuukausi sitten linja, jossa julkinen tuotanto on péétetty yh-
tioittdd, jotta se voisi jatkossa toimia, ja liséksi péétettiin, ettd vain maakunta voi olla tél-
laisten yhtididen omistajana. Se ei ole tullut ilmi mydskéén tdmén hallituksen nyt tdndéan
esittdmén vastauksen jalkeen. Me tieddimme, ettd timé ei tule Euroopan unionin lainsiéd-
anndstd, niin kuin asiantuntijat ovat meille kertoneet. Ja me tiedimme, etté tillé tulee ole-
maan erittdin suuri vaikutus palvelujen tuotantoon, ja kun téhén yhtidlogiikkaan mennéén,
niin sitten tdmi kannattavan toiminnan ensisijaisuus ajaa lavitse. Se tietysti asettaa suuren
kysymyksen, milld tavalla jatkossa palvelut tuotetaan. Olemme jo nihneet ilmion, jossa
yksityisten terveysyhtididen osakkeet ovat ldhteneet huomattavaan nousuun, siiné oletuk-
sessa, etti tisti tulee kohtuullisen hyvé bisnes, tietysti niilléd alueilla, joilla kansalaisia asuu
paljon ja joilla sitd kautta markkinaehtoiseen toimintaan on paremmat edellytykset. Mutta
miten tullaan sitten hoitamaan tdmai kaikkien kansalaisten palvelu ja eri alueilla, se on ai-
kamoinen mysteeri téllakin hetkella.

Sitten joudun jatkamaan tdti yhté erikoista kummajaista, joka tdsséd edelleenkin py®rii,
ja se on tdma tyokokeilu. Ei sité tee sen laillisemmaksi eikd hyvéksyttdvammaksi, ettd Si-
tra on sitd esittdnyt — péinvastoin, sanoisin. Kun téllainen valtion sditio tekee téllaisia esi-
tyksid ja kayttda aikaa ja 750 miljoonan euron tasetta téllaiseen puuhasteluun, rohkenen
kysyé: mihin télla tdhdatdan? Nimittdin ei sellaisia asioita kannata mielesténi 1éhteéd edes
kokeilemaan, jotka ovat perustavaa laatua olevien ihmisoikeuksien kannalta kyseenalai-
sia. Kysyn sen perddn, mikd on tydeldmén tuntemus, jos sanotaan, ettd tydton voi vapaa-
ehtoisesti padttdd, meneeko hén tdhin ilmaisty6hon, jota tydnantaja tarjoaa. Jos on olosuh-
de, jossa sielld tyohonoton ulkopuolella on useita tulijoita, niin eihén se ole todellisuu-
dessa vapaaehtoinen paitds, vaan jokainen, joka tydpaikan haluaa, joutuu sitten toteama-
an, ettd ilmeisesti tdima ilmaistyd on ehto sille, ettd voisin myohemmin péistd palkattuun
tyosuhteeseen. En ymmaérréd, miten voidaan sanoa, ettd tdnd aikana sitten ndhdéén, sovel-
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tuuko tySpaikkaan, koska sitd vartenhan meilléd on voimassa oleva koeaikamenettely, joka
on toiminut iét ja ajat. Koeajan puitteissa voi tyontekijé itse ndhdé, onko tydpaikka oikea,
mutta myds tydnantaja voi ndhdé, soveltuuko henkil6 tdhan tydhon. Kun koeaika nykyisel-
134n on jo neljd kuukautta ja sitd ollaan peréiti pidentdméssé, on vaikea ndhdé, mihin tdméa
ilmaisty0 on tarkoitettu. Mutta sekin tarkoittaa kyll4 sitten sitd, etté ne, jotka ovat joutune-
et tyottomaksi, joutuvat kirsiméén yhid kovemmasta kohtelusta, ja kansalaisten tasa-arvon
ja ihmisoikeuksien kannalta se tekee kylld aika lailla surullisen mielen.

Naéistdhdn meidén pitdisi puhua, milld uudistuksilla ajatellaan Suomea vietivin eteen-
pdin ja pelastettavan, ja antaa néihin ne vastaukset, joita ihmiset odottavat. Ja sitten tdytyy
hyviéksyd, ettd tissd voi olla niin, ettd tissd jad meille erilaisia késityksid. Me emme esi-
merkiksi kannata téllaista ilmaistyon teettimistd, koska minusta se on teettdmisté ja timé
vapaachtoisuus on korkean ty6ttomyyden oloissa vain silménlumetta.

21.28 Satu Taavitsainen sd: Arvoisa puhemies! Kylld nyt pitdé sanoa suoraan, etté halli-
tus petti Savonlinnan. Téllainen pad&ministerin pelastukoon ken voi -politiikka tuottaa ru-
maa jdlked Eteld-Savon maakunnassa. Itd-Suomen yliopiston Savonlinnan kampuksen
opettajakoulutuksen lakkauttaminen kriisiyttdd kokonaisen kaupungin. Savonlinnan
OKL:n lakkauttaminen on satojen tydpaikkojen, miljoonien verotulojen ja ostovoiman me-
netys Savonlinnan kaupungille ja koko Eteld-Savon maakunnalle. Lahes tuhannen opiske-
lijan ja heidén opettajiensa ldhto heikentdd alueemme vetovoimaa, aluetaloutta, opetuksen
ja kulttuurin tasoa ja pétevien opettajien saamista toihin pdivikoteihin ja kouluihin.

Viime kaudella, Jukka Gustafssonin ollessa opetusministeri, erillisrahoitus Savonlinna-
an hoitui. Yliopistojen autonomian taakse on aivan turha vetiyty4, silld se oli voimassa sil-
loinkin kun Gustafsson asioita hoiti. Hén ajoi asioita koulutuskylki edelld ja teki asian
eteen silloin kaiken sen, minkd ihminen voi. Hinelld oli toiminnalleen maan hallituksen
tuki, koska aluepoliittisesti asia néhtiin tiarkeéna.

Minulla on téssé lausunto, jonka on kirjoittanut oikeustieteen tohtori, professori Kaarlo
Tuori. Hin tissd lausunnossaan kertoo, ettd "yliopistolain 49 §:n 5 momentin mukaan mi-
nisterid voi rahoitusta myontiessidin asettaa rahoituksen kiyttamiselle ehtoja ja rajoituk-
sia" ja ettd "yliopistojen toimintayksikdiden sijaintipaikkakunnasta paittdminen ei ole sel-
lainen perustuslain 16 §:n 3 momentissa turvattuun tieteen, taiteen ja ylimmén opetuksen
vapauteen liittyvé kysymys, jota yliopistojen itsehallinto suojaisi". Liséksi hin sanoo, etti
"yliopistojen ja niiden toimintayksikdiden alueellinen sijainti on sellainen aluepoliittisesti
mutta myos valtakunnallisesti merkityksellinen tiede- ja koulutuspoliittinen kysymys, jos-
sa yliopistojen itsehallinto ei estd valtion ohjaustoimivaltaa". Eli kylld tim& Savonlinnan
OKL:n lakkauttaminen on aivan tdysin Sipilén hallituksen késissé. Aluepolitiikkaa Suo-
messa ei tee yliopiston hallitus vaan maan hallitus.

Arvoisa puhemies! Keskustan kansanedustajien puheet eivit vastaa tekoja. Maakuntien
ihmisille annetaan ymmartéé, muttei ymmaérretd antaa. Puhutaan korulauseita, etti "kes-
kustan on asetuttava koko voimallaan puolustamaan tasapainoista aluekehitysté ja vastus-
tamaan keskittymiskehitystd". Maakuntien yritysten menestymiselle kaksi tirkeintd asiaa
ovat hyvit liikkenneyhteydet ja koulutuspaikat. Ndihin molempiin Sipilén hallitus tekee hei-
kennyksid. Hallituksen suunta Suomelle on alaspéin, ja Sipildn johtamistyyli on halki,
poikki ja pinoon.
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Péitin puheenvuoroni siteeraamalla ministeri Sanni Grahn-Laasosta. Tdndén téysistun-
nossa, tdssd alkupuolella, hidn sanoi ndin: "Aluepolitiikkka ei ohjaa tdméan hallituksen
yliopistopolitiikkaa." Ja tdmé kylld Savonlinnassa huomattiin.

21.33 Eeva-Johanna Eloranta sd: Arvoisa puhemies! Téssi vilikysymyksessdhdn on ni-
menomaan kyse Suomen suunnasta ja siité, viitoittaako hallitus siti oikeaan suuntaan. Tata
suuntaa voisi tarkastella vaikkapa luovan tuhon ndkdkulmasta. Luova tuhohan tarkoittaa
rakennemuutosta, jossa vanhat rakenteet murtuvat ja uusia korvaavia syntyy tilalle uusien
teknologioiden ja uusien toimintamallien myotd. Tydpaikkoja hévidd, mutta menetykset
alkavat muuttua uusiksi tydpaikoiksi uusille aloille. Tdméa nikyy tdnd péivénd tydeldméan
rakenteen muuttumisessa globalisaation, digitalisaation ja robotisaation my&td. Sanotaan,
ettd tekninen kehitys uhkaa jopa 36:ta prosenttia ammateista seuraavan parinkymmenen
vuoden aikana. Thminen saattaa joutua eldménséi aikana kouluttautumaan useampaan eri
ammattiin ja vaihtamaan alaa monta kertaa. Eldiménikdisestd koulutuksesta on tullut véltt-
amattomyys.

Téstd ndkokulmasta katsottuna onkin erityisen ikdvéaa, ettd hallituksen leikkaustoimen-
piteet tulevat kehyskaudella kohdentumaan erityisen voimakkaasti ammatilliseen koulu-
tukseen. Kaikkiaan hallitus leikkaa ammatillisen koulutuksen rahoitusta neljén vuoden ai-
kana 248 miljoonaa, ja tdima leikkaus vastaa suuruudeltaan jopa 24 000 ammattikoulutuk-
sen opiskelijapaikan kustannuksia. Tdni vuonna yt-neuvotteluja on kéyty jo noin 750 hen-
kildtyovuoden véhentdmiseksi.

Toisen asteen ammatillisen koulutuksen uudistamista valmistellaan siten, ettd uusi
ohjausjarjestelma voidaan ottaa kéyttoon vuoden 2018 alusta lukien, ja se on tietenkin ihan
hyva asia sellaisenaan, mutta ikdvad on se, ettd kuitenkin ndma isot sddstot tulevat voima-
an vuotta aikaisemmin. Ei ole erityisen jarkevéi, ettd ohjaava lainsdddanto tulee vasta sai-
stojen jalkeen. Tarkoitus on uudistaa ammatillista koulutusta perin pohjin. Muutoksessa
ovat ammatillisen koulutuksen lainsdddanto, koulutuksen jérjestijén ohjausjarjestelma, ra-
hoitusjérjestelmd, tutkintorakenne ja tyOpaikalla tapahtuva oppiminen. Tavoitteena on
sindnsd hyvé osaamisperustainen ja asiakasldhtdinen kokonaisuus.

Tén4 vuonna kuitenkin jo yli 30 koulutuksenjérjestdjad on kdynyt yt-neuvottelut, joiden
arvioitu vahennystarve on ollut yli 1 000 henkil6tydvuotta, ja tdlld hetkelld vihennyksisté
on paitetty jo yli 500 henkildtyovuoden osalta. Vdhennykset ovat suurempia sielld, missi
sddstojen lisdksi vaikuttaa my0s ikdluokan pieneneminen. Erityisen ikdvéi on se, ettd my-
Oskin ldhiopetustunnit ovat pienentyneet. Kun ne takavuosina olivat ammattikoulussa noin
36 tuntia viikossa, niin ndiden vdhennysten jélkeen joissakin kouluissa mennéin jopa vain
noin 20 viikkotuntiin viikossa.

Aluehallintoviraston huhtikuun tietojen mukaan toisen asteen koulutuksen saavutet-
tavuus on jo nyt — vuonna 2015, viime vuoden puolella — laskenut sill4 tavalla, etti Ete-
13-Suomessa tilanne oli paras ja sitten taas pohjoiseen ja itddn mentéessi saavutettavuus on
heikentynyt silld tavalla, etté alle 10 kilometrin pdéhén paési vain 62 prosenttia itdsuoma-
laisista nuorista ja kolmen koulutusalan piiriin péési vain 55 prosenttia nuorista. Elikka
tdmé kertoo aika karulla tavalla siitd, miten tdma hallituspolitiikka vaikuttaa sitten tuolla
maakunnissa. Huolestuttaa myds se, minkdlainen ammatillinen koulutus meilld on ké-
sissimme néiden sdéstdjen jalkeen, ja se, minkélaiset elaménikdisen oppimisen eviit sit-
ten saavat ndma opiskelijat, joilla on pitkd matka kouluun.

108



Punkt i protokollet PR 54/2016 rd

Pitda kuitenkin muistaa, ettd laadukas koulutus alkaen sieltd varhaiskasvatuksesta ja pe-
rusasteelta aina tuonne toiseen asteeseen saakka luo kuitenkin ténd pdivand sen osaamis-
pohjan, josta me ponnistamme eteenpéin. Elikkd myoskin téstd ndkokulmasta katsottuna
hallituksen suunta tuntuu olevan hukassa.

21.37 Eero Heinédluoma sd: Arvoisa puhemies! Kuunneltuani titd keskustelua ja myos
hallituspuolueiden edustajien vastauksia olen paédtynyt siihen, ettd tulen kannattamaan
edustaja Rinteen tekeméé epaluottamuslausetta ja ddnestdméén hallituksen epéluottamuk-
sen puolesta perjantaina.

Riksdagen avslutade debatten och avbrot behandlingen av drendet.
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