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Plenum

Tisdag 16.5.2017 kl. 13.58—18.26

14. Regeringens proposition till riksdagen med forslag till lag om viirdeandelssystemet och
om clearingverksamhet samt till vissa lagar som har samband med den

Regeringens proposition RP 28/2016 rd

Utskottets betinkande EKUB 7/2017 rd

Andra behandlingen

Talman Maria Lohela: Arende 14 pa dagordningen presenteras for andra behandling.
Innehallet har godkénts i forsta behandlingen och lagforslagen kan nu antas eller forkastas.
I plenum 10.5.2017 bordlades drendet till detta plenum.

Debatt

15.53 Kaj Turunen ps: Arvoisa puhemies! Ténddn vield keskustellaan EU:n arvopaperi-
keskusasetuksesta. Todettakoon, ettd kyseinen asetus on ollut voimassa vuodesta 2014 1dh-
tien ja menee kansallisen lainsdddannon yli. Todetaan my0s, etté tassé asetuksessa on poik-
keuslauseke, artikla 38, luku 5, joka tarkoittaa siti, ettéd jos kansallisvaltioilla aikaisemmin
ei ole ollut kiytossé hallintarekisterid, asetus ei velvoita ottamaan hallintarekisterid kayt-
toon. Suomessa ei ole ollut hallintarekisterid kaytossid, eikd Suomeen tule hallintarekiste-
rid.

Arvoisa puhemies! Mutta mennéén pdivén epistolaan. Miné olen tdnddn jattanyt keskus-
kansliaan yhden ponnen tarkistukseen ja yhden uuden ponnen. [ Antti Lindtman: Olikin tar-
kistettavaa!]

Arvoisa puhemies! Arvopaperit, joilla kiyddan kauppaa kauppapaikoilla, on EU-asetuk-
sen mukaan liitettdva arvo-osuusjirjestelmiin. Kansallisessa lainsdddédnndssd on kuiten-
kin mahdollista liittdd arvo-osuusjirjestelmddn myds sellaisia arvopapereita, joilla ei
kdyda kauppaa kauppapaikoilla. Téllaisia arvopapereita kutsutaan listaamattomiksi arvo-
osuuksiksi. EU-asetuksessa sdadetty liikkeeseenlaskijan valintaoikeus koskee vain yhtio-
itd, joiden liikkeeseen laskemilla arvopapereilla kdyddan kauppaa kauppapaikoilla. Tdma
tarkoittaa sitd, ettd kansallisesti on mahdollista sdétdé asetuksesta riippumatta, etti listaa-
mattoman arvo-osuuden liikkeeseenlaskija ei voisi valita ulkomaista arvopaperikeskusta.
Jo voimassa olevan lain nojalla vieraan pddoman ehtoisten arvopaperien liikkeeseenlaski-
jat saattavat valita usein ulkomaisen arvopaperikeskuksen, silld sijoittajakunta on usein
kansainviélista.

Vieraan pddoman ehtoisten arvopaperien omistus ei ole yleisojulkista. Jos arvopaperilla
ei kidydd kauppaa kauppapaikalla, voidaan kuitenkin suhtautua epéilevasti ulkomaisen
arvopaperikeskuksen halukkuuteen ottaa tédllainen liikkeeseenlaskija asiakkaakseen. Saav-
utettavat hyodyt jaisivit todennédkoisesti olemattomiksi suhteessa kustannuksiin. Kun voi-
massa olevan lain mukaan vieraan pddoman ehtoisen arvopaperin liikkeeseenlaskijan oi-
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keutta valita ulkomainen arvopaperikeskus ei kuitenkaan ole rajoitettu, tulisi mahdollisen
listaamattoman arvo-osuusjérjestelmédén liitetyn arvo-osuuden liikkeeseenlaskijan valinta-
oikeuden rajoituksen koskea ainoastaan osakkeita.

Arvoisa puhemies! Sanotaan nyt tdima edelld puhuttu sitten selkokielelld. EU-asetus ei
vaadi suomalaisten listaamattomien yhtididen oikeutta valita arvopaperikeskus, eiké té-
mén vuoksi meidén tarvitse sallia ndiden yhtididen kayttdd ulkomailla hallintarekisterid.
[Antti Lindtman: Hyv4, ettd selkisi!] Tamén vuoksi esitdn lausuman talousvaliokunnan
mietintoon: "Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus ryhtyy viipymaéttd valmistelemaan lain-
sdddantod, jonka nojalla kielletdén suomalaisen listaamattoman osakeyhtion osakkeiden
liittdminen ulkomaiseen arvo-osuusjirjestelméadn."”

Arvoisa puhemies! Talousvaliokunnan mietinnén toinen ponsi kaipaa mielesténi lisdksi
pienen tarkentavan muotoilun, joka on vain yhden yhdyssanan toisen osan muuttamista.
Kun mietinndn ponnessa sana on "toteuttamismahdollisuudet", olisi se syyta kirjoittaa lo-
pullisessa ponnessa muotoon "toteuttamistavan". Tdma tarkentaa sitd, mitd eduskunta ed-
ellyttdd valtioneuvostolta. Uskon ja tieddn, ettd toteuttamistapoja on turvata myods ulko-
mailta suoran omistuksen tasoinen omistustietojen julkisuus. Tdmin vuoksi esitin ponnen
2 tilalle ponnen: "Eduskunta edellyttdd, ettd valtioneuvosto selvittdé toteuttamistavan ja
vélittomaésti valmistelee kansalliseen lainsdéddantoon tarvittavat muutokset, joilla turvata-
an suoran omistuksen tasoinen omistustietojen julkisuus."

Puhemies Maria Lohela: Puhujalistalta otetaan puheenvuorot edustajilta Andersson, Tha-
lainen, Skinnari ja Mols4, ja sitten debattia, mikali tarvetta on.

15.58 Li Andersson vas: Arvoisa puhemies! Palaamme jilleen hdmérérekisterin késitte-
lyyn, télld kertaa onneksi pdivinvalossa. Edustaja Kulmala on mielesténi kiteyttinyt ta-
mén esityksen ongelmallisuuden tdydellisesti todetessaan, ettd "minua ei ole valittu edus-
kuntaan edistimién rikoksia vaan estiméain niiden tekemistd". Siitdhén tidssd edelleen on
pohjimmiltaan kyse. Suomessa voisimme halutessamme pitdd kiinni suoran omistuksen
mallista, mutta hallitus haluaa sen sijaan timén porsaanreién kautta luopua tdstd mallista,
mika tarkoittaisi veronkierron, korruption ja sisépiirisuhmuroinnin helpottumista.

Kuten hyvin tieddimme, tdima lakiesitys oli talousvaliokunnan késittelyssé vuoden. Uu-
distuksen taustalla oleva EU:n arvopaperiasetus ja EU-komission sen soveltamisesta
Suomelle antamat kommentit ovat timén koko ajan olleet entisellddn. Ainoa asia, joka té-
min vuoden aikana on muuttunut, on perussuomalaisten kanta. Joulukuussa edustaja Tu-
runen talousvaliokunnan puheenjohtajana voimakassanaisesti ilmoitti, ettei Suomen EU-
sddntdjen puitteissa tarvitse muuttaa lainsdéddédntodmme ja hyviksyéd omistusten piilotta-
mista hallintarekisteriin ulkomaille vaan ettd Suomi voi edelleen vaatia suomalaisilta suo-
raa omistusta. Jos Suomi sallii hallintarekister6innin ulkomaiden kautta, se vaikeuttaa si-
sépiirikauppojen ja muiden talousrikosten selvittdmistd sekd véhentdd verotuksen var-
muutta ja oikeudenmukaisuutta, totesi edustaja Turunen tuolloin.

Kehysriihen alla Turusen ja perussuomalaisten johdon kanta muuttuikin péinvastaisek-
si. Tdmén jdlkeen olemme kuulleet, ettd aiemmat tulkinnat olivat vidérid, ettd EU-asetus
vaatiikin Suomea mahdollistamaan hdmaérirekisterdinnin. Muistutan kuitenkin, ettd mi-
tddn uutta sovellus- tai tulkintaohjetta ei EU:sta tdlla vélilld tullut. Norjakin katsoo yhi
arvopaperiasetuksen sallivan heidin edellyttdménsi suoran omistuksen mallin, joten siel-
tdkddn suunnasta ei uutta tietoa ole tippunut.
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Arvoisa puhemies! Talousvaliokunnan mietinndssa hallituspuolueet itse tunnistivat, etti
lakiesitykseen liittyy vakavia avoimuuden puutteesta johtuvia ongelmia. [Kaj Turunen: Ne
nyt korjataan!] He eivit kuitenkaan halunneet korjata niitéd tai palauttaa esitystd valmis-
teluun vaan esittivdt ainoastaan toiveensa lausumien muodossa. [Kaj Turunen: Koska ne
on erilaisia!] Kun oppositio, media ja kansalaiset kiinnittivdt huomion lausumien onttout-
een, muuttuivat alkuperdiset lausumat yhtikkié riittiméttomiksi my0os perussuomalaisille.
[Antti Lindtman: Juuri néin!|

Hallituksen pikaisena hétératkaisuna neuvottelema uusi ratkaisu 50 prosentin ennakon-
pidétyksestd ei ratkaise tdmén esityksen ongelmia. Sakkovero tarkoittaisi silti, ettd hallin-
tarekisterdinti ulkomaalaisten arvopaperikeskusten kautta olisi mahdollista ja sallittua suo-
malaisille. Omistusten piilottaminen olisi myos edelleen mahdollista. Mikéli henkild syy-
std tai toisesta, esimerkiksi korruptioepdilyn takia, haluaa piilottaa omistuksiaan, hén tus-
kin valittaa tistd sakkoverosta. Sitd on myds mahdollista kiertd joko ketjuttamalla omis-
tusta tai myymaélld omistuksia ennen osingonjakoa, jolloin saa verovapaita luovutusvoitto-
ja. Ennakonpiditys ei myoskéddn tuo yleisdjulkisuutta. Télld hetkelld Suomen suoran
omistuksen malli takaa tietoja osakeomistuksista my6s muille kuin veroviranomaisille, ku-
ten poliisille ja tutkiville toimittajille. TAlt4 osin kyse on siis pelkéstd mediapelisté.

Vield oudompia kéénteitd ja piirteitd timi asia sai tdndén, kun valiokunnan puheenjoh-
taja vield tassé késittelyvaiheessa jéttad uusia lausumaesityksi, joilla halutaan isoja muu-
toksia lainsdddantdoon. Heréd tietenkin kysymys, miksi nditid samoja asioita ei edistetty va-
liokuntavaiheessa tai sen vuoden aikana, jolloin hallituksella olisi ollut aikaa valmistella
juuri néitd muutoksia, mitd valiokunnan puheenjohtaja nyt lausumien muodossa perdén-
kuuluttaa. [Eduskunnasta: Hyva kysymys!|

Arvoisa puhemies! Hallitus on my®0s toistuvasti vedonnut kiireeseen. Toistan vield, ettd
tdma laki makasi talousvaliokunnassa vuoden. Tuona aikana esittimdmme ja talousva-
liokunnankin vaatimat muutokset olisi hyvin ehditty valmistella. On totta, ettd arvopaperi-
keskusten pitdd pystyd hakemaan toimilupaa syyskuussa, mutta titi varten kuitenkin riitt-
disi, ettd hallitus pédttdisi toimilupaviranomaisen ja séddtdisi loput lakimuutoksista sitten,
kun omistuksen avoimuuden ja tiedonsaannin turvaavat esitykset ovat valmiita.

Arvoisa puhemies! Kuten olemme todenneet, tdimaé esitys tulisi hyldtd ja palauttaa val-
misteltavaksi niin, ettd se vdhintdén turvaa ja mieluummin parantaa omistusten nykyisti
avoimuutta ja verotuksen tehokkuutta. Yhtigilla tulisi olla velvollisuus tunnistaa omista-
jansa ja toimittaa niitd koskevat tiedot reaaliaikaiseen julkiseen rekisteriin, jollainen Suo-
messa tulisi muutenkin valmistella rahanpesulainsédédédnnon nojalla. Tunnistaminen mah-
dollistaisi my0s oikean ldhdeveron perimisen. Tiedot osingoista ja myds myyntivoitoista
tulisi toimittaa suoraan verottajalle. Lisdksi suomalaiset tulisi sanktion uhalla velvoittaa
omistamaan suomalaisia osakkeita suoraan.

Olemme useaan otteeseen saaneet kuulla, kuinka edustaja Kankaanniemelld on ennak-
koperintdponnesta oikein kirjallinen kuittaus hallituskumppaneilta. Samaan aikaan on ku-
itenkin vallinnut aika laaja hiljaisuus muiden lausumien osalta, ja herdé tietenkin kysymys,
tarvitaanko kirjallista kuittausta hallituskumppaneilta jokaisen lausuman kohdalla, jotta
voimme olla varmoja siité, ettd lausumissa esitettyyn lainvalmisteluun mydskin ryhdy-
tddn. [Antti Lindtman: Onko nyt uudet paperit Kankaanniemelld?] Ennen kuin ndemme
kirjalliset takuut ndiden kaikkien lausumien mukaisten lakien valmistelusta, on vaikeaa ot-
taa todesta mitédn hallituksen vakuutteluita veronmaksun oikeellisuuden tai omistustieto-
jen avoimuuden térkeydesti, varsinkaan kun tdméa sama hallitus ei ole osoittanut erityisti
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kunnianhimoa muiden harmaata taloutta suitsivien, ldpindkyvyytti lisddvien ja veronkier-
toa vaikeuttavien lakien edistdmisessé.

16.05 Lauri Ihalainen sd: Arvoisa puhemies! Oli varmasti hyvi, ettd sieltd yon pimeiltd
tunneilta siirrettiin timén asian késittely tdhén pdivdan. Mitd pidemmalle tétd valmistelua
on tehty, sitd sotkuisemmalle tdméi alkaa ndyttdd. Ponsia ilmaantuu pdiva toisensa jalkeen
[Naurua] ja nimenomaan hallituspuolueiden toimesta. Tédssd on opposition edustajan vai-
kea enéé pysyé perdssd, [Kaj Turusen vélihuuto] mika tdssé esityksessd on hallituksen esi-
tys ja mika on sitten jotakin muuta. Ja sanon timén senkin vuoksi, ettd Kaj Turusen esityk-
sissdhdn on myoOnteisid elementtejd, ilman muuta, [Toimi Kankaanniemi: Nimenomaan!]
eihédn siité ole kysymys. Toinen on enempi hygieeninen, toinen on sitten merkityksellisem-
pikin esitys.

Ja jottei tulisi unohduksiin se asia, ettd talousvaliokunnassa olevat oppositiopuolueet
ovat jittédneet yhteisen vastalauseen, joka ldhtee siitd, ettd timai esitys tdssd muodossaan on
jarkeva ja tarpeellinen hyldtd, halusin timén vield toistaa. Ne perusteet liittyvét ennen ka-
ikkea siihen, ettd tdma ei pid4 siséllddn sitd avoimuuden, ldpindkyvyyden ja oikeudenmu-
kaisuuden henked, jota on kaivattu.

Télla viikolla ovat vield monet pienyrittdjit ja heiddn jérjestonsd puhuneet siitd, etti tal-
laista esitystd ei pitéisi tehdd, puhumattakaan nyt sitten siitd, ettd poliisitoimessa olevat
kansanedustajat ovat kdyttineet vastaavanlaisia puheenvuoroja tadlla eduskunnassa. [Vali-
huutoja] Kannattaa ehka niitdkin tdssd kuunnella.

Se, mika tissd on tdrkeintd, on se, ettd hallituksen tulisi ratkaista ennen tdmain esityksen
antamista nimenomaan ne riskit, jotka liittyvét veronkiertoon, lépindkyvyyteen ja avoi-
muuteen. Ja tdmé on tirked asia. Timi ennakkoveroajatus, joka tédnne sisiltyy — jotenkin
tulee mieleen, ettd hatdpdissddn se tehtiin. Mutta joka tapauksessa sekdén ei niitd kaikkia
porsaanreikié korjaa, joita tissé tarvitsisi korjata, muun muassa myyntivoitoista olevia tie-
toja. Tdssd mielessd me toivoisimme, etté tdssd syntyisi semmoista yhteisymmaérrysta, ettd
tdma esitys voitaisiin vield panna kokonaisuudessaan parempaan valmisteluun.

Edustaja Ojala-Niemeld tulee varmaan puhumaan téstd enempi, mutta EU:han hyvéksyi
viime kuussa direktiivin yritysten oikeudesta tietdd omat omistajansa. Tdman direktiivin
voimaanpano Suomessa on varmaan asia, jota pitdisi nyt kiirehtié, ja se avaa tietysti monia
mahdollisuuksia my0s téssd avoimuuden politiikassa, jos halutaan niin toteuttaa.

Mutta kysymykseni kuuluu: Vieldko, jos tétd keskustelua jatketaan, tulee huomenna uu-
sia ponsia? Eikd tdmi kerro myos jotakin, jos hallituksen sisdlld joka ponnesta pitdd kuita-
ta poliittinen kuittaus, [ Véalihuutoja] ainakin yhdesti, eli kertooko se jotakin hallituksen si-
sdisestd ja keskindisestd luottamuksesta? Onko tdmé haurasta asioitten esittelyd? On, kun
on téllainen, miten mind sanoisin... [Olavi Ala-Nissildn vélihuuto] Eiko olekin sivistynyt,
huomaavainen kysymys kuitenkin, joka ei loukkaa ketéén?

16.09 Ville Skinnari sd: Arvoisa puhemies! Kuten edustaja Thalainen totesi, meille ta-
lousvaliokunnan jasenille ei kovin paljon annettu aikaa valmistautua tdhén asiaan, ja itse-
kin olin silloin Yhdysvalloissa perustuslakivaliokunnan matkalla. Toki olimme iloisia, etti
te, arvoisa ministeri, olitte yhteydessé silloiseen edustaja Hiakkéseen, jonka kutsuitte mi-
nisteriksi — onnittelut vield kerran siité.

Mutta néistd lausumaehdotuksista vield:
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Kiitos ensimméisestd, joka koskee listaamattomia yrityksid. Se on hyva asia, ja sen olisi
itse asiassa pitényt selkedimmin olla mukana jo alusta asti. Eli se on kannatettava.

Mutta sitten timé toinen lausumaehdotus, arvoisa puhemies, itse asiassa on melkein
samanlainen kuin aiempi 2. ponsi. En itse née siind kovin paljon siséltderoa. Mité tdmé lau-
sumachdotus oikeasti pitdd sisdlladn? Miten tdma4 pitiisi osata lukea, ja mitd sen rivien vali-
std pitdisi jilleen kerran 10ytda? Eli miti te olette ajatelleet timén pohjalta, arvoisa hallitus,
oikeasti tehdd? Onko tdma nyt se kuuluisa omistajarekisteri, mistd on ollut paljon puhetta?
Jos se sellainen on, milloin se tehddin, miten se tehdéin, ja mitd se kaikki maksaa? [Kaj
Turunen: Hallitus selittdd!] Tallako te turvaatte omistuksen julkisuuden? Kaikki tdmi,
arvoisa puhemies, tdhtdd vain ja ainoastaan siihen, ettd timé hallituksen esitys nyt vieddédn
vékisin ja pakolla huomenna lépi.

Vield palaan téhén itse asetukseen, josta valiokunnan puheenjohtajakin mainitsi. EU-ta-
son asetus on pakottavaa lainsdadantod. Kyll, pitdd paikkansa. Mutta esitén nyt neljd koh-
taa, jotka itse asiassa ovat ne nelja kohtaa, jotka vain ja ainoastaan olisi pitinyt ottaa Suo-
messa kiyttoon eli implementoida:

Ensinndkin Suomen tulee méiritelld kansallisesti toimivaltainen viranomainen. Ilman
muuta.

Toiseksi Suomen tulee poistaa vaatimus osakkeen ja osuuden liikkeellelaskusta arvo-
osuusjirjestelméassa.

Kolmanneksi Suomen tulee tarkentaa, ettd arvo-osuusjarjestelmélld voidaan tarkoittaa
seka ulkomaista ettd kotimaista arvo-osuusjarjestelmaa.

Neljanneksi Suomen tulee tarkentaa, ettd ulkomaalaisessa arvo-osuusjirjestelméssé toi-
mittaessa osakasluettelon ylldpito on yhtion hallituksen vastuulla, ja se, kuinka usein siti
on yllapidettava.

Elikkéd on syytd kysyd, mitd tdssd oikeastaan halutaan tehdi, jos ja kun timé koko-
naisuus kuitenkin halutaan viedd ldpi, kun itse asiassa olisi pdésty paljon pienemmilla
muutoksilla. Onko téssé taustalla jopa se, ettd halutaan ajaa arvopaperikeskukset sivuliik-
keiksi, mika olisi helppo tapa téllaiseen niin sanottuun forum-shoppailuun eli paikanetsin-
tadn, kuten Nordea on meille hyvin osoittanut. Néin toki voidaan kiertdd suomalaista Arvo-
paperikeskusta koskevaa sddntelyd. [Olavi Ala-Nissildn vilihuuto] — En viité, etté tillai-
sia suunnitelmia olisi, mutta sellaiset olisi lainsddtdjan syyté ottaa huomioon.

Arvoisa puhemies! Miksi verosdintelyi ja muiden viranomaisten tiedonsaantia ei aika-
1semmin ole otettu huomioon? Eiko hallituksella ole ollut tietoa siité, ettd nima muutokset
vaikuttavat viranomaisten toimintaan? Me kaikki muistamme aikaisemmat virano-
maislausunnot ja ne prosenttiluvut siitd, kuinka moni oli niitd muutoksia ja koko esitysti
vastaan. Kuinka puutteellisesti ja kiireellisesti esitykset voidaan valmistella, ja ne ovat silti
hyviéksyttavisséd hallituksen mielestd? Kenen etu timé on? Ja missd vilissd saadaan tehtyé
nyt ehdotettavia sdéntelyitd koskevat vaikutusarviot?

16.14 Martti Molsa ps: Arvoisa puhemies! "Hallintarekisteri olisi syytd sdilyttad", kir-
joittaa Arto J. Heindméki Aamulehden mielipidepalstalla 10. toukokuuta. Samalla hén jat-
kaa: "Nyt jo Alexander Stubbin aikana (pysyvésti) kuopattu hallintarekisterilaki on jilleen
pulpautettu pintaan." Eipé titd asiaa enempéd vairin voisi ymmaértid. Siksi on syyté kerra-
ta vield, mistd on kysymys. [Vélihuutoja — Naurua]

EU:n arvopaperikeskusasetus tuli voimaan jo vuonna 2014. Siihen suomalaiset mepit
yhdesséd muun muassa itévaltalaisten kanssa saivat neuvoteltua poikkeuksen, joka mahdol-
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listaa jasenvaltion pitdmaén kiellettynd hallintarekisterin omassa maassaan. [Eduskunnas-
ta: Toistaiseksi!] Suomessa ei ole ollut, eikd nytkdéin tédnne tule hallintarekisterimallia. Jos
asia olisi ollut kiinni silloisesta valtiovarainministeri Antti Rinteesté, niin sitten olisi tullut,
ja sama koskee Alexander Stubbia, joka hallintarekisterid ajoi voimakkaasti Suomeen il-
man poikkeuksia. Tdmén saimme estettya.

EU-asetuksista johtuen Suomen on kuitenkin korjattava kansallista lainsdddantoa
asetuksen mukaisesti arvo-osuusjérjestelmén ja monen muun lain osalta. [Olavi Ala-Nis-
sild: Totta kai!] Esityksesséd ehdotetaan sdddettavéksi uusi laki arvo-osuusjérjestelmésti ja
kumottavaksi voimassa oleva samanniminen laki. Esityksesséd ehdotetaan lisédksi muutetta-
vaksi osakeyhtiolakia ja osuuskuntalakia sekd Finanssivalvonnasta annettua lakia. Lisdksi
ehdotetaan teknisid muutoksia useaan lakiin.

EU-asetuksessa on siis poikkeussdiantd, jonka mukaan yksilollistd asiakaserottelua voi-
daan tietyin edellytyksin vaatia jasenvaltiossa pakollisena. Esityksessd ehdotetaan, ettd
asetuksen sallimaa poikkeussdéntdd kéytetddn Suomessa, jotta sddnnellylld markkinalla
kaupankdynnin kohteena olevien osakkeiden yleisdjulkisuus voidaan yllépitdd Suomessa
véhintdin nykytasolla. Ehdotuksessa ehdotetaan siten, ettd suomalaisen yhtion Suomessa
toimivassa arvopaperikeskuksessa liikkkeeseen laskemat osakkeet tulee jatkossakin kirjata
suoralle arvo-osuustilille, jos osakkeet ovat suomalaisen luonnollisen henkilon tai suoma-
laisen yhteison taikka séétion omistamia.

Kasilla olevan hallituksen esityksen pééasiallisena tavoitteena on tehdé kansalliseen la-
insédadantdon asetuksen voimaantulosta johtuvat muutokset, mutta emme voi ryhtya sééte-
lemédn muiden maiden hallintarekisterilainsdadéntda. [Li Andersson: Mitd kukaan ei ole
esittdnyt!] Omaisuuden piilottaminen on Suomessa estetty omalla arvo-osuusjarjestel-
millimme. [ Vasemmalta: Mitd sanoo poliisikansanedustajat?]

Arvoisa puhemies! Hallituksen esitys on vietdvé l4pi eduskunnassa, koska syksylld EU-
tuomioistuin puuttuu sithen, jos Suomi ei ole médardaikaan mennesséd korjannut kansallista
lainsdddantdd asetuksen mukaisesti. Hyvin tiedetdén, ettd jos ei ndin menetelld, seuraa
Suomelle 1,5 miljoonan euron kertasanktio ja edelleen 20 000—60 000 euroa sakkoa pa-
ivissd. Suomalaisten omistuksesta ulkomailla saadaan tietoa verottajalle kansainvélisen
verotietovaihdon ansiosta. Namaé verottajalle tulevat tiedot olisikin hyvé saada yleisojulki-
siksi. Asetus on jo sallinut vuodesta 2014 asti suomalaisille yrityksille laskea liikkeelle
osakkeitaan ulkomaisissa arvopaperikeskuksissa. Suomalaiset yritykset eivét ole kuitenka-
an titd mahdollisuutta kéyttineet. Nyt asetuksesta johtuen Suomen on siis korjattava omaa
lainsdddantdddn, mutta emme salli edelleenkéén sitéd, ettd suomalaiset voisivat ulkomais-
ten hallintarekisterien kautta piilottaa tuloja. [Eduskunnasta: Hopo hopo!] Siksi perussuo-
malaiset saivat lakiin 50 prosentin ennakkoveron, joka tekee ulkomaisen hallintarekisterin
kayton tdysin kannattamattomaksi, ja verotulot tulevat suoraan Suomen valtiolle. [Antti
Lindtman: Missi laissa se on?] Suomeen ei siis tule hallintarekisterid. — No, tulette néike-
maén, ettd se on laissa sitten than varmaan.

Siksi kannatankin néitd edustaja Turusen tekemid molempia lausumia viel4 liitettdvaksi
tdhén. [Vastauspuheenvuoropyyntdji]

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Aiemmin sovitusti tdssd yhteydessi
voidaan kdyda pieni debatti, ja pyydanpa nyt niitd edustajia, jotka haluavat kéyttéa vastau-
spuheenvuoron, nousemaan ylos ja painamaan V-painiketta.
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16.19 Olavi Ala-Nissilid kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ei ole kovin re-
hellistd esittid, ettd Suomen ei pitdisi omaa lainsédddantd4én sopeuttaa EU-lainsdadéantoon.
Me olemme EU:n jdsen, mihin sosiaalidemokraattinen puolue meitd my®&skin johdatteli.

Mutta miné olen huolestunut kylla tdstd keskustelun sdvystd, mitd oppositio esittdd. Mi-
nulle tulee se mielikuva, ettd suomalainen sijoittaja, suomalainen yrittdji yritetddn esittdd
niin kuin se olisi lahtokohtaisesti hdmérd yrittdja, himaéré sijoittaja. [Vilihuutoja vasem-
malta] Minulta on jo useampi yrittdjd kysynyt, tuleeko téllainen ajattelu Suomessa voima-
an pitemmaélti ensi vaalikaudella, kannattaako tinne Suomeen sijoittaa ja kannattaako
tadlla yrittdd, kannattaako taélld ty6llistdd. Kylld minusta niin suurella puolueella kuin so-
siaalidemokraattinen puolue on myos vastuu tissd EU-maailmassa edistid yrittdjyyttd ja
tyollisyytta silld tavalla kuin lainsdddantd asettaa tdssd meille nima rajoitteet. [Timo Hei-
nonen: Pelkéllé suklaarasialla ei parjda!] Eli mind hammaéstyn téti téllaista, ettd pitdisi ra-
kentaa sellainen variksenpelatin tdhin, ettd ei vaan kukaan Suomeen sijoita ja tadlld yritd
— jos mind nyt hiukan kérjistén.

16.20 Antti Lindtman sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tamékin keskus-
telu osoittaa sen, etté oli erinomaisen hyvé, ettd oppositio sai siirrettyd illan himaristé té-
min hallituksen, voi sanoa, oikein Turmiolan Tommin tinne paivanvaloon kisittelyyn. Itse
asiassa tdménkin jdlkeen, niin kuin valiokunnan puheenjohtaja dsken tunnusti, edelleen na-
ihin ponsiin jéi virheiti, joita tadlld tdndédn piti oikoa. Tdmé& on véhintdin se tulos, mika oli
sen ansiota, ettd oppositio oli hereill4 silloin, kun hallitus yritti illan himérdssa runtata téta
keskustelua lapi.

Mutta, arvoisa puhemies, ongelma tidssé nyt on se, ettd erityisesti perussuomalaiset ovat
hyviksymaéssé sellaisen lain, joka antaa enemmén tydkaluja heille, jotka haluavat valttad
lakeja ja haluavat vilttda veroja, [Kaj Turusen vélihuuto] ja vihemmain tydkaluja poliisil-
le. Ja nyt tdtd perustaltaan vinossa olevaa taloa te yritétte korjata maalarinteipilld, ja se ei
tule onnistumaan. Teen tarjouksen: hyldtddn tdmai laki, laitetaan se uudelleen valmis-
teluun, niin ettd, kuten esimerkiksi professori Méenpdd on tédndén viimeksi sanonut,
Suomella ei ole esteité sellaisesta omistusten julkisuudesta séédtdmiseen, jolla viranomai-
sille annetaan riittdvét toimintaedellytykset puuttua esimerkiksi rahanpesuun, sisépiiriri-
koksiin ja niin edespéin.

Perussuomalaiset, timé on nyt teistd kiinni: Huomenna péétetién, sallitaanko omaisuu-
den piilottaminen ulkomaisten hallintarekistereiden kautta, tehdéankd siité laillista. Kuun-
nelkaa edes omia asiantuntijapoliisikansanedustajianne. [Puhemies koputtaa] Alké4 hy-
viksyko tata.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Edustaja Lindtman, seuraavalla ker-
taa pidimme suurin piirtein kiinni siitd minuutista. Nyt teilld oli 1 minuutti 32 sekuntia.
[Antti Lindtman: Vdhén innostuin! — Oikealta: Ei tunne kelloa!]

16.22 Toimi Kankaanniemi ps (vastauspuheenvuoro): Herra puhemies! Ministerit Urpi-
lainen ja Rinne neuvottelivat timédn EU-asetuksen, joka sellaisenaan sitoo meité, ja se on
huono Suomen kannalta, koska se sallii timén tietojen salaamisen. Onneksi Euroopan par-
lamentissa suomalaiset neuvottelivat sithen poikkeaman, jota edes eivét sosiaalidemok-
raattiset ministerit halunneet neuvotella. [ Vélihuutoja] Néin on tosiasia. Nyt sosiaalidemo-
kraatit sitten menevét kaikenlaisten selitysten taakse ja yrittédvat pestd itsensd siitd virhe-
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estd, jonka heidén ministerinsé tekivit. Talousvaliokunnassa sosiaalidemokraateilla oli vu-
osi aikaa tehdd pykalakohtaiset ehdotukset tihén vastalauseeseen, mutta missi ne ovat? Ei
ole vieldkddn muuta kuin huutoa, ettd kaadetaan, kaadetaan, eikd vaihtoehtoa. Kaisitt-
amatonta.

Arvoisa puhemies! Otin tdmén sitoumuksen muilta hallituspuolueilta sen takia, ettd en
luota oppositioon, joka puhuu mité tahansa, jos ei ole ndyttad faktaa.

16.23 Harri Jaskari kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Tatd keskus-
telua kun olen jo pidempéén seurannut, niin kylla kieltimitta opposition ndkdkulmat siind
viéitteessd, ettd hallitus suosisi veronkiertdjid ja hallitus haluaisi pimittdd jotakin omistuk-
sia johonkin taakse... Ettd hallitus haluaisi sellaista, eikd ole aivan uskomatonta véitetta ta-
méntyyliset kuviot? Aivan uskomatonta véitettd. Voi todellakin kysya: miksi te edes tél-
laista véitatte? Me yritimme 10ytda matalaa verotasoa ja laajaa veropohjaa, ja sitten te mie-
titte tdméntyylisid ndkokulmia. Me vain toteutamme arvopaperiasetuksen téytantoon-
panoa niin hyvin kuin me pystymme avoimuuden mukaan tekemaén.

Mielenkiintoinen kommentti oli — jos te olette lukeneet Juhana Vartiaisen blogia —
kun hén vertaili Ruotsia ja Suomea: Ruotsissa veroviranomaiset sanoivat, ettd he pystyvét
saamaan tietoa, se vain vihan hankaloittaa. Mydskin talousrikosviranomaiset sanoivat, etté
he pystyvit selvittimién. He miettivit yritysten pddomahuollon kannalta. [Puhemies ko-
puttaa] Ja Juhana Vartiaisen lopputulema oli se, [Puhemies koputtaa] ettd Ruotsi on maa,
jossa ldhtokohtaisesti ei pidetd kanssaihmistd rikollisena ja maailmaa pahana.

16.25 Touko Aalto vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hallintarekisterin
ympiérilla kdyty keskustelu on itsessédn jo niin kdsittdmatonta, ettd erillistéd retoriikkaa ei
endd tarvita. Menen suoraan asiaan. Kuten kaikki varmaan hyvin tieddmme, hallituksen
esitys ei suoraan mahdollista hallintarekisterin kiytt6d Suomessa. Se kuitenkin mahdollis-
taa omaisuuden piilottamisen hallintarekisterdinnin kautta suomalaisille sijoittajille ulko-
maisissa arvopaperikeskuksissa. Koska hallituksen esitys muuttaa vallitsevaa oikeustilaa,
Suomen EU-asetukseen neuvottelema poikkeus ei enéd suojaa Suomen suoraa ja avointa
omistusjérjestelmad. Yksikin valitus EU-tuomioistuimeen kadytdnnossa riittda, ettd timin
esityksen jdlkeen hallintarekisterdinti katsotaan sallittavaksi myds Suomessa. Kysynkin
arvoisalta ministeriltd: Miksi Suomi kulkee taaksepdin, kun koko muu Eurooppa on kulke-
massa kohti Suomen jérjestelmaé, ja miksi hyvéa tarkoittavia toivomusponsia ei kirjattu
itse lakiin? [Harri Jaskari: Miten ne menee toiseen suuntaan?]

16.26 Kaj Turunen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tédlld kdytetddn, niin
kuin edellinen puhuja tédssé, tédllaisia sanoja kuin "piilottaa". Téytyy nyt muistaa, ettd ta-
mén vuoden alusta on tullut voimaan direktiivi, joka velvoittaa kaikki finanssilaitokset
tunnistamaan asiakkaansa. Kaikki varmaan tietdvat, ettd kun on kéynyt pankissa, teiltd on
kysytty erilaisia kysymyksid. Pankit, niin arvopaperikeskukset kuin kaikki muutkin, joutu-
vat tunnistamaan asiakkaansa. Mistddn piilottamisesta ei ole kysymys. Ja sitten téélld kay-
tetdén timmoisid sanoja kuin "edistd rikoksia".

Edustaja Andersson puhui tdélld, ettd nyt tima lakiesitys edistdd rikoksia, hallintarekis-
teri edistdi rikoksia. Viitiatkd, Andersson, ettd kaikki saksalaiset ovat rikollisia? Sielld ei
ole mitddn muuta sdilontdmahdollisuutta kuin hallintarekisteri, se on ainut, sielld ei ole
suoran omistuksen jirjestelméd ollenkaan. Ovatko kaikki saksalaiset rikollisia? Ja onko
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puolet ruotsalaisista rikollisia? Sielld on hallintarekisteri tai suoran omistuksen jarjestel-
mé, onko puolet ruotsalaisista rikollisia sinun mielestasi?

16.27 Li Andersson vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! En ole véittdnyt néin.
Mutta viititko sind, edustaja Turunen, etté tima porsaanreiké, miké nyt siséltyy tdhén esi-
tykseen, ei helpota rikosten tekemisté ja omistusten piilottamista niille, jotka sitd haluavat?
Kylla miné kehottaisin hallituspuolueiden edustajia nyt kuuntelemaan esimerkiksi suoma-
laisten poliisien ja viranomaisten esittdimié huolia siitd, mihin tima teidén ajamanne esitys
kéytdnnossd johtaa.

Ja toistan vield kerran: Vuosi on ollut aikaa hallituksella [Toimi Kankaanniemi: Ja op-
positiolla!] valmistella mahdollisia lakiesityksié, tdmé esitys on ollut vuoden valiokunnan
késittelyssd, mitéédn ei ole tapahtunut. Ja mité tapahtuu nyt? Ekalla viikolla tehdéédn péatos
lahdeverosta, sitd hehkutetaan. Seuraavalla viikolla 1dhdevero ei kiykéan enia, silloin sitéd
haukutaan. Sitten péitetdén ennakonpidityslausumasta, ja nyt kolmannella viikolla va-
liokunnan puheenjohtaja tuo vield uuden lausumaesityksen, jolla hin haluaa korvata va-
liokunnan mietint6on [Puhemies koputtaa] siséltyvén lausuman johtuen siitd, ettd yhden
yhdyssanan loppuosa on véérin. [Puhemies koputtaa] Vaikuttaako tdmai teiddn mielestén-
ne oudolta?

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: No, nyt tulen kylld véliin, arvoisa
edustaja Andersson. Me olemme sopineet pelisdénndisté, ja niistd pidetdén kiinni. Ja niin,
kuinka nyt sanoisinkaan, huonotapaista on tulla véliin, mutta yhteisten pelisdéntdjen pité-
misen vuoksi minun on se pakko tehdé, jos te jatkatte pitkésti yli minuutin. Ja edelleen
pyydan, seké edustaja Andersson etté edustaja Turunen, kdyttdméén edustajista puhuttaes-
sa kohteliaisuutta: meilld on tapana teititelld eikd sinutella tdssé salissa. [Timo Heinonen:
Jadghylle!]

16.29 Timo Heinonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Isi taitaa olla
16ytynyt salin vasemmalta reunalta, ja timén asian ditikin taitaa olla istunut aikanaan tuol-
la salin vasemmassa reunassa. Kesédlld 99 vasemmistoliitosta esitettiin, ettd Suomessakin
pitéisi olla mahdollisuus osakkeiden omistamiseen hallintarekisterin kautta. Vasemmisto-
liitto olisi halunnut ratkaista asian jo yli 17 vuotta sitten. Suora lainaus, sitaatti: "Asia
taytyy ratkaista kuluvalla vaalikaudella." Esitys olisi sallinut hallintarekisterin myds suo-
malaisille sijoittajille. Vasemmistoliitto olisi halunnut siis ratkaista asian jo 17 vuotta sit-
ten [Vilihuutoja perussuomalaisten ryhmésti] ja tuoda Suomeen hallintarekisterin. Eiko
tdma hallituksen esitys nyt ole paljon parempi kuin se, mitd vasemmistoliitto jo vuonna 99
Suomeen tavoitteli?

16.30 Li Andersson vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Heinonen
joutuu kaivamaan esimerkkeja vuodesta 99 16ytddkseen vasemmistoliittolaisen, entisen
sellaisen nykydin, joka on halunnut hallintarekisterdintid Suomeen. Mika on viimeisin esi-
merkki kokoomuslaisesta, joka on ajanut hallintarekisterinnin sallimista Suomeen? Mil-
loin tdma tapahtui? Vuonna 2015. Siité ei olekaan niin kovin pitka aika, mika kylla asettaa
myoskin tdimén hallituksen esityksen ja siihen siséltyvan porsaanreién, [Timo Heinosen
vélihuuto] hallituksen haluttomuuden tukkia tdmé porsaanreikd, varsin kyseenalaiseen
valoon.



Punkt i protokollet PR 54/2017 rd

16.30 Olli-Poika Parviainen vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Edus-
taja Turunen, te viittasitte siihen, ettd uudet kansainviliset sdddokset parantavat tiedonsa-
antia. Mind muistutan Verohallinnon lausunnosta teiddn omalle valiokunnallenne, jossa to-
detaan kansainvélisesté tiedonsaannista: "Saatavat tiedot eivét miltdén osin korvaa olemas-
sa olevia vuosi-ilmoituksia tai muuta verotuksen kansallista tiedonsaantitarvetta." Naméa
ovat siis eri kysymyksid. Teidédn omaa valiokuntaanne on informoitu siité, ettd tarvitaan ed-
elleen toimenpiteitd. Nyt mind ihmettelen sitd, miksi ponsilla yritetdén ratkaista niité
kysymyksid. Varmasti me kaikki pitkdén politiikassa tavalla tai toisella mukana olleet
tieddmme, mik& ponsi tosiasiassa usein on. Ponsi on helposti laastari, jolla yritetéédn paika-
ta asiaa, joka olisi muuten vaikea hyviksyi. [Toimi Kankaanniemi: Ei pidé paikkaansa!]

Viimeisend palaisin sithen, miti edustaja Aalto jo totesi. Pyytdisin valtiovarainministeri
Orpoa vield selventdmaén, onko niin, ettd jos Suomen paitoksistd jatkossa valitetaan, niin
hallintarekisterdinti voidaan sallia Suomessa EU-tuomioistuimen kautta olotilan
muuttuessa.

16.31 Sari Essayah kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Turuselle to-
siaankin: Téhin asiaan ei kannata titi asiakkaitten tunnistamista sotkea, koska arvopape-
rikeskuksen asiakas on hallintarekisterdintimallissa se pankki eikd suoraan osakkeenomis-
taja. Se ei sindlldnsé tuo tdhén turvaa. [Kaj Turusen vilihuuto]

Mutta on hyva muistaa, ettd kristillisdemokraattien esitys, josta eduskunta danestid, on
nimenomaan se, ettd me vaadimme sijoittajille ja heidén kayttamilleen sdilyttdjille velvol-
lisuutta ilmoittaa omistuksensa julkiseen omistusrekisteriin. Tdima on oikeastaan ainut ta-
pa, milld me pystymme varmistamaan sen, ettd ndma tiedot tulevat julkisiksi, koska tdmén
asian ytimessi ei kuitenkaan niink&én ole se, mika se osakesiilytyksen muoto on, vaan en-
nen kaikkea avoimuus ja tiedonsaanti, paitsi tiedonsaanti verottajalle niin myoskin tdma
julkinen tiedonsaanti.

On hyvi, ettd tddlld on nyt timd ensimmaéinen ponsi. Kun EU-asetus ei kuitenkaan edes
vaadi sitd, ettd listaamattomien yhtiditten osakkeet oltaisiin voitu viedd ulkomaisiin hallin-
tarekistereihin, niin jostakin kumman syysté hallitukselta [Puhemies koputtaa] timmdinen
lapsus padsi lapi. Hyvé, etté tilla sitd korjataan.

16.33 Antti Rinne sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Asian késittely
tadlla eduskunnassa koko tdmén hallituskauden aikana osoittaa sité, etté tdssd on kyllé av-
oimuuden ja ldpindkyvyyden kannalta hirvittiva sekamelska, oikein ponsisekamelska, lau-
sumasekamelska, néitten viimeisten vaiheitten jélkeen. Ei tdssd kannata hirveésti peruutus-
peiliin katsoa [Leena Meri: No ei tietenkddn! — Vélihuutoja perussuomalaisten ryhmasti]
vaan kannattaa katsoa eteenpdin. Kun titi esitystd katsoo tarkalleen ottaen, niin timé esi-
tyshén osoittaa selkedsti sen, ettd avoimuudessa ja lédpindkyvyydessd on ongelmia. Tdma
mahdollistaa, siis en sano, ettd tulee lisidméaan, mutta mahdollistaa rahanpesun, omistuk-
sen salaamisen, sisdpiiririkosten piilottamisen — nédmé mahdollistuvat tdimén lainsiéd-
annon kautta.

Nyt minéd kysynkin, ministeri Orpo: olisiko kuitenkin nyt jarkevéa, ihan tdmén koko
eduskuntakisittelynkin perusteella, se, ettd timé asia otettaisiin uudelleen valmisteluun ja
tehtéisiin niin kuin useammat edustajat ovat taillé esitténeet, ettd viedddn tdma asia uudel-
la tavalla, niin ettd otetaan yhtiditten [Puhemies koputtaa] oikeus omistajien julkisuuteen
julkisuuden kautta uudelleen oikealla tavalla esille?
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16.34 Markku Eestild kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Minusta edustaja
Ala-Nissiléd kéytti tdalla kithkottoman puheenvuoron ja ihmetteli hieman sité tyylid, milld
koko tété hallituksen esitysti on késitelty. Nimittdin Helsingin pdrssin osakkeista puolet on
omistettu hallintarekisterin kautta. Jos Suomen keskustelu siirretddn esimerkiksi Saksaan
ja Ranskaan, niin sehén tarkoittaa, ettd sielld ovat kaikki haméardmiehid — hdmirdmichet
pitdvit Helsingin porssid pystysséd, hdmérdmiehet pitidvit suomalaisia finanssialan tydpa-
ikkoja pystyssd. Onhan timaé aika erikoinen keskustelu.

Toisaalta hallituksen esitys on siind mielesséd armelias, ettd se antaa itse kullekin mah-
dollisuuden vaittdd ihan mité tahansa riippumatta siitd, mita tdalla papereissa lukee. Meid-
an tdytyy ymmartad, ettd timé ei ole hdmararekisteri eikd hdméri lakiesitys, timé on vain
puhtaasti EU:n jasenmaan noudatettava, [Antti Rinteen vélihuuto] velvoittava, asetukseen
liittyva tekijd: meidén tdytyy tehdd tdma lainsdddanto. Ja tdssdhén annetaan suomalaisille
yritykselle mahdollisuus siirtyd mink4 tahansa arvopaperikeskuksen [Puhemies koputtaa]
asiakkaaksi, niin kuin asetus edellyttaa.

16.35 Leena Meri ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Mielenkiinnolla seuraan
tatd keskustelua, ja tosiaan ihmetyttdé tdma, ettd tdalld on jo ldhes puolet Euroopasta omi-
tuisia ihmisid, kun uskaltavat sijoittaa. Olen itsekin — kun td4lla korostetaan eri virano-
maisia — tuomarinvalan vannonut ihminen ja ndin poispdin, mutta ymmarran silti, kun
rautalangasta vadnnetddn, miten ne asiat ovat, enkd yritd vaéristelld asioita.

Ihmettelen sité, ettd kun oppositio puhuu tdilla kiireestd ja siitd, ettd tdmé asia pitdisi
my0s haudata, niin mitd varten teilld on tdalld teiddn lausumaehdotuksessanne siitd, ettd
tdma palautetaan kiireelliseen valmisteluun taas takaisin, elikké te haluatte sen kiireesti
tdnne takaisin. [Vélihuutoja] Sitten mind haluaisin nyt kuulla — en ollut t4élld eduskun-
nassa 2014: kertokaa nyt SDP:n edustajat, miksi Urpilainen ja Rinne sitten neuvottelivat
tdmén asetuksen. Kdydaén nyt sitten timai ldpi kokonaan, ja kertokaa vield, mistd otamme
sitten ndma sakkorahat, jos ndmaé tulevat EU:Ita maksettavaksi. Leikkaammeko ehké toi-
meentulotuesta? [Timo Heinonen: Se on niin sanottu eri asia!]

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Jaha, ministeri Orpo, pontdstd. Lahde-
tddn nyt siité, ettd 3 minuuttia.

16.36 Valtiovarainministeri Petteri Orpo: Arvoisa puhemies! lhan muutamia asioita:

Ensinnidkin, kerrataan taas, ettd tdima esitys ei siis tuo hallintarekisterid Suomeen, ja toi-
seksi, ei ole 10ytynyt tapaa, jolla voisimme kiertda, estdd suomalaisia kdyttdmasta hallinta-
rekisterid muualla Euroopassa, jos tuossa maassa hallintarekisterit ovat kiytdssd. Mutta té-
min ponnen myodtd, tunnen sen tahtotilan selkedsti, valmistelemme verolainsdadédnnon
muutoksen, jolla ndmé omistukset, jotka ovat ulkomaisessa hallintarekisterissé ja joista jai
omistajatiedot saamatta, tuodaan 50 prosentin ennakkoveron piiriin, joka tekee siitd hyvin,
hyvin kannattamatonta.

Mutta nyt yksi asia, minkd haluaisin tdhin sanoa, on se, ettd nikojadn nyt téssa keskus-
telussa vallan jdd huomaamatta se, ettd EU:ssa on tehty lukuisia lainsdddédntdmuutoksia,
joilla kansainvilisten viranomaisten yhteistyotd merkittiavalld tavalla lisdtdén, mika lisda
tietojenvaihtoa merkittdvasti tille vuodelle. Meidin viranomaiset tulevat saamaan aivan
eri tavalla tietoa ulkomaisista sijoituksista, ulkomailla maksetuista osingoista ja myynti-
voitoista kuin tdné paivand. Tdmai toivottavasti helpottaa teidén tuskaanne, jotka kritisoitte
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tatd. Tama tulee olemaan suuri muutos. Meidin verottaja tulee saamaan jatkossa paljon
enemmaén tietoa kuin tdnd pdivana. Tama esitys ei muuta sité olotilaa.

Sitten toinen asia: Veronkierto on rikos. Se on rikos. Me emme voi lailla estdi ja kieltaa
rikollisia, rikollisuutta tapahtumasta. Jos se olisi mahdollista, me emme tarvitsisi poliiseja.
Se on siis rikos, ja jos siitd jaa kiinni, torkedstd veronkierrosta voi saada enimmilldén nel-
jan vuoden tuomion, ja me lisidmme merkittdvalla tavalla, kuten sanoin, viranomaisten
tietojensaantimahdollisuuksia, ja rikollinen jad mitd todennékdisimmin kiinni. [Timo Ha-
rakka: Védhennitte poliiseja! ] — Mitd todenndkoisimmin jéa kiinni, ja mité tulee poliisien
méériédn, niin me olemme lisdnneet merkittdvélla tavalla rahaa poliisien resursseihin, jotta
sielld ihmiset, michet ja naiset, jotka tekevét titd arvokasta tyotd huippuammattilaisina, py-
styvit jatkamaan tyOsséén ja pystyvét suoriutumaan tyostdan.

Toivoisin oppositiolta [Puhemies koputtaa] mydskin hieman tolkkua siind, mité puhut-
te. Mind ymmarrén, ettd timi hdmmentii ihmisid, mutta olisi hienoa, jos te mydskin pe-
rehtyisitte [Puhemies koputtaa] niihin faktoihin ja tietoihin, mité hallituksen ja ministerién
asiantuntijoiden puolelta teille annetaan.

16.39 Antti Rinne sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hallituksen ensimmaéi-
nen esitys piti siséllddn kotimaisen hallintarekisterin. Se kuopattiin. Nyt meilld on esitys,
jossa on alun perin ilman niité ponsia ollut selkedsti siséllddn ulkomailla kaytettdvaksi hal-
lintarekisterimahdollisuus piilottaa omaisuutta, tehdé erilaisia sisdpiirijarjestelyjd salassa
ja niin edelleen. Nyt ndmi ponnet sitten ovat ikdén kuin vihan parantaneet téta esitysta.

Se, mikéd meilld sosiaalidemokraateilla on esityksend nyt, on se, ettd palautetaan tima
asia uudelleen valmisteluun, otetaan huomioon timé osakkeenomistajan omistuksen jul-
kisuutta koskeva direktiivi ja rakennetaan sité kautta lainsdddanto samaan aikaan voimaan
tulevaksi kuin tdmé kokonaisuus on tulossa, jotta paéstéén tilanteeseen, jossa nimi ongel-
mat, jotka on nostettu tddlla eduskunnassa esille, eivit tulisi konkretisoitumaan. Tdma la-
insédadéantd, jota nyt esitétte, tulee mahdollistamaan lisdd mahdollisuuksia sille, ettd voida-
an toimia védrin.

16.40 Harri Jaskari kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! T4illd on op-
position toimesta syytetty, etti tddlla on ponsien sekamelska. Minun véitteeni on se, etti
tadlla on erilaisten sloganeitten ja mielikuvien sekamelska, miké tdmaé tilanne totuudessa
on. Se on hyvin erilainen.

Viimeksi vihreiden puolella edustaja Touko Aalto sanoi, ettd Eurooppa menee toiseen
suuntaan kuin Suomi. Voisi olla nyt mielenkiintoista tietdd, miten se Eurooppa nyt toiseen
suuntaan menee, kun jo 2014 esimerkiksi talousvaliokunta sanoi, etté edellytetéén ja toivo-
taan, ettd kaikki menevét arvo-osuusjarjestelmiin Euroopassa. Se ei vain toteutunut siiné
suhteessa. Euroopassa edelleenkin on tdmé hallintarekisterisysteemi, niin kuin tiedétte. Ja
sen voin sanoa, niin kuin ministeri Orpokin sanoi, etté jos haluaa todellakin salata ja pimitt-
a4, ei kylld Eurooppaan kannata jaada jatkossa, kun tulee se aito tietojenvaihto, miké nyt
tulee. Eurooppa on aika hyvi, ja Suomi on siitd vield paras esimerkki, kun meille ei tule
edes hallintarekisteri.

16.41 Ville Skinnari sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ensinndkin téytyy oi-

keastaan kiittdd edustaja Jaskaria. Téssd on viikonlopun aikana menty paljon eteenkinpdin,
eli kehitys kehitty, ja esitys on hieman parantunut. Viittaan siis tdhén listaamattomien yh-
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tididen asemaan, se jostain syystd sinne oli jonkun tahdosta saatu. Nyt se halutaan sieltd
pois, hyvi niin.

Mutta sitten edustaja Kankaanniemelle: Puhuitte siitd, miksi me SDP:n jdsenet talous-
valiokunnassa emme ole tdssi kuluneen vuoden aikana timén enempid muka tehneet. Mi-
ten me olisimme voineet tehdd, kun tdima ylléttden, tdysin yllattden, puolentoista vuorokau-
den varoitusajalla tuodaan valiokunnan kisittelyyn? Miten me olisimme sen voineet te-
hda? Siind mielessé koko prosessi on ollut parlamentarismin kannalta hyvin ala-arvoinen.
Eli kysyn teiltd: missd se on se kolmio, [Puhemies koputtaa] misséd on se vallan kolmio,
[Puhemies koputtaa] mistd me olemme tdnddnkin puhuneet, jonka pitiisi jalallaan seisoa?

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Vastauspuheenvuoro: valiokunnan
puheenjohtaja, edustaja Turunen.

16.42 Kaj Turunen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Skinnari tés-
sé kertoi tyytyvaisyytensa siitd, ettd nyt on tuotu timé ponsi koskien listaamattomia yhtio-
itd, mutta kertoi sitten, miksi se otetaan nyt pois. Se on tinéén tuotu ténne, se on esitetty ja
sitd on kannatettu. Toivon, ettei sitd pois siitd oteta. Viittaan Skinnarin aiempaan puheen-
vuoroon, kun hén kertoi nelj asiaa, mitkd kannattaa tdstd arvopaperikeskusasetuksesta ot-
taa. Neljd asiaa. Mutta ei, ei, ndinhin se ei tietenkddn toimi. Emme voi poimia rusinoita
pullasta EU-asetuksista. Jos on EU:n jdsen, niin kylld nima EU:n jésenasetukset tulee tady-
simédrdisesti viedd lapi.

Ja sitten mind ihmettelen kylla toisaalta sité, etti taélla viheksytte ndité ponsia: etté pon-
silla ei ole mitdan merkitystd. Silloin jos nditd ponsia viheksyy, viheksyy mydskin edus-
kuntaa, koska ponsi alkaa aina: "Eduskunta edellyttda, etti valtioneuvosto..." Jos timmoi-
nen teksti ponnessa, jonka eduskunta hyviaksyy, on jotenkin vaheksyttava, niin kylla sillo-
in viheksytddn eduskunnan arvovaltaa. Ja mind en misséén tapauksessa yhdy tdméntyyp-
piseen toimintaan, ettd kansanedustajat téssé salissa viheksyvét eduskunnan arvovaltaa.
[Vilihuutoja — Puhemies koputtaa]

16.44 Jari Myllykoski vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Nyt kun on
tosiaan tété, voisiko sanoa, ponsien sekamelskaa tai vaikka sitten sloganien sekamelskaa,
niin aloitetaan nyt niin, ettd tima tuntuu vahén sille, kun kuuntelee perussuomalaisten toi-
veita ja kokoomuksen harrasta tahtoa, ettd etana, etana ndytd sarvesi, tuleeko huomenna
hallitusrekisteri. Ettd kyll4 timé on semmoista.

Minun mielesténi on hirvittividn vaikeaa... Mind en ole ainakaan yhtdin suomalaista
yrittdjdd moittinut tddlla rikolliseksi. En yhdestdkain saksalaisesta yrittdjastd sanonut, etti
he ovat rikollisia. [Valihuuto] Eivétké puolet ruotsalaisista. Ei suinkaan, kysymys on siitd,
ettd me oppositiossa haluamme tilanteen jatkuvan siten, ettd ei mahdollistetakaan sitd om-
aisuuden piilottamista. Ei mahdollistetakaan sitd omaisuuden piilottamista. Ei tuomita
yrittdjid eikd suomalaisia siité, ettd he ovat rikollisia. [Vélihuutoja]

16.45 Hannu Hoskonen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! On térke-
a4, ettd Euroopan unionin antamat asetukset — meidédn on pakko tunnustaa se — ovat
meilld sovellettavaa oikeutta sellaisenaan ja menevét suomalaisen lainsdédédnnon yli aina.
Meill4 ei ole siind valitettavasti pelimerkkeja.
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Suomi on kunnostautunut aivan varmasti oman lainsdddantonséd kuntoon viilaamisessa
silld keinoin, ettd hyvin monta veroparatiisia ja monta muuta asiaa on saatu poistettua, esi-
merkiksi Espanjan verosopimus, Portugalin verosopimus, jotka hiersivit tissé talossa ja
ovat hiertdneet pitkdan kuin kivi kengéssé, ja on puhuttu, etti sinne menevét veropakolai-
set ja saavat eldkkeensd verotta. Nyt se ongelma on poistumassa. En ole ihan varma, tuliko
se jo voimaan, onko toinen osapuoli sen hyviksynyt jo parlamentissaan, mutta kuitenkin ne
sopimukset on tehty ja ne tulevat voimaan. Elikka aitoa ty6td veronkierron torjumiseksi on
tehty ja vakavalla naamalla, ihan tosissaan.

Sellaista menettelyd miné en oikein ymmaérré, ettd heitetédén viime kddessd aina kivii ja
kapuloita rattaisiin, ettd olette toimineet vairin. Veronkierto, aivan kuten ministeri Orpo
sanoi, on rikoslaissa suoraan, ja kuka siihen syyllistyy, [Puhemies koputtaa] niin ei muuta
kuin tuomioistuimen kautta.

16.46 Timo Harakka sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tama on kylla vaka-
va asia, koska eduskunnan tydjérjestyksen mukaan lakiesitykset on tuotava kokonaisina,
sellaisina paketteina, joissa kaikki huomioon otettavat on otettu huomioon. Huolimatta ka-
ikesta siitd, mitd hallitus puhuu, ettd miten erinomainen tdma laki on, tdssé paivittdin tulee
uusia ponsia ja paikkausyrityksid, jotka dramaattisesti muuttavat titd koko lopputulemaa.

Lahtokohta on kuitenkin se, kuten tdsséd juuri dsken kuultiin, ettd EU pakottaa ja EU
maarad, [Timo Heinosen vilihuuto] mutta minun vastaukseni on, ettd me voimme huoleh-
tia omistusten julkisuudesta ja verotulojen saamisesta. Vastaus on "yes we can". Kun kys-
yttiin, mitd viime kaudella tehtiin, niin se on téssd: Talousvaliokunnan lausunto juuri di-
rektiivistd, joka edellyttdd, ettd yritykset tietdvit omistajiensa omistukset. Téhén talousva-
liokunnan puheenjohtaja Pekkarinen, edustajat Jaskari, Lehti, Molsé, Pirttilahti ja Turunen
ovat panneet nimensi alle, ettd varmistetaan, [Puhemies koputtaa] "ettd omistusta koske-
vat tiedot ovat my0s viranomaisten kéytettdvissid". [Puhemies koputtaa] Téssd on teille se
suunta, mihin teidén pitéisi edeté.

16.47 Toimi Kankaanniemi ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Taélld epa-
illaédn ponsien merkitystd. Kyll4 ne ovat sellaisia, jotka hallitus joutuu tuomaan kertomuk-
sessaan eduskunnalle, ja silloin ne késitelldén, ja hallitus ei selvii siitd pelkalla selittelylla,
jos ei eduskunnan tahtoa noudata. Meilld on parlamentarismi kadytossa.

Arvoisa puhemies! Edustaja Rinteeltd kysyn nyt kuitenkin: Miksi te hyviksyitte téllai-
sen EU-asetuksen, silloin kun olitte vastuussa, joka mahdollistaa salaisen omistuksen né-
issé hallintarekistereissd EU:n alueella? Miksi? Miksi te néin teitte? Kenen etua te silloin
ajoitte?

Téssd on kaksi pontta, jotka ovat tavattoman térkeitd. Tdméa 50 prosentin ennakkovero,
joka tulee, tuottaa valtiolle veroja mittaamattomasti, jos ei tietoja anneta. Ja listaamatto-
mien ulos jdttdminen on erittdin tirked asia.

16.48 Antti Lindtman sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! T4éll4 on kéyty kes-
kustelua néistd ponsista ja niiden merkityksestd. On hyvi néhdi, ettd timi prosessi on juu-
ri oiva esimerkki siitd, mikd niiden merkitys on: niitd ponsia, jotka olivat viime viikolla
voimassa, on nyt korjattu, ja niité, jotka olivat sité edelliselld viikolla voimassa [ Vilihuuto-
ja] tai joita oli esitetty tédnne, korjattiin viime viikon ponsilla.
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Arvoisa puhemies! Tdméa on juuri se ongelma, kun hallitus on himaéréssé yrittanyt run-
tata tdtd 14pi ilman sitd mahdollisuutta, jolla tima asetus voitaisiin laittaa voimaan niin, etti
varmistaisimme riittdvén tason julkisuuden, jotta nimenomaan viranomaisilla — poliisilla,
syyttdjalla — olisi riittdvét edellytykset puuttua.

Arvoisa ministeri Orpo, te sanotte, ettd timé on nyt valttimatontd eikd Suomi tee téssi
poikkeusta. Tdnédn teiddn oma puoluetoverinne Euroopan parlamentissa on todennut, ettéd
hén pitdi titd hanketta virheend ja ettd kasvava paine on Euroopassa juuri toiseen suunta-
an. Haluaisin uskoa teitd [Puhemies koputtaa] mutta valitettavasti uskon keskusrikospolii-
sia ja poliisia, jotka ovat sanoneet, ettd tima esitys heikentdd heiddn mahdollisuuksiaan
paljastaa rikoksia.

16.50 Kaj Turunen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kéytin nyt lyhyen
puheenvuoron tissd, kun tddlld on nyt arvosteltu néitd ponsia ja ponsien méérad. Téssd on
neljd pontta, minun mielesténi neljé tarkeétd ja hyvaa pontta. Mutta mité tulee sitten ener-
gia- ja ilmastostrategiamietintoon, niin siind on 10 pontta. Onko se muka ponsien sekamel-
skaa, kun sosiaalidemokraatit esittivit sithen kolme pontta? [Kokoomuksen ryhmésti: Oi-
joi!] Kolme pontta yhteen mietintdon, ja he olivat tekeméssa tétd strategiaa. Se ei ole ol-
lenkaan niin kuin ponsisekamelskaa, mutta sitten neljdstd ponnesta saadaan jotenkin seka-
melska aikaiseksi ja 10 pontta on jotenkin loogista ja jarkevai. [Hélindd — Puhemies ko-
puttaa] Téssé energia- ja ilmastostrategiassa on muun muassa vasemmistoliitto mukana.
Haluan vain sanoa sen, ettd ponnet mietintdon on aivan normaali kdyténtd eduskunnassa ja
ponsilla on merkitys. [Puhemies koputtaa] Myds demarit uskovat siihen.

Ensimmiéinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Vastauspuheenvuoro talousvaliokun-
nan jasenelld, edustaja Thalaisella.

16.51 Lauri Ihalainen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Se on totta, etté ta-
lousvaliokunnan mietinto6n koskien energia- ja ilmastostrategiaa tuli meidén aloitteestam-
me kolme pontta lisdd muihin ponsiin nédhden. Se johtuu siitd, etti ne olivat hyvié ponsia ja
koko valiokunta pystyy nithin yhtyméén, [Naurua] toisin kuin néihin ponsiin. Téssi on se
suuri ero. Sielld késien taputuksien kanssa hyvéksyttiin porukalla ne ponnet, koska ne oli-
vat hyvii, eikd niin? [Toimi Kankaanniemi: Miten te uskotte, ettd ne toteutuu?]

16.51 Li Andersson vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Néiden ponsien ong-
elma on oikeastaan néiden ponsien sisiltd, koska se, mitd niisté ponsiesityksisté kdy ilmi,
on se, ettd siitd huolimatta, ettd kokoomuslaiset yrittavét luoda kuvaa siité, etté tissi ei olisi
mitédén ongelmaa ja tdmén porsaanreiin jattdminen tdhén ei johda minké&énlaisiin ongelmi-
in, niin ndiden ponsien, lausumien, siséllon perusteella on selvi, ettd mydskin hallituspuo-
lueissa ndhddén niitd epékohtia ja mahdollisia ongelmia, joihin johtaa tdméi, jos me hy-
viaksymme tdmén lakiesityksen nyt esitetyssd muodossa. [Kaj Turunen: Ei puhuttais endé
porsaanrei’istd!] Sehén téssd on ongelma. Mikéli te tunnustatte niitd epikohtia, uhkia ja
ongelmia, jotka liittyvét tdhén esitykseen, niin miksi niitd ei korjata suoraan lainsdadéannon
kautta, niin ettd tuodaan tdmé kokonaisuus eduskunnan késittelyyn kerralla?

Ja mité tulee tdhén kiireellisyyteen, niin toistan vield kerran, ettd téssé olisi mahdollista
toimia mydskin niin, etté hallitus paéttaa timén toimilupaviranomaisen ja timé muu paket-
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ti tuodaan yhtend kokonaisuutena, [Puhemies koputtaa] kun omistuksen avoimuuden tur-
vaamat esitykset ovat olemassa ja valmiina.

16.53 Sari Essayah kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kristillisdemokraatit
ovat koko tdmén prosessin ajan yrittdneet ja pyrkineet toimimaan realistisesti. Hallintare-
kisterdinti on se omistuksen muoto, miké on kaikkein yleisin télld hetkelld Euroopassa. Me
vaikutimme siihen, etti pystymme saamaan timén Suomi-poikkeuksen aikaiseksi. Nyt me
pystymme tiélld vaikuttamaan siihen, ettd me sijoittajalle sidddmme sen velvollisuuden il-
moittaa omistuksensa julkiseen omistusrekisteriin, koska, niin kuin olen monta kertaa to-
dennut, tdmén asian ytimessé on todellakin timéi avoimuus ja tiedonsaanti — ei pelkéstdan
verottajalle, vaan mydskin sitten se niin sanottu julkinen tiedonsaanti. Toivon, ettd huo-
menna eduskunta dénestéd tdmén kristillisdemokraattien ponnen puolesta. Minun miele-
sténi on ihan hyvi, ettd tima 50 prosentin ennakonpidétyskin on tédnne tuotu ja esitelty. Er-
ityisesti piddn hyvind tdtd Turusen ensimmadistd pontta, jossa nyt ndmi listaamattomat
osakkeet otetaan pois — késittdméton lapsus, mikéd sinne mietintddn oli jadnyt. Toivon,
ettd ndilla titd saataisiin parannettua, mutta moite hallitukselle: [Puhemies koputtaa] niméa
asiat olisi toki pitényt tuoda lainsd&dddnnossa.

16.54 Simon Elo ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tuntuu sosiaalidemokraa-
teilla vdhin olevan hakusessa tdmé ponsiasia kokonaisuudessaan. Edustaja Ihalainen téssi
antol ymmartad, ettd timéa onkin subjektiivinen kysymys: ettd jos ponnet ovat hyvid, niin
silloin ne ovat ihan térkeitd ja vievit asioita eteenpéin, ovat merkittivid, ja jos ne eivét ole-
kaan subjektiivisesta nakemyksestd hyvié, niin sitten ne ovat turhia ja merkityksettomia —
hyvin erikoinen nidkemys. Toisaalta edustaja Rinne totesi, ettd ndmé ponnet vdhin niin
kuin parantavat tété esitysti. Toisaalta edustaja Harakka sanoi, etti ne dramaattisesti muut-
tavat esitystd. Yrittdkdd nyt, hyvénen aika, paattad, mitd merkitystd néilld teiddn mielestén-
ne on. Olen kyllad edustaja Harakan kanssa samaa mieltd: dramaattisesti muuttavat esitysti
— parempaan suuntaan.

Téytyy vield lopuksi sanoa suuren valiokunnan jésenend, ettd huolestuttaa demareiden
EU-linja. Haluatteko te erota EU:sta vai mita te haluatte tehdd, kun teilld nyt on téllainen
linja, ettd EU-asetuksia ei pitdisi milldén tavalla tdélla soveltaa?

16.55 Johanna Qjala-Niemeli sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Kylla
tdmé keskustelu osoittaa, ettd, voi sanoa, pakka on sekaisin ponsineen paivineen hallituk-
sen esityksen osalta.

Edustaja Turunen istui vuoden talousvaliokunnan puheenjohtajana tdméin esityksen
padlle, ja sithen eivit edes opposition kynnet kyenneet, kunnes sitten [Kaj Turunen: Siis
mihin ei kyenneet kynnet?] puolivélitarkastelun jélkeen puolessatoista vuorokaudessa té-
mén esityksen ykskaks olisikin pitédnyt kdydé prosessin lapi. Eli se ei kylld hyvéa tapaa no-
udattanut ollenkaan. Voi sanoa niin, etti teilld olisi ndmé& ponnet ollut timi vuosi aikaa
vieda sinne esitykseen sisélle. Néin ei kuitenkaan tapahtunut.

Asiantuntijat ja viranomaiset ovat sanoneet, etti télld ratkaisulla ei turvata osakeomis-
tusten riittdvaa yleisdjulkisuutta tai tiedonsaantia. Ja halusipa hallitus siti tai ei, niin timéa
mahdollistaa nykyisté laajamittaisemman rahanpesun, rikoshyddyn piilottamisen, veron-
kierron ja sisépiirikaupat. Tdma ei ole opposition keksimia, tdma on tullut viranomaisilta
asiantuntijakuulemisissa esille.
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16.56 Markku Eestili kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puheenjohtaja! Edustaja Myl-
lykoski totesi téélld, ettd hin ei ole ketddn syyttdnyt hdméramieheksi, ja se todella pitié pa-
ikkansa, mutta, edustaja Myllykoski, teiddn edustamanne puolueen puheenjohtaja on talla
kéyttinyt useaan otteeseen termié, jolla alkaa tavallaan luokittelemaan néité hallintarekis-
terin takana olevia pddoman edustajia, jotka pitivat Helsingin porssid pystyssi. Te, edus-
taja Andersson, olette kdyttanyt nimitystd "hdmérirekisteri" — minkélaisia ihmisid on
hamaérirekisterin takana? Voitteko kertoa minulle, minkélaisia ihmisid on hdmérérekiste-
rin takana? Te olette kéyttényt hallintarekisteristd nimitystd "porsaanreikd" — minkélai-
nen porsaanreikd? Onneksi panitte sen "porsaan" sithen eteen.

Minun mielestéini tdmé asia pitéisi ndhdd oikeassa valossa: ettd mitd tdma hallituksen
esitys sisdltda? Se sisdltdd suomalaiselle yhtiolle mahdollisuuden ja oikeuden laskea liik-
keelle arvopapereita ja osakkeita siind ulkomaisessa arvopaperikeskuksessa, minki he itse
haluavat valita, ettei ole pakko mennd monopolistiseen Euroclear Finlandiin. [Puhemies
koputtaa] Ja kun Euroopan unionissa on vapaa padomien liikkuvuus, niin miksi suomalai-
nen sijoittaja ei voi operoida teiddn mielestdnne Euroopassa?

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Arvoisat edustajat, olen havaitsevani
niin, ettd intohimot tdmén asian tiimoilta debattiin alkavat kuivua. [Naurua — Eduskun-
nasta: Oikein havaittu!] Sain herétettyé joukon puheenvuoroja, otetaanpa ne, ja sen jilkeen
menndén sitten listaan.

16.57 Li Andersson vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Vastaan mielelldni
edustaja Eestilédn vditteisiin. Tamé "hdmararekisteri"-nimitys, mitd nyt on kéytetty tésté
esityksestd, liittyy ennen kaikkea siihen poliittiseen prosessiin, joka on ympardinyt taté.
Onbhan tissé ollut hyvin monta outoa kaddnnetta. [ Vilihuuto] — Se pitdd muuten paikkansa,
ettd Timo Soini taitaa olla se henkild, joka on ensimmaéisend kéyttényt tatd nimitysté siiné
vaiheessa, kun perussuomalaiset vield vastustivat tdtd tismalleen samaa esitysté, jota nyt
késittelemme.

Mitd tulee "porsaanreikddn", niin silld viitataan siihen, ettd timé nyt kisittelyssd oleva
esitys, mikili hyviaksytdin hallituspuolueiden dénilld, tarkoittaa sitd, ettd suomalaiset jat-
kossa voivat kdyttdd hallintarekisterid ulkomailla sijaitsevan arvopaperikeskuksen kautta.

Edelleen toistan kysymykseni: Miksi Suomi ei halua pitéa kiinni tdhén asetukseen itse
neuvottelemastaan poikkeuksesta, joka mahdollistaisi timén suoran omistuksen mallin s&-
ilyttdmistd? Ja miksi ei tuoda tétd kokonaisuutta kerralla eduskuntaan niin, ettd néité epé-
kohtia, jotka hallituspuolueiden edustajat itsekin ndkevét tdssé esityksessd — se kéy lau-
sumista ilmi — on korjattu lainsdddanndsséd, [Puhemies koputtaa] niin kuin kuuluu tehda,
jos haluamme pitdd huolta laadukkaasta lainvalmistelusta?

16.59 Markku Eestili kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Anders-
son, mind arvostan sitd, etté te toitte puheessa julki, etti se, mité te puhutte, on poliittista re-
toriikkaa. On hyva, ettd te tunnustatte sen.

Minusta ministeri Orpo toi tddlld esille tirkeén tosiasian, [Antti Lindtmanin vélihuuto]
joka ei ole poliittista retoriikkaa, ettd EU:ssa ja OECD-maissa on tdmén vuoden alusta
tehty jarjestelyjé, jotka pakottavat verotietojen vaihtoon. Eli me saamme, suomalainen
verottaja saa, tiedon sieltd pankeilta, koska ne ovat velvoitettuja sopimuksen perusteella
antamaan tiedot.
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Miti tulee sitten hallintarekisteriin, niin se ei missddn nimessi ole rikos. On normaali
tapa Euroopassa omistaa arvopapereita pankin kautta. Mutta jos néité tietoja joko osingois-
ta tai sitten erindkdisistd voitoista ei ilmoiteta verottajalle, niin se on rikos. Nyt pitdd erot-
taa kaksi asiaa: normaali taloudellinen toiminta, pd&oman normaali sijoitustoiminta, joka
pitdd ylla tyopaikkoja ja elinkeinoeldmaia ja yrityksié, ja sitten on rikollisuus, ja rikollisuut-
ta yksikddn puolue késittddkseni ei téssé salissa halua edistéa.

Ensimmiéinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Olen vield merkinnyt tinne vastaus-
puheenvuorot edustajille Lindtman, Pirttilahti, Andersson, Parviainen ja kaikki muut.

17.00 Antti Lindtman sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Voidaan varmaan
noissa pitkissid puheenvuoroissa kdyda 14pi tdtd, mutta esimerkiksi Rinne on johdonmuka-
isesti vastustanut sellaista linjaa, ettd on yritetty mahdollistaa, ettd nditd omistuksia voitai-
siin piilotella. Meiltd 10ytyy kylld mustaa valkoisella tddltd, mutta, arvoisa puhemies, tadlla
hallituspuolueet ja Turunen sanoivat, etti timé on ikddn kuin normaalia vain, ettd istunnos-
ta toiseen aina tulee uusia ponsia. Ette te tdstd késittelystd normaalia saa. Kylldhén se tilan-
ne on tdmén hallintarekisterin kanssa niin, ettid nima puheet on kuultu aikaisemmin. 2015
sanottiin, ettd Suomessa on pakko sallia hallintarekisterdinti, ja sen jalkeen, kun oppositio
kiinnitti asiaan huomiota, esitys vedettiin pois. Nyt téta taas vietiin hdmérdssé, ja taas kun
oppositio laittaa valokeilat kohti hallitusta, niin tulee korjauksia ja korjauksien korjauksia.
Hallitus on yrittdnyt hdmérassa vieda ldpi téta, ja aina kun valot on laitettu péélle, niin hal-
litus on ollut kuin jénis ajovaloissa, joka on ryhtynyt tekeméin korjauksia omiin, jo aikai-
sempiin, korjauksiinsa. [Puhemies koputtaa] Tilanne on se, etti tima voitaisiin sdatdd niin,
ettdl julkisuus tulee.

17.01 Arto Pirttilahti kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puheenjohtaja! Taytyy kiitt-
a4 ensin edustaja Essayah’a tyoskentelystd silloin EU-parlamentissa ja edelleenkin erittdin
rakentavasta oppositiotydstd. Mutta muusta oppositiotydstd nyt ei voi oikein rakentavasti
sanoa, kun tddlld sanotaan, ettd on hdmardssa tehty Turmiolan Tommia — illan himéréssé
padtetty, sisdpiirikaupat lisdéntyvit, salassapito, himararekisteri, korruptio, rahanpesu, ve-
ronkierto, omistusten piilottaminen, laiton, rikos ja niin edelleen — eli hyvin, hyvin voi-
makkaasti. Mikd mielikuva tulee yleisolle tistd meidén keskustelustamme? Meilld on to-
dellakin 130 porssiyritystd, ja puolet niitten paddomista tulee erilaisten rekistereitten kautta
jo télld hetkella.

Ja pikkuisen tarkkuutta. Varmaan aikaisemmin moni toimittaja ja myds edustajat ovat
tsekanneet Stubbin esityksen ja tdmén hallituksen nykyisen esityksen, ja niilld on huomat-
tava ero.

Sitten tarkkuutta myds pdivéadan. Ei tima prosessi ole kestényt vuotta tddlld eduskunnas-
sa. Sen kesto on ollut 1 vuosi, 1 kuukausi ja 17 pdivéd, ja meilld on tarkalleen nyt aikaa kol-
me ja puoli kuukautta, 20 pédivéd saada [Puhemies koputtaa] timé eteenpdin, saada Suo-
meen Euroclear Finlandille... [Puhemies keskeyttdd puheenvuoron puheajan ylityttya]

17.03 Li Andersson vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Vasemmistoliitolle ei

ole kyse poliittisesta retoriikasta, kun me olemme huolissamme veronkierrosta ja aggres-
siivisesta verosuunnittelusta, [Timo Heinonen: Miksi aikanaan esititte?] vaan me haluam-
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me aidosti tehdd politiikkaa, jolla me pystymme puuttumaan tihdn ongelmaan, jonka
laajuutta ei ehki tdysin edes tiedosteta hallituspuolueiden keskuudessa.

Kukaan ei mydskéén ole véittanyt, ettd kaikki hallintarekisterid kéyttévét olisivat rikol-
lisia. Téllaista véitettd ei ole esitetty tdssd salissa. Sen sijaan me olemme sanoneet, etté hal-
lintarekisterdinnin salliminen, [Valihuutoja] jopa ulkomaiden kautta, niin kuin nyt esite-
tadn, helpottaa omistusten piilottamista ja veronkiertoa sellaisille henkildille, jotka sitd
haluavat tehdd. Meidén huolemme tésti jakavat myoskin esimerkiksi asiantuntijat, verovi-
ranomaiset ja poliisit, jotka tekevét toitd timénkaltaisten rikosten torjumiseksi.

Toistan vield kerran kysymykseni siité, ettd kun kerran timé poikkeus on asetukseen
neuvoteltu, niin miksi ei haluta pitda kiinni siitd, ja kun selvésti tiedostetaan ne riskit, epé-
kohdat ja ongelmat, jotka téhén esitykseen liittyvit, niin miksi niitd ei korjata lainsdad-
annolla niin, ettd tuodaan tima paketti kerralla, kokonaisuutena ténne saliin.

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Vield olen merkinnyt vastauspuheen-
vuorot edustajille Lindtman, Turunen ja Rinne. Mennéinpé nyt sitten eteenpéin.

17.04 Antti Lindtman sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! T4éll4 on oppositio-
ta syytetty pelottelusta, kun me olemme olleet huolissamme esimerkiksi siitd, mitd vaiku-
tuksia télld lakiesitykselld on viranomaisten mahdollisuuksiin paljastaa esimerkiksi rahan-
pesurikoksia.

Ensinndkin on todettava, ettd sellaista retoriikkaa — on hallituspuolueiden omasta rivi-
std kiytetty — jossa on todettu, etti he eivét ole tulleet valituksi eduskuntaan edistimain
rikoksia, edustaja Pirttilahti, on kuultu hallituspuolueiden rivistd, perussuomalaisten rivi-
std, jotka tosin nyt eivit tdndén tadlla ole puolustamassa.

Ja toisekseen: mind luotan nyt, valitettavasti enemmén kuin teidén poliittisiin arvioihin-
ne tadlld, onneksi keskusrikospoliisiin ja poliisiin, jotka ovat lausunnoissaan nimenomaan
tahén lakiesitykseen todenneet, esimerkiksi keskusrikospoliisi, ettd timi sisdltdd vaaran
siitd, ettd tima avaa rikoksentekijoille kanavan esimerkiksi [Puhemies koputtaa] laajamit-
taiseen rahanpesuun. [Puhemies koputtaa] Ei timai ole pelottelua. Nimé ovat viranomais-
ten huolia.

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Nyt totean vield pyydetyt vastaus-
puheenvuorot, jotka mydnnén, enempéé en tdssd vaiheessa. Totta kai edustajat saavat sit-
ten niin paljon puheenvuoroja kuin haluavat. Edustajat Turunen, Rinne, Kopra, Vdhdmaki,
Parviainen, ja sitten ministeri halutessaan saa 3 tai 5 minuuttia, miti hén pyytiékin.

17.06 Kaj Turunen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Niin kuin t44lld edusta-
ja Heinonen toi esille ja mikd minulle oli tosi yllitys, vasemmistoliitto on ajanut hallinta-
rekisterdintid Suomeen vuonna 1999. Témaé oli minulle oikeasti yllatys, ja minun tiytyy
katsoa ne perusteet, ettd mitkd ne silloin ovat olleet. Tima on ihan mielenkiintoinen asia.

Toisaalta sitten valtiovarainministerind olivat Rinne ja Urpilainen, [Li Anderssonin vali-
huuto] ja demareille ei ollut valia.

Minun mielesténi tdmé on hyva juttu, mitd me olemme nyt tehneet: me olemme tisti
arvopaperikeskusasetuksesta ottaneet minimin ja sitten avoimuuden ja rikoksientorjunnan
kannalta me teemme maksimin kansallista lainsdddantdd. Kysynkin nyt, valtiovarainmi-
nisteri Orpo: eiko se ole néin, ettd me otamme nyt minimin tuosta asetuksesta, kdytdmme
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sen poikkeuksen hyviaksemme, [Puhemies koputtaa] ja teemme maksimin sitten kansallis-
ta lainsdddantod, joka turvaa avoimuuden ja rikoksieneston?

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Edustaja Turusen mainittua niin vah-
vasti vasemmistoliiton myonnén vastauspuheenvuoron edustaja Anderssonille. [Timo Hei-
nonen: Ja Heinosen!]

17.07 Li Andersson vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Turuselle
haluan todeta, ettd se, ettd Suvi-Anne Siimes vuonna 99 on todennut kannattavansa hallin-
tarekisterid, ei tarkoita sitd, ettd vasemmistoliitto olisi ajanut hallintarekisterid Suomeen.
Se ei pidé paikkaansa. [Timo Heinonen: Eiko hén ollut puheenjohtajana?]

Kokoomus ajoi hallintarekisterdinnin sallimista Suomessa vield 2015 eli timén hallitus-
kauden alussa. Onko tdmaé jo kokonaan unohtunut edustaja Heinoselta tai edustaja Turu-
selta? Liséksi totean, etté jos tAimé esitys menee ldpi nyt esitetyssd muodossa, perussuoma-
laiset tulevat jadmaédn historiaan puolueena, joka tosiaan salli hallintarekisterdinnin suo-
malaisille sijoittajille ulkomaiden kautta. Siihen ei ole pystynyt mikdin muu puolue aikai-
semmin.

17.08 Antti Rinne sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Nyt toivon, ettd edustaja
Kankaanniemikin kuuntelee sitten tarkkaan. Kun tdma arvopaperikeskusasetus oli valmis-
telussa Kataisen hallituksessa, vastuuministeriné oli ministeri Vapaavuori. Ndmai asiat oli
jaettu silld tavalla, ettd arvopaperiasiat kuuluivat ministeri Vapaavuorelle. Nama siirtyivit
minulle sen jélkeen kun tdmé koko paketti oli kasassa ja voimaantuloasetusta alettiin Suo-
meen méadrittelemédn. Tuosta ldhtien olen tyrménnyt hallintarekisterimahdollisuuden Suo-
meen, siis suomalaisen hallintarekisterin ja sen mahdollisuuden, ettd suomalaista omistus-
ta voisi piilottaa ulkomaille hallintarekisterien kautta. Tama on siis se fakta, mité tdssd on
tapahtunut. Elinkeinoministeri Vapaavuoren vastuulla olivat nimé arvopaperikeskuksiin
liittyvit asiat silloin, ja hén ollut tdssé valmistelussa mukana, ei sosiaalidemokraattinen mi-
nisteri Urpilainen eikd Rinne. [Toimi Kankaanniemi: Ette olleet edes hallituksessa vai?]

17.09 Timo Heinonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Kylld itse
olen ymmairtényt, ettd puolueen puheenjohtajilla on aika iso asemavaltuutus sanoa tillaisia
asioita, mitd vasemmistoliiton puheenjohtaja silloin esitti, ja hén olisi nimenomaan halun-
nut Suomeen hallintarekisterin, mité nyt ei siis nykyhallitus ole Suomeen tuomassa. [Vili-
huutoja vasemmalta]

Téssd keskustelussa on kylld hdmmentényt se, ettd eduskunta itse opposition toimesta
haluaa jollain tavalla painaa ndiden ponsien merkitystd pienemmaéksi. Ne ovat tiarked osa
suomalaista parlamentarismia. Itse olen tottunut siihen, ettd eduskunta kayttas sitd valtaa,
mikd eduskunnalla on, eiké tyydy aina siihen, miti hallitus esittd4. Téssd on nimenomaan
toimittu silld tavalla eli korjattu tdtd esitystd eduskunnassa paremmaksi, ja eduskunta
kéyttad sitd valtaa, miké sille on vaaleissa annettu.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Vield viimeisen kerran tdhin teema-
an, edustaja Andersson, teille vastauspuheenvuoro.
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17.10 Li Andersson vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Vield kerran: Kun
edustaja Heinosen edustama puolue vield tdmén vaalikauden aikana, tdmén hallituksen
istuessa on ajanut hallintarekisterid Suomeen, niin pidin aika outona ja suoraan sanoen
naurettavana kaivaa téllaisia esimerkkejd [Kaj Turusen vilihuuto] ikdén kuin keinona
kéantda huomio pois siité tosiasiasta, ettd teiddn edustamanne puolue vield tdmén vaalikau-
den alussa perusteli hallintarekisterin tuomista Suomeen télld samalla EU-asetuksella. Nyt
teidén kantanne on muuttunut, mutta timé hallitus on edelleen se, joka tulee sallimaan hal-
lintarekisterin kéyton suomalaisille omistajille ulkomaalaisten arvopaperikeskusten kaut-
ta, ja sitd tosiasiaa ei muuta mikéén vanha esimerkki, mitd edustaja Heinonen [Puhemies
koputtaa] sieltd historian sydvereisti kaivaa. [ Timo Heinonen: Miné vain kysyinkin, kenen
idea tdimé on ollut!]

17.11 Antti Lindtman sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kylldhdn tdmé Hei-
nosen kdyma keskustelu osoittaa, ettd hallitus on todella hadéssé tdmén asian kanssa. Luu-
len, etti jos tdma keskustelu jatkuisi vield vahan pidempéén, kohta oltaisiin jo 60-luvulla ja
sieltd haettaisiin sitaatteja. Fakta on se, ettd tdmé hallitus kokoomuksen johdolla, ja niin,
ettd perussuomalaiset ministerit hyvéksyivét hallituksessa, esitti hallintarekisterdinnin sal-
limista Suomessa [Li Andersson: Néin on!] ja se olisi mennyt ldpi ilman opposition ja laa-
jan kansalaisten piirin vastustusta. Joka kerta hallitus on tuonut uuden esityksen ja perus-
tellut sitd EU-pakolla, ja joka kerta, kun oppositio on sen ldpivalaissut, se esitys on
muuttunut. Niin kdvi vield viime viikolla, kun tdma esitys pelastettiin illan hdmérasta pa-
ivinvaloon. [ Vélihuutoja perussuomalaisten ryhmaésté] Tésté te ette pddse irti, ja te ratkai-
sette, mahdollistetaanko se, ettd viranomaisilla on entistd heikommat mahdollisuudet tor-
jua rikoksia, [Puhemies koputtaa] tdimi on perussuomalaisista kiinni.

17.12 Jukka Kopra kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Nyt, kun on to-
dettu, ettd hallintarekisterid ei tule, kun on todettu, ettd on tehty ja tehddin verotietojen
vaihtosopimuksia, kun on todettu, ettd tulee 50 prosentin ennakonpidétys sédéntdjen kier-
tdjille, niin varmaan voidaan my0s todeta, ettd ei tima lakiesitys tarjoa uusia keinoja rotos-
telylle. En ole rotdstelyn ammattilainen, mutta poliisien kanssa keskusteltuani tiedén, ja
varmasti moni muukin tietdd, ettd nditd keinoja rahan piilottamiselle kansainvélisesti on
paljon muita, jotka ovat helpompia kuin se, missé viitekehyksessd me timén lakiesityksen
tiimoilta liikkumme.

Meiddn on kehitettdvd meidén finanssijarjestelméddmme, meidén on kehitettdva pado-
mien litkkumista. Me tarvitsemme ulkomaisia pd&omia Suomeen, suomalaisten on voitava
sijoittaa ulkomaille. Tdm& ymmaérrys on minusta perinteisesti ollut myos SDP:114. [Oikeal-
ta: Ei ole endd!] On ymmarretty pddomien litkkumisen merkitys ja sen vaikutus ty6lle. Se
on 60-luvulla ainakin ollut selvilld [Puhemies koputtaa] ja 70—80-luvuilla, [Puhemies ko-
puttaa] nyt se tuntuu kadonneen. Ja minusta vahin tuntuu siltd, ettd te haluatte estda timén
kehityksen, te haluatte estdd sen, ettd raha [Puhemies koputtaa] voi liikkua vapaasti, jotta
voidaan kehittdd Suomea. Te haluatte tehdd Suomesta Impivaaran, padoman Pohjois-Kor-
ean, jossa ei [Puhemies koputtaa] tehda t6ita kuin omilla rahoilla.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Edustaja Kopra, nyt olette ylittényt ai-
kanne oikein kirkkaasti.
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17.13 Ville Vahdmiiki ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Oikeastaan téssé on
keskiossd tdima fakta, tietojenvaihtosopimus, jonka mukaan pankkien ja sijoituspalvelulai-
tosten tulee tunnistaa asiakkaansa ja asiakkaan kotivaltio sekd vuosittain toimittaa kotival-
tioon tiedot asiakkaista ja tilien saldoista. Eli siis jos joku ajattelee niin, ettd hin myy osak-
keet ennen osingonmaksua ja ostaa ne takaisin osingonmaksun jélkeen edullisemmin, niin
sinne tilille tulee saldoa ja ne saldomuutokset sitten ilmoitetaan kotivaltioon. Kaiken lisdk-
si on tdmd tunnistaminen, eli listattujen yhtiditten tulee tunnistaa omistajansa. Tamékin
uusi lainsdddanto on tulossa EU:sta. Tama ténéén esitetty ponsi 2 on yleisojulkisuusponsi,
ja tdma on todella hyva, lisdé yleisojulkisuutta suhteessa tdimén paivan tasoon huomatta-
vasti.

Nyt kiinnostaakin se, mitd oppositio aikoo nditten ponsien osalta dénestédé. [Puhemies
koputtaa] Vuosi on mennyt, te ette omia ponsia ole tuoneet. [Puhemies koputtaa] Miti ai-
otte ddnestid?

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Aiemmin toteamallani tavalla seuraa-
va vastauspuheenvuoro on edustaja Olli-Poika Parviaisella ja sen jilkeen myonnén vield
vastauspuheenvuorot kahden oppositiopuolueen puheenjohtajille elikké edustaja Rinteelle
ja edustaja Anderssonille, mutta en muille. Sitten on ministerin puheenvuoron aika.

17.15 Olli-Poika Parviainen vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Pala-
an edelleen sithen, mikd meité vihreitd erityisesti nyt huolettaa: Kaikki me varmasti halu-
amme tehda tésté esityksestd mahdollisimman vedenpitévén. Eli me tieddimme, ettd Suomi
on neuvotellut poikkeuksen EU-asetukseen omistusjarjestelmistd. Me tiedimme, etti timéa
poikkeus on sidottu nykyiseen laintilaan. Kun laki muuttuu, poikkeus lakkaa olemasta voi-
massa. Toisin sanoen, jos vaikkapa nyt sitten joku suomalainen taho valittaa tulevaisuu-
dessa EU-tuomioistuimelle siité, ettd suomalaisia sijoittajia kohdellaan eriarvoisesti, niin
voiko EU-tuomioistuin tuomita, ettd hallintarekisterdinti tulee sallia suomalaisille myds
Suomessa nyt, kun neuvottelemamme poikkeus ei enii jatkossa ole voimassa? Néin tima
péétds, joka tehddén nyt timén lain myotd, johtaisi vélillisesti hallintarekisterin hyvéksy-
miseen myds Suomessa myShemmin. Pyytdisin, ettd tdhdn kiinnitetd&in huomiota, silld
meillé kaikilla on varmasti tavoitteena huolehtia siité, ettd porsaanreikid on mahdollisim-
man vihén.

Ja itse prosessista: Kun ihmetelldédn, miksi kansa tésté kovasti kohkaa ja ihmiset ihmet-
televit ja me tddlld eduskunnassa ihmettelemme, voi katsoa peiliin. Menettelytapa on ollut
todella erikoinen.

17.16 Antti Rinne sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Kopralle halu-
an todeta sen, ettd ei SDP vastusta milldédn tavalla pddomahuollon vahvistamista yritysten
ndkokulmasta. Ne toimenpiteet ovat jérkevié ja hyvié aloitteita ja toimenpiteitd tdssé ko-
konaisuudessa. Me vastustamme sitd, ettd omistusta salataan. Me vastustamme sité, ettd se
mahdollistaa sen, ettd tulee uusia keinoja kiertéé verotusta, uusia keinoja omistuksen sa-
laamiseen ja uusia keinoja korruptioon, uusia keinoja sisdpiiririkoksiin. Tdma hallituksen
esitys tarkoittaa sité.

Némaé ponnet parantavat tétd tilannetta jonkin verran, mutta meidén mielestdimme olisi
jarkevad nyt tehda sillé tavalla, ettd timé kokonaisuus palautetaan uudelleen valmisteluun.
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Tuotaisiin sitten ndmaé lakiesitykset kokonaisuutena niin, etti ei jdisi epdilystékédn siité,
ettd timé ongelma syntyisi.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Vield viimeinen vastauspuheenvuoro
tahén debattivaiheeseen, edustaja Andersson, ja sitten ministeri.

17.17 Li Andersson vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kuten edustaja Rin-
nekin tésséd toi esille, kylld siind péddllimméisessd huolessa téssd on kyse nimenomaan
omistustietojen julkisuudesta ja siité, ettei luoda kayténtdjé, jotka helpottavat veronkiertoa
verrattuna siihen, mité se on tédlla hetkelld. Myoskadidn ndma mainitut esimerkit verotietojen
vaihdosta eivit takaa omistustietojen yleisojulkisuutta, mikéd on darimmaéisen térkedd eri-
laisten viranomaisten, poliisin mutta mydskin esimerkiksi tutkivien toimittajien, ndkdkul-
masta, joilla pitdé olla mahdollisuuksia tehdd oma tyonsa niin, ettd voivat kaivaa mielen-
kiintoisia tietoja puolueiden puheenjohtajien tai vastuuministereiden taloudellisista kyt-
koksistd ja mahdollisista rahoittajista.

Toistan vield kerran my®6skin sen, ettd ongelma téssé ei ole ndma lausumat sindnsé vaan
se, ettd vaikka néistd lausumista kéy ilmi se, ettd myoskin hallituspuolueissa tiedostetaan
niitd epikohtia ja riskejé, jotka liittyvét tdhin nyt késittelyssd olevaan esitykseen, niin mik-
si ndihin epdkohtiin ei puututa lainsdddannolla. Kysyn ministeriltd vield kerran: voidaanko
toimia niin, ettd tuodaan tima koko paketti [Puhemies koputtaa] kerralla tdnne kisittelyyn?

Ensimmiéinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ministeri, ja pyynndsti 3 minuuttia.

17.18 Valtiovarainministeri Petteri Orpo: Arvoisa puhemies! Edustaja Anderssonista
aloitan: Kylldhan me tiedostamme sen, ettd meillé ei ole keinoa estdd esimerkiksi Saksassa
hallintarekisterdintié heilld kéytdssé olevana jérjestelmidnd emmeké voi kieltdd Suomessa
asuvaa silloin kéyttdmasta sitd Saksassa, mutta me olemme tehneet siitd kannattamatto-
man. Tiedostamme tdmaén, ja oikeastaan tdiméa koko keskustelu on pyorinyt timén tiedosta-
misen ympdrill, ja hallituspuolueet ovat yhdessid hakeneet sithen loppuun asti keinoja,
joilla me teemme siitd mahdollisimman kannattamattoman. Kuten tiilla talousvaliokun-
nan puheenjohtaja totesi, me olemme maksimoineet avoimuutta tidssd EU-lainsdddén-
tOympéristdssd ja maksimoineet mydskin verottajan tietojensaantia ja sité kautta suomalai-
sen verottajan oikeussuojaa siind, ettd Suomeen kuuluvat verot pystytidén kerddmaéén mak-
simaalisesti. Me olemme siis tehneet kaiken, mitd mielesténi ja mielestimme téssé on voi-
tavissa.

Miti tulee téhén keskusteluun siité, kenen vastuulla timé on ollut, niin se pitié paikkan-
sa, minki edustaja, puheenjohtaja Rinne totesi. Tama oli Kataisen hallituksessa ministeri
Vapaavuoren vastuulla silloin, kun tdtd EU-asetusta tehtiin — toki samassa hallituksessa,
jossa olitte. Sen jilkeen siirtyivit teille, te ette varmasti sitten ehtineet tekeméén Suomeen
sitd lainsdddanto4, joka olisi kieltdnyt timén, vai oliko niin, ettd ei 10ytynyt sellaista tapaa,
milld voidaan kieltd4? Siitdhdn on kyse. Taas tullaan samaan asiaan: ei ole 16ytynyt tapaa,
milld estetdén tdma hallintarekisterdinti.

Mutta siis vield kerran perusasioihin: On EU-lainsdddantoasetus taustalla, joka luo raa-
min. Me emme salli hallintarekisterdintid Suomeen. Suomi on maailman huippumaita av-
oimuudessa, tietojensaannissa. Siind, miten tutkiva journalismi, viranomaiset saavat tieto-
ja, olemme maailman huippumaita. Timai tosiasia ei tule muuttumaan, olkaa huoleti.
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Niisté lausunnoista, joihin tadlla useasti viitataan, suurin osa minun késitykseni mukaan
viittaa sithen aikaisempaan pois vedettyyn esitykseen, joka piti hallintarekisterin sisélldin,
suurin osa siis ndistd. Myoskaén viite siitd, ettd Suomi menee eri suuntaan kuin Eurooppa,
ei perustu ainakaan mihinkddn minun saamiini tietoihin. Onko Saksa muuttamassa jérjes-
telmédnsd? Ei minun tietdékseni. Onko Ranska muuttamassa jérjestelmad? Ei minun tie-
tadkseni. Suomi on avoimuudessa huippua. Kun me saamme nyt vield sen yhteisen lain-
sdddanndn voimaan, joka on voimassa, joka vield lisdd viranomaisten ja verottajan tieto-
jensaantia, niin kuten kerroin, meidén tilanteemme on itse asiassa vield parempi ja edelle-
enkin veronkiertdminen on rikos. Meilld on mydskin maailman parhaat poliisit ja muut vi-
ranomaiset, veroviranomaiset, jotka pystyvét nditi asioita hyvin jatkossakin selvittimaén.
Suomi on liséksi Euroopan unionin jdsenmaa. Meitd sitoo eurooppalainen lainsd&danto.
Témaén talon ja hallituksen vastuulla on tuoda timé eurooppalainen yhteinen lainsdadanto
myoskin kotimaahan.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Ymmértéddkseni timé on ollut varsin pitka debatti,
joten montaa vastauspuheenvuoroa en téssé vaiheessa endd myonné, mutta annan vastaus-
puheenvuorot edustajille Lindtman ja Andersson.

17.21 Antti Lindtman sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Haluan nyt sanoa,
kun valtiovarainministeri hiukan vihjasi, ettd nima siteeratut asiantuntijalausunnot eivit
olisi koskeneet tétd lakiesitystd, ja sitten mydhemmin korjasi, kun pyysin vastauspuheen-
vuoron: Ndm4 siteeraamani keskusrikospoliisin ja poliisin antamat lausunnot ovat nimeno-
maan tdhén lakiesitykseen, joka tdéllé tdndén on késittelyssd. Ja niissé yksiselitteisesti po-
liisit toteavat, ettd timé siséltdd vaaran — kun td4lla on paivitelty néitd sanoja, edustaja
Pirttilahti — esimerkiksi rahanpesun ja rikoshyddyn laajamittaiseen piilottamiseen.

Ja miti tulee vield tdhidn suuntaan, mihin suuntaan Suomi on menossa, niin teiddn oma
puoluetoverinne, Euroopan parlamentin Sirpa Pietikdinen, on tdnddn lehdessd todennut:
"Tdma hanke on virhe ja timd on poikkeama eurooppalaisesta linjasta. Kasvava paine on
juuri toiseen suuntaan.”" Teidédn oma puoluetoverinne on tdndan kumonnut juuri ne puheet,
[Puhemies koputtaa] jotka te dsken piditte tuossa pdntdssi, arvoisa valtiovarainministeri.

17.23 Li Andersson vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Konkretisoin vield
kerran esimerkin kautta opposition esittdméé kritiikkié ja vaihtoehtoa, koska me emme ole
esittdneet senkaltaisia ratkaisumalleja kertaakaan tdmén késittelyn yhteydessé kuin mihin
ministeri nyt tdssé viittasi: [Toimi Kankaanniemi: Ei mitdén mallia teilld ole!] Me ihmet-
telemme sitd, miksi meilld ei ole tiélla nyt késittelyssé lakiesitysta tdstd 50 prosentin enna-
konpidatyksestd vaan ponsi. Me ihmettelemme sitd, miksi tdélla ei nyt ole kasittelyssa la-
kiesitystd tastd julkisesta omistajarekisteristd vaan ponsi. Kuten tieddmme, nima verosopi-
musten kautta saadut tiedot menevit ainoastaan verottajalle. Eli se malli, minké hallitus nyt
esittdd, ja ne ratkaisut, mitd esitetddn, eivit turvaa tatd yleisojulkisuutta. Me ihmettelemme
sitd, miksi téélla ei ole késittelyssd nyt esitystd suomalaisten velvoittamisesta omistamaan
suomalaisia osakkeita suoraan ja miksi ei ole esitystd ndiden listaamattomien yhtididen
osalta ja niiden poisjattdmisesta tastd esityksestd vaan ainoastaan ponsi. Tahdn se kritiikki
liittyy. Miksi hallitus tuo téité esitystd eteenpdin télld tavalla? [Puhemies koputtaa] Miksi
tdma ponsisekamelska eikd kunnollista lainsdddéntdprosessia?
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Toinen varapuhemies Arto Satonen: No niin, ja nyt on sen verran vield vastauspuheen-
vuoropyyntdjé, ettd annan vastauspuheenvuorot edustajille Pirttilahti ja Turunen. Sen jél-
keen ministerin vastauspuheenvuoro, ja sen jalkeen puhujalistaan.

17.24 Arto Pirttilahti kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Tuossa
edustaja Lindtman mainitsi nimeltékin. Ainakaan sielld poliisien listauksissa ei tésté
hédmardillasta kuulu mitdén, eikd Turmiolan Tommista eikd hdmérérekistereistd. Kyllahén
ndmi ovat ihan teiddn omia keksintdjénne sieltd opposition suunnasta, ja se mielikuva,
mité tddlla nyt tehddén, ettd me teemme hémaérid toitd. Me teemme tadlld aitoa lainsdéddéan-
tod suomalaiselle finanssialalle, joka pohjautuu rehelliseen toimintaan pédosin. Ja kuten
sanoinkin, suomalaisessa porssissd on puolet hallintarekisterirahoitettua ulkomaista paéo-
maa tilld hetkella.

Ongelmakohtahan todellakin on timé viranomaisjulkisuus, jota on parannettu télla het-
kelld automaattisella verotietojarjestelmélld, BEPSillé ja muilla kansainvélisilld sopimuk-
silla. Se on tuonut EU:ta avoimemmaksi, mutta yleisdjulkisuuden osuus on meilld proble-
ema. Ei EU tule kddntdmaén kovin helposti sielld omaa suuntaansa yleisdjulkisuuden osal-
ta, he ovat hyvin yksityisen suojan alla. T4lla hetkelld sielld on oikeastaan tdimaé liputusjér-
jestelma ainoa, [Puhemies koputtaa] milld me saamme tietoa.

17.25 Kaj Turunen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! En tiedd, mité lausunt-
oja nyt edustaja Lindtmanilla on tuossa kisissdédn ollut, mutta voitte uskoa sen, ettd mina
olen yrittdnyt katsoa tédhén hallituksen esitykseen liittyvid lausuntoja — niin poliisin, oi-
keusministerin kuin syyttijélaitoksenkin — mutta sieltd ei 16ydy sellaista tukea sille, ettid
tdma lisdisi jotenkin harmaata taloutta tai rikollisuutta.

Ja sitten, mité tulee meppi Sirpa Pietikdisen lausuntoon, niin sehén tuli talousvaliokun-
taan puhelimen vélityksell4 ja nétisti sanottuna oli miedoin tai vihemmaén asiapitoinen ka-
ikista lausunnoista, mité oli.

Miksi ponnet ovat nyt téssé, niin kylld timé totuus on vain se, etti hallitus paési yksi-
mielisyyteen tdmén hallituksen esityksen eteenpédinviemisesté sen takia, koska aikataulu-
paine on kova, ja paisi sopimukseen silld edellytykselld, ettd me muutamme sitd muuta la-
insdadéntod. Siitd padstiin sopimukseen, ja ndmé ponnet ovat nyt niité.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Ministeri Orpo, 2 minuuttia.

17.26 Valtiovarainministeri Petteri Orpo (vastauspuheenvuoro): Arvoisa  puhemies!
Vield néihin lausuntoihin: Kun esitys pohjautuu sithen EU-asetukseen vuodelta 2014, jos-
ta tulee se, ettd hallintarekisterdinti on kaytossa niissd Euroopan maissa, jotka niin halua-
vat, niin siitd syntyy se ongelma, josta tiélld on nyt paivikausia puhuttu. Ja kylld, tdssé on
ongelma, ja sithen olemme pyrkineet etsimién ratkaisuja. Mutta me emme ole 16yténeet
ratkaisua, jolla voisimme kieltéé sen. Ja tdmé on se viranomaisongelma. Siksi timéa ennak-
kovero, kova sellainen, ja maksimaalinen tietojen avoimuus ja julkisuus ovat ne meidén
vastauksemme siihen.

Vield mité tulee parlamentaarikko Pietikdiseen, niin hén on sanonut, ettd Euroopassa
paine kasvaa avoimuuden suuntaan eli siis Suomen perinteisen kannan suuntaan, ja se on
hyvé asia. Mind toivon, ettd tdssd suunnassa Euroopassa lainsdddéntohankkeet menevét
eteenpdin, kuten ovat menneet nytkin, viitaten tietojenvaihtosopimuksia ja tietojen vaih-
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don avoimuutta edistdvédn lainsdddantoon, ja toivon, ettd tima kehitys jatkuu. Suomi on
siis kérkimaa avoimuudessa ja tietojensaannissa ja sitd kautta mydskin verovarojen kerda-
misessd.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Nyt tdssé vaiheessa otamme muutaman listapuhe-
envuoron, ja debattia voidaan tarpeen mukaan jatkaa myShemmin.

17.28 Simon Elo ps: Arvoisa puhemies! Hallintarekisterdinti on Euroopassa yleisesti
kéaytossd. EU-asetus sallii porssiyhtion laskea osakkeitaan liikkeeseen muuallakin kuin ko-
timaansa arvopaperikeskuksessa, niin illan himaéréssi kuin pédivénpaisteessakin.

Tamé EU-asetus on ollut Suomen osalta voimassa jo vuodesta 2014 lahtien. Asiassa
aktiivinen oli silloinen valtiovarainministeri ja sosiaalidemokraattien puheenjohtaja Jutta
Urpilainen. Suomalaiset europarlamentaarikot saivat neuvoteltua poikkeuksen, kuten
tadlla on todettu, joka mahdollistaa jisenvaltion pitdméaén kiellettyné hallintarekisterin om-
assa maassaan. [Antti Rinne: Olisit kuunnellut koko puheen!]

Perussuomalaiset ovat tyytyviisid saavuttamaansa neuvotteluratkaisuun hallintarekiste-
riasiassa. Suomessa asuvilla ulkomailla hallintarekisterin kautta sijoittaville latkdistdén an-
kara — niin kuin valtiovarainministeri sanoi — 50 prosentin ennakonpidétys, jos osakkei-
den omistustiedot eivét ole kiytettdvissd. Sosiaalidemokraatit ovat pitdneet titi perussuo-
malaisten neuvottelemaa 50 prosentin ennakonpidétystd merkityksettéména. Voi olla, ettid
sosialistille 50 prosentin ennakonpiditys ei ole riittdvisti, mutta meille muille se on kova.
Jos ilmoitusta ei tee, keppiné on siis tima korkeampi veroaste. Kova ennakkovero tekee ul-
komaisen hallintarekisterin kdyton tdysin kannattamattomaksi, ja verotulot tulevat suora-
an Suomen valtiolle.

Arvoisa puhemies! Toisin kuin oli Stubbin alkuperdisessé esityksessd vuonna 2015, jota
silloin puheenjohtaja Soini kutsui hdméararekisteriksi, hallintarekisterinti on Suomessa
jatkossakin kiellettyd. Tamaé oli ja on perussuomalaisten ehdoton vaatimus.

Aiemmin esilld ollut ldhdevero ennakonpidétyksen sijaan olisi aiheuttanut vaikeuksia
padomamarkkinoille ja elinkeinoeldmalle, sillé se olisi koskenut myds suomalaisten yritys-
ten ulkomaisia omistajia.

Hallituksen esityksessi ei ole porsaanreikié, jotka mahdollistaisivat hallintarekisterdin-
nin kiellon kiertimisen ulkomaiden kautta. Veroviranomaisten automaattinen tietojen-
vaihto on jo vahentinyt ratkaisevasti suomalaisilta ulkomaisten sijoitusten salaamismah-
dollisuuksia — viittaan tilld muun muassa Ylen uutiseen 14. helmikuuta 2017. Pian tule-
van automaattisen tietojenvaihdon laajentumisen myoté pankkien on tunnettava ja tunnis-
tettava asiakkaansa ja heidén kotimaansa.

Mahdolliset yritykset rajoittaa sitovan EU-sddnnoksen soveltamista katsottaisiin toden-
nékoisesti EU-oikeuden vastaisiksi. Suomalaisilla yhti6illd on vuodesta 2014 ollut valinta-
oikeus laskea osakkeitaan liikkeeseen muuallakin kuin kotimaansa arvopaperikeskukses-
sa. Tdma tilanne ei muutu mitenkéin, vaikka tdma hallituksen esitys ei tulisi voimaan.

Sosiaalidemokraattinen retoriikka arvo-osuusjérjestelmaisti on ollut yhté vérikéstd kuin
sosialistien vappupallot. Kerrataanpa hieman: Edustaja Urpilainen oli aktiivinen, kun
Suomelle neuvoteltiin timéd EU-asetus hallintarekisteristd vuonna 2014. Silti suomalaiset
yritykset eivit ole kdyttdneet mahdollisuuttaan laskea liikkeelle osakkeitaan ulkomaisissa
arvopaperikeskuksissa. Jotta ndin on my0s jatkossa, tunnistamattomiksi jaéville osakkeille
latkdistddn ankara 50 prosentin ennakonpiditys. Vero menee suoraan Suomen valtiolle,
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silld osakkeiden kotimaa kylld saadaan tietdd. Liséksi automaattinen tietojenvaihto laa-
jenee ja parantaa oleellisesti tilannetta.

Arvoisa puhemies! Oppositiopuheet sikseen. Totuus on, ettd "hallituksen esityksessé eh-
dotettu kansallinen lainsd4ddént6 ei lisdd mahdollisuuksia veronkiertoon", kuten valtiovar-
ainministerion lainsdddéntoneuvos Armi Taipale kirjoittaa. EU-asetuksen vuoksi tehtéviét
lakimuutokset tekevét ulkomaisen hallintarekister6innin nykyisté kannattamattomammak-
si.

Naistékin ldhtokohdista edustaja Turusen téndén tekeméit lausumaesitykset ovat erittiin
kannatettavia.

Ja tiytyy vield sosiaalidemokraattien suuntaan sanoa, ettd, kuten edustaja Harakka
tdnddn sanoi, timé ponsien kokonaisuus "dramaattisesti muuttaa" tité lakiesitysti. Ja se
muuttaa sitd paremmaksi ja hyvéksyttavaksi.

17.33 Antti Rinne sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kylld, mind haluan nyt
vield kerran uudelleen edustaja Elolle ja kaikille tidssé salissa todeta sen, ettd tima asiako-
konaisuus, arvopaperiasetus, oli ministeri Vapaavuoren vastuulla aina tuonne elo—syys-
kuuhun vuoteen 2014 asti. Ei ole milldan tavalla ollut vastuuministeriné eikd innokkaana
ajamassa valtiovarainministeri Urpilainen téité asiaa, niin ettéd ei nyt puhuta puolitotuuksia
nditten asioitten ympérilla.

Tosiasia on se, ettd sosiaalidemokraatit ovat vastustaneet kaikissa tilanteissa semmoista
hallintarekisteréinnin mallia Suomeen tai Suomen ulkopuolella kéytettaviksi, joka vihen-
tdd avoimuutta, vihentdd yleisojulkisuutta, ja nditten asioitten puolesta tdssd on kamppail-
lut seké valtiovarainministeri Urpilainen ettd Rinne.

17.34 Li Andersson vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Jos puhutaan EU:n
tasolla tehtivistd paatoksistd ja téstd asetuksesta, niin fakta on myoskin se, ettd edellinen
hallitus oli se, joka neuvotteli asetukseen tdmén poikkeuksen, koska se halusi sdilyttdd ja
mahdollistaa suoran omistuksen sdilyttimisen Suomessa.

Tédma hallitus on se, joka ei uskalla pitdd kiinni Suomen tulkinnasta niin, ettd suoran
omistuksen vaatimus ulotetaan mydskin ulkomailla sijaitseviin arvopaperikeskuksiin, niin
kuin esimerkiksi Notja on tehnyt. Tdma hallitus on se, joka menee EU:n selén taakse, kun
edellinen hallitus oli se, joka uskalsi myoskin EU:n suuntaan neuvotella Suomen edun mu-
kaisia poikkeuksia.

17.34 Simon Elo ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Pididn hellyttivina, ettd
edustaja Andersson haluaa puolustaa nykyistd Helsingin pormestaria Jan Vapaavuorta ja
ilmeisesti nyt tdssd sitten vihemmén aktiivisia Jutta Urpilaista ja Antti Rinnetti. Taytyy
sanoa, ettd edustaja Rinne tiélld aikaisemmin kommentoi, ettd ndmé ponnet véhén niin
kuin parantavat tété esitystd. Seuraavaksi hdn kommentoi, ettd ndmé ponnet jonkin verran
parantavat tdtd esitystd. Ehkéd kohta hin jo my0Ontdi seuraavassa puheenvuorossa saman
kuin edustaja Harakka, etti ne "dramaattisesti muuttavat" tité lakiesitystd — ja niin kuin
totesin, dramaattisesti paremmaksi ja hyvaksyttiavaksi.

Vuonna 2014, Stubbin aikana vuonna 2015, esitettiin, ettd myds Suomessa suomalaisil-
le tulisi hallintarekisterdinti mahdolliseksi. Perussuomalaiset ovat saaneet téssé hallituk-
sessa aikaan sen, miti te ette saaneet aikaan, etti se ei tule suomalaisille. Se nyt on ainakin
selvé, ja voisitte siitd vaikkapa kiitoksen lausua.
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17.35 Arto Pirttilahti kesk: Arvoisa herra puhemies! Johan tdssd on useampia puheen-
vuoroja asian tiimoilta tdnd iltanakin kaytetty.

Tuohon, kuinka dramaattisesti muuttaa: Se todellakin muuttaa. Ndma ponnet ovat aivan
erinomaisia. Oikeastaan yhdyn tdssd opposition kritiikkiin siind mielessd, ettd ndmahén
olisi voinut prosessissa aikanaan sisille luoda, mutta ndimé hyvét asiat syntyvit hiljakseen
hyvén keskustelun kautta, ja olemme tdhén nyt padtyneet, ja asia on késilla. Eli tdélla edus-
taja Turunen esitti hyvét ponnet, ja kannatan niitd lampimasti tdhdn mukaan eli muutosta
tahén kakkoskohtaan eli toteutumistavan osalta mutta sitten myds sité, ettd me otimme mu-
kaan tdhdn lainsddddntdon ja tutkimme tdman listaamattomien yritysten osuuden. Kum-
matkin muutokset ovat erinomaisia.

Taalla aikaisemmin myos Harri Jaskari on esittdnyt lausuman ennakonpidityksesti ja
sen suunnasta. Ennakonpidétys puree paljon paremmin kuin 1dhdeveropohja, ja 10ydetdan
sieltd hallintarekisterin takaa néitd suomalaisia sijoittajia, jotka todennékdisimmin myds
asuvat Suomessa. Malli toimii silloinkin, kun yhtié on valinnut suomalaisen arvopaperi-
keskuksen, piilottautuu suomalaisen hallintarekisterin taakse, ja silloin, kun porssiyhtio
valitsee ulkomaisen arvopaperikeskuksen EU-asetukseen tulevan oikeuden myoti. Vero
pidétetdén porssiyhtion osingonmaksuhetkelld. Selked asia.

Kaikkinensa tihdn probleemaan: Meilld on Suomessa hieno jarjestelma, hyva jarjestel-
mi, ja Suomen porssin omistuksen yleisdjulkisuusjirjestelma on kansainvélisesti poik-
keuksellinen. Pohdin tuota, kun keskusteltiin siitd, mihinkd suuntaan on EU menossa ja
mihinkd Suomi. Suomihan itse pyrki néilld omilla toimillaan ja edustaja Essayahin muka-
na siihen, ettd EU olisi mennyt Suomen suuntaan. Saatiin kumminkin poikkeus Suomessa
sijoitettaville porssiosakkeille ja porssiyhtididen toiminnalle, niin ettd meilld on oma, av-
oin jérjestelmd Suomessa.

EU:ssa on hyvin tiukka yksityisyydensuoja, ja my0s se, etti sielld on oikeastaan ainoas-
taan tima liputusjérjestelmai: jos osakkeiden osuus muuttuu 5 prosenttia suuntaan tai toi-
seen, niin silloin vaaditaan sdddoksid. Mutta timén vuoden alusta on tullut voimaan timé
veroviranomaisten automaattinen tietojenvaihto, joka on merkittdvisti parantunut tdmén
vuoden alusta lukien. Silld saadaan tietoa myds hallintarekisterin takaa.

Téssé aika paljon puhuttiin rikollisesta toiminnasta ja siihen liittyvistd harmaasta talou-
desta. Se on todellakin rikoksien takana. 55 maata on jo allekirjoittanut timén verosopi-
muksen. Mutta sitten tdma4 rikollinen toiminta: meilld on tilldkin hetkelld, edelleen, niin,
ettd viranomaisten tietojensaanti ulkomailla perustuu nykyisinkin kansainvilisiin sopi-
muksiin, EU:n siéntelyyn ja oikeusapupyyntoihin, niin ettd 10ydetdén tietoja kylla sité kau-
tta, mutta se on tydlddmpéad, kuten on todettu. Liséksi on timd PEP-jérjestelma meilld me-
nossa ja sitten rahanpesulainsdédantd, milld tdhin keinotteluun ja néihin opposition mai-
nitsemiin erilaisiin rikollisiin toimintoihin voidaan vaikuttaa. EU on siind kehittynyt ta-
mién vuoden aikana, se on todettava.

Téhén hallintarekisterin yleisdjulkisuuteen: Se on ehké probleemallisempaa, niin kuin
tuossa aikaisemminkin totesin, etté sielld on vahva yksityisyydensuoja. Sen eteen meidén
tdytyy myds tehdd vahvasti t6ité, ja sen takia nima ponnet ovat olemassa, ettd myos tdhén
paneudutaan ja laitetaan hallitus tyoskenteleméain.

Téssd on kysytty siitd, kuinka vahva ponsi voi olla. Sehidn on eduskunnan osoitus halli-
tukselle, ettd teette ndin. Siind tiytyy olla kovat perustelut hallituksella, jos ei niin toimita
kuin eduskunta on edellyttinyt. [Kaj Turunen: Juuri ndin!] Siind on kova selvitys ja selitys,
jos hallitus ei mene siihen suuntaan, mitd eduskunta on edellyttdnyt, ja senhén takia ndita
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tehdééin. TAmi on vihin erilainen ponsi kuin kunnan hallinnossa. Alk## verratko siihen. Se
on vahin kuin toivomusponsi, jos kunnanvaltuustossa asetetaan ponsi. Tdma on toisenlai-
nen foorumi, missd me nyt olemme, ja puhumme samalla nimellé olevasta asiasta. [Kaj Tu-
runen: Hyvé puhe, asiantunteva!]

17.40 Johanna QOjala-Niemeli sd: Arvoisa puhemies! Viime viikolla tité hallintarekiste-
rid vietiin eteenpéin illan viimeisind tunteina. Ilolla kyll& tervehdin sitd ratkaisua, ettd asia
saatiin ndin paivianvaloon. Tadmai keskustelu on osoittautunut hyddylliseksi varmasti myos
kansalaisten ndkokulmasta.

Téll4 esitykselld sallitaan suomalaisille ulkomaisten hallintarekisterien kéyttd. Niin kuin
asiantuntijoilta ja viranomaisilta on kuultu, timai ratkaisu ei turvaa osakeomistusten riitt-
avad yleisojulkisuutta tai tiedonsaantia. Oli kylld havaittava, ettd edeltidvilld puhujalla,
edustaja Pirttilahdella, oli jaényt kotilédksyt tekeméttd. Nimittdin poliisin lausunnosta on
suoraan luettavissa: "Arvioinnin kohteena oleva esitys sisiltdd nykymuodossaan perustel-
lun vaaran siité, ettd ehdotettu mahdollisuus moniportaiseen ja hajautettuun sdilytykseen
avaa rikoksentekijdille nykyisté turvatumpia kanavia esimerkiksi laajamittaiseen rahanpe-
suun ja rikoshy6dyn piilottamiseen." Eli eivdt nima asiat ja ndma huolet ihan opposition
omia keksintdja ole.

Kysymys on siitd, haluammeko huolehtia omistamisen julkisuudesta ja verottajan tie-
donsaannista. Kysymys ei ole siité, ettd EU pakottaisi meidét hallintarekistereihin tai etté
emme voi sddtdd ulkomaita koskevia lakeja. Viime kuussa hyviksyttiin osakkaiden oi-
keuksia koskeva direktiivimuutos, jolla annettiin yhtidille oikeus tunnistaa kaikki osakka-
ansa, myoOs hallintarekisterin takana piilottelevat. Ja direktiivi kylld tukee pyrkimyksié
lapindkyvyyden lisddmiseksi, kun sitten meilld Suomessa tdmén hallintarekisterin myoté
mennddn pdinvastaiseen suuntaan ja, kuten edustaja Pietikdinen on tdndén parlamentissa
todennut, meilld kavennetaan nditd tiedonsaannin mahdollisuuksia. Sen vuoksi olen edel-
leen tdminkin keskustelun jilkeen sitd mieltd, ettd paras tapa ja ratkaisu olisi ollut, ettd
tdma esitys olisi vedetty pois ja valmisteltu uudelleen.

17.42 Sami Savio ps: Arvoisa puhemies! On erittdin tirkedd, ettd tdhdn talousvaliokun-
nan mietintdon sisiltyvien kolmen lausumaehdotuksen pédasiallinen sisdlto ja henki toteu-
tuvat mahdollisimman tehokkaasti ja nopeasti. Siten veronkierron edellytyksié saadaan til-
kittyd. Tdssd mietinndn ensimmaéisessd lausumaehdotuksessa mainittu 1&hdeveroprosentti
on nyt tismentyméssa ennakonpidétykseksi ja sen arvo tarkentumassa 50 prosentiksi, milla
turvataan rehellisten veronmaksajien etu. Nimenomaan timé korkea ennakonpidétyspro-
sentti on se uhka, joka muodostaa korkean esteen veronkierrolle. Rehelliset omistajat sel-
vidvit jatkossakin normaalilla osinkoverolla.

Kuten edustaja Elo totesi, automaattisen tietojenvaihdon laajenemisen my&té osakkeid-
en sdilyttdjdn tulee tuntea ja tunnistaa asiakkaansa. Sdilyttdjalla on télloin tieto asiakkaan
verotuksellisesta asuinvaltiosta, ja juuri sithen lausumaehdotuksen mukainen 50 prosentin
ennakonpidétys perustuu. Vastaava toteutus lahdeveroa kdyttden olisi ongelmallinen, ko-
ska se kohdistuisi ennen kaikkea ulkomaisiin omistajiin ja aiheuttaisi ongelmia ladhdeveron
palautusten osalta. Niin ollen lausumaehdotuksen mukainen toteutustapa on huomattavas-
ti jarkevampi, mutta silti se toteuttaa talousvaliokunnan mietinnén hengen erittéin hyvin.

Edustaja Turusen tdndin esittdmét kaksi lausumaa parantavat edelleen omistustietojen
julkisen saatavuuden edellytyksid sekd estdvit verokeinottelun suomalaisen listaamatto-
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man osakeyhtion liittdmiselld ulkomaiseen arvo-osuusjérjestelméién. Varsinkin tdmé lis-
taamattomia yhtioitd koskeva lausuma on verotuksen yhdenvertaisuuden kannalta hyvin
merkittdva ja tukkii julkisessa keskustelussa esiin nousseita porsaanreikdepdilyji. Téatdhdn
oppositiokin on tdnddn taélla kilvan kiitellyt.

Néiden muutosten ja tarkennusten my6téd ulkomaisen hallintarekisterin kdyttd suoma-
laisten osakeyhtididen osakkeiden siilyttdmiseksi muuttuu aiempaakin epdtodennéko-
isemmaksi ja kannattamattomammaksi, kun omistaja on Suomessa verovelvollinen.

17.45 Jari Myllykoski vas: Arvoisa herra puhemies! Mielenkiintoista keskustelua ja véri-
késtd keskustelua. Oikein tdytyy sanoa, etti ei ole kylld tullut mieleenkéén nukahtaa, kylla
sanan peistd on sen verran vilkkaasti heilutettu.

Nyt ihan ensimmaiseksi haluan todeta, ettd toivotaan, etté tistd kunnialla selvitdén, silla
kylla néitten ponsien muuttamisen yhteydessi saattaa olla nyt sellainen ristiriita, ettd puhe-
mies joutuu pohtimaan, onko Turusen 1. lausumaehdotus esityksen ja mietinnén kanssa
ristiriidassa, kun listautumattomia yhtioitd ei ole siis suljettu pois esityksessd. Onko nyt
kéynytkin néin ikévasti, ettd tdssé kohtaa 1. lausuma on ristiriidassa sen kanssa, missé nyt
halutaan listautumattomat pois, kun se on edelleen esityksesséd mukana, niin ettd niité ei ole
suljettu pois? Mutta tdiméd varmaan sitten... [Kaj Turunen: Ei kun se on eri laissa, osakeyh-
tidlaissa voidaan tehdd se!] — No, kunhan nyt toin esille, ettd tdssi timmdinen pieni ter-
mistondkemys on. [Kaj Turunen: Jos olisit kysynyt minulta, niin olisin aikaisemmin voi-
nut tdhdn kommentoida!]

Kuitenkin voidaan todeta, kun néité tietoja on annettu, kuinka velvoittavaa se on. Edel-
lytetddn, tai kerrotaan meille t4élld, ettd on pakko antaa tietoja, ndilld pankkiiriliikkeilld on
oikeus saada niité tietoja. Ne ovat kaksi ihan eri asiaa, ja minua kiinnostaa se yksi perusta-
vaa laatua oleva seikka, kun en tunne tété direktiivid niin perusteellisesti, [Mauri Pekkari-
nen: Asetusta!] — anteeksi, asetusta — ettd mité jos tdtd ei noudateta. Minkélaisia sank-
tioita siind kohtaa on niilld toimijoilla? Sen kysymyksen toivottavasti valiokunnan
puheenjohtaja osaa minulle paremmin kertoa.

17.47 Li Andersson vas: Arvoisa puhemies! Se, mika tdssd keskustelussa edelleen him-
mentéd, on ne ristiriitaiset viestit, mité tulee hallituksen suunnasta, jotka eivét lisdd luotta-
musta siihen, ettd tdssé tosiaankin pééddyttdisiin sellaiseen ratkaisuun, joka mydskin tyy-
dyttéisi oppositiota ja jonka kautta puututtaisiin kaikkiin niithin ongelmiin, jotka tdhéan liit-
tyvit. Yksi hallituspuolue haluaa antaa kuvaa siité, ettd tdhén esitykseen ei sisélly min-
kéénlaisia ongelmia, koska ei liity minkéénlaisia ongelmia siihen, ettd omistajat kéyttéavit
hallintarekisterid osakeomistusten hallinnoimiseksi. Toinen hallituspuolue taas on tehnyt
kovasti tyotd saadakseen luotua sellaisia lausumaesityksid, joilla nimenomaisesti halutaan
puuttua epékohtiin, jotka liittyvét hallintarekisterin kéyton helpottamiseen, eli selvésti né-
kee, etté tdhdn liittyy epékohtia ja mahdollisia riskejd, joihin pitdé puuttua.

Toinen ristiriita on se, ettd vastuussa oleva ministeri tdssd sanoo, ettd kaikki on tehty,
mika on voitavissa. Siitd huolimatta meilld on nyt tadlla pitka liuta erindisid lausumia, jot-
ka velvoittaisivat hallitusta valmistelemaan aika paljonkin lakiesityksid, joiden kautta sit-
ten puututtaisiin osakeomistusten avoimuuteen ja esimerkiksi siihen, ettd suoraan jétettdi-
siin pois listaamattomia yhtiditd tdmén jérjestelmén piiristd, miké siis tosiaankin edelleen
siséltyy tdhén esitykseen. Ndama ristiriidat eivét herdtd minussa luottamusta sen suhteen,
ettd tdmé kokonaisuus olisi hallituksen hanskassa.

30



Punkt i protokollet PR 54/2017 rd

Edelleen esitin kysymyksen: miksi meilld ei ole tddlld esityksid ndistd korjaavista toi-
menpiteistd? [Kaj Turunen: Kylld ne tulee!] Miksi tddlla ei ole esitystd ennakonpidétykse-
std, julkisesta reaaliaikaisesta omistajarekisteristé, miksi ei ole esitystd suomalaisten vel-
voittamisesta suoraan omistukseen tai ndiden listaamattomien yhtididen pois jattdmiseen,
kun hallituksella on ollut vuosi [Puhemies koputtaa] aikaa valmistella juurikin néité esityk-
sid?

17.49 Mauri Pekkarinen kesk: Arvoisa puhemies! Annan jilleen kiyttdytymisselityk-
sen, miksi olen t4élld d4nessd. Kun joskus aikaisemmin keskusteltiin energiasta, erdésti en-
ergiaan liittyvasta tarkedstd uudistushankkeesta, olin ollut sen valmistelussa mukana aika-
isemmin, kdytin siitd syystd puheenvuoron. Tdmai asia oli viime vaalikaudella, niin kuin
tadlla edustaja Harakka viimeksi tdnd pédivana kertoi, silloisen talousvaliokunnan késitte-
lyssé, ja olin itse kirjoittamassa suorastaan sitd lausuntoa, mink4 silloinen talousvaliokunta
antoi, ja se lausunto meni EU-ministerivaliokuntaan, josta EU-ministerivaliokunnan kanta
oli se viesti ja terveinen, jolla Suomen ministerit neuvottelivat Brysselissi. Ylipdinsa, kun
ministeri antaa jonkun esityksen, EU-sd4d6stoon kuuluvan esityksen, se on ministerin esi-
tys mutta viime kddessd koko se kaikki muukin hallitus, valtioneuvosto, kantaa siitd
vastuun, koska se esitys tdnne tullessaan on valtioneuvoston esitys eik yksittdisen minis-
terin esitys.

Yksi yksityiskohta liittyy listaamattomiin yrityksiin. On varmaan ihan hyva, etté téllai-
nen ponsi téssd nyt sitten huomenna hyvéksyttdisiin. Mutta sitd mahdollisuutta, miké por-
saanreika siini tukitaan, kuvaisin suurin piirtein silld tavalla, ettd todennékdisyys, ettd suo-
malainen yritys, listaamaton yritys, menisi Ranskaan ja lihtisi siellé sikéldiseen arvopape-
rikeskukseen ja ldhtisi hakemaan listaamattomalle yritykselle sieltd Ranskasta rahaa si-
kalaisessé arvopaperijarjestelméssa, se todennikoisyys, ettd suomalainen listaamaton niin
tekisi, on yhté pieni kuin ettd M. Pekkarisesta tulisi joku pédivd Yhdysvaltain presidentti.
Suurin piirtein samaa luokkaa se kaiken kaikkinensa on. [Harri Jaskari: Se taas on aika to-
dennidkoisti!] Ei nyt kovin suuri kuitenkaan ole tuo todennékdisyys.

Arvoisa puhemies! Lueskelin viikonlopun aikaan yhteenvetoa siitd, mitd lehdistossi
kerrottiin hallintarekisteristd — huomaatte, ei silld otsikolla olevasta asiasta, miké on nyt
kasittelyn pohjana, vaan siitd, mita kirjoitettiin hallintarekisteristd. Monet arvovaltaisetkin
lehdet padtoimittajaa mydten kirjoittivat, kuinka eduskunta on tekeméssé nyt hallituspuo-
lueiden toimesta huonon ratkaisun, joka on toista suuntaa edustava kuin on se suunta,
mihinkd EU:ssa ollaan menossa, tai ettd Suomessa ollaan ottamassa hallintarekisteri kayt-
toon. Eilen aamulla Yleisradiossa, jota ei saa arvostella enkd arvostele, en tietystikdén,
vélitettiin samaa viestid, hyokéttiin nyt tdssd nimeltd mainitsemattoman puolueen kimp-
puun ja kerrottiin, kuinka se teki takinkd&nnoksen vastustaessaan vield vuonna 2015 titi
esitystd ja nyt sitten kannattaa tati esitysta.

Miti yritén tdlld sanoa? Kylld, jos ei muuta eduskunnan varapuhemiehen tehtdvina ole,
niin on ainakin se, ettd yrittda kertoa edes ne faktat istunnossakin esille, mitka tdhén asiaan
liittyvit. Se fakta on nyt vain se, ettd tima esitys ei ole sama kuin silloisen ministeri Stub-
bin allekirjoittamana ténne tullut hallituksen yhteinen esitys, ei ole. [Johanna Ojala-Nie-
meld: Kuka on viittinyt?] — Vield edellisen viikon istunnossa tdélld suurin piirtein silt4 il-
mansuunnalta viitettiin, ettd hallintarekisteri on tulossa Suomeen. Ei ole tulossa, ei ole tu-
lossa. Edes timén uuden esityksen, jota nyt késitellddn, nimessé ei puhuta mistéén hallin-
tarekisteristé. Sellainen ei Suomeen tule.
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Suomalaisen yrityksen Suomessa liikkeelle laskemat osakkeet on kirjattava suomalai-
seen arvo-osuusjarjestelméédn henkilokohtaiselle, ei yksiloeritellylle vaan henkildkohtai-
selle, arvo-osuustilille. Siind on muuten késite-ero, yksiloeritelty ja henkilokohtainen arvo-
osuustili. Yksiloeritelty voi pitéd siséllddn, esimerkiksi englantilainen Barclays voi omis-
taa vaikka tuhannen osakkeenomistajan osakkeita ja kuitenkin brittildisessi arvo-osuushal-
lintarekisterissd ne on kaikki kirjattu Barclaysin nimeen eiké ollenkaan yksittdisten tuhan-
nen omistajan nimeen ja niin poispéin. Suomeen ei tule hallintarekisterid. Se on fakta, jon-
ka téssd salissa nyt varsinkin ne edustajat, te, arvoisat edustajat, jotka olette tadlla paikalla,
kaikki timén tieditte, ettekd kukaan teistd tilld hetkelld tita vaitd. Mutta tdssd salissakin
vield muutama aika sitten puhuttiin siihen tapaan, etti ikéan kuin hallintarekisteri tulisi nyt
Suomeen.

Toinen viite, mika kerta toisensa jalkeen tulee: no niin, sitten nyt se, meneekd Euroopan
unioni toiseen suuntaan. Euroopan unioni sddtamalla tdllaisesta asetuksesta menee vaédraan
suuntaan. Jos me olisimme saaneet edellisen vaalikauden talousvaliokunnan ja, ymmérran
néin, koko eduskunnan tdménhetkisenkin asenne- ja mielipideilmaston valossa tehdi rat-
kaisut koko Euroopan unionissa, emme timmdistd asetusta olisi sééténeet vaan olisimme
sadténeet kutakuinkin sellaisen jérjestelmén kuin meilld Suomessa on. Mutta emme me nyt
vaan mitdén voi sille, ettd se asetus tuli 2014 voimaan.

Edustaja Andersson, olette oikeassa, etti siind asetuksessa on Suomi-poikkeus. Mutta se
Suomi-poikkeus koskee sitd, ettd Suomen ei tarvitse Suomessa ottaa kayttoon hallintare-
kisterid. Mutta edustaja Andersson, te ette ole kyennyt tdélld minun mielesténi kertomaan,
millé tavalla te voitte perustella, ettd se Suomi-poikkeus koskisi mydskin sité, ettd suoma-
lainen yritys ei voisi laskea liikkeelle muun Euroopan maan, vaikkapa Ranskan, jérjestel-
missé osakkeita ja sielld asiat hoitaa sikdldisen lainsddddnnon mukaisessa jarjestelmaissa ja
sikdldisessd arvopaperikeskuksessa ja sikdldisen hallintarekisterin kautta. Me emme vali-
tettavasti — valitettavasti ja valitettavasti — voi kieltdd sitd, etteiké suomalainen yritys
voisi menné ulkomaille. Itse asiassa koko tdmén asetuksen toinen tédrked tukijalka onkin
tdssd — se huono tukijalka, mutta se nyt vaan séddettiin — eiki sielld ole sellaista poik-
keusta.

Sivumennen sanoen: Jos tima Suomi-poikkeus koskisi my0s kieltoa menna ulkomaille,
kysyn: mité téstd asetuksesta Suomeen jdisi jaljelle? Ei mitddn. Koko asetusta ja mitéén sii-
td ei sen jédlkeen Suomessa itse asiassa tarvitsisi hyviksyédkaén, koska ndmé ovat ne kaksi
olennaista asiaa. Sen toimivaltaisen viranomaisen méérittely, misté laki puhuu, on kolmas
asia, mutta mihin sitd toimivaltaista viranomaista tarvittaisiin sen jilkeen jos Suomeen ei
otettaisi kdyttoon ollenkaan titd Euroopan unionin asetusta téstéi asiasta? Néin kuvaisin ta-
mén.

Kun olin epivarma vield joitakin aikoja sitten, ettd onko niin, ettd koskeeko sittenkin
tdmé Suomi-poikkeama myds suomalaisten yritysten menoa ulkomaille, luin alan kuuden
johtavan yliopistojuristin lausunnot tésté asiasta: yksikdén heisté ei ollut sitd mieltd, ettd
Suomi-poikkeus koskee mahdollisuutta kieltdd suomalaisten yritysten maailmalle menon
ja suomalaisten kansalaisten omistuksen niissi suomalaisissa yrityksissé, jotka ovat tuon-
ne maailmalle menneet. Nyt toivonkin, ja oikeastaan hyvéin lainsdddanndn pelisddntojen
kannalta olisi erittdin arvokasta, etti se tuotaisiin esiin, jos tddlld on edustajia, jotka voivat
tukeutua johonkin juridiseen dokumenttiin, joka sanoo, ettd "kylld vain, voidaan kieltd4".
Miné luin mydskin oikeusministerion lausunnon tésti asiasta erittdin tarkkaan, eiké se-
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kéan tulkitse niin, ettd Suomi-poikkeus koskisi suomalaisten yritysten ja suomalaisten si-
joittajien menemistd maailmalle.

Arvoisa puhemies! Vihin poikkeuksellisesti todellakin halusin ndma seikat tuoda esille.

Miti vield tulee nyt sitten sithen, mik&d meno Euroopassa on: T&élld on erinomaisesti
monessa puheenvuorossa tuotu esille tdma tietojenvaihtojérjestely, joka ldhti muuten
OECD:sti liikkeelle ja jonka Euroopan unioni osaltaan on kuitannut ja joka nyt taitaa olla
55 tai 56 maassa. Tdmén vuoden 2017 lopulla ensimmaéisen kerran Suomen verottaja saa
kaikista Euroopan unionin maista paitsi Itdvallasta — Itdvalta ei ole jirjestelméssé vield
mukana — tiedot niistd suomalaisista yrityksistd ulkomailla, jotka ovat maksaneet osinkoa
Suomessa asuvalle kansalaiselle. Than tasan tarkasti méairitellen se menee télla tavalla. Ja
vaikkapa Ranskassa se menee sillé tavalla, ettd vaikkapa esimerkiksi Lyon Credit Bankilta
suomalainen yritys saa tietoon, ketkd ovat ne kansalaiset, jotka omistavat jotain suomalais-
ta yritysta sielld vaikkapa nyt Ranskassa, ja tdimén yrityksen kautta tiedot menevét Ran-
skan viranomaisille ja Ranskan viranomaisten kautta tulevat Suomen verottajalle. Kaiketi
ndin tdmd asioiden kulku taitaa kulkea.

Kun tdma on uusi jarjestelma ja tdhén voi liittyé néitd aukkoja, niin siltd varalta, etti se ei
valttdimattd ole niin hirvedn vedenpitdva tissi alkuvaiheessa — ja yhdelld kertaa kuittaan
— on hyvé, ettd nima erilaiset ponnet tiélla nyt hyviksytdin, koska ne kertovat siitd sam-
asta tahtotilasta: Suomi — ensin oli ajatus, etté télld 1dhdeverolla tai nyt sitten tdlla ennak-
koperintdjarjestelylld — kuitenkin tarttuu niihin, jotka eivét ole rehellisid ja kerro, ettid
mind omistan tuossa tai tuossa maassa yritystd, josta saan osinkoa ndin ja ndin paljon tai
myyntivoittoja néin ja nédin paljon. Siltd varalta, ettd téllaisia ei niin hirveédn rehellisid on ja
etti tdmaé tietojenvaihtojérjestelma ei toimi, on hyvé, ettd ndmé ponnet ovat olemassa.

18.00 Li Andersson vas: Arvoisa puhemies! Vastaan suoraan edustaja, puhemies Pekka-
risen pitdiméin puheenvuoroon. Se ratkaisumalli, mitd oppositio on ajanut téssi, ei ole sel-
lainen, missé estettéisiin yrityksid laskemasta liikkeelle arvopapereita ulkomaille, emme-
ké me ole mydskédn asettaneet sellaista lainsdddantod, joka jollain tavalla velvoittaisi ul-
komaalaisia viranomaisia ryhtymaéén tietyntyyppisiin lainsdddant6toimiin. Se on tietenkin
mahdotonta.

Ne ratkaisut, joiden puolesta oppositio tdssd on puhunut, ovat ensinnékin sellaisia mal-
leja, joissa velvoitetaan suomalaisia sijoittajia omistamaan suoraan esimerkiksi sanktion
uhalla mydskin silloin, kun kéytetdan ulkomailla sijaitsevia arvopaperikeskuksia. Toiseksi
olemme myoskin perdénkuuluttaneet ratkaisuja, joilla velvoitetaan suomalaisia yrityksié
— huom., velvoitetaan — tunnistamaan kaikki omistajansa suoraan. Esimerkiksi Norja on
tulkinnut juuri titd EU-asetuksen poikkeusta sellaisella tavalla, ettd on ulotettu tdmi
suoran omistamisen malli my6skin ulkomailla sijaitseviin arvopaperikeskuksiin norjalais-
ten omistajien ja yritysten osalta. Sen lisdksi oppositio on mydskin perdédnkuuluttanut reaa-
liaikaista ja julkista omistajarekisterid siitd syystd, ettd tdmé automaattinen verotietojen
vaihto veroviranomaisten vélilld ei vield takaa omistusten yleisdjulkisuutta, miké on tdma
toinen iso huolenaihe, joka liittyy tédhén hallituksen esitykseen.

18.01 Kaj Turunen ps: Arvoisa puhemies! Viitaten puhemies Pekkarisen, jolla oli todel-
la hyvé puhe, puheeseen siitd, kuinka paljon oikeasti tiedetddn tisti asiasta, mistd keskus-
tellaan: kun tdssé salissa vihén aikaa sitten puhuttiin jotain sellaista, jota ei ole edes esitet-
ty, niin kuinka tdmén salin ulkopuolella tistd asiasta tiedetd&n?
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Kuvaavaa minun mielesténi on seuraava: Eilen illalla miné olin Savonlinnan kaupung-
invaltuuston kokouksessa, joka oli sen valtuuston viimeinen kokous ja jossa sitten vahin
arhenneltiin. Ottamatta esille ajanpuutteen vuoksi, miksi drhenneltiin, sielld puhui vasem-
mistoliiton pitkdaikainen valtuutettu, joka jda nyt pois valtuustosta, kymmenié vuosia ollut
politiikassa, kymmenid vuosia ollut valtuutettuna. Koska valtuustosali on julkinen tila, niin
voin kertoa timén. Hén puhui Sipilén hallituksen kaatamisesta mutta lisési sithen viel4, ettd
kun niitd omistuksiakin piilotetaan sinne hallintolain taakse. Mina istuin siini etupenkissé
ja kysyin, ettd anteeksi, minka lain taakse? Hallintolain, hidn vastasi voimakkaasti. [Li An-
derssonin vélihuuto]

Tédmai on esimerkki, tima kertoo oikeasti siitd, miten tdmaé asia on sisdistetty. Kylld mi-
nullakin on tdssd mennyt useita kuukausia, ennen kuin tietdd, mistd on kysymys. Tdma ei
ole yksinkertainen asia. Se voidaan otsikoida helposti, sanoa jollakin kahdella kolmella sa-
nalla, mutta ndinhdn tim4 asia ei kuitenkaan ole.

Tédmén arvopaperikeskuksen yksi tdimmoisisté tirkeimmistéd elementeistd, miksi tdméa
asetus on tehtykin: timai on tehty EU:ssa sen vuoksi, etté yrityksille annetaan oikeus valita
arvopaperikeskus. Tdma on komission ajatus ollut tdssa.

Haluaisin ottaa téssé esille kaksi asiaa oikeastaan. Toinen on tdma kirjeenvaihto komis-
sion kanssa, ja toinen asia on sitten ndmé lausunnot.

Niin kuin miné téssé aiemmin péivélld kylld sanoin jo, mind olen katsonut té&hén halli-
tuksen esitykseen annetut lausunnot erittéin tarkasti, jokaista pienintd pilkkua mydten, ja
etsinyt sieltd vain yhtd asiaa: ettd mind saisin jostakin lausunnosta juridisen selkénojan sil-
le, etti ei tarvitsisi tatd hallituksen esitystd hyviksyéd. Miné olen vuoden istunut timén asi-
an paélld ja etsinyt sitd. Mutta valitettavasti se on niin kuin puhemies Pekkarinen sanoi: sité
ei ole 16ytynyt, ei oikeusministerion lausunnoista, [Li Anderssonin vélihuuto] ei poliisin, ei
syyttdjan. Ja timd on muodostunut ongelmaksi.

Jossain vaiheessa sitten tartuin siihen, ettd okei, tima tiytyy nyt sitten selvittdd komis-
siosta. Olen kdynyt kirjeenvaihtoa komission kanssa. Kysymykset, mité olen esittinyt ko-
missiolle: Edellyttddko tdmé asetus, arvopaperikeskusasetus, suomalaiselta lainsdddannd-
1td jotakin? Kieltddko se jotakin? Komissio on vastannut kaytdnnossé, ettd he eivét sano si-
td, miten Suomen téytyy lainsdddanto tehda. Ja olen tulkinnut sen vastauksen niin, etté jos
komissio sanoo, ettei se sanele, miten Suomessa lainsdddéantod tehddidn, me voimme tehdéd
sen sitten, miten haluamme. Tdma on ollut minun tulkintani.

Ja my0s komission vastauksessa on se, ettd lopullisen ratkaisun tekee EU-tuomioistuin.
Minulla on ollut valmiutta myos katsoa lopputulos EU-tuomioistuimesta. Mutta sen kats-
ominen EU-tuomioistuimessa kéytinnossa olisi tarkoittanut sitd, ettd Suomessa yksi ainut
arvopaperikeskus, joka tadlld toimii, ei kdytdnnossé olisi saanut toimilupaa. Tahén sak-
komenettelyyn henkilkohtaisesti en niinkdén usko. Se voi olla mahdollista, mutta se sak-
koprosessi on kylla kuitenkin pitkd. Mutta tdytyy muistaa, ettd asetus tuli voimaan jo 2014
ja me elamme vuotta 2017. Tdma sakkomenettelykin olisi ollut tdysin mahdollista.

Edustaja Andersson tdssé sanoi, ettd me voisimme tehdi lainsdadantda siten, ettd me ra-
joitamme suomalaisten sijoittajien kayttdytymistd ulkomailla. Miné olen yrittanyt tété va-
laista kansanomaisella esimerkilld tihidn alkoholinlainsdddédntdon viitaten, mutta totuus on
kuitenkin se, ettd me emme voi suomalaisella lainsdddanndlla mydskain sijoittajia sddadel-
14, jos he toimivat siind maassa, jossain toisessa maassa, sen toisen maan lain mukaan. Em-
meka pysty kylla yrityksidkédédn sddtelemadn esimerkiksi kieltdimalld suomalaisia yrityksid
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kéyttdmasta tietynlaista arvopaperikeskusta, kun tdimé asetus ldhtee nimenomaan siité, etti
yrityksilld on oikeus valita arvopaperikeskuksensa.

Jaihan lopuksi vield tdhdn Norjaan: Min4 sain Norjan lausunnon, miten Norja aikoo me-
netelld. Heilldhdn on samanlainen systeemi kuin miké meilld on nyt tdssé. Olennainen ero
Suomella ja Norjalla on EU-jidsenyys. Ja miné olen timén aikaisemmin sanonut, ettd Nor-
jaa ei koske pakottava EU-lainsdédanto, koska he eivit ole jasenid. EU-asetukset eivét pa-
kota Norjaa. Ja sitten, kun timén sanoin kerran tdssé salissa, niin sieltd takaa kuului sem-
moinen, etti joo joo, mutta Norjahan on Eta-jdsen. Mutta Eta-jdsenyys perustuu taas sopi-
muksiin. Heilld on tiltd osin omat Eta-sopimuksensa, mutta se ei ole madraavaa, kansalli-
sen lainsddadanndn yli menevii asetussdéntelyd, joka tulee EU:sta. EU-jdsenyys on se ero,
mikd on Suomen ja Norjan vélinen ero. — Ugh.

18.08 Li Andersson vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Minun tiytyy sanoa,
ettd tdméa edustaja Turusen kéyttdma esimerkki vasemmistoliiton paikallisaktiivin lausun-
nosta oli kylld ala-arvoisin kommentti timén koko keskustelun aikana. Voin luetella ties
kuinka monta esimerkkid perussuomalaisten eri kunnissa toimivien kunnallisjdrjestojen tai
valtuutettujen erindisistd lausunnoista eri asioihin, jotka eivdt pidé lainkaan paikkaansa,
mutta en tosiaankaan koe sitd minun asiakseni tissé salissa tai tdllaisen kisittelyn yhtey-
dessi tehdé enka koe sitd ylipaatddan asialliseksi. [Kaj Turusen vélihuuto]

Miti tulee edustaja Turusen kommenttiin siité, ettd juridisesti mitdén ei ole tehtévissa,
niin sehin on mielenkiintoista ottaen huomioon, etti se, [Kaj Turusen vilihuuto] mitd me
toivomme, etti te juridisesti tdssé tekisitte, on lakiesityksid, mitd te ette ole tehneet siitd
huolimatta, etti teilld on ollut vuosi aikaa niitd tehdé. [Kaj Turusen vilihuuto] Te olisitte
voineet tuoda niité ratkaisumalleja, joita olette tuonut nyt lausumien muodossa ténne lakie-
sityksend kisiteltdviksi. [Puhemies koputtaa] Ja taas kerran tuli timé sama ristiriita, ettd
yhtédltd sanotaan, ettd tehdéén, ja toisaalta, ettd ei voi.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Ja palaamme puhujalistaan.

18.10 Simon Elo ps: Arvoisa puhemies! Kiitdn varapuhemies Pekkarista syvélld ko-
kemuksen rintadédnelld pidetystd puheenvuorosta. Olisitte voinut alussa sanoa, ettd anta-
kaa, kun kerron tdmén asian alle kymmenessd minuutissa — niinhén se meni. Ja samoin
kiitén, totta kai, talousvaliokunnan puheenjohtaja Turusta hyvistd puheenvuorosta néin il-
lan alkuhémaérissé. Tosin en ole yhté kaino kuin varapuhemies Pekkarinen. Totean, etté se,
mitd hén sanoi viitaten nimenomaan perussuomalaisiin, ettd timé hallituksen lakiesitys ei
ole sama kuin se, mitd Stubb esitti vuonna 2015, pitdéd paikkansa. Siksi me emme tieten-
kéén suhtaudu sithen samalla tavalla kuin suhtauduimme silloin Stubbin esitykseen. Téssd
on varsinkin ndiden ponsien mydta paljon parempi esitys kuin silloin.

Ja kylld minuakin héiritsee se, ettd varsin monessa yhteydessi kuulee sekd kansalaisilta
palautetta ettd jopa mediassa otsikoiden tasollakin, ettd hallitus hyviksyy hallintarekiste-
rin. Tdmé&hén ei pida paikkaansa. [Li Andersson: Pitdd paikkansa!] Taytyy sanoa, ettd va-
ikka nyt Yleisradiota ei ilmeisesti saa kritisoida, niin titd se englanniksi sanottuna fake
news, virheellinen uutisointi, kansalaiskeskusteluun aiheuttaa. Tosin tdytyy sanoa, ettéd ko-
kemuksellani toriparlamenteista ei sielld hallintarekisteri ykkosasia ole, mutta kun opposi-
tio riittidvasti lietsoo titd tietimattomyyttd erityisesti, niin kylldhén siitd isokin kysymys
voi tulla.
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Mutta oleellista on tosiaan tehdi tiettdviksi se, ettd hallintarekisterid ei Suomessa hy-
véksytd. Tehddén ehdot ja tietojen julkisuus niin koviksi, ettd timé asia pysyy suomalais-
ten késissi ja suomalaisten veronmaksajien puolella.

18.11 Arto Pirttilahti kesk: Arvoisa puhemies! Kiitdin puhemies Pekkarista hyvésté
puheenvuorosta ja erittelystd. Ja kiitdn myd0s siitd tyostd puhemiehen osalta, ettd hén teki
tassd laajan selvitystyon, miké on téssi esityksessd my0Os pohjana.

Tuossa kerkesi edustaja Myllykoski ldhted pois, mutta oli kysymys siitd, mitd se merkit-
see sitten, jos Suomi ei ota kidyttoon titd asetusta. Ensimmaéinen asiahan meilld on se, ettd
meidéin arvopaperikeskuksellamme ei ole toimilupaa. Meidén tdytyy ensin ottaa uusi lain-
sdddantd voimaan, ja sen jilkeen arvopaperikeskus Euroclear Finlandin tdytyy hakea toi-
milupaa. Sithen on nyt tarkalleen téné pdivana laskettuna noin 3,5 kuukautta. Eli lokakuun
alkuun mennessé tulee olla lupa haettuna, ja téssé on vield kesdlomat vilissd, ja menee var-
maan joku piivéd, kun tdmékin lainsdéddantd vahvistuu. Jos ei tehdd mitdén, meilld ei ole
Suomessa arvopaperikeskusta, suomeksi sanottuna.

Toinen asia on tietenkin, ettd kun asetusta ei oteta kdyttoon Suomessa, tulee sanktiot. Ja
niistd edustaja Molsé pitikin erittdin hyvan puheenvuoron.

18.13 Mauri Pekkarinen kesk: Arvoisa puhemies! Edustaja Anderssonille: Ensinnékin
on hyvi, ettd tismennétte sanomaanne niin, ettd ette vaitd — niin kuin ainakin mind ym-
mdrsin teiddn viittdneen — ettd Suomi voisi kieltda sen, ettd suomalainen yritys voisi men-
né esimerkiksi Ranskaan ja suorittaa sielld annin ja operoida sielld sikdldisen arvopaperi-
keskuksen kanssa. Nyt ymmérsin niin, etti te tulkitsette, ettd Suomi-poikkeus ei suinkaan
koske tdtd — hyva niin. Mutta sitten te sanotte, etti laissa pitdisi sdétds, ettd sen suomalai-
sen omistuksen, suomalaisen kansalaisen omistamisen vaikkapa nyt sielld Ranskassa, pi-
tdisi olla suoraa omistusta ja ettd tuo Suomi-poikkeus koskisi tétd. Mind en 16ydé, eivétka
nuo asiantuntijat 16ydd, mistddn sellaista mainintaa, ettd tuo Suomi-poikkeus liioin koskisi
tatd. Ei siellé sellaista ole. Sielld asetuksessa sanotaan, ettd jokaisessa maassa pitéé olla tar-
jolla yksiloeritelty ja yhteisoeritelty vaihtoehto. Ja yksiloeritellyn vaihtoehdon késitesi-
sdltd ei ole sama kuin henkilokohtaisen arvo-osuustilin. Me emme 16ydé asetuksesta sel-
laista kohtaa, joka sanoo, ettd suomalainen voi menné esimerkiksi Ranskaan vain silloin,
kun hén sielld tekee sijoituksensa, joka nékyy ranskalaisella arvo-osuustililld. Oikeastaan
tekisikin mieli vield kysyd edustaja Anderssonilta, ettd oletteko sitd mieltd, ihan oikeasti,
ettd me voimme sddtdd, ettd suomalainen Ranskassa omistaessaan voi tehdd sen vain niin,
ettd se ndkyy Ranskassa henkilokohtaisella arvo-osuustililld, vaikka Ranskassa sellaista ei
ole — tai jos Saksassa sellaista ei tule, miten sen henkilokohtaisen arvo-osuustilin saa ole-
maan esimerkiksi Saksassa, kun sikéldinen jérjestelma ei sellaista tunne.

18.15 Li Andersson vas: Arvoisa puhemies! Ensinnédkin liittyen nithin huomioihin, joita
tdssd nyt on tuotu esille timén toimilupa-ajankohdan osalta ja aikarajoitteisiin siltd osin:
Oppositio on mydskin esittinyt, ettd Suomen viranomaiset ja hallitus voisivat osoittaa ta-
mén toimilupaviranomaisen ennen syyskuuta, ja téltd osin ei olisi tétd aikataulullista ong-
elmaa tai riskid, ja muutoin tuoda sitten timén kokonaisuuden valmisteltuna niin, ettd my-
6skin ndma muut ratkaisumallit, joita téssd nyt ajetaan, tuotaisiin lakiesitysten muodossa
tahén.
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Sitten, mitd tulee edustaja Pekkarisen esille nostamiin seikkoihin, niin se, miten titi
poikkeusta tulkitaan — tdmé&hén on tulkintakysymys. Téhén se kiteytyy: miten tdmén
asetuksen poikkeama tulkitaan? Siis esimerkiksi timén yksilderitellyn tilin osalta, kuinka
suoraa omistusta voidaan tulkita, mitd pitdd sisélldan? Kylld meiddn mielestimme Suo-
men kannattaisi tdssé pitdd kiinni siitd mallista, mitd me olemme ajaneet — tai ainakin osa
puolueista tddlla — mydskin sisdisesti, kun puhutaan néistd ulkomaalaisista arvopaperi-
keskuksista, niin ettd me tosiaankin velvoitamme suomalaisia omistamaan suoraan suoma-
laisten yritysten osakkeita ja sitten mydskin suomalaisia yrityksié tunnistamaan suomalai-
set omistajansa suoraan. Téltd osin Norja — ja kyse ei ole siitd, onko Norja tdmén asetuk-
sen lainsdddantovallan piirissé samalla tavalla kuin Suomi, vaan juuri siitd, miten Norjassa
on tulkittu tdmén poikkeuksen sisdltd ja miten Suomi voisi siind Norjasta ottaa mallia, jos
me haluamme siilyttdd timén mallin samankaltaisuuden siihen verrattuna.

Sitten, mité tulee edustaja Elon kommentteihin, niin toteanpa vain, ettd perussuomalais-
ten kanta tdhdn esitykseen on siis muuttunut myoskin siitd, mité se oli viime vuoden lopp-
upuolella, jolloin puhuttiin tismalleen samanlaisesta esityksestd [Puhemies koputtaa] kuin
mité nyt on késittelyssd, minké liséksi on faktaa, ettd jos tima esitys menee lépi, niin pe-
russuomalaiset ovat sallineet hallintarekisterin kayttda ulkomaalaisten arvopaperikeskus-
ten kautta. Eli siltd osin ei ole mitdén faktavirhettd.

18.17 Mauri Pekkarinen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Miné ihailen,
kun ihmiselld on oikein vahva tahto, niin kuin edustaja Anderssonilla on. Mutta mahtaako
se riittdd? Jos on maa, jossa esimerkiksi ei ole lainkaan olemassa jérjestelmaa, jossa olisi
henkilokohtainen arvo-osuustilijarjestelmé, jos on arvopaperikeskus, joka ei tunne lainka-
an henkilokohtaista arvo-osuustilid, josta saadaan tarkka tieto, kuka omistaa, mitd omistaa,
kuinka paljon ja niin pois pdin, niin miten tdmé voi kieltd4 sitten suomalaisen omistamisen
sellaisessa maassa? Kaytdnnossako niin, ettd sellaisessa maassa suomalainen ei voi lainka-
an omistaa? Jos ndin kiellettdisiin, minun ymmaértddkseni ja nditten asiantuntijoitten miele-
std se on yksiselitteisesti vastoin tuon asetuksen sisiltoa.

18.18 Sami Savio ps: Arvoisa puhemies! Kuten edustaja Elo edelld, minékin haluan kiitt-
44 varapuhemies Pekkarista hédnen aiemmin pitdméstidén melko pitkdstd ja erinomaisesta
puheenvuorosta, jossa hin kuvasi todella hyvin ja laajasti tdhén lakiesitykseen liittyvid yk-
sityiskohtia ja muun muassa EU:n asetuksen meille lainséétdjille asettamia reunaehtoja ta-
lousvaliokunnassa viime kaudella hankkimansa kokemuksen turvin. Varsinkaan emme voi
puuttua tadlla Suomen eduskunnassa muiden maiden lainsdédantoon, vaikka sitdkin ilmei-
sesti tdalld erdiden edustajien toimesta on haluttu tehtdvin. [Li Anderssonin vélihuuto]
Mielesténi keskustelu on kuitenkin tdndén ollut yleisesti ottaen huomattavasti asiapitoi-
sempaa kuin vield viime viikolla, joten kenties meiddn kansanedustajien joukossa on op-
pimiskykyisidkin yksiloita.

Olisi toisaalta hyvin toivottavaa, ettd myds mediassa kansalaisille annettaisiin mahdol-
lisimman tasapuolinen ja totuudenmukainen kuva nyt késiteltdvina olevasta asiasta, miké
lienee vihimmaéisvaatimus vastuulliselle medialle. Erityisen tarke&a olisi korjata semmoi-
nen kansalaisen mielessi edelleen kytevé harhaluulo, ettd Suomeen olisi nyt tulossa hall-
intarekisteri. Kuten tddlld on moneen kertaan tdniin todettu, sitd ei tule. Kuten edustaja Tu-
runen esimerkillddn osoitti, on asiasta valitettavasti suurta epaselvyyttd myos monien —
tai ainakin joidenkin — poliitikkojen keskuudessa, joten ei ole ihme, etté tavallinen kansa-
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lainenkin, joka ei nditd asioita péivittiin seuraa, voi olla hdmilldén. Siten olisikin toivotta-
vaa, ettei kansalaisten pelkoja endd turhaan lietsottaisi timén asian tiimoilta, varsinkin kun
tdma lakiesitys on parantunut merkittévésti ndiden tehtyjen lausumaesitysten myota.

18.20 Kaj Turunen ps: Arvoisa puhemies! Edustaja Anderssonille ja kaikille muillekin
tiedoksi se, ettd tissd hallituksen esityksessé ei ole yhtdén sellaista pykéldd, jossa sanotaan,
ettd suomalaiset voisivat kayttda hallintarekisterid ulkomailla. Ei yhtdén sellaista pykalaa.
Ja miksi siind ei ole? Ei tdhén hallituksen esitykseen ole tarvinnut eiké ole voinutkaan sel-
laista laittaa. Ja timé on esimerkki siitd, mitd on EU-lainsd4dénto asetustasolla, timé ker-
too just siitd. [Mauri Pekkarinen: Hyvé tulkinta!]

Mutta edustaja Andersson, kun puhuitte nyt Norjasta, siité, ettd Norja tulkitsee toisella
tavalla tdtd kuin Suomi, niin ei, Norjan ei tarvitse tulkita. Me olemme joutuneet katsomaan
EU-asetuksesta jokaisen pikku pilkunkin, ettd miten me tdmén teemme, koska me teemme
minimin siitd, mitd tarvitsee tehdé, ja loput, mitd halutaan, tehddin kansalliseen lainsaéad-
antoon. Mutta Norjan ei tarvitse tulkita, meidén téytyy tulkita erittdin tarkasti, ja téssi on
se, ettd me olemme EU-jisen ja Norja ei, Etassa ollaan molemmat, mutta se tulee juurikin
tastd EU-jasenyydesta.

Ja sitten viel4, edustaja Andersson: Hallituksessa on kolme puoluetta. Kolme puoluetta
on hallituksessa ja on padssyt sopimukseen timén hallituksen esityksen eteenpdinviemise-
std ja siitd, ettd kun tdmé vieddin eteenpiin, niin minkélaista kotimaista lainsdadanto4 me
tarvitsemme, ettd me mahdollisimman pitkélle pystymme turvaamaan yleisojulkisuuden,
viranomaisten tiedonsaannin ja kaiken sen tarvittavan, mité tdhdn kokonaisuuteen tarvit-
see tehda. Ja kun tésté ollaan pédsty sopimukseen, niin nyt ttid voidaan viedé eteenpdin.

18.22 Li Andersson vas: Arvoisa puhemies! Téssé varapuhemies Pekkarinen puhui vah-
vasta tahdosta. Se pitéé kylld paikkaansa, siis meiddn puolueemme osalta, ja se oli myo-
skin se vahva tahto, jonka kautta [Kaj Turusen vélihuuto] Suomen edellinen hallitus neu-
votteli timén poikkeuksen tdhén asetukseen. Ja edelleen meilld on vahva tahto sen osalta,
ettdi Suomen kannattaisi edelleen tulkita sitd poikkeusta niin, ettd voidaan vaatia niité
suoran omistuksen malleja niin suomalaisilta yrityksiltd kuin sijoittajilta samalla tavalla
kuin mitd Norjassa on tehty. Ja kyse on sen saman poikkeuksen tulkinnasta. Siis kyse on
siitd, ettd hallitus ei uskalla pitda kiinni sellaisesta tulkintamahdollisuudesta, jolla pystytt-
disiin titd mallia edelleen sdilyttdmaan.

Riksdagen avslutade debatten och avbrot behandlingen av drendet.

38



