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Plenum

Onsdag 23.5.2018 kl. 13.59—17.28

7. Lagmotion med forslag till lag om dndring av 20 kap. 1 och 7 § i strafflagen
Lagmotion LM 10/2018 rd Timo Heinonen saml

Remissdebatt

Andre vice talman Tuula Haatainen: Arende 7 pa dagordningen presenteras for remiss-
debatt. Talmanskonferensen foreslar att drendet remitteras till lagutskottet.

Debatt

16.07 Timo Heinonen kok (esittelypuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Hyvét edus-
tajakollegat! Pikkutyttd ei vastustellut aikuista miesté, joten syyte raiskauksesta hyléttiin.
Tamaén takia esitdn muutosta raiskauksen tunnusmerkistoon maaliskuussa jattimésséni ja
tdnddn esittelyssd olevassa lakialoitteessani. Aloitteeni tiydentdd aiempaa esitysté, jonka
eduskunnan naisverkosto teki, jossa esitetddn muutosta siihen, ettd raiskaus ei endé vaatisi
uhrin vastustelua tai tekijin vikivaltaa tai silld uhkaamista, vaan raiskauksen tunnusmerkit
tayttyisivét, jos toinen ei olisi antanut suostumusta seksiin. Tunnusmerkisto siis kdénnet-
tdisiin taltd osin nykyisesta toisinpdin. Raiskauksen mééritelma sidottaisiin siis ensisijai-
sesti suostumuksen puutteeseen.

Taman jo aiemmin siis jitetyn lakialoitteen mydté jad kuitenkin vield lapsen mentava
aukko. Turun hovioikeus antoi nimittdin hetki sitten tuomion, missi oikeuden arvion mu-
kaan raiskausrikoksen tunnusmerkisto ei tdyttynyt, kun toteen jai nayttdmatta sukupuoli-
yhteyksien tapahtuneen vastoin kymmenvuotiaan uhrin tahtoa. Nykylain mukaan rais-
kauksen tunnusmerkisté voi tdyttya siis esimerkiksi, kun teossa kéytetddn vikivaltaa tai
silld uhataan tai uhri on avuttomassa tilassa. Nykyisin laki ei kuitenkaan ndyta tunnistavan
sitd, ettd lapsi voi olla, ja itse asiassa yleensd aina on, kehitystasonsa takia lain tarkoitta-
massa avuttomassa tilassa suhteessa aikuiseen henkil6on.

Rikosoikeuden professori Matti Tolvanen totesi timan Turun tapauksen jdlkeen, ettd jos
téllaisessa tilanteessa ei raiskauksen tunnusmerkisto tiyty, silloin pitda kylld jo miettid lain
muuttamista. Tolvanen totesi, ettd pelkédn fyysisesti ylivertaisen olemuksen — oikeuskir-
jallisuuden perusteella — pitéisi riittda véakivallan kriteerien tdyttymiseen. Niin on etenkin
téllaisessa tapauksessa, joka Turun hovioikeudessa késiteltiin, jossa uhri oli kymmenvuo-
tias lapsi ja tekija 22-vuotias aikuinen mies. Mutta pikkutytto ei oikeuden mielesta vastus-
tellut aikuista miestd tarpeeksi, joten syyte raiskauksesta hylattiin. Siksi olen tehnyt siis nyt
korjaavan lakialoitteen, missa yksinkertaisesti todetaan, ettd lapsi ei voi antaa suostumus-
taan seksiin. Néin pddsemme eroon itse asiassa tdysin absurdista keskustelusta siitd, voiko
kymmenvuotias, tai lapsi yleensd, antaa suostumusta vai ei. Ei voi.

Ilta-Sanomat kertoi jokin aika sitten, etti toissa vuonna seksuaalisen hyviksikayton ni-
mikkeelld annettiin yhteensd 158 tuomiota, joista vain 12:ssa tuomittiin ehdotonta van-
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keutta. Vankeusrangaistusten keskipituus oli 1 vuosi ja 5 kuukautta. Rangaistukset vaihte-
livat tekojen mukaan.

Meilld noin yleisesti ottaen téllaisista rikoksista tuomitaan liian alhaisia rangaistuksia.
Oikeudessa sovelletaan itse asiassa useimmiten asteikon alinta kolmannesta. Raiskauksis-
ta tuomitaan edelleen nelja kymmenesta ehdollisina tuomioina, ja voi syystd kysyi, onko
tdllainen tuomio yleisen oikeustajun mukainen. Meidén tulisi siis ehdottomasti korottaa
myos rangaistusasteikon minimejé niin, ettd tuomiot olisivat my0s ensikertalaisuusarvioin-
nin jdlkeen aina ehdottomia vankeustuomioita. Meillé tiukka ensikertalaisuusmaéérittely
yleensd alentaa ndma tuomiot ehdollisiksi.

Ministerion omankin arvion mukaan ehdottomia vankeusrangaistuksia tuomitaan erityi-
sesti tapauksissa, joissa teko on sukupuoliyhteys mutta se arvioidaan usein lapsen torkedk-
si seksuaaliseksi hyviksikaytoksi. Siind asteikko on 1—10 vuotta vankeutta. Rikosoikeu-
den professori emerita Terttu Utriainen totesikin, ettd rangaistusmaksimin nostamisen —
jota nyt on tehty — vaikutukset tdssi tapauksessa ovat itse asiassa aika ndenndisid. Kyse on
1ahinnd periaatteellisesta kannanotosta. Meidén pitdé tehdd toimenpiteitd rikostuomioiden
asteikon alapdéhén.

Oikeusministeri Antti Hékkdnen on tehnyt hyvia esityksid. Muun muassa rikoslakiin tu-
lee nyt uusi rikosnimike: torked lapsen raiskaus. Torkedsté lapsen raiskauksesta voitaisiin
tuomita 4:std 12:een vuotta, kun kyseessé on tapaus, joka tdyttdd seka raiskauksen etté lap-
sen seksuaalisen hyviksikdyton tunnusmerkiston. Silloin tuomio on automaattisesti ehdo-
ton vankeustuomio. Jo tuo rangaistusasteikon minimi siis koventaa tuomioita huomatta-
vasti nykyisestd, mutta vastaava muutos tarvitaan kaikkiin raiskaustuomioihin. Ruotsin
hallitus itse asiassa esitti Me too -kampanjan my®6téd viime joulukuussa tdmén suostumuk-
sen puutteen kirjaamista raiskauslakiin, ja meidén tulee tehdi se sama tuon naisverkoston
aloitteen mukaisesti tdydentéden sitd tilld tindén esittelemélldni, maaliskuussa jattdméallani
lakialoitteella.

Lakialoite 10/2018, Lakialoite laiksi rikoslain 20 luvun 1 ja 7 §:n muuttamisesta:

”Lapsiin kohdistuvat rikokset ovat hyvin vakavia. Erityisesti lapsiin kohdistuvat seksu-
aalirikokset ovat erityisen tuomittavia. Lapset kykenevét vain harvoin puolustautumaan,
mink& vuoksi heidén suojelunsa on yhteiskunnan tehtdva. Rikoksiin on puututtava tehok-
kailla ja toimivilla sd&nnoksilld. Liséksi rikoslain tulee olla kokonaisuutena oikeudenmu-
kainen.

Lapsiin kohdistuvat seksuaalirikokset haittaavat lapsen tavanomaista kehitysta ja saat-
tavat aiheuttaa elinikdisid traumoja. Seksuaalinen kanssakdyminen lapsen kanssa mééritel-
taisiin timén vuoksi aina raiskaukseksi, miké kuvastaisi teon erityistd moitittavuutta.

Englannissa ja Ruotsissa lapsen raiskausta koskevissa sddnndksissé on todettu, ettei lap-
si voi koskaan antaa suostumusta sukupuoliyhteyteen. Télld on haluttu julkilausua se tosi-
asia, etteivit lapset voi eivitkd kykene antamaan suostumusta sukupuoliyhteyteen.

Suomessa seksin suojaikdraja on 16 vuotta, miké tarkoittaa, ettei tdtd nuorempi voi an-
taa pitevdd suostumusta sukupuoliyhteyteen tai muuhun seksuaaliseen tekoon aikuisen
kanssa. Koska lapsi ei voi antaa suostumustaan seksiin, on perusteltua katsoa seksuaalinen
kanssakdyminen lapsen kanssa aina raiskaukseksi. Tdma olisi samalla vahva viesti lainsda-
tajalta lasten suojelemiseksi.”

16.15 Ville Tavio ps: Arvoisa puhemies! Koska olemme edustaja Heinosen kanssa niin
samanmielisid téstd lahtokohdasta, niin olen ihmetellyt sitd, miksi edustaja Heinonen teki
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tdmén aloitteen, kun vuosi sitten perussuomalaiset ovat jo tehneet samasta asiasta aloitteen
[Timo Heinonen: Ei ole sama!] ja sen on muutama kokoomuslainenkin allekirjoittanut. —
Toki mielelldni tosiaan kuulen, milld tavoin se mielestidnne ei ole sama, siis sisdlldllisesti
sama pykalamuodoiltaan.

Tassé padstadnkin sithen asiaan, ettd mielestdni ndma teiddn, edustaja Heinonen, ehdot-
tamanne pykildmuotoilut ovat aika huonoja ja rikoslain selkeyden ja yhtendisyydenkin
kannalta enemman hajottavia kuin mitenkéén kokoavia. Eli tissi esititte, ettd torkeédn lap-
sen seksuaalisen hyviksikéyton tunnusmerkistdstd poistetaan sukupuoliyhteys alaikdisen
kanssa ja ettd kaikki ikdén kuin tulisivat ldhtokohtaisesti raiskauksena tuomittaviksi, mutta
sitten taas tissd raiskauksen pykaldssé kokonaisarvostelussa, jos se on vihdisemmaiksi kat-
sottava, tulisi pienempi tuomio. Siis kdytdnndssé noiden pykélien systematiikka ei ole nédin
akkiseltdan katsottuna kovin helppo. Itse kun olen kadytdnndssé tydsséni ollut vain ndiden
pykélien soveltamisen kanssa, kun olen myds seksuaalirikosasioita asianajopuolella hoita-
nut, tavallaan en pid4 tdtd ehdotusta ja titd systematiikkaa nyt oikein hyvéna.

Mutta yksi asia, mitd tdssd koko keskustelussa tulisi korostaa, koska téssé on ollut julki-
suudessa pientd hysteriaa paitdsten epdoikeudenmukaisuudesta suhteessa siihen, mitké ne
rangaistukset ovat: todellisuudessa se on ratkaisevaa, miti ne rangaistukset ovat, ovatko ne
rangaistukset oikeassa suhteessa, kuinka pitkdén vankeustuomioita istutaan Suomessa ja
niin edelleen. Se on ainakin omasta mielesténi téssé se ratkaiseva asia.

Ehké rohkenen sanoa, ettd omasta mielestédni myos tdssé ikdan kuin sille nimikeseman-
tiikkariidalle, onko rikosnimikkeend raiskaus vaiko torked lapsen seksuaalinen hyviksi-
kéayttd, on annettu kylld jo kohtuuttoman suuri merkitys, kun oikeasti merkitsisi se, etti
tuomio on riittdvan kova huolimatta siitd, kumpi pykald soveltuu. Ja nyt kun hallitukselta
on tdhén lupailtu uutta hallituksen esitystd ja pykéléd, niin vield ei oikein tiedetd, miké sii-
né sitten tulee olemaan pykéldmuotoilu. Myds perussuomalaiset sitd toki mielenkiinnolla
odottavat.

16.18 Sami Savio ps: Arvoisa puhemies! Késittelyssd tosiaan on edustaja Heinosen teke-
maé lakialoite, jolla tiukennettaisiin ja tdsmennettdisiin raiskausrikoksia koskevaa lainséé-
déntod alaikéisten uhrien osalta.

Monet tuomioistuimien vikivalta- ja seksuaalirikostapauksissa tekemit paitokset ovat
valitettavan usein poikenneet yleisestd kansalaisten oikeustajusta. Kuten tdssd edustaja
Heinonen esittelypuheenvuorossaan totesi, suomalaisia on kuohuttanut muun muassa kor-
keimman oikeuden toukokuussa tekema pditds olla myontdmatta valituslupaa tapaukses-
sa, jossa 10-vuotiaan lapsen kanssa sukupuoliyhteydessé ollut mies tuomittiin kérdjé- ja
hovioikeudessa raiskauksen sijaan ainoastaan torkedstd lapsen seksuaalisesta hyvéksikdy-
tostd ja ndiden tuomioiden perusteluiden mukaan lapsen ei voitu katsoa vastustaneen yh-
dyntdd. Tdmihdn on vahvasti normaalin jérjen ja yleisen oikeustajun vastaista.

Arvoisa puhemies! Mielesténi ndinkin kummalliseen laintulkintatapaan on tultava pi-
kainen muutos, ja siten edustaja Heinonen on téysin oikealla asialla. Samassa yhteydessi
haluan kuitenkin muistuttaa edustaja Tavion tavoin, ettd perussuomalaiset tekivét jo vuon-
na 2016 pitkalti samankaltaisen lakialoitteen, jonka toteutuessa téllaiset rikokset tuomittai-
siin raiskauksina, kuten mielesténi kuuluukin, ja samalla niistd voitaisiin maératd kovem-
pia rangaistuksia. Myds monien oikeusoppineiden mukaan lainsédédéntdd ja rangaistuskay-
tantod tulee tiukentaa, kuten tissd taannoisessa lakialoitteessamme ja perusteluissamme
kédy ilmi. Valitettavasti hallitus ei ole vieldkdin tarttunut toimeen asian tiimoilta, vaikka
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erityisesti lapset tarvitsevat paitsi vanhempien myds lainsdétéjén suojelua. Tunnusmerkis-
ton selkeyttdmisen liséksi tarvitaan myds rangaistusasteikkojen minimien selvai nostamis-
ta. Pelkkd maksimien nostaminen ei juurikaan auta.

Arvoisa puhemies! Hallitusohjelmaan on tehty seuraava kirjaus: ”Hallitus parantaa ri-
koksen uhrin asemaa rikosprosessissa lainsdddantod kehittdmalld. Varmistetaan, etti ri-
koksista annettavat rangaistukset ovat oikeudenmukaisessa suhteessa teon moitittavuu-
teen. Tarkistetaan ensikertalaisuussdannoksia, vékivaltarikosten seka lapsiin kohdistuvien
torkeiden seksuaalirikosten rangaistustasoa.”

Arvoisa puhemies! Tdma hallitusohjelman kirjaus on erittdin selked, ja kehotankin téssi
yhteydessé hallitusta varsin pikaisiin ja ripeisiin toimiin kaikkien suomalaisten fyysisen
koskemattomuuden turvaamiseksi lainsdddanndllisin keinoin.

16.21 Laura Huhtasaari ps: Arvoisa puhemies! Perussuomalaiset ovat erityisesti aja-
neet nditd tuomioiden koventamisia, koska on piivinselvéd, ettd tuomiot eivit ole olleet
kohdallaan, siis tekojen moitittavuus suhteessa tuomioihin. Siitd on pitkaén keskusteltu, ja
en ymmarri, miksi on ollut niin d4rimmé&isen vaikeata yksinkertaisesti vaan nostaa sité as-
teikon alaminimid. Mind tervehdin kylld positiivisesti tétd, ettd torkedn lapsen raiskauksen
rangaistusasteikko olisi nyt 4—12 vuotta. Tédssd ollaan nyt menossa oikeaan suuntaan,
mutta aivan liian pienen askelin, aivan liian pienin askelin, mutta suunta on sentés oikea.
Mind muistan, kun olin itse Yhdysvalloissa vaihto-oppilaana ja siellé eris pedofiili jéi kiin-
ni, niin hénen tuomionsa oli 43 vuotta ja vield keskusteltiin sielld kylalla, etté liian vahalla
péési. Noin torked lapseen kohdistuva teko on oikeasti pahimpia asioita, mitd pienelle lap-
selle voidaan tehdé, joten jos me emme pysty siitd antamaan kunnon tuomiota, niin mehén
emme silloin pidé sitd tekoa kovin pahana.

Otan nyt ldhinnd kantaa téhén yleiseen keskusteluun ja siihen, ettd perussuomalaiset
ovat ajaneet titd asiaa, koska oikeudenmukainen valtio tarkoittaa oikeutta uhrille, oikeutta
lapsille, ja esimerkkié siité, ettd me haluamme suojella meidén lapsiamme. Lainsdddanto
on aina viesti, mitd me ajattelemme néisté kyseisisté teoista. Itse olen ehdottanut myds sité
nettirekisterid, mikd Yhdysvalloissa on. Se ei ole johtanut mihink&én lynkkausmielialaan,
niin kuin usein siitd puhutaan. Mutta tuntuu, ettd meilld ollaan enemmaén kiinnostuneita ri-
kollisten oikeusturvasta, etteivét nyt vaan rikolliset joutuisi hdpedpaaluun, ettei nyt vaan ri-
kolliselle tulisi ongelmia, vaikka meidén pitéisi laittaa lapsi keskioon. Lapsen oikeus me-
nee aina aikuisen oikeuden edelle tai rikollisen edelle.

Nythén teilld on, edustaja Heinonen, oma oikeusministeri, joten korottakaa — te ehditte
vield — korottakaa nyt, hyvéinen aika, niissé raiskauksissa sité rangaistusasteikon minimi-
tasoa. Sen jélkeen voidaan vield jatkaa téstd eteenpdin, mutta tehkéa nyt se.

16.24 Jani Mikela ps: Arvoisa puhemies! Lakialoite on, totta kai, ajatuksen tasolla ja pe-
riaatteessa kannatettava, ja ihmettelen useiden muiden aiempien puhujien tavoin sité, ettid
miten ndin selvé asia ei ole edennyt td4lld eduskunnassa huolimatta useista, useista suosi-
tuista lakialoitteista, joita aiemmin on tehty.

Téssé asiassa oman huomioni kiinnittdéd keskustelu siitd, ettd meidén lainséétdjien pitii-
si paimentaa oikeuslaitosta tdssd kysymyksessd tuomioiden pituudesta ja ehdottomuudes-
ta. Mik4 on tdimé ongelma maamme oikeusoppineiden arvopohjassa, kun néisté torkeisti ja
yleisen oikeustajun mukaan erittdin tuomittavista teoista ei tuomitakaan rangaistusastei-
kon ylépééstd vaan nimenomaan sielté lievemmasti paédstd? Eiko sielld todellakaan 16ydy
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kykya jérkeen ja oikeudenmukaisuuteen ilman, ettd sithen lainsdédédnnolld ja alarajojen
nostelulla tdytyy pakottaa?

16.25 Timo Heinonen kok: Arvoisa puhemies! Asia on siind méérin tirked ja vakava, ettd
en kauheasti innostuisi téllaiseen perussuomalaisten nokitteluun. Mutta toki ei voi olla to-
teamatta sitd, edustaja Huhtasaari, ettd perussuomalaisilla oli oikeusministerin salkku 18-
hes kaksi vuotta. Teilld olisi ollut hyvéé aikaa perussuomalaisina [Laura Huhtasaari pyy-
tad vastauspuheenvuoroa] saada tdmaé asia kuntoon. Nyt oikeusministerin salkku on kokoo-
muksella, ministeri Antti Hakkésell4, ja nyt nédissd tapahtuu. Niin kuin dsken kerroin, ke-
hysriihessé tehtiin ratkaisu siitd, ettd tulee uusi nimike, johon tulee kova, véhintdédn 4 vuo-
den vankeustuomio, 10 vuotta maksimina. Nyt meilld on oikeusministeri, joka toimii. Sil-
loin kun perussuomalaisilla oli oikeusministeri, ei tullut niitd esityksid. Silloin kylla
puhuttiin, laitettiin selvitysryhméi, mutta nyt oikeusministeri ndissé toimii.

16.26 Johanna Qjala-Niemeli sd: Arvoisa rouva puhemies! Olisin my0s tuohon edusta-
ja Tavion puheenvuoroon sanonut, etti turha nokitella siitd, kuka tdssd asiassa on aktivoi-
tunut ensimmadisend. Kylld meilld kaikilla tdssé salissa varmasti tdrkeintd kuitenkin on
tdmé pddmadrd. Samoin edustaja Heinoseen kylld yhdyn siltd osin, ettd ministeri Lind-
strom oli kaksi vuotta oikeusministeri ja piiloutui niitten selvitysten taakse, vastaavatko
kansan oikeustajua eri rangaistukset, mutta mitéén ei kylla valitettavasti tapahtunut.

Tésté tapauksesta tdytyy sanoa, ettd kylld 9-vuotiaan tyttiren ditini ja juristina tdma rat-
kaisu sérki minun syddmeni. Korkein oikeus hylkési tdmén valituslupahakemuksen, joka
koski 10-vuotiaaseen tyttoon kohdistunutta seksuaalista hyvéksikdytt6d. Voi sanoa, etté té-
ménikédisen kuuluu leikkid nukeilla ja My Little Ponyilla eikd joutua timmdisten karujen
tekojen kohteeksi. Néin ollen tdiméi Turun hovioikeuden péitos, jonka mukaan sukupuoli-
yhteys 10-vuotiaan kanssa ei ollut raiskaus, jdi pysyvaksi. Olen kylla sitd mielté tdssa, ettd
my0s oikeuslaitokselta ja korkeimmalta oikeudelta olisi odottanut ja kaivannut tissi asias-
sa ennakkopédtostd siitd, katsotaanko 10-vuotiaan pystyvén ilmaisemaan tahtonsa téllai-
sessa asiassa.

Minulla on samansiséltdinen lakialoite vielé tdné iltana timén edustaja Heinosen aloit-
teen jilkeen kisiteltdvini tdssé salissa, ja toivon tietenkin myds siitd vield edelleen tdti
keskustelua.

16.28 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Heinosen tekemai la-
kialoite on erittdin hyva ja ajankohtainen. On todella késittdmé&ton tuomio, etté lapsen rais-
kaamisesta selvidd lieventévilld seikoilla ja pienelld tuomiolla. Lapseen sekaantumisen
yleensékin pitidisi olla rikoslaissa kaikkein rankimmin tuomittava rikos. Siind, miksi ndin
tdnd pdivand Suomessa on, pitdd kylld meiddn eduskunnassakin pikkusen peiliin katsoa.
Vallan kolmijako-opin mukaan eduskunta tekee lait ja riippumattomat tuomioistuimet ja-
kavat sitten tuomiot, ja kuten tieddimme, perustuslain mukaan kaiken julkisen toiminnan
tulee perustua lakiin ja lakia on tarkoin noudatettava. Elikka lainséétdjan puoleen téssé tu-
lee samalla terveisié.

Onneksi edustaja Heinonen on aktiivisesti ollut tdssd asiassa liikenteessé, ja toivon mu-
kaan tdma laki saadaan nyt silld keinoin sééddettya, etté téllaisista torkeisté rikoksista, jotka
lapsiin kohdistuvat — ne ovat niin karmeita rikoksia — pitédisi kylla séatdd sellainen laki,
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etté siitd tuleva tuomio on niin ankara, etti sill itsellddn olisi jo pelotevaikutus néihin te-
kijoihin, jotka sellaista ehké jopa ovat joskus harkinneet.

Tarkeintdhin tissd asiassa on se, ettd eduskunta toimii nyt ripedsti ja hyvéksyy tdmain ri-
koslain muutoksen niin, ettd timi muutos saadaan voimaan mahdollisimman pian, ettei til-
laisia karmeita tapauksia enéé satu, ettd ylin tuomioistuin antaa vapauttavan tuomion ja to-
teaa, ettd lapsi ei ole selkedsti ilmoittanut vastustavansa téité tapahtumaa. Kylld perustelu
sinénsd on jo kammottava. Kun tuollaisen lukee, niin todella younet menee. Eduskunnan
pitdd toimia téssé asiassa ja sdétdd tdmé asia silld keinoin, etté jos joku téllaiseen tekoon
syyllistyy, niin saa siitd ankarimman mahdollisen tuomion, minkd Suomessa lakiin voi séda-
taa.

16.30 Ville Tavio ps: Arvoisa puhemies! Nyt tdélld tdysistuntosalissa on kylld paikalla
hyvii edustajia, sellaisia, etti itse asiassa koen, ettd olemme heidin kanssaan kyll4 samalla
asialla. Siind mielessé tarkoitus ei ole siis mitenkdén pahantahtoisesti nokitella, vaan tah-
doin vain ilmaista sen, ettd koska perussuomalaisten esitys, mikd aiemmin tehtiin, oli pa-
rempi, niin siind mielessé tdma esitys on ehké hitusen turha. Mutta toisaalta hyvé, ett tista
saadaan keskustella ja saadaan toistoa.

On paljon ollut semantiikkaa tissd pykédlamuotoilussa, tdssd keskustelussa ja tdssd, min-
k& takia nditd muutoksia nyt ehdotetaan ja suunnitellaan oikeusministeridssékin, ja sindnsi
tdmé edustaja Heinosen muotoilu johtaisi siihen, ettd lapsen raiskauksesta voitaisiin tuo-
mita neljin kuukauden vankeusrangaistus Suomessa. Se ei myoskéddn huomioi erityisen
hyvin rajatapauksia. Jos ajatellaan, mitkd ovat nykyéan — niitd on aika laajasti — néité sa-
kolla sovitettavia tekoja, niin esimerkiksi tilanne, jossa 18-vuotias on sukupuoliyhteydes-
sé 15-vuotiaan kanssa tai 17-vuotias on sukupuoliyhteydessé 15-vuotiaan kanssa. Ne raja-
tapaukset, joissa katsotaan, ettd tuomitsemiskynnys kuitenkin ylittyy ja tunnusmerkisto
tdyttyy, ovat olleet tdhdn asti sakolla sovitettavia. Tdméa edustaja Heinosen muotoilu tekisi
niistd neljan kuukauden vankeusrangaistuksella sovitettavia. No tietenkin, jos olette eri
mieltd, kuulen mielelldni perustelut.

Sitten téssé oli puhetta siitd, ettd nyt kokoomuksen oikeusministeri Hikkénen ajaa néita
seksuaalirikosten rangaistusten koventamisia, ja sitd tosiaan tervehdimme ilolla, jos ndin
on. Siitd on ainakin puhetta ollut ja puhetta toki maailmaan riittdd, mutta vielé ei ole poy-
dalld kuitenkaan mitédn konkreettisia esityksié. Ei ole vield tullut hallituksen esityksid,
eikd ole oikein selvyyttd, tuleeko néillé esityksilld, mitd tuon kehysriihen jdlkeen suunni-
telmissa pydriteltiin, siis olemaan konkreettisia vaikutuksia. Eli siind mielessé tosiaan, ku-
ten edustaja Savio aiemmin sanoi, me odotamme hallituksen esityksié ja niitd muotoiluja,
jotta ndhdédn, millaisia ne ovat, ja nyt toivon todella, ettd kokoomusedustajat sitten tuke-
vat ja painostavatkin ministerid tekeméén niisté todella tehokkaita esityksié.

16.33 Laura Huhtasaari ps: Arvoisa puhemies! Edustaja Tavio tuossa hienosti toi esi-
tyksessé olevia puutteita esiin, mutta valiokunnan tehtédvéhin onkin sitten muotoilla se. Jos
meilld yhteinen tahtotila on, ettd me haluamme paisté kiristyksiin ja pééstd tekeméién niin,
ettd tuomiot kovenevat kaiken kaikkiaan ja oikeudenmukaisuus tapahtuu, voimme myos
kaivaa edustaja Tavion vanhan esityksen, ja varmasti yhteistydssd tdmé onnistuu.
Edustaja Heinonen, ei mitdén, ihan mielelldni mind keskustelen tésti asiasta, koska sii-
hen on syynsi, mink4 takia entiset perussuomalaiset ministerit ovat sinisid ministereita: ar-
vopohjaero oli niin iso, selkedsti. He olivat silloin hallituksen &énettomia yhtidkumppanei-
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ta ja ovat edelleen, ja se kylld ndkyy ja vaikutti myds niihin kesén tapahtumiin. Olisimme
odottaneet meiddn ministereiltimme enemman tyoté ja perussuomalaisen arvopohjan aja-
mista, mutta nyt he ovat sitten sinisié.

Siind mielessd, kun tehtiin timi kansan oikeustajuselvitys, niin miné olisin ilmaiseksi
voinut kertoa, miten niitd pitdd korottaa, eikd olisi tarvittu timmoistd kallista selvitysta,
mika tuli veronmaksajille kuitenkin maksamaan ja miké oli aivan holmo. Hallituksessa
kylla yhteisesti sovittiin, ettd tehddén timmoinen kansan oikeustajuselvitys, ja siksi timé
viivastyi. Se oli kylld vaira paétos koko hallitukselta. Olisi voitu yhdessé sopia, ettéd kaéri-
tddn hihat ja 1&hdetdén tekemién hommia.

Mutta itse nyt toivon, oli kysymys sitten kokoomuksen ministereisté tai koko hallituk-
sesta, ettd nyt vieddin tdmaé eteenpdin. Ei ole mitddn tekosyyti olla vieméttd titd eteenpéin.
Nyt tehdédédn yhdessd, ja edustaja Ojala-Niemeld aika hyvin otti sithen kantaa, etti koska
tassd kaikki nyt haluavat, etti timé asia hoidetaan... Timi on semmoinen asia, ettd meidan
ei tule toimia niin, ettd meidédn syddmemme sérkyvat tddlla salissa, vaan meidén tulee ajaa
niin, ettd kenenkdin sydén ei mene rikki, ettd tima yhteiskunta ei ole ssmmoinen, mika sér-
kee ditien ja lasten syddmiéd, vaan tdmaé yhteiskunta on oikeudenmukainen ja me voimme
seistd ylpeini sen lainsdddanndn takana, joka on oikeudenmukainen.

16.35 Timo Heinonen kok: Arvoisa herra puhemies! Hieman odotinkin sité, ettd, edusta-
ja Huhtasaari, te kielldtte kolmasti edes tuntevanne entistd oikeusministeri Lindstromia,
mutta muistan kylla hyvin sen, miten aikanaan téssi salissa kehuitte, ettd nyt oikeusminis-
teri laittaa liikkeelle timén selvitystydn. Mind pidin sité selvitysty6td ihan hyvéna: sité, ettid
tarkasteltiin kokonaisuutta ja katsottiin, miti voidaan tehd4. Ja nyt meilld on kokoomuslai-
nen oikeusministeri Antti Hékkénen, joka on toimeen tarttunut ja tekijdmiehia.

Téssd haluan yhden asian nostaa esille, sellaisen, misté itselleni on tullut palautetta: ettéd
olenko nyt tekeméssa kaikista nuorista, jotka ovat esimerkiksi tissd ikdryhméssi, rikolli-
sia, jos he harrastavat seksid esimerkiksi nuorten seurustelusuhteessa. En ole. Eli tissé ei
olla puuttumassa tidhén rajoitussddnnokseen — se sdilyisi jatkossakin normaalina — missé
siis todetaan ihan selkedsti, ettd ”lapsen seksuaalisena hyviksikéyttona”, tai tdssé tapauk-
sessa siis raiskauksena tai muuna, ei pidettiisi tekoa, joka ei loukkaa kohteen seksuaalista
itsemadrdamisoikeutta ja jonka osapuolten idssd seké henkisessi ja ruumiillisessa kypsyy-
dessé ei ole suurta eroa.” Eli tdmé on se, miké sdilyy ennallaan, eli tdssé ei olla tekeméssé
rikosta siitd, ettd kaksi nuorta olisivat seksuaalisessa kanssakdymisessd, mutta sen sijaan
talla jattdmallani lakialoitteella puututaan téillaisiin tapauksiin, joissa esimerkiksi tyttd on
14-vuotias ja mies on 19-vuotias. Heilld ei olisi mahdollisuutta sithen. Se olisi luonnolli-
sesti tdimédn kautta ndin, niin kuin on oikeuden aiemmissakin pé&toksissa todettu, etté tal-
lainen ikdero esimerkiksi olisi téllainen, puhumattakaan siité, kun tytto oli 10-vuotias ja ha-
net vield vikisten maattiin 22-vuotiaan miehen toimesta, silloin tilanne on ihan selked.
Mutta halusin sen nyt vield tuoda esille, eli tilld lainsdddantomuutoksella ei tehdé kaikista
normaaleista nuorten seurustelusuhteista tietenkdin mitdén rikollista.

16.38 Ben Zyskowicz kok: Arvoisa herra puhemies! Aikanaan, kun meilld punavihreét
voimat olivat voimissaan, muun muassa vihreisté oli oikeusministeri, niin minulle on jaa-
nyt mieleen sellainen punavihrein oikeuspolitiikan keskeinen nékemys, ettd vankila ei pa-
ranna ketédn. No, onneksi nyt on kdynyt ilmi, ettd poikkeuksen muodostavat seksuaaliri-
kolliset. Heiddn kohdallaan yli puoluerajojen, my0s punavihreélld puolella, ollaan valmii-
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ta kiristiméién ja koventamaan rangaistuksia. Eli vaikka 1dht6kohta ja keskeinen slogan on
ollut se, ettd vankila ei paranna ketéén, niin on hyva, ettd nyt punavihreidenkin piirissad on
huomattu, ettd on yksi rikollisryhma eli seksuaalirikolliset, joiden kohdalla tuomioita tulee
koventaa, koska ilmeisesti heidén kohdallaan sitten vankila parantaa.

Me voimme kéyda hyvin pitkdd ja perusteellista keskustelua siitd, miké on rangaistuk-
sen tarkoitus ja mité silld sovitetaan ja niin edelleen, mutta itse pidén erittdin hyvéana sité,
ettd edustaja Heinonen on tehnyt timén lakialoitteen, ettd eduskunnan naisverkosto on ol-
lut ndissé asioissa aktiivinen ja, ndin olen ymmaértényt tisti keskustelusta, myds perussuo-
malaisten eduskuntaryhmé on ollut néissé asioissa liikkeellé.

Vaikka puhuminen jostakin kansan yleisesté oikeustajusta on jonkin verran kyseenalais-
ta, niin on aivan selvdd muun muassa viimeaikaisten mielipideselvitysten valossa, ettd ylei-
sesti ja perustellusti katsotaan, etti varsinkin seksuaali- ja vikivaltarikoksissa meidén ran-
gaistuslinjamme on liian lievd. Tdméa Heinosen ja muiden mainitsemieni tahojen aktiivi-
suus on hyvistd, mutta ehka vield tdrkedmpéa on se, ettd meilld on nyt oikeusministerini
Antti Hékkédnen, joka on vahvasti ottanut kantaa seksuaali- ja vékivaltarikosten rangaistus-
ten koventamisen puolesta, ja aivan kuten edustaja Tavio minékin odotan kadytdnnon toi-
mia. Toisaalta tiedén sen, ettd oikeusministeridssé on perinne, ettd kaikkia lainsdadéanto-
hankkeita valmistellaan erittdin pitkéén ja perusteellisesti, miké tietysti liittyy kriminaali-
politiikkaan ja rikoslainsdéddantoon liittyvaén erityiseen tarkkaavaisuusvaatimukseen. Joka
tapauksessa odotan Hékkéseltd toimia timén asian osalta ja erdiden muidenkin asioiden
osalta, joista hdn on puhunut, kuten sakon muuntorangaistuksen palauttamisen osalta.

16.41 Jari Myllykoski vas: Arvoisa herra puhemies! Edustaja Heinonen korjasi juuri sen,
mistd tddlld tuntui olevan tdmén lakialoitteen osalta hieman hapuilevaa vairinkasitysta.
Edustaja Heinosen lakialoite ei sisdlld eiké tarkoita sitd, ettd jos normaali nuorten seurus-
telusuhde paityy seksiin, niin toisen osapuolen vanhempi voisi toisen nuoren nostaa siitd
syytteeseen tai tuoda sen esille, koska silloin se ei olisi endd sen nuoren asia, jos vanhempi
vie sen poliisille. Ndissé tapauksissa se ei ole asianomistajarikos, vaan sité 1dhdetddn auto-
maattisesti viemiin eteenpdin viranomaisten toimesta. Tdma oli hyva tdsmennys, ettd tis-
ta tdssd ei ole kyse.

Mutta edustaja Huhtasaarelle, jos vaivaudutte sen verran kuuntelemaan: lapsilla ja &i-
deilld on sydédn, mutta voin sanoa, ettd myds meilld isilld on sydédmet.

16.42 Laura Huhtasaari ps: Arvoisa puhemies! Néin on. Ndin on, edustaja Myllykoski,
ja huomasin, etté se vield tuli ihan sydédmesti. Elekieli ei valehtele.

Mutta ennen kuin kukko kolmasti laulaa, niin jos edustaja Heinonen ei nyt laittaisi sa-
noja toisen edustajan suuhun, kun meilld on kuitenkin yhteinen tavoite, ettd me haluamme
saada oikeudenmukaisemman Suomen. En ole missididn vaiheessa sanonut, etti en tunne si-
nisten ministerid, vaan olen sanonut, ettd sinisten ministerit eivat olleet tekijoitd missddn
vaiheessa. Toivottavasti kokoomuksen ministeri on tekijd. Edustaja Zyskowicz sanoi, etti
ministeri Hikkénen aikoo vied tdmén asian maaliin. Nyt odotan my®ds, ettd edustaja Hei-
nonen pitdd huolta, ettd voin luottaa edustaja Heinoseen, kun hén on ihan lakialoitteen teh-
nyt, ettd tima asia nyt timén vaalikauden aikana korjataan. Me tarvitsemme tekoja suoma-
laisten lasten eteen.
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16.43 Jani Mikeli ps: Arvoisa puhemies! Tuossa taisikin edustaja Zyskowicz jo hieman
vastata aiemmassa puheenvuorossani esittdiméaini kysymykseen siitd, miké on se arvopoh-
jaongelma tdssd maamme oikeuslaitoksessa ja sen kyvyssd tuomita kansan oikeustajun
mukaisesti. Olen sitd mieltd myos, ettd kylld se vuosikymmenten punavihreys ja erilaisten
demokraattisten lakimiesyhdistysten toiminta sielld suuren vahingon tekee, ja nyt me jou-
dumme sitd vahinkoa lainsdddint6é paikkaamalla korjaamaan. Siitékin olen edustaja Zys-
kowiczin kanssa samaa mieltd, ettd aloitteellisuus néissé asioissa ei ole huono asia. Vaikka
sitd ehka jotkut edustajat tddlla omaa huomioarvoaan nostaakseenkin tekevit, niin silti asia
on kuitenkin térked ja oikea. Ja my6s mind odotan tissd asiassa oikeusministeriltd nyt ni-
menomaan tekoja puheiden sijaan. Haluamme nyt esityksid ndistd asioista eduskuntaan
nédiden lupausten piille.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Edustaja Heinonen, ja sitten ymmaér-
rén, ettd edustaja Myllykoski haluaa kéyttédd puheenvuoron. — Edustaja Heinonen.

16.44 Timo Heinonen kok: Arvoisa puhemies! Ajattelin jo tdssé kiittda téstd padsaantoi-
sesti hyvéstd ja rakentavasta 1dhetekeskustelusta. Tahtotila on yhteinen saada kovempia
rangaistuksia seksuaalirikollisille ja lasten raiskaajille ja nimenomaan tehdi laki entisti
selkedmmaksi, poistaa tétéd tulkinnanvaraisuutta.

Téassd minulla on edessini esimerkiksi yksi lehtileike, jossa kerrotaan, ettd 26-vuotias
mies tuomittiin 8§ kuukauden ehdolliseen vankeuteen lapsen seksuaalisesta hyvéksikaytos-
td, ja tdssd tapauksessa, kun tdmé minun lakialoitteeni toivottavasti hyviksytidn, timakin
henkild olisi tuomittu raiskauksesta. Taméa nuori tyttd ei olisi voinut antaa suostumusta
seksuaaliseen kanssakdymiseen ndin paljon itsedén vanhemmalle miehelle eikd muille-
kaan, kun hén oli 14-vuotias.

Arvoisa puhemies! Toivon, ettd timai lakialoite etenee reippain askelin, ja olen tésté kéy-
nyt jo tdndin keskustelua myds kokoomuslaisen oikeusministeri Antti Hékkésen kanssa, ja
jatkamme tyOté sen eteen, ettd meidén kriminaalipolitilkkamme ja rangaistuskéyténteem-
me ovat tulevaisuudessa paremmin yleistd oikeustajua noudattelevia.

16.46 Jari Myllykoski vas: Arvoisa herra puhemies! En yleensé poliittisista heitoista ha-
lua kéyttdd puheenvuoroja, mutta, edustaja Mékeld, haluan, ettd pdytékirjoihin tulkoon
merkittivéksi, ettd te syytitte edellistd, punavihredé hallitusta siitd, ettd me suosimme rais-
kaajia — jos noin voi teiddn puheenvuoronne tulkita — ja ettd sen pitkdkestoisen vaikut-
tamisen myotd olemme téssi tilanteessa, mitd nyt korjaamme. Pidén sitd melkoisen harkit-
semattomana ja poliittisesti hieman epédmoraalisena, etti rupeatte syyttdmaén joitakin ta-
hoja, kun lainsdddant6é kuitenkin tddlld eduskunnassa yhdessi viedddn eteenpdin. Téllai-
sen lainsdédddnnon osalla, kun téssé salissa on kdyty mielesténi sivusta seuraten hyvinkin
yksimielistd keskustelua siitd, kuinka lasten oikeuksia pitdé kehittad, tuntuu kummalliselle
istua ikddn kuin syytetyn penkissé tddlld, niin kuin miné olisin ollut yhtend tekijéné, kun
puolueeni oli edellisessé hallituksessa, ettd me juuri olisimme sité olleet edistimassa, etti
lasten oikeudet ovat ndin huteralla taholla.

Edustaja Zyskowicz lahti tiéltd, ja en halua nyt puuttua edellisen hallituksen oikeusmi-
nisterin toimiin. Voin kuitenkin sanoa, ettd vankilatuomioitten pituus ei paranna ihmistd,
vaan sitten, jos sielld annettava hyvé toiminta voi mahdollistaa rikoksen tehneen ihmisen
omaa terveyttd ja tuottaa hdnestd yhteiskuntakelpoisen, se voi kylld parantaa. Téailla ku-
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kaan ei ole varmaan nyt ollut véittdméssé, ettd ndissé rikoksentekijoissd vankilatuomioit-
ten pituudella olisi parantava vaikutus, vaan kysymys on siité, ettd ihmiset kokevat ndiden
tuomioiden olevan liian lyhytkestoisia sithen inhimilliseen kirsimykseen ja rikoksen teke-
miseen ndhden, mité tapahtuu juuri niissd mainituissa tapauksissa, kun 10- tai alle 10-vuo-
tias lapsi joutuu seksuaalisen vikivallan kohteeksi eli tulee raiskatuksi aikuisen henkilén
toimesta.

16.48 Jani Miikelé ps: Arvoisa puhemies! Hieman tismennén tuohon edustaja Myllykos-
ken dskeiseen puheenvuoroon: Noinhan miné suinkaan en sanonut vaan puhuin siitd, mi-
ten tuomioistuimet tekevit tulkintoja ja soveltavat néissé rikoksissa rangaistuksia asteikon
alemmasta paésti sen sijaan, ettd soveltaisivat koko asteikkoa. Jos edustaja Myllykoski on
aloittanut eduskunnassa vuonna 2011, eihédn hénelld tdhén asiaan suurta osuutta ole. Kysy-
mys on vuosikymmenten mittaisesta aktiivisesta vaikuttamisesta ja arvopohjan madéattami-
sestd, jota on tehty aikojen kuluessa.

Riksdagen avslutade debatten.

Riksdagen remitterade drendet till lagutskottet.
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