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Plenum

Tisdag 29.5.2018 kl. 14.01—15.58

3. Regeringens proposition till riksdagen med forslag till lag om dndring av konkurrensla-
gen och till vissa lagar som har samband med den
Regeringens proposition RP 68/2018 rd

Remissdebatt

Talman Paula Risikko: Arende 3 pa dagordningen presenteras for remissdebatt. Tal-
manskonferensen foreslar att drendet remitteras till ekonomiutskottet. — Minister Lind-
strom, varsagod.

Debatt

14.03 Tyoministeri Jari Lindstrom (esittelypuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies!
Ty6- ja elinkeinoministerié on valmistellut esityksen laiksi kilpailulain muuttamisesta ja
erdiksi siihen liittyviksi laeiksi. Tdma esitys tehostaa kilpailurajoitusten ja kilpailuneutra-
liteetin valvontaa. Talld esitykselld turvataan siten osaltaan taloudellista toimintaa harjoit-
tavien tahojen tasapuolisia toimintaedellytyksid ja markkinoiden kilpailullisuutta.

Esityksessd ehdotetaan muutettavaksi pdédasiassa kilpailulakia. Muutokset tehostavat ja
selventdvit tiettyjd Kilpailu- ja kuluttajaviraston toimivaltaan, menettelyyn ja tiedonsaan-
tiin liittyvid sddnnoksid. Muutokset liittyvit muun muassa viraston tekemiin tarkastuksiin,
eri tahojen tietojenantovelvollisuuteen virastolle ja tietojen vaihtoon viranomaisten valil-
14. Liséksi kilpailulain neutraliteettisddnndksiin ehdotetaan lisittavéksi kirjanpidon eriyt-
tdmissddnnods. Kirjanpidon eriyttdmissddnnoksen mukaan kunnan, kuntayhtymin, maa-
kunnan, valtion tai niiden méérdysvaltaan kuuluvan yksikon tulee pitda taloudellisesta toi-
minnastaan erillisté kirjanpitoa. Sddnnoksen tarkoituksena on mahdollistaa Kilpailu- ja ku-
luttajavirastolle tehokas markkinaperusteisen hinnoittelun valvonta tilanteessa, jossa julki-
nen taho tai sen méardysvallassa oleva yksikko harjoittaa seké kilpailutilanteessa markki-
noilla tapahtuvaa taloudellista toimintaa ettd muuta toimintaa.

Esityksessd ehdotetaan muutettavaksi my0s yhtd harmaan talouden selvitysyksikosti
annetun lain sddnnosta ja yhtd verotustietojen julkisuudesta ja salassapidosta annetun lain
sdanndsta siten, ettd Kilpailu- ja kuluttajaviraston tiedonsaanti toiselta viranomaiselta te-
hostuisi. Lait on tarkoitettu tulemaan voimaan mahdollisimman pian, mutta kirjanpidon
eriyttimisvelvollisuutta koskeva sdédnnds ja tulevia maakuntia koskevat muutokset tulisi-
vat voimaan vuoden 2020 alusta.

14.05 Kari Kulmala sin: Arvoisa rouva puhemies! Kilpailulain ynnd muun muutosesitys
perustuu kansalliseen muutostarpeeseen. Kilpailulakia muutetaan kahdessa vaiheessa. Nyt
esitettdvd muutos on niistd ensimmaéinen.

Granskats
4.0
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Hallituksen esityksessé ehdotetaan muutettavaksi padasiassa kilpailulakia mutta myos
Harmaan talouden selvitysyksikosti annetun lain pykéldd sekd verotustietojen julkisuudes-
ta ja salassapidosta annetun lain pykélai, ja esityksen tarkoituksena on tehostaa kilpailun
rajoitusten ja kilpailuneutraliteetin valvontaa. Tlldin turvataan osaltaan taloudellista toi-
mintaa harjoittavien tahojen tasapuolisia toimintaedellytyksié ja markkinoiden kilpailulli-
suutta, kuten ministeri juuri totesi.

Esityksen taloudelliset vaikutukset ovat padosin vélillisid. Suorat sidéntelykustannukset
kohdistuvat 1dhinn vain kilpailutilanteessa markkinoilla toimiviin julkisyhteisojen yksi-
kdihin, joiden tulee eriyttdd kirjanpitonsa. Kilpailulain aiheuttama sééntelytaakka on kui-
tenkin lopulta pieni, kun kilpailulain voimaantulo synkronoidaan muun muassa maakunta-
lakiesityksen ja tulevan kuntalain vastaavien sddnnosten voimaantulon kanssa. Kansanta-
louden tehokkuuden ndkdkulmasta ehdotusten hydtyjen arvioidaan olevan selvisti suu-
remmat kuin haitat. Pidén esitysté tarpeellisena.

14.07 Sirpa Paatero sd: Arvoisa rouva puhemies! Kilpailulain muutos on varmasti perus-
teltu joiltakin osin, mutta tdssd yhteydessd ymmartddkseni sen ainoa syy ovat ténne tulevat
maakuntalainsdddéntdon vaikuttavat muutokset, ja aikataulun osalta on tdssé yhé edelleen
se ajatus, ettd maakunnat olisivat vuonna 2020 olemassa.

Kun luki lauantaina Helsingin Sanomia, niin ehké se linja on selvé, miksi tdma laki tar-
vitaan. Kun on kerran oikeistolaisin hallitus pitkdén aikaan, niin se nékyy ja tuntuu. Myos-
kin markkinaehtoistetaan kaikki normaalit ihmisille kuuluvat palvelut. [Olavi Ala-Nissila:
Niink6?] Muun muassa perustuslain 19 §:n mukaan kansalaisten perusoikeus on saada hoi-
toa, turvaa seké sosiaali- ettéd terveydenhuollon puolelta ja on samalla myds edistettédva vé-
eston terveyttd. Tama on siis julkisen vallan tehtdvé ja velvollisuus, ei markkinoiden vaan
julkisen vallan tehtévé ja velvollisuus. [Markku Rossi: Siihen tarvitaankin sote-uudistus!]
Siitd syystd en ymmaérréd vieldkddn, miksi on erotettava jérjestéjd ja tuottaja. Ainoastaan
ymmaérrédn sen syyn tdhidn markkinaehtoiseen mallin: jos halutaan luvata yrityksille se 5,3
miljardia eroa, niin on tdma se keino saada se valinnanvapauden kautta tai henkildkohtai-
sen budjetin tai asiakasseteleiden kautta. Ei ole mitéén jarked laittaa yrityksid ja julkista
puolta — joka télld hetkelld on siis kuntien jérjestima sosiaali- ja terveydenhuolto — sa-
malle viivalle, kun kuitenkin on julkisen vallan velvollisuus hoitaa sosiaali- ja terveyden-
huollon palvelu kaikille tasa-arvoisesti, ne yritykset eivit missdén tapauksessa hoida siti
tasa-arvoisesti.

Sitten toinen nédkdkulma tdhén on julkisen puolen asettaminen samalle viivalle ja tissé-
kin tapauksessa timé samanlainen raportointi. Raportointi voi kylla toteutua, joskin se tuo
tietenkin julkiselle puolelle lisdd hallintoa ja lisdd byrokratiaa. Mutta asetelma ei myds-
kéén ole kovin yksinkertainen. Me tiedimme, ettd kuntapuolella esimerkiksi eldkemaksut
ovat jo tdlld hetkelld aivan eri tasolla kuin yksityiselld puolella. Me tieddmme, ettd julki-
sella puolella kiinteistdt ja ict muun muassa on sidottu aika pitkéksi aikaa, moniksi vuosik-
si. Me tieddmme, ettd julkisella puolella on haluttu pitdé kiinni henkildstosté ja sitd henki-
16std4d on riittdvésti verrattuna moniin yksityisiin puoliin. Tésté syystd asettaminen samal-
le viivalle ei toteudu, ja sen takia tdmé koko ldhtokohta, minka takia tdmékin kilpailulain
uudistus tehdédn, on aivan kiero — ei ole ollenkaan niin, etté se palvelisi ihmisten parem-
pia palveluita, vaan se palvelee yrityksié. Ei ole kyse taloudellisesta toiminnasta, kun pu-
hutaan ihmisten perusoikeuksista.
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Sitten tdmé vetoaminen téssékin lakiesityksessé siihen, ettd laatu paranee: On tullut vii-
toskirjatuotos siitd, ettd Kelan maksamana on ollut palveluseteleiden pééssd palveluita,
joista ihmiset ovat siis valinneet — mielikuvien perusteella, niin kuin téssékin lakiesityk-
sessé tullaan tekemédn — ja laatu on heikentynyt eikd parantunut néissé tapauksissa, jo-
tenka kun on se versio siité, etti yksityistetddn, markkinachtoistetaan, luvataan yrityksille
se yli 5,3 miljardia rahaa, niin siitékin huolimatta meill on riski, etté rahat eivét riitd ja pal-
veluiden laatu heikkenee.

Missddn tapauksessa tétd esitystd kokonaisuudessaan tdmén soten osalta ei pidd hyvék-
syd.

14.11 Mika Kari sd: Arvoisa rouva puhemies! Témén ldhetekeskustelun yhteydessé kil-
pailulain muuttamisesta kysyisin, kun ministerikin on itse paikalla: Nyt myllatdén oikein
isolla kédelld, edustaja Paateron hyvién puheenvuoroon viitaten, sosiaali- ja terveyspalve-
luissa julkisen ja yksityisen rajapintaa ja kilpailulailla muutetaan rakenteita isolla tavalla.
Téhén hallituksen esitykseen sisdltyy my0s arvioita ndiden harmaan talouden torjuntaan
liittyvien tavoitteiden saavuttamisesta. Miten ministeri nikee, missi asennossa tima halli-
tuksen esitys on niitd isoja tavoitteita saavuttaakseen, ettd harmaan talouden torjunnan
osalta pystyttdisiin entistd enemmén torjumaan epétervetti kilpailua, epéareiluja tarjous- tai
muita kilpailuita tai sitd kétkettyd taloutta, jotta erilaisten Panaman papereiden ja muiden
osoittamalla tavalla veroparatiisiyhtididen kautta tapahtuva talouden kierrdttdminen saatai-
siin téssd yhteiskunnassa paittymédn? Tietenkin tdhén kysymykseen on piilotettu pieni
huoli siité, ettd ndma esitykset ja konkreettiset toimet harmaan talouden torjumiseksi jéa-
vét puuttumaan samaan aikaan kun hallitus esittdd valtavan isoa uudistusta, jolla tatd kil-
pailuymparistod uudelleen rakennettaisiin. Miten ministeri nikee, meneekd hallitus tavoit-
teitaan karkuun vai tavoitteitaan kohti?

14.13 Maria Tolppanen sd: Arvoisa puhemies! Haluaisin muistuttaa ja nostattaa esille
sen, ettd kylld tdssé tuntuu silté, ettd yhteni tarkoituksena on nimenomaisesti voiton mak-
simointi ithmisen terveydelld taikka hoidon ja hoivan tarpeella. Than kdytdnnon esimerkki-
né voin kertoa meiltd Vaasasta: Meilld on tdma tehostetun palvelun hoitajamitoitus. Meilld
on tehostettua palvelua kaiken kaikkiaan 12 taloa, joista puolet ovat julkisen puolen taloja
ja toinen puoli yksityisié taloja. Julkisella puolella hoitajamitoitus on 0,65 hoitajaa, ja jul-
kisella puolella sanotaan, ettd enemmén tarvittaisiin. Se johtuu siité, ettd sielld on poissa-
oloja, ja jos yksikin ihminen on pois, niin systeemi horjahtaa ja on vaikea saada ammatti-
taitoista véked sitten nopeasti paikalle. Sen sijaan yksityiselld puolella hoitajamitoitus 1dh-
tee, toki avin antamin luvin, 0,5:std. Se on aikamoinen heikennys. Onko tdmai nyt se, arvoi-
sa ministeri, mitd me tulemme sitten odottamaan tulevaisuudessa, jos tilla tavalla jactaan
asiat yksityiselle puolelle ja julkiselle puolelle, ettd sitten palvelun laatua yksinkertaisesti
lasketaan, koska saadaan parempi kate omalle toiminnalle? Tamaé on se asia, josta kannan
suurta huolta, ja haluaisin, ettd timmoiset asiat pystyttiisiin estimaén.

14.14 Markku Pakkanen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Kuuntelin herkélld korvalla
edustaja Paateron hyvin asiantuntevaa puhetta siité, kuinka julkinen terveydenhuolto ja yk-
sityinen ovat tdssé tapauksessa kilpailulainsdédddnnon alla ja hyvin tarkkaan verrattavissa.
Tulee vaan mieleen, kuinka Kotkan kaupunki myi omistamansa tyterveyshuollon yksityi-
selle. Oliko siinékin sama tilanne, ettd haluttiin huonontaa tydterveyshuollon palveluja ja



Punkt i protokollet PR 57/2018 rd

rahastaa Kotkan kaupungille merkittdvd méira tuloja kunnan taloutta paikkaamaan? Tdma
oli mielenkiintoinen nékdkulma, ja arvostan kovasti edustaja Paateron asiantuntemusta.

14.15 Pia Viitanen sd: Arvoisa rouva puhemies! Tésséd on kdytetty hyvid puheenvuoroja,
ja on esitetty muun muassa edustaja Paateron toimesta erittdin aiheellisia huolia ja tultu
johtopaétokseen, ettd tati ei tulisi tillaisena hyviksyéd. Puhemies, kylld tdssé tilanteessa pi-
tdd nyt ihan aidosti avata silmét ja ndhdé, missa tilanteessa tdnd pédivini olemme ylipaa-
tadn koko tdmén sote-uudistuksen, sote-sopan, keskelld. Tama tilanne horjuu koko ajan, ja
oikeastaan jo viime viikolla kdytdnnossa katsoen koko sotelta vedettiin matto alta, kun ker-
ta kaikkiaan kdvi ilmi se, ettd tarvittavat kustannukset eivit ole tiedossa, aiottu sdasté voi
olla yhté lailla toisin péin, eli kustannukset saattavat nousta. Tédsséd on koko ajan ollut suuri
epdilys tietynlaisesta kerman kuorinnan mahdollistamisesta ja timéin pdivin teemasta eli
siitd, ettd halutaan luoda firmoille mahdollisuus tuottaa voittoa, ja siind kyll4 sitten helpos-
ti thmisen terveys jéé toissijaiseksi, mikd on tdysin véérin.

Minusta nyt kylld voisi kdyda tidssdkin salissa hieman keskustelua tisti. Kansalaiset ovat
todella ihmeisséén tdnd pdivand, misséd soten kanssa mennédédn. Koko viikonloppu jilleen
kerran kéytiin spekulaatiota siitd, miten tdmi kaikki tulee padttymédn. Min4 kylla toivoi-
sin, kun eduskunnan arvovallastakin puhutaan, ettd hallituspuolueet vield kerran harkitsi-
sivat, voidaanko téllainen uudistus viedé vden véingilla erilaisten menettelyjen kautta maa-
liin tdssé tilanteessa, kun tieddmme, ettd kustannukset nousevat, eriarvoistuminen lisdin-
tyy ja kaiken kaikkiaan meilld on valtavia riskejd ja harmaita pilvid taivaalla.

14.17 Eero Heinéluoma sd: Arvoisa puhemies! Edustaja Paatero kéytti hyvin painok-
kaan ja huolellisen puheenvuoron, ja kylld hdnen sanomansa on syyté ottaa myds taalla va-
kavasti. Ne ovat erittdin isoja asioita ja koskevat siis koko Suomen tulevaisuutta ja tuhan-
sien ihmisten kdytdnnon tyotd. Talla lainsdddanndlldhdn on yhteys eduskunnassa parhail-
laan kisittelyssé olevaan sote-lainsdddantoon, ja timaé ilmeisesti on ollut yksi timén ehdo-
tuksen antamisen ldhtokohtakin, ettd siind ennakoidaan tdtd sote-lainsdddannon tulevai-
suutta.

Yhdyn tédssé edustaja Viitasen huoleen siité, ettd nyt on kylld vaikea pysyé ihan kérryil-
13, mitd tdssé sote-asiassa ollaan aidosti tekeméssi. Viime paivien julkisten puheenvuoro-
jen pohjalta kiinnitin huomiota siithen, ettd varapddministeri, valtiovarainministeri Orpo
kéytti lauantaina puheenvuoron, jossa hén sanoi, ettd ei olekaan selvéi, ettd kokoomuksen
eduskuntaryhma tulee hyviaksymaén titd sote-kokonaisuutta. On selvéa, etti jos néin vah-
valta pallilta kdytetddn timmoinen puheenvuoro, niin kylld se nyt tietysti laittaa mietti-
méén, ettd mités tyotd tadlld tehdddn, jos toinen hallituspuolue on jo miettiméssé koko sote-
lainsédddénnon eteenpéinviemistd. Se oli erittidin kova puheenvuoro, ja toivoisin, ettd halli-
tus nopeasti nyt selkiinnyttiisi timén sote-asian omalta osaltaan: viekd se titd uudistusta
eteenpdin, ja onko niin, ettd jos perustuslakivaliokunta edellyttdd perustuslain pohjalta
muutoksia, niin ne tiélld tehddén, vai onko niin, etti jos perustuslakia pitéisi td4lla noudat-
taa, niin sen tuloksena on, etti tatd ei vieddkédn sitten eteenpdin? On selkeyttavan puheen-
vuoron aika, ja katson tdssé nyt erityisesti ldsné olevia kokoomuslaisia, joilla odotan ole-
van asiaan liittyvid sisépiirin tietoutta. Toivon, ettd se jaettaisiin koko salille.
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14.19 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Kun aikanaan Suomi liittyi Eu-
roopan unioniin, silloinhan me valitsimme tdmén tien, ettd me eldmme avoimessa yhteis-
kunnassa ja myds tdllaista kilpailua ja normaalia vapaata kauppaa tulee sallia ja edistéé.

Edustaja Pakkanen kéytti dsken vahvan puheenvuoron, jossa hén kertoi, ettd edustaja
Paateron kotikaupunki on ulkoistanut timén tySterveyshuollon ja ilmeisesti havainnut té-
mén asian hyvéksi ja osallistunut tdlld keinoin tdhén vapaan maailman menoon. [Sirpa Paa-
tero pyytéda vastauspuheenvuoroa] Edustaja Paaterolla ilmeisesti on ndkemys se, ettd maa-
ilma ei mene eteenpéin, ja sitd, mitd ennen oli, ei vélttdméttd tdndén endé ole. Mutta se on
syytd muistaa kuitenkin sote-uudistuksessakin, muissakin uudistuksissa, ettd julkisella val-
lallahan on velvoite, kun moni tissé oli huolissaan, miten terveyspalveluiden tdssd maassa
kéy. Perustuslain 19 §:n 3 momentti sanoo edelleen — ja tdménkin istuntokauden jélkeen
on voimassa edelleen se pykéld — etté julkisen vallan on turvattava ne palvelut kaikille ja
silld sipuli. Se, ettd maailma kaatuisi péélle, ei pidd paikkaansa.

Jo ténd pdivand hyvin moni suomalainen kéyttda totta kai julkisia palveluita mutta sitten
sitd tdydennetdén yksityisiltd ostetuilla palveluilla, kdy vaikka hammasléédkérissé taikka
ortopedilld, tai jotain vastaavaa terveyspalvelua kdytetdén. Suurin osa suomalaisista ty0s-
sd kéyvistd kiy tyoterveyshuollossa, joka jarjestetidédn yksityisten yritysten kautta. Tyonan-
tajat ovat ostaneet nditd palveluita yksityisiltd tydterveyspalveluja tarjoavilta yrityksiltd.
Yli puolet tilastojen mukaan menee titd kautta. Jos me téssd nyt rupeamme morkoja pel-
kédamé&an, niin ei se morkd téstd ainakaan 16ydy — kerran edustaja Paaterokaan ei sité pel-
kéa, kun yksityistdmistd on tehty sujuvasti. [Mika Kari: Kylld Hoskosta téssé peldtain!]

14.20 Peter Ostman kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kilpailuhan on hy-
véksi kaikille, jos se toimii reilulla pohjalla ja hyvélla lainsdddédnnolla. Mutta sikéli, kun té-
mékin lainsdddanto liittyy olennaisesti tdhdn sote- ja maakuntauudistukseen, haluaisin ky-
syéd ministeriltd: kun esimerkiksi omassa maakunnassani on alustavien laskelmien pohjalta
luvassa 600 miljoonaa euroa ja kun sosiaali- ja terveyssektori vie 95 prosenttia budjettira-
hoista, miten me kykenemme yllapitdméan kasvupalveluja silld 5 prosentilla? Siis Pohjan-
maan maakunta menettdd muistaakseni 46 euroa per asukas, kun taas pieni Keski-Pohjan-
maan maakunta menettdd 230 euroa per asukas per vuosi. Eikos tdma tarkoita sitd, etti pal-
velut heikkenevit, ja kykenemmeko me oikeasti sitten nédin niukilla varoilla yllépitimééan
kasvupalveluja?

14.21 Maria Guzenina sd: Arvoisa puhemies! Edustaja Hoskonen, kylld tdssd salissa
meillé tiytyy olla institutionaalista itsekunnioitusta siind tavassa, jolla me puhuttelemme
meidén kollegoitamme. Minun mielesté teidin tapanne viitata edustaja Paateroon oli hy-
vin asiaton, ja toivoisi, ettd kun me olemme néin tirkeiden asioiden dérelld, niin pitdytyi-
simme faktoissa emmeka tekisi sellaisia tulkintoja, joilla yritimme tahallisesti mustamaa-
lata tai hépéisté tddllé istuvia edustajia. Me olemme kaikki kansan ténne valitsemia, ja se,
ettd taalld haukutaan toisia ja véérin tulkitaan silld tavalla kuin te teitte, se on hyvin asia-
tonta.

Huoli siit4, riittdvatko rahat kasvupalveluihin, arvoisa puhemies, on tdysin perusteltu.
Nyt jos katsomme, mitd esimerkiksi soten puolella rahoitusmekanismit mahdollistavat,
niin tdmén pdivan Helsingin Sanomissa oli hyvin kuvaava juttu, joka kertoi Eksoten tilan-
teesta. Tédlla Marja-Liisa Vesterinen, yksi Eksoten johtajista, toteaa, ettd Eksote eroaa hal-
lituksen sote-mallista. Han pelkéd valinnanvapauden rapauttavan palveluketjun yhtendi-
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syyttd ja pitdd 0,9 prosentin menokehitystd myds Eteld-Karjalalle liian ankarana. Ja sitten
se lopputulema — hén toteaa: Jos sithen mennéén, edessé on viistimatti palveluverkos-
ton karsiminen.”

Me olemme todella tdrkeiden asioiden dérelld téélla salissa, ja pyytdisin, ettd meidén ins-
titutionaalinen itsekunnioituksemme vaatisi meitd kuuntelemaan asiantuntijoita ja teke-
méén paitoksid nimenomaan asiantuntijoiden ndkemyksiin perustuen.

14.23 Olavi Ala-Nissili kesk: Arvoisa puhemies! Moni meistd varmaan kuunteli pa&mi-
nisterin haastattelutuntia, jossa késiteltiin sosiaali- ja terveyshuollon uudistusta, maakun-
tahallinnon uudistusta. Siind paddministeri minusta hyvin rauhallisesti ja asiallisesti selitti,
miké on uudistuksen tavoite, missé siind mennéén, miten saadaan tuloksia ja tuottavuutta
aikaan. On tirkeitd, ettd Suomessa pystytddn uudistamaan. Julkinen sektori tietenkin joh-
taa, mutta yksityinen sektori voi olla palvelujen tuottamisessa mukana.

Kylld miné, puhemies, nden tirkednd, kun Suomi ei ole mikaén Italia sentddn, ettd meil-
13 pystytddn 10 vuodessa tekemién sellainen terveyden- ja sosiaalihuollon uudistus, niin
kuin on téssa pitkddn ponnisteltu, viemaan tima uudistus satamaan. Se on suuri riski ilman
muuta, ettd me emme pysty eteneméén téssé asiassa.

14.24 Pia Viitanen sd: Arvoisa puhemies! Kylld mind kunnioitan tietenkin sité, ettd edus-
taja Ala-Nissild loputtomiin haluaa uskoa siihen, ettd sotesta vield hyva seuraa ja sééstoja
syntyy. Valitettavasti vain on niin, ettd esimerkiksi valtiovarainvaliokunta omassa lausun-
nossaan antoi murskatuomion kaytdnnossé katsoen myos hallituspuolueiden allekirjoitta-
mana sen suhteen, ettd ndma kustannukset ovat hyvin riskilld késiin tulla, jos néin voi sa-
noa.

Mutta, puhemies, tdilla haluaisin kiinnittdd huomiota siihen, ettd aiemmassa puheen-
vuorossaan edustaja Heindluoma hyvin viittasi tdhin viikonlopun puheenvuoroon, joka
tuli valtiovarainministeri Orpolta ja sitd kautta kokoomuksesta ja joka todella hieman antoi
vihjata sen suuntaisesti, etti jotain epdvarmuutta on ilmassa. Samoin kuin tdalla moni muu
kiinnostuin asiasta ja seurasin kylld tarkkaan spekulointia ja muuta, mitd julkisuudessa
asian suhteen oli. Kuuntelin myds padministerin kyselytunnin, jossa hén hyvin verkkai-
seen tahtiin kertoi, ettd ei mitdén hétéa ja nokosiakin ollaan otettu. Mutta kiytanndssé kat-
soen mind itse tekisin sen tulkinnan, ettd tuskin kulissien takana kuitenkaan ihan niin rau-
hallisissa tunnelmissa mennéén, jos uskallan arvata.

Haluan kiinnittdd huomiota siihen, ettd kun tdélla nyt sanottiin, ettd erityisesti kokoo-
muslaiset voisivat vdhdn avata tété tilannetta, ettd se tulisi tarpeeseen, niin nden tiélld nyt
tdsméalleen saman ilmion kuin viime viikolla, kun me kasittelimme soten vuoksi muutetta-
vaa rikoslakia. Téalla oppositio kdytti yli 20 puheenvuoroa vain opposition voimin, ja téél-
13 ei yksikédn hallituspuolue halunnut vastata néihin kysymyksiin tai ottaa osaa keskuste-
luun. Nyt tiélld on todellakin sitten paikalla hallituspuolueiden edustaja ja myos kokoo-
muksen edustaja, niin ettd toivoisin, etti voisitte hieman selventda meille, missa téssa ky-
symyksessa tdnd pdivanid mennéin.

14.26 Sirpa Paatero sd: Arvoisa rouva puhemies! Suoraan kilpailulakiin liittyen tdméa
liittyy my0skin tdhén hankintalakiin, joka tulee aiheuttamaan niin tydterveyshuollon kuin
monien muidenkin tukipalveluiden osalta suuria ongelmia téssd sote-uudistuksessa siiti
johtuen, kun se 5 prosentin raja ulosmyyntiin tulee rapauttamaan ldhestulkoon kaikki kun-
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nalliset tyoterveyshuollot niin kuin monet muutkin néista tukipalveluista, koska niita ei sit-
ten sieltd kunnilta voida myyda sille maakunnalle muun muassa eiké niille yrityksille eikd
muille, jotka toteuttavat sitten ndité késitteita.

Sen takia en yhtéédn ihmettele, etté téssd tapahtuu néitten kiinteistjen osalta télld hetkel-
13 ulkoistuksia, koska luottamus siihen hallitukseen, etti tima koko sote mitenkdan turvai-
si julkisia kiinteist6jé, on sellainen, ettd ei voida télla hetkelld olla varmoja. Sen takia var-
maan iso kysymys leijuu koko ajan téssé salissa, kun nyt tdniénkin tulee taas yksi uusi la-
ki, joka suoraan koskettelee tdimén julkisen puolen raportointivelvollisuutta uudella tavalla
johtuen téstd maakunta- ja sote-uudistuksesta: kuinka uskotte, ministeri, viel4, ettd niita la-
keja kannattaa tuoda ténne, jos ei timéa koko sote tistd valttiméttd endd etene?

14.28 Eero Heinéluoma sd: Arvoisa puheenjohtaja! Todellakin tdmé lakihan osaltaan pe-
rustuu siihen oletukseen, etté hallituksen sote-lainsdddédnto tulee eduskunnassa hyvéksyt-
tyd, ja ikdén kuin télld esitykselld hallitus ennakoi téitéd sote-lainsddddanndn mukanaan tuo-
maa uutta tilannetta ja titi valinnanvapauslainsdddantod. Nyt kuitenkin tiedetién, ett tas-
séd on aika huomattavia epdvarmuustekijoiti olemassa, ja pitdisin suotavana, ettd eduskun-
nalle kerrottaisiin, mikéd on tdmén ison sote-uudistuksen tilanne.

Vanhastaan tieddmme, ettd kun kokoomuksessa tulee vaikea paikka ja tulee himmin-
kid, niin ainut, jolta asia selvidd, on edustaja Zyskowicz, ja sen takia iloitsenkin, ettd hin
tuli saliin. [Ben Zyskowicz: Turha provosoida!] Luotan siihen, ettd hin kertoo eduskunnal-
le, mitd kokoomus aikoo tdssi sote-asiassa tehdd. Onko kokoomus sitoutunut timén sote-
lainsédddannon eteenpdinvientiin samalla tavalla kuin paddministeri ilmoitti, ettd ndmé pe-
rustuslakivaliokunnan vaatimat muutokset tullaan tddlld tekemién ja tima uudistus vie-
déaén eteenpdin, vai onko tilanne niin kuin padministerin sijainen, kokoomuksen puheen-
johtaja, valtiovarainministeri Orpo sanoi, ettd kokoomuksen eduskuntaryhma joutuu arvi-
oimaan, tayttdako tdmé uudistus endé niité tavoitteita, joita kokoomuksella on télle uudis-
tukselle ollut? Tama kysymys on aika olennainen ja mielestini kohtuullisen kohtuullinen.
Kun lainsdddantoé tehdéién, olisi hyva kertoa myos eduskunnalle, ovatko aikaisemmat si-
toumukset voimassa. Nytkin katson lupaavasti edustaja Zyskowiczia, joka jo teroittaa ky-
niinsa sielld, ja uskon, ettd sieltd tulee ymmarrettidva vastaus, niin kuin hénelti aina tulee.

Puhemies Paula Risikko: Téssé vaiheessa ministeri Lindstrdmin puheenvuoro, olkaa hy-
vd, 3 minuuttia.

14.29 Tyoministeri Jari Lindstrém: Arvoisa puhemies! Jos ldhdetddn nyt tdstd vdhin
hdmmentévéstéd keskustelusta siitd, miksi tuoda lakiesityksid eduskuntaan néin epdvarmas-
sa tilanteessa: nditdhdn tuodaan tdnne sen takia, ettd — ainakin mind uskon — sote menee
maaliin. Jos me emme toisi, niin sittenpahdn se vasta olisi kummallinen tilanne, me epéi-
lisimme itse itsedmme. Siitd ldhdetdén.

Jos nyt ensinnékin ldhdetéén téstd, minkd takia tdmai kilpailulain muutosesitys on tinne
tuotu, niin tdmaé perustuu kansalliseen muutostarpeeseen. Sen taustalla ovat Kilpailu- ja ku-
luttajaviraston havainnot kilpailuvalvonnan tehostamis- ja selkeyttdmistarpeesta seka ta-
mén lisdksi kansallisen kilpailulakitydryhmén ty6. Tamé on taustalla. No, néillé kilpailu-
sdanndilld on myds EU-taustaa, ja télld kilpailulain muuttamisella on liityntdd myds tuon-
ne EU-lainsd4dintoon ja jasenmaiden sdédnnoksien yhteisiin suosituksiin, ja lakia muute-
taan kahdessa vaiheessa. Tdma nyt esitettdvd muutos on ensimmadinen niistd vaiheista.
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Toisessa vaiheessa kilpailulakia muutetaan kansallisten kilpailuviranomaisten téytintdon-
panoa, itsendisyyttd ja resursseja koskevan direktiivin perusteella. No tdmaé on vielé trilo-
givaiheessa ja se hyvéksyttineen ennen elokuuta. Siitd sitten varmaan myéhemmin liséé.

Ne keskeisimmit muutosehdotukset:

Kilpailu- ja kuluttajaviraston tekemaét tarkastukset, muun muassa niin sanottu jatkettu
tarkastus viliaikaisiin kopioihin virastolla, ja tarkastusoikeuden riippumattomuus siitéd, mi-
hin tieto on tallennettu — néistd on kolmessa pykalassa kirjoitettu.

Tehokkaampi tietojenvaihto viranomaisten vélilld: Silloin me tulemme t&hidn harmaan
talouden kysymykseen, misté edustaja Kari kyseli. Mielesténi hallitus on menossa nimen-
omaan oikeaan suuntaan, koska tdstd 1dhin KKV voisi luovuttaa tietoa useammille viran-
omaisille ja Kilpailu- ja kuluttajaviraston oikeutta saada tietoja muilta viranomaisilta sel-
vennetdin. Minun mielesténi timd on kylld ihan oikeaan suuntaan menemisti. Sen lisdksi
KKV:lle velvoitteidenhoitoselvitys Harmaan talouden selvitysyksikoltd ja verotustietoja
Verohallinnolta. Namé ovat mielesténi erittdin hyvié asioita.

Sitten on kilpailulain neutraliteettisddnndksiin uusi kirjanpidon eriyttimisvelvollisuutta
koskeva sddnnos, jota tuossa esittelypuheenvuorossani sivusin, jonka mukaan kilpailuti-
lanteessa markkinoilla tapahtuvaa taloudellista toimintaa harjoittavan kunnan, kuntayhty-
mén, maakunnan, valtion tai niiden méérdysvaltaan kuuluvan yksikon tulee pitéé erillistd
kirjanpitoa taloudellisesta toiminnastaan. Tdhén sddnndkseen sisdltyy myos uhkasakko-
mahdollisuus. Tdmai eriyttdimissdénnos on esityksen merkityksellisin sdédnnos.

Jatketaan keskustelua, ja vastailen sitten kysymyksiin siltd osin kuin kilpailulakia sivu-
taan.

Puhemies Paula Risikko: No niin, sitten mennéin puhujalistalle.

14.32 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Suuresti arvostamani edustaja
Paatero, jos kerran on Kotkan kaupunki tillaisen paatdksen tehnyt, niin ei minulla ole mi-
tadn syyta epdilld, etteiko se olisi oikea padtds, saatika etti siind olisi jotain huonoa tai ne-
gatiivista. Kuten edustaja Pakkanen kuvasi tapahtunutta: Miné kunnioitan kunnallisia p&a-
toksid ja viisaita kunnan péattdjia ja kaupungin paittéjid, siind ei ole mitdén kummallista.
Jos joku poliittinen toimija, vaikka nyt kaupunginhallitus, tekee paitdksen pitkén harkin-
nan jélkeen, niin mind kunnioitan sellaista paitdstd aina, se on demokraattisessa jarjestel-
missd syntynyt paitds. Ja kuten sanoin dsken, korkeasti arvostamani edustaja Paatero on
asiantuntija erittdin monella alalla, enkd mina sitd varmasti epdile. Hin on huippuosaaja
alalla, ja siité ei ole sen enempdd huomauttamista minulla.

Kun nyt kerran kilpailutilanteessa elimme maailmassa, niin ettd palveluja tarjotaan, pal-
veluja ostetaan, niin sosiaali- ja terveydenhuollon uudistuksessahan on idea kuitenkin kai-
ken sen jalkeen, ettd julkinen valta on aina vastuussa, kaikille palvelut taataan. Ja sitten té-
nékin pdivana hyvin moni suomalainen sen yksityisen valinnan tekee — hyvé niin, jos ker-
ran tekee. Téhén astihan tilanne on ollut se, ettd vain ne, joilla on ollut paksuin kukkaro,
ovat saaneet valita melkeinpé vapaasti. Jos se sitten ulotetaan kaikkiin suomalaisiin tule-
maan ja tdydennetddn palvelupalettia silld, niin mitds pahaa siind on? Jos ihminen paisee
ladkariin silloin, kun jalka on kiped tai péadta sérkee, [Antti Lindtmanin vilihuuto] niin heti
péésee. Tietysti siindhén, jos on kova pédédnsérky ja jos on pitkéd odotusaika, voi olla, ettd se
tauti paranee ennen kuin ldékériin padsee, mutta se on sitten toinen tarina se. Mutta joka ta-
pauksessa, kun me kilpailutilanteessa tdssd maailmassa eldmme, niin sithen pitédé nyt vain
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tottua ja kunnioittaa niitd pa&toksid, miti eri kunnissa tehdéén ja mitd myds eduskunta te-
kee. Tdmdhén on normaalia demokraattista padtoksentekoa, enkd miné née siind mitdén
morkdad milldén lailla.

14.34 Antti Lindtman sd: Arvoisa puhemies! Ministeri tuossa totesi, ettd hén osallistuu
keskusteluun sikili kuin se koskee tdtd kyseistd lakiesitystéd. Téssé lakiesityksessd nimen-
omaan todetaan, etti maakunnan liikelaitoksen on eriytettdva kirjanpidollisesti suoran va-
linnan palvelut, ja sikéli tima liittyy tdhdn. Tima4 on aivan olennainen osa hallituksen sote-
kokonaisuutta, ja kun tdmén lain voimaanpanossa vield esitetdédn niin, etti tima tulee ko-
konaisuudessaan voimaan 1.1.2020, niin tima lakiesitys, jonka hallitus on antanut, siséaltaa
oletuksen siit4, etti todella sote-uudistus tulee ja toteutuu vuonna 2020.

Nyt tdimén keskustelun aikana on kéynyt kylla selviksi, ettd ministeri Lindstrom ja sini-
set ovat tadlld, voi sanoa, polvia myoten sitoutuneet tdhin sote-uudistukseen. [Eero Heiné-
luoma: Téysin purjein!] — Téysin purjein. — Samaa on kuultu kylla t4élta keskustan pu-
heenvuoroista. Siitd nostan hattua, ettd vaikka kaikki alkuperéiset tavoitteet ovat asiantun-
tijoiden mukaan murentuneet ja murentumassa, niin siitd huolimatta keskustalle tima maa-
kuntaunelma on niin térked, ettd siitd pidetién kiinni.

Arvoisa puhemies! Olen toista kautta eduskunnassa ja yhden asian olen ndiden seitse-
min vuoden aikana oppinut, ja se on ollut se, ettd ei ole sellaista tilannetta tdhdn mennessé
ollut, niin tiukkaa tilannetta, etteiko sithen konkariedustaja Zyskowicz osaisi antaa kokoo-
muksen nidkemysti ja kommenttia. Hinhén on kokoomuksen eduskuntaryhmén puheen-
johtaja. [Ben Zyskowicz: Hyva yritys! — Eero Heindluoma: Varapuheenjohtaja!] — Va-
rapuheenjohtaja.

Nythén viime viikon jélkeen on tapahtunut todella paljon. Vield viime viikolla valtiova-
rainministeri Orpo vakuutti, ettd soten sééstot toteutuvat. Han vakuutti, etté tavoitteet to-
teutuvat, soten siéstot toteutuvat, ja lauantaina hén totesi, ettd mikéli timé ei vastaa tavoit-
teita, niin silloin kokoomuksen eduskuntaryhmallé ei ole syyta tdtd tukea. Jo sitd ennen hal-
lituksen paatista irronnut tulppa sai jatkaa vuotoaan edustaja Kosken mydta. Aikaisemmin-
han on ldhtenyt Harkimo, Lepomaéki, Véyrynen on tulossa. Aikooko hallitus vied4 lépi pie-
nimmailld mahdollisella enemmistdlld timén, niin kuin se on itse sanonut, “historiallisen
suuren uudistuksen”, jonka pohjalta voi sanoa, ettd pohja on pettanyt?

Edustaja Zyskowicz, onko nyt niin, ettd ensimmaista kertaa on sellainen tilanne, jossa te
ette pysty kertomaan kokoomuksen eduskuntaryhmén kantaa? Onko kokoomus sitoutunut
tdhin sote- ja maakuntauudistukseen vai ei? Olisi oikeutettua, olisi kansalaisten nakokul-
masta oikein, ettéd te kertoisitte teiddn kantanne, mutta jos te ette sitd kerro, jos te ensim-
madisen kerran vaikenette, niin voimme vetda siitékin johtopaatokset.

14.37 Markku Eestili kok: Arvoisa puhemies! Tietysti eduskunnassa voi olla semmoi-
siakin eduskuntaryhmié, ettd vaikka laki kuinka paljon muuttuu, niin p4étos on ennalta lyo-
ty kiinni, mutta minun mielestdni se ei vaikuta kovin jérkevéltd. [Sosiaalidemokraattien
ryhmaéstd: Siind se tuli!] Varmaankin jokainen eduskuntaryhmé tekee lopulliset paatdkset
sitten, kun nikee sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietinndn. Ja mité sitten tulee vaaleihin,
niin oikeuskansleri viime torstaina kyselytunnin jélkeen taélla yksiselitteisesti ilmoitti, ettid
vaalit pidetdén vaalirahoituslainsddddnnon ndkdkulmasta silloin, kun véhintéén puoli vuot-
ta on kulunut siitd, kun lait tulevat voimaan. Jos joku sitd vield spekuloi, niin sitten tiytyy
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varmaan kdydi jo oikeuskanslerin kanssa kahden kesken juttelemassa, miltd timi asia
néyttid. [Sirpa Paatero: Saadaanks me kysya padministerilta?]

Mutta mité tulee tdhén kilpailuun, niin miné pidén itse hyvénai sellaista tilannetta, jossa
julkinen ja yksityinen terveydenhuolto tai joku muu yksityinen ja julkinen kilpailevat ikdén
kuin keskenéén. Monissa kunnissahan on varhaiskasvatus, paivahoito, jarjestetty niin, etti
on julkista ja yksityistd pdivdhoitoa. Minun mielesténi tilanne, jossa molemmat ikddn kuin
ottavat esimerkkié, hieman kilpailevat ja kuitenkin pitévét laadusta huolen, on ehké paras
mahdollinen tilanne.

Tulin tdnd aamuna lentokoneella Helsinkiin, ja siind oli yritysmaailman kavereita, joh-
tajia. He lukivat varmaan samaa lehtijuttua, mihin opposition edustajat dsken viittasivat,
siitd, ettd meilld oli julkinen terveydenhuollon jérjestd, joka sanoi, etté jos rahaa ei tule li-
sdd, palveluita leikataan tai toimipisteitd lakkautetaan. Ndmai yritysmaailman edustajat ky-
syivdt minulta, miten néin voi sanoa, kun heilld on joka pdivé ldsnd tdméa kulurakenteen
hallinta ja sen ikdén kuin kiinni saaminen, ja jos ei mene hyvin, niin kuluja silloin pienen-
netidn ja toimintatapoja muutetaan. Onko tdssi nyt semmoinen asenne, ettd ikdan kuin ra-
haa pitdisi aina vaan tulla lisd4, ettei vaan tarvitse muuttaa mitéén toimintatapoja eiké toi-
mintamenoja? Minun mielesténi timékin pitdisi ottaa huomioon, ettd hyvélld johtamisella
ja sitten silla, ettd myos tyontekijat lahtevit ajattelemaan uudella tavalla ja ottamaan uusia
toimenpiteitd kdyttoon, voidaan kulurakennetta jopa pienentia.

14.39 Antti Lindtman sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tdhén loppuosaan
voi yhtya: juuri néin. Pitdisi antaa henkilokunnalle ja organisaatiolle mahdollisuus katsoa,
miten on mahdollista tehdi sellaisia uudistuksia, jotka voivat tuoda paremmat palvelut ja
enemmaén sédstojéd pitkdlla tahtdimelld. Mutta nythén tdmén hallituksen sote-uudistuksen
ongelma on se, etti sen sijaan, ettd tdma toisi elementtejd, joilla néitd kustannuksia voi va-
hentda, tima tuo lisda kustannuksia, tuo lisdd kertakustannuksia. Tdma valinnanvapaus, jo-
hon liittyy mydskin tdimé meilld poydélld oleva esitys, tdméd markkinamalli, tulee tuotta-
maan lisdd kustannuksia ja vie pois niitd tyokaluja tehostaa toimintaa. Ja juuri siiti syystd,
mikéli tima esitys ndine rahoitusleikkureineen menee eteenpéin, tima tulee johtamaan his-
toriallisen suuriin leikkauksiin kansalaisille tarkeistd sote-palveluista.

Arvoisa puhemies! Tulkitsen edustaja Eestildn puheenvuoroa niin, ettd kokoomus ei
endd tdysin rinnoin ole timin sote-uudistuksen takana. Edustaja Zyskowicz, vield kerran
kysyn: onko néin, vai tulkitsemmeko hiljaisuuden mydntyvyyden merkiksi?

Puhemies Paula Risikko: Jélleen puhujalistaan.

14.40 Markku Rossi kesk: Arvoisa rouva puhemies! Sosiaalidemokraatit haluavat kdyda
téllaista pientd tarinatuokiota tiélld sote-asian tiimoilta tietden koko ajan, missd mennéén,
mutta poliittinen keskustelu kuuluu eduskuntaan, ilman muuta se on sallittua ja luvallista,
joten miképé siiné.

Arvoisa puhemies! Ensinnékin edustaja Viitanen tuossa aikaisemmin totesi, ettd valtio-
varainvaliokunta antoi murskaavan [Pia Viitanen: Se oli murskaava!] tuomion sote-uudis-
tukselle. No, valtiovarainvaliokunnan lausunto oli kaiken kaikkiaan hyvin kriittinen, eli
katsottiin tarkasti niitd taloudellisia reunaehtoja, mahdollisuuksia, edellytyksié, milld sote-
uudistus toteutuu. Totta kai, voidaan sanoa, ettd vaikkapa kymmenen vuoden téhtdimelld
on aina olemassa riskitekijoitd: kuinka paljon ict-puoli tuo todellisia sdéstdjd, maakunnilla
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ei ole verotusoikeutta, miten maakunnat pérjaavat, kuinka esimerkiksi yliopistosairaalat
parjadvit sitten kustannuskehityksessé ja rahan jaossa ja saannissa. Totta kai sielld on ky-
symysmerkkeji. Suomalainen vdestd vanhenee, ikdéntyy, tarvitaan terveys- ja sosiaalipal-
veluja entistd enemman, eli kuka meisti osaa ennustaa edes uuden hallituskauden puolelle,
mik4 se sitten liekddn, miten sitten menndén asioissa? Téssd suhteessa valtiovarainvalio-
kunnan oma kanta oli hyvin kriittinen, kuulimme paljon asiantuntijoita, mutta ei se mis-
sédn tapauksessa ollut murskaava télle sote-uudistukselle.

Miti sitten tulee, arvoisa puhemies, maakuntaan ja maakuntavaaleihin, joita mielelldén
tdsséd yhteydessd aina pyoritetdén, niin kylldhén se on selvé, ettd maakuntauudistus on yksi
osa tdtd kokonaisuutta. Mind ihmettelen myos, miké pelko sosiaalidemokraateilla on siité,
ettd maakunnissa paatoksentekoa demokratisoidaan. Maakuntavaltuusto valitaan suorilla
vaaleilla ja pddttad sitten omalta osaltaan sekd koko maakunnan sote-palveluista etti laa-
jemmaltikin nykyisisté valtionhallinnon palveluista. Tassad mielessé kylla tdmaé pitdisi néh-
dé myonteisend tekijéné kaiken kaikkiaan.

Arvoisa puhemies! Vield sitten tdhén kysymykseen, mité mielté hallituspuolueet ovat si-
toutumisesta sote-maakuntauudistukseen: Minulla on hyvin tarkkaa sisdpiirin tietoa. Puo-
lueet ovat sitoutuneet hallituksen yhteiseen esitykseen, meidén trio elikké hallituspuoluei-
den johtajat ja myos eduskuntaryhmét toimivat aivan loistavasti téssé yhteydesséd. On sel-
vai, ettd jokaisessa ryhméssd on sisdistikin keskustelua siitd, mikd uudistus on milldkin
lailla parhaimmillaan ja niin edelleen, mutta se kuuluu demokratiaan. Sitd keskustelua pi-
tad uskaltaa kdyda. Ja oppositiosta, arvoisat edustajat, kylla tekin voitte tulla tukemaan téta
esitystd sen sijaan etté yritétte jarruttaa sité kaikin keinoin. Nimittdin jos timé jarrutus pys-
tyisi jatkumaan ja tuottamaan tulosta, niin kylld miné néen vield vaarallisempana sen, etti
monissa kunnissa ollaan valmiita ulkoistamaan palveluita, kun odotetaan, tuleeko sieltd
sote-uudistusta vai ei. Elikké jos menndin sitd kuuluisaa karhua vastaan, tai oliko se sutta
vastaan, niin se karhu voikin tulla sielta.

14.44 Eero Heindluoma sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Rossi
puhui ndistd tarinatuokioista. Nyt tdytyy kuitenkin sanoa niin, ettd kylld kai se nyt aika
olennainen tieto on, onko hallitus sitoutunut timén uudistuksen ldpivientiin vai ei, mihin
myos liittyy tdmai lakiehdotus, joka tddlla meilld on késittelyssé ja jossa menndén vanhoilla
laduilla, vanhoilla raiteilla olettaen, ettd uudistus on voimassa. Kun keskusta ja siniset ovat
sanoneet, ettd kylld, he ovat sitoutuneet, niin kokoomuksen suustahan sité ei ole kuultu.
Péinvastoin, nyt kuulimme, ettd edustaja Eestild sanoi selvésti, ettd asia arvioidaan, kun
lopputulos on tiedossa. Eivdt semmoisia puheenvuoroja tiélld yleensé hallituksen edusta-
jat kdytd — enpa nyt muista tilti kaudelta yhtddn semmoista puheenvuoroa. Silloinhan ky-
symys koskee sitd, olemmeko tdssi keskustelemassa turhaan, ja sitd, onko niin, ettd timéa
hallituksen isoimman hankkeen pohja on jo pettényt, ja sitd, onko niin, ettd me kdytdmme
tadlld turhaa aikaa, koska tdmaé ei ole tulossa voimaan. Ja tdhén liittyen on ihan relevantti se
kysymys, mitd kokoomus tulee tekemaén, koska hehin timin ratkaisevat. Ja sithen on saa-
tu nyt edustaja Eestildltd yksi vastaus, joka viittaa sithen, [Puhemies: Aika!] ettd asia ei ole
ollenkaan selva.

Puhemies Paula Risikko: Seuraava vastauspuheenvuoro, edustaja Guzenina, 1 minuutti.
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14.45 Maria Guzenina sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Olen nyt kolmatta
kautta tadlld eduskunnassa enki ole koskaan — koskaan — kuullut vastaavaa mustan pu-
humista valkoiseksi. Asiantuntijoiden nidkemykset selitetdén joksikin aivan muuksi kuin
mité ne paperilla ovat, ja jopa valtiovarainvaliokunnan arvovaltainen lausunto koetetaan
puhua joksikin muuksi kuin miti se on — se oli murskaava, arvoisa edustaja. Ja nyt pelo-
tellaan yksityistimisbuumilla, mikali tété teiddn epékelpoa sote-pakettianne ei hyvéksyta.
Te pelottelette yksityistimisbuumilla — katsoitteko televisiota, jossa esimerkiksi HUSin
sairaanhoitopiirin johtaja Aki Lindén totesi, ettd tdmé on tdyttd puppua? Sielld oli myds
muita asiantuntijoita, jotka totesivat, ettd tima on pelottelua ja tayttd puppua. Te ette luota
siihen, ettd kunnissa on tehty hyvia tyoté. Oletteko te perilld siitd, milld tavalla kunnissa on
pystytty kehittdméén néité palveluita, esimerkiksi Eksotessa tai Uudellamaalla?

Puhemies Paula Risikko: Sitten oli vield edustaja Tolppanen, vastauspuheenvuoro 1 mi-
nuutti, ja sitten mennéén puhujalistaan.

14.46 Maria Tolppanen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Hosko-
nen, te sanoitte, ettd yksityiselle paédsevit vain rikkaat ja ettd koyhéat joutuvat meneméén
terveyskeskuksiin. Ei se kylld ihan ndinkdén ole. Mutta mikéli timé sote menee eteenpdin,
niin tieddtteko, miten siind kay? Jos kaikki padsevit jokaiseen paikkaan, niin siin kdy niin,
ettd yksityisten hinta laskee teille ja minulle ja terveyskeskuksen hinta nousee teille ja mi-
nulle, koska jossakin vaiheessa ndmé kohtaavat toisensa. Me saamme hyvin toimeentule-
valle véelle hyvén valtionavun sité kautta. Ja jos sitten kéy niin, ettd ihmiset eivit mene-
kddn endd sinne yksityiselle puolelle vaan menevit terveyskeskukseen, jossa on péivystys
varmasti 24 tuntia vuorokaudessa, ja sinne péaéstddn, niin miti tapahtuu markkinapuolella?
Markkinavetoinen puoli kuihtuu, se ldhtee pois, jos ei ole tarpeeksi ihmisid kdyméssa siel-
14. Néiin siind kéy. Ja milld tavalla te takaatte tasa-arvon joka puolelle maata? Millé tavalla
te takaatte, etti Muoniossa on valittavana terveyskeskus tai julkinen puoli tai vaikka kolme
eri julkista puolta, kun sielld ei ole yhtéin tilld hetkelld? [Vastauspuheenvuoropyynt6jé)

Puhemies Paula Risikko: Sitten mennédén puhujalistalle. Otetaan vililld aina debatteja,
mutta nyt taas puhujalistalle hetkeksi.

14.47 Hanna Sarkkinen vas: Arvoisa puhemies! Tiélld on puhuttu laajasti ja sindnsé
ihan ansiokkaasti sote- ja maakuntauudistuksesta. Itse timén lakiesityksen yksityiskohtiin
on tissd vaiheessa vield vaikea ottaa kantaa, mutta asiantuntijakuulemisen aikana sitten
varmasti yksityiskohdat selvidvit.

Edustaja Paatero otti tdalld esille mielesténi olennaisen nikemyksen. On arvioitava, mi-
ten tima nyt esitetty kuntien ja muiden julkisten toimijoiden uusi ja lisétty toiminnan sdin-
tely vaikuttaa kuntien ja muiden julkisten toimijoiden kykyyn jérjestdd palveluita jousta-
vasti esimerkiksi ateriapalveluissa, laboratoriopalveluissa tai muissa tukipalveluissa, jois-
sa oma toiminta ja markkinatoiminta toteutetaan usein toiminnallisen sujuvuuden takia sa-
moista yksikoista.

Tétd muutosta on nyt késittelyn yhteydessd arvioitava suhteessa yhdesséd jo aiemmin
tehtyihin toiminnan rajoituksiin, erityisesti hankintalain ylitiukkaan sidosyksikkdséante-
lyyn, jonka hallitus ajoi tdnne lapi EU-sééntelyé paljon tiukempana opposition vastustuk-
sesta huolimatta, valitettavasti, sekd peilaten myos nyt esitetyn valinnanvapauslain muka-
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naan tuomiin hyvin tiukkoihin julkisen toiminnan rajoituksiin. Jos olen oikein ymmarta-
nyt, niin EU ei aseta suoraa velvoitetta nyt néihin tehtdviin esityksiin liittyen tdhén kirjan-
pidolliseen eriyttdmiseen, mutta ehkd ministeri voi sithen vastata.

Arvoisa puhemies! Téstd kokonaisuudestahan on jo muodostunut, ja kenties vield lisda
tdmén esityksen myo6td muodostuu, sellainen, etti kunnissa ollaan jo heliseméssa ylitiukan
hankintalain kanssa ja pelétddn, ettd soten myo6té tulevat toiminnan rajoitukset johtavat li-
sddntyvain byrokratiaan ja johtavat myos julkisten tukipalveluiden alasajoon, kun télla hy-
vin monimutkaisella ja tiukalla séédntelylld tehdédén erityisesti ndiden tukipalveluiden tuot-
taminen erittdin vaikeaksi. Nyt timén lakiesityksen yhteydessé tiytyy arvioida, etti nyt ei
ainakaan liséta téitd hallinnollista taakkaa ja byrokratiaa ja vaikeuteta entisestién kuntien ja
muiden julkisten organisaatioiden toimintaa.

14.50 Johanna Karimiiki vihr: Arvoisa puhemies! Hallitus on tuonut késittelyyn kilpai-
lulain muutoksen, joka hyvin ilmeisesti liittyy késittelyssé olevaan sote-lainsdadéantoon.

Pidén ongelmallisena sité, ettd hallitus tuo kireéssé aikataulussa lukuisia eri lakiesityk-
sid, jotka liittyvdt sote-esitykseen, johon monet asiantuntijat ovat esittineet vakavaa kri-
tiikkid muun muassa saatavien hyotyjen suhteen. Nyt késittelyssé oleva kilpailulaki ilmi-
selvésti lisdd julkisten toimijoiden byrokratiaa ja hallintomenoja, muun muassa kirjanpitoa
tullaan vaatimaan lisd4. Mietinkin sitd, ettd kun sote-lainsdddannon eteneminen on kuiten-
kin epdvarmoissa kantimissa, niin milld tavalla tima lainsdadéanto sitten kuitenkin tulee li-
sddmadn kuntien hallintobyrokratiaa, vaikka sote-lainsdédintoé ei sitten loppujen lopuksi
tulisikaan. Hallituksen markkinamallissahan ovat esimerkiksi neuvolapalvelut vaarantu-
massa. Lakivaliokunta pohtii muun muassa asiakkaan oikeusturvan nakokulmasta tulevai-
suutta.

Néma kaikki muutokset yhdessd ovat hyvin sekava kokonaisuus, ja toivoisin, etté halli-
tus paremmin selkiyttdisi omaa ndkemystidnsé ja antaisi eduskunnalle lisdaikaa kaikkien
néiden lakiesitysten késittelyyn. Monet asiantuntijat ovat todenneet, ettd hallituksen mark-
kinamalli vaarantaa julkiset palvelut. Kun avataan ndin massiivisesti palvelut yksityisille
tuottajille ja monikansallisille yrityksille, niin siind on myo0s riski esimerkiksi siihen, etti
julkinen valta joutuu mydhemmin korvausvelvollisuuteen, jos haluaisimme muuttaa jat-
kossa tétd mallia. On erittdin paljon vakavia kysymyksid, mité téssi valtavassa kiireessé ja
paineessa, milld hallituspuolueet ajavat késittelyé, ei ehditd laadukkaasti kéasittelemaén.

14.52 Markku Pakkanen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Nykyinen lainsdédéntd mah-
dollistaa jo julkisia palveluita siirrettdvan markkinavoimille, ja ndin tekevit monet kunnat.
Sote-uudistuksen yhtend tavoitteena on vahvistaa julkiset palvelut niin, ettd ne ovat kilpai-
lukykyisid ndille yksityisille ja véltettdisiin tdimi markkinavetoisen homman tulo.

T&élla on my0s esitetty kysymys, onko harkintaa kdytetty liikaa. Ainakin itse tulkitsen
ndin, ettd tdalla salissa ja téssd talossa on 14 vuotta jo harkittu tdtd asiaa monella eri ko-
koonpanolla ja viime viikkoina eri valiokunnat ovat tehneet hyvinkin perusteellista tyoté,
muun muassa valtiovarainvaliokunta. Sielld oli my0s asiantuntijoita, jotka nakivét, etta sii-
nd on merkittidvid sddstomahdollisuuksia. Kylld niitékin asiantuntija-arvioita pitdd arvos-
taa ja kunnioittaa, itse ainakin koen niin.

Téytyy aina muistaa, ettd timén koko uudistuksen tarkoitus on kustannusten nousun kar-
sinta ja sen hillitseminen, ja siind mielessd tdmén péivén lehtiuutinen, mika kertoi Eksotes-
ta ja 0,9 prosentin kustannusten nousun tavoitteesta, on minusta erittdin kunnianhimoinen.
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Ja miksei voisi olla kunnianhimoisia tavoitteita? Kaikilla alueilla ja kaikissa maakunnissa
pitdéd pyrkid kunnianhimoisiin tavoitteisiin — se vaan, ettd ratkaisu heilld oli, ettd toimi-
paikkoja suljetaan, ellei néihin tavoitteisiin padstd. Edustaja Eestild kéytti hyvin puheen-
vuoron. On paljon muitakin mahdollisuuksia kuin toimipaikkojen sulkeminen: tapa tehdi
uudelleen ja tehokkaammin asioita, uudelleenjérjestelyji. Kaikissa ndissé asioissa on syy-
td kuunnella henkilokuntaa ja muistaa ne mahdollisuudet.

Oikeutettua tiélla on kysyé toisten puolueiden ndkemyksié tdhin uudistukseen, mutta
minun mielesténi yhté lailla oikeutettua olisi kuulla myds opposition vaihtoehto sille, jos ei
tdmé uudistus toteudukaan. Itse ainakin olen sitoutunut tdhén ja toivon, ettd tddlld salissa
jonkun ajan kuluttua paistién dénestimién tdstd asiasta, koska maakunnissa tehddén hy-
véa valmistelutyoté jo tilld hetkelld. Ainakin uskon, etté se ty tulee tulevaisuudessa tuot-
tamaan hedelmaéi, ja toivon, ettd se tyo ei valu hukkaan.

14.55 Pia Viitanen sd: Arvoisa puheenjohtaja! Ensin tuosta valtiovarainvaliokunnan lau-
sunnosta: no, se kuvaa jo jotain, jos hallituspuolueen edustajakin myontai, ettd se on hyvin
kriittinen. Se on suomeksi sanottuna aivan sama kuin sindnsd murskaava. [Kari Kulmala:
Kaukana siitd!] Se kannattaa lukea. Nimittdin sielld on siis hallituspuolueiden allekirjoit-
tamaa kritiikkid, ettd vaikutuksista ei ole arvioita, ei edes skenaariotasolla, rahoituksen riit-
tavyydestd esitetddn epdilyjd ja todetaan sen johtavan palveluiden leikkaukseen ja asiakas-
maksujen nostoihin, kustannustenhillintitavoitteesta ei ole selkoa. Esimerkiksi timén kes-
kustelun ndkokulmasta on aivan olennaista, ettd valiokunta pohtii myds sité, ettd markki-
noiden hallitsematon avaaminen voi johtaa julkisten palveluiden alasajoon ja hallitsemat-
tomiin pédllekkaisiin kustannuksiin.

Kylld timé minusta nyt, arvoisat hallituspuolueet, aika kriittista tekstid teiltd on, ja si-
ninsé kylld en yhtddn ihmettelekéén sitd, ettd tdssd viime aikoina on tullut tillaista litkeh-
dinté4 ja nditd ilmoituksia sen suhteen, ettd emme ole varmoja kokoomuksen kannasta. Ja
— nyt edustaja Zyskowicz lukuisista kysymyksistd huolimatta ei halua vastata tdhén kysy-
mykseen vaan parhaillaan poistuu salista — kylld minusta, kun me kaikki ymmaérramme
tietyt signaalit politiikassa, niin puhutut kuin puhumattomatkin — hiljaisuuskin on signaa-
li — niin minun on nyt pakko, puhemies, tehdé vihén sellaisen suuntaisia johtopéatoksii,
ettd tdima on sinénsé aika iso uutinen. Me kysymme téélld oppositiosta, onko kokoomus si-
toutunut soten lédpiviemiseen, ja kokoomus ei vastaa, vaikka tdalld on ryhmén varapuheen-
johtaja paikalla. Ja edustaja Eestild todellakin vastasi aivan toisin kuin aiemmin on kello
ollut soittamassa, eli suurin piirtein, etti katsellaan sitten kun kokonaisuus valmistuu. Etta
ei timd puheenvuoro nyt mielesténi sitoutumista riemurinnoin todistanut, pdinvastoin.
Taalla on edustaja Rossi kertonut — hienoa niin — ettd hinella on tietoa siitd, ettd hienosti
menee ja kaikki yhdessé tihén ovat sitoutuneet, ja sinisid edustava ministeri sanoi, ettd on
sitoutunut tdhdn, mutta nyt se aivan olennainen kysymys on, onko kokoomus sitoutunut.

Nyt tdima tunnelma menee entistd hAmmentdviammaksi. Se oli viikonloppuna jo outo —
se oli jo viikonloppuna outo. Aina sanon, ettd tulee piivéin sote, ja ndkdjaén timén paivin
sote on 10ytynyt tastd salista tdnddn ja téstd keskustelusta.

Puhemies! Olen ollut téssé talossa kauan, ja en ole juurikaan néhnyt téllaisia tilanteita,
ettd puhumme aivan jattimédisestd uudistushankkeesta ja joka pdiva spekuloidaan, miten
sen kanssa kiy, ja sitten tddlla on sali, jossa kokoomuslaisia toki on 1dsnd mutta kukaan ei
halua puhua, ja sitten varapuheenjohtajakin poistuu lopulta, kun asiaa hineltd kysymme.
Eli nyt tdssé on kylld, uskoisin, puhemies, péivén sote.
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14.58 Maria Tolppanen sd: Arvoisa puhemies! Se minua héiritsee téssi koko keskuste-
lussa, etté téssd pidetdén kynnyskysymyksend ja tirkeimpénd kysymyksend sitd, ettd kaik-
ki padsevit yksityiselle — aivan kuin meidén julkisella puolella ei olisi pétevié ja hyvid
ladkéreitd. Sielld on. Meilld on esimerkiksi ssmmoinen tilanne, ettd meilld ihan sama 144-
kéri saattaa hoitaa ortopedin virkaa keskussairaalassa ja hédnelld saattaa olla yksityisprak-
titkka. Myoskin urologi saattaa olla terveyskeskuksessa tdissd, mutta silti on yksityisprak-
tiikkka. He ovat ihan samoja ihmisid, saman koulutuksen saaneita ihmisid, erikoistuneita ih-
misid. Minusta on erittdin loukkaavaa lddkarikunnalle, miten eduskunnassa heité kasitel-
134n.

Mutta sitten, kun sanotaan, ettd kaikki padsevét, voi valita juuri sen, meneeko sinisesti
ovesta, punaisesta ovesta vai vihredstd ovesta, niin ndinhin onkin, mutta mika tulee silloin
kysymykseen? Silloin tulee kysymykseen hinta, kun puhutaan valinnanvapaudesta. Silloin
tulee kysymykseen hinta, mitd maksaa sininen ovi, mitd maksaa punainen ovi ja mitd mak-
saa keltainen ovi. Se maksaa asiakkaalle saman, se on tdysin selvd, mutta se vilys kompen-
soidaan valtion varoista eli verovaroista. Ja koska nyt on jo sanottu, ettd se, milla hintoja
tullaan hillitsemaén, on se, ettéd ei anneta maakunnalle rahaa, ei anneta niin paljon rahaa, ei
anneta veromarkkoja niin paljon, niin silloinhan se tarkoittaa sité, etté niitd hintoja on siel-
13 nostettava tai sielld on toimintoja vahennettéva, jompikumpi. Tdmiko on se tarkoitus,
mihin halutaan menna?

Ne kuuluisat sédstot vield, otetaanpa kerran: Valtiovarainvaliokunnassa tosiaan ollaan
luettu erittdin paljon erilaisia papereita ja kuultu jopa siitd, mistd sddst6ja tulee. Oikeastaan
sellainen paras kohta, mistd niitd sédst6jé tulee, oli vanhustenhoidon digitalisaatio, koska
siind saadaan sédst6jd muun muassa siten — yli 4 miljardia — etté yksi perushoitaja tai 13-
hihoitaja pystyy aamuvuoronsa aikana olemaan yhteydessé 20 vanhukseen digitaalisesti ja
iltavuoron aikana hén pystyy olemaan yhteydessd 40 vanhukseen digitaalisesti. Minulta
puuttuu kolme vuotta tistd kyseistd koulutuksesta ja sairaanhoitajan koulutuksesta vield
enemmén, mutta ihan noin talonpoikaisjérjelld voin sanoa, ettd onnea vaan. Onnea vaan
sithen, ettd saadaan 40 vanhusta kuuden tunnin aikana toisessa padssd tulemaan lippérille
tai tulemaan jollekin tietokoneelle, vaikka ensinnédkin muistamaan sen, ettd sinne pitdd
menn4, ja toisekseen, jos sieltd nurkasta kuuluu ”Marja hei, no niin, tulepas tanne, nyt kes-
kustellaan” — mika huutaa, kuka huutaa, taalla huutaa? Siis tima on aivan kasittimatonta.
[Puhemies koputtaa] Namé ovat pOyristyttivia asioita.

Puhemies Paula Risikko: Erittdin hyvid puheenvuoroja, mutta aika kaukana ollaan tésté
esityksestd, elikkd pyytdisin keskittyméén esitykseen.

15.01 Sirpa Paatero sd: Arvoisa rouva puhemies! Kilpailulaki on erittdin tarpeellinen sii-
né kohtaa, kun ollaan kilpailluilla markkinoilla ja kun erityisesti yritykset kilpailevat tois-
tensa kanssa, ja ymmaérrdn sen myOskin vaikka kunnallisen energiayhtion tapauksessa,
joka kilpailee tiysin kilpailuilla markkinoilla. Mutta en ymmaérrd, miksi tdmé hallitus ha-
luaa monet niisté asioista, jotka tdhédn mennessé eivit ole olleet kilpailuilla markkinoilla,
siirtdd nyt kilpailluille markkinoille. Sen takia tdmi sote elikké kaikki sosiaali- ja tervey-
denhuollon palvelut siirrettyné kilpailuille markkinoille, samalle viivalle, ei ole sen ideolo-
gian mukaista, mitd minun mielesténi sosiaalidemokraatit haluavat ndhda tai mihink& mei-
dén perustuslakimme pédasiassa pohjautuu, ettd julkinen valta vastaa siité, ettd ihmiset
nédma palvelut saavat.
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Tédmi samahan on toteutumassa mydskin tydllisyyspalveluiden osalta, jolloinka halu-
taan ajatella, ettd kilpaillut markkinat on ainoa keino, jolla sitten myoskin tdmé nyt esitte-
lyssé oleva lainsdédénto toteutuu. Tadll4 on kdyty keskustelua viime viikkoina mydskin ja-
tehuollosta, jossa halutaan pois julkiselta puolelta, ja nuohouksesta, jossa vastuutakin ha-
lutaan pois julkiselta puolelta. Elikké kuntapuolelta on tdimén hallituksen toimesta haluttu
rajoittaa toimintamahdollisuuksia: sotea, tyollisyydenhoitoa, nuohousta ja jatehuoltoa.
Valtion puolella timé sama malli on ollut, kun on keskitytty vaikkapa VR:4én, joka nyt ol-
laan pilkkomassa ja halutaan markkinoille. Aloitettiin Metsihallituksesta, joka haluttiin
markkinaehtoistaa.

Kysymykseni nyt tdssd kohtaa onkin, kun tdmaé kilpailulainsd&dintd on nyt se voima,
joka vie tité hallitusta eteenpéin, timi markkinaehtoistaminen: ovatko seuraavaksi siis tu-
lossa vankilat niin kuin USA:ssa, vai mitd markkinaehtoistetaan?

15.03 Maria Guzenina sd: Arvoisa puhemies! Otin puheenvuoron edustaja Pakkasen pu-
heenvuoron vuoksi, kun hén tuosta Eksotesta puhui. Eksote on todellakin trimmattu erit-
tdin kustannustehokkaaseen kuntoon. Mutta jos Eksoten kohdalla mietitdén vertauksena
vaikkapa appelsiinia ja siitd puristettavaa mehua, niin kuinka pitkééan siité appelsiinista sitid
mehua hersyy? Jossain vaiheessa mehun tulo loppuu, kuoret jdévit vain jéljelle ja sielté ei
mehua enid saada, ja Eksoten tapauksessa timé on se iso huoli.

Tédmai vaikuttaa mydskin kasvupalveluiden rahoitukseen. Kun téssd mietittiin titd val-
tiovarainvaliokunnan lausuntoa, niin sielldhédn todetaan, ettd timé rahoituslakiehdotuksen
6 §:n perustana oleva maakuntaindeksi ei ole perusteltu rahoituksen perusta sosiaali- ja ter-
veyshuollon kustannuskehitykselle, koska se ei muodostu juuri ollenkaan sellaisista teki-
jOistd, jotka kuvaisivat sote-menojen kehitystd. Ja timén pitdisi olla meilld yhteinen tahto-
tila taalld eduskunnassa, ei oppositio—hallituspuolue-jakokysymys, ettd me aidosti tur-
vaamme sellaisen rahoitusjarjestelmain, jolla voidaan turvata sosiaali- ja terveyspalvelut ja
nédmd todella tirkeédt kasvupalvelut, joista riippuu sitten my0dskin tdmé paikallistason elin-
voima, jolla pystytdédn myoskin vihentdméén niitd sosiaali- ja terveydenhuollon menoja.
Eli tdma kaikki liittyy kaikkeen, ja sen vuoksi on erittiin tirkedd, ettd me realistisesti kat-
somme timan.

Nyt ihmettelen niin kuin monet muutkin téélld, ettd kokoomus léhti tééltd paikalta ko-
konaan pois, ei halua endi osallistua tdhén keskusteluun. Onko tissd nyt niin, ettd sitten
keskustapuolue on ainoa, joka realistiselta pohjalta titi asiaa katsoo ja haluaa vield kayda
keskustelua?

Otetaan ndmé asiantuntijakuulemiset todesta. Katsotaan, milld tavalla voidaan saada
tastd hyva esitys, mutta se vaatii sen, ettd me katsomme todellisuutta silmiin, aidosti todel-
lisuutta silmiin, ja teemme td4lla eduskunnassa sellaisen kokonaispaketin, jonka kanssa ai-
dosti voitaisiin eldd. Ei niin, ettd siithen kytkeytyy jonkinnédkoinen lehménkauppa. Kylla
tdma tyo pitdé tddlld saada tehtyd ihmisten eikd lehménkauppojen hyvéksi.

15.05 Pia Viitanen sd: Arvoisa puhemies! Minusta td4lld dsken edustaja Paatero kaytti
erinomaisen puheenvuoron, missi hdn kokonaisvaltaisesti kuvasi sen, milld tdma hallitus
nyt pistdd Suomea kuntoon — Suomi myyntikuntoon, niinhén se menee. Eli tavallaan
markkinaehtoistetaan sote, markkinaehtoistetaan tyollisyyspalvelut, markkinaehtoistetaan
nuohous, jatehuolto, valtion puolella 1dhdettiin sieltd metsdpuolelta, VR:44 ollaan markki-
nachtoistamassa. Tama edustaja Paateron yhteenveto tdstd nikokulmasta oli erittdin hyva,
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ja siksikin, puhemies, ainakin itse yhdistelen, kun aina mietin néité politiikan kiemuroita,
tdmén markkinaehtoisuuden ja tdmén kaiken hyvin vahvasti kokoomuksen ideologiaan.
Minusta néyttdd oudolta se tilanne, etté tdélla nyt keskustapuolueen edustajat — keskustan
edustajat, kunnia teille — puolustatte hyvin voimakkaasti tiatd markkinaehtoistamislogiik-
kaa. T4éll4 sininen ministeri kdy puhumassa markkinaehtoistamisen puolesta, ja olette siti
soteakin tdssd pystyssd vield pitdmaissd, sinisten ja keskustan voimin ainakin tdnéén taalla
salissa.

Mutta, ministeri, mind toivon, etti te voisitte kuvata sitten, kun kokoomus ei halua pu-
hua — kokoomus vaikenee, kokoomus kivelee ulos salista, kun kysytdan, onko kokoomus
sitoutunut — jonkinlaista sisdistd tilannetta sielld hallituksen sisélld, mité keskusteluja nyt
kaydain tdstd sotesta, koska ihan oikeasti, kun televisiotakin katsoo, lehtid lukee, kuunte-
lee lausuntoja, kylldhén siitd nyt voi ndhdé, ettei tima asia ihan niin yksinkertainen ole hal-
lituksen sisdlld. Minusta on hyvin outoa, ettd eduskunnalle ei voida antaa mink&énlaista
selkedtd kuvaa, mité téssd on tapahtumassa, varsinkin, kun timékin kyseinen laki liittyy
kuitenkin tdhén sote-kokonaisuuteen.

15.07 Ari Torniainen kesk: Arvoisa rouva puhemies! On ollut erittdin mielenkiintoista
kuunnella téitd keskustelua tésté hallituksen esityksesti. Vililld ollaan oltu hyvinkin l&hel-
13 tdtd hallituksen esitystd, ja vélilld hyvinkin kaukana tdmé keskustelu on ollut itse tésté
esityksen siséllostd. Tadlld on useassa puheenvuorossa viitattu Eksoteen, Eteld-Karjalan
sosiaali- ja terveyspiiriin, ja niihin uutisiin, joita siitd on ollut viime péivina lehdissa. Itse
asiassa Eksote on toiminut, kun se on toiminut sielld vuodesta 2010 ldhtien, erittdin hyvin.
Se on hoidollisesti toiminut erittdin hyvin, parantanut koko ajan toimintaa. Se on taloudel-
lisesti toiminut erittdin hyvin, tuotannollisesti erittdin hyvin.

Se, miksi se on nyt ollut viime pdivini sitten tiedotusvélineissé, johtuu oikeastaan siita,
ettd Eksoten hallitus ja valtuusto ovat aikanaan tehneet tédlle vuodelle erittdin hyvin oman
budjettinsa ja sitoutuneet siithen budjettiin ja vield Eksoten johdon tieto oli esimerkiksi
Lappeenrannan kaupungille maaliskuussa, ettd Eksote kestéd siind budjetissa télle vuodel-
le, mutta kaksi kuukautta siité eteenpéin toukokuussa Eksoten johdolta tuli tieto, etté he ei-
vt kesté siind ja tarvitaan yli 10 miljoonaa euroa lisdd euroja. Siitd syystd omasta mieles-
tdni mydskin tdmé hallituksen esitys, mikd mydskin parantaa taloudellisesta toiminnasta
erillisté kirjanpitoa, on hyvé ja se, etté sité kirjanpitoa seurataan mydskin. Toivon my®dskin
Eksotelta, ettd he sisédlldén tekevit ne toimenpiteet, joilla he itse katsovat, ettd he pystyvit
parantamaan mydskin tétd taloudellista tilannetta, ja he ovat myoskin siihen itse sitoutu-
neet, mutta se, ettei tulisi kuntataloudessa muutamassa tai kahdessa kuukaudessa isoja heit-
toja, yli 10 miljoonan euron heittoja, olisi tarke&a.

Myoskin Eksotessa on pidetty asiakasmaksut erittdin hyvélla tasolla. Niité ei ole koro-
tettu sielld. Se on ollut hyva asia, ja mydskin palveluverkko on pyritty pitdiméin oikealla ta-
solla, ja jokaisessa Eteld-Karjalan kunnassa palveluverkkoa on ollut saatavissa. Itse toi-
von, ettd se toiminta voi jatkua mydskin hyvin suurin piirtein samanlaisena. Jos ja kun sote-
uudistus saadaan maaliin, niin kdytdnnosséd Eksotesta tulee liikelaitos, joka sitten toimii
Eteld-Karjalan maakunnan alaisuudessa, ja se toiminta ei suurestikaan siitd muutu.

Mutta itse tdhdn hallituksen esitykseen: kiitos ministeri Lindstromille siité, ettd maéra-
tietoisesti viedddn niitdkin lakeja eteenpdin, jotka ovat liitdnnéisid maakunta- ja sote-uu-
distukseen.

17



Punkt i protokollet PR 57/2018 rd

15.10 Eero Heinéluoma sd: Arvoisa puhemies! Kylldhdn tdmd on todella tarpeellinen
keskustelu, koska tdmaé laki liittyy tdhdn maakunta- ja sote-uudistukseen, niin kuin téssi
edelld todistettiin, ja nyt tdytyy tietysti olla joku késitys siitd, onko timé koko uudistus enéé
elossa ja vieddanko sitd eteenpdin. Jos se nimittdin ei ole elossa, sittenhidn me keskustelem-
me tiltd osin ihan turhasta, ja tima pitéisi palauttaa takaisin, tai timé raukeaa. Ja kun timi
sote-uudistus on niin moneen muuhun tdmén talon asiaan liittyvé, valtaisavaikutuksinen
kokonaisuus, pitdisin suotavana, ettd tdhdn asiaan hallituspuolueilla olisi selkeéd kanta.
Muutenhan tdssd eduskunnan aikaa ja myds kansalaisten aikaa kiytetién ihan turhaan.

Kun edustaja Zyskowicz poistui salista ja tuli takaisin, niin uskon, ettd hénelld on nyt
viimeinen tieto siitd, mika tima kokoomuksen kanta on, ja saamme sen hetken kuluttua tie-
taa.

Sehén on kiynyt selviksi, ettd siniset ja keskusta todellakin ovat timén uudistuksen ta-
kana ja vievit sitéd tddlld eteenpdin, ja padministeri taisi sanoa, ettd perustuslakivaliokun-
nan vaatimat muutokset tehddin. Se oli minusta sindllinsd ymmaérrettdvé ja oikea kanta
padministeriltd, ettd perustuslakivaliokuntaa tiltd osin kunnioitetaan, [Markku Rossi: Tot-
ta kai!] ja kun se kanta vield toivottavasti koskee néitd aikataulukysymyksid ja my0s niissi
toimitaan suomalaisen oikeusnormiston ja myos kansainvélisten demokratianormistojen
mukaisesti, niin se selkiinnyttda asiaa.

Mutta ratkaisevaa on tietysti nyt se, mitd kokoomus tekee, onko se sitoutunut tdhdn uu-
distukseen, onko se viemaissi sitd eteenpiin ja onko kokoomus valmis siihen, niin kuin
padministeri on sanonut, ettd perustuslakivaliokunnan vaatimat muutokset tehdéén ja uu-
distus vieddéin eteenpéin. Silloinhan tdménkin lain késittelyll4 on joku pohja, jos se on niin
kuin padministeri sanoi. Mutta toistaiseksi titd kantaa kokoomuksesta ei ole kuultu. Péin-
vastoin kuultiin edustaja Eestild4, joka sanoi, ettd tdhidn otetaan kantaa sitten kun sosiaali-
ja terveysvaliokunnan mietint6 on valmis. Tosin ihmettelen kylld, mitd ne kokoomuslaiset
sielld sosiaali- ja terveysvaliokunnassa tekevét mietint6é tehdessdén, jos kanta otetaan vas-
ta valiokunnan mietinndn jélkeen. Siiné tietysti voi menna sitten himmaéstyksen sormi ih-
metyksen suuhun sielld valiokunnassa.

Mutta rohkenen toivoa, ettd edustaja Zyskowicz, joka on tunnettu selkedpuheisena kan-
sanedustajana, kertoo timéan kokoomuksen kannan nyt meille seuraavaksi, ja jaéin odotta-
maan mielenkiinnolla seuraavaa puheenvuoroa.

15.13 Markku Pakkanen kesk: Arvoisa rouva puhemies! On kdyty mielenkiintoista kes-
kustelua tailla, ja itse voisinkin esittdd toivomuksen, ettd kun sosiaalidemokraatit kovasti
toivovat edustaja Zyskowiczin vastausta, niin voitaisiin joskus kuulla eduskunnassa oppo-
sition kyselytunti edustaja Zyskowiczille. Se voisi olla mielenkiintoista kuultavaa. No,
ehké kevennyksend tdhéan.

Téma4 itse hallituksen esitys on tirked. Témaé todellakin kuuluu téhén sote- ja maakunta-
uudistukseen, ja pidin tirkeédna, ettd timé keskustelu kdyddin tdnddn mutta asiaa viedddn
jamakasti tadlld eteenpdin. Ainakin keskustan ryhmé on vahvasti sitoutunut siithen, miti
padministeri sunnuntaisella haastattelutunnillaan kertoi sithen rauhalliseen tyyliinsd, joka
paéministeri Sipildlla on: asiaa vieddén eteenpdin, ja valiokunnat télld hetkelld vield asiaa
tadlla talossa késitteleviit.

Tama Eksoten tilanne: Todellakin, niin kuin td4ll4 on kerrottu, Eksote on hyvéssi trim-
missd ja hyvissd kunnossa, ja nyt tdssé edustaja Torniainen asiantuntevasti kertoi myos nii-
td syitd ja ongelmia, joiden kanssa télld hetkelld painitaan. Mutta sen Eksotenkin tilanteen
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suhteen mielesténi tissd sote-uudistuksessa on térked nidhda, ettd tapa tehdi jollain lailla
uudella tavalla mahdollistaa tillaisen hyvinkin trimmatun jérjestelmén paremman toimi-
vuuden, eiki 1dhdeta sille linjalle, mité lehdessé oli, ettd toimipaikkoja ldhdetién heti en-
simmaiseksi sulkemaan tai miettiméén sité asiaa. Elikka tiltd pohjalta.

Mutta edustaja Paatero — joka nyt poistui salista — kertoi aivan oikein, kuinka paljon
on yksityistetty hinen kotikaupungissaan nimenomaan tyoterveyshuoltoa, sahkoyhtioitd
on myyty ja nostettu kuntataloutta sillé lailla. Hekin ovat tulleet siihen ratkaisuun, etti se
yksityinen on hyvé ratkaisu silloin kun kunnalta rahat loppuvat, tapa tehdé toisin ja uudis-
tua. Kotkalaiset ovat juuri néin toimineet. Itse naapurikaupungissa emme ole ulkoistaneet
tai yksityistineet terveydenhuoltoa, vaan haluamme tdmin maakuntauudistuksen ja sote-
uudistuksen vied4 eteenpdin ja sillé lailla turvata julkiset terveydenhuoltopalvelut kotikau-
pungissamme ja sitd kautta myos kotimaakunnassamme.

15.15 Ben Zyskowicz kok: Arvoisa rouva puhemies! Presidentti Koivisto sanoi aikoi-
naan, ettd jos provosoidaan, ei pidéd provosoitua. Mutta kun tadlld keskustelussa 1dhinné so-
siaalidemokraattiset edustajat ovat niin sinnikk&ésti ja ylisanoja lausuen imartelemalla pyr-
kineet haastamaan minua mukaan keskusteluun ja kun en halua olla syventimaéssé edustaja
Viitasen himmennyksen tilaa, pddtin muutaman sanan tdssé lausua, vaikka koen, ettd nyt
esilld oleva asia liittyy vain vélillisesti sote- ja maakuntauudistukseen, mutta liittyy kuiten-
kin. [Eero Heindluoma: Alku hyva!]

Kun kysyttiin, ovatko hallituspuolueet kaikki viemédsséd uudistusta eteenpéin, niin vas-
taus on: kylld ovat. Tédndénkin useammassa eduskunnan valiokunnassa on tehty tuntikau-
sia tOitd, joilla on viety sote- ja maakuntauudistusta eteenpdin, ja tinddn myéhemmin vielé
puhemiesneuvosto on koolla, ja sielld varmasti kisitelldadn eduskunnan keviin aikataulua,
joka my®os liittyy tdmén uudistuksen eteenpdinviemiseen.

T&élla on sanottu, ettéd jos perustuslakivaliokunta edellyttdd muutoksia, ovatko hallitus-
puolueet valmiit niitd tekeméén. Totta kai ovat. Meidén jirjestelmd@mme on sellainen, ettd
jos perustuslakivaliokunta katsoo jonkun tai joitakin kohtia perustuslain vastaisiksi, ne
kohdat on muutettava, mikili esitys aiotaan viedd eteenpéin.

No, sitten on kysytty, ettd no, mitds kokoomus. Tdmi, mitd edelld sanoin eteenpidinvie-
misestd ja perustuslakivaliokunnan edellyttimien muutosten tekemisté, koski tietysti myos
kokoomusta. Miti poliittiseen arvioon tulee, niin aivan kuten edustaja ja kokoomuksen pu-
heenjohtaja Orpo lauantaina Ykkdsaamussa totesi, meille keskeistd uudistuksessa on se,
ettid pystytddn parantamaan kansalaisten terveyspalveluja, pystytdin parantamaan niiden
saatavuutta, niiden yhdenvertaisuutta, niiden kustannustehokkuutta. Tdhdn valinnanva-
paus perusterveydenhuollossa on tirked véline.

Toinen kokoomukselle todella tirkeé peruste koko sote- ja maakuntauudistukselle on se,
ettd pystytddn hillitseméaén kustannusten kasvua. Puheenjohtaja Orpo sanoi lauantaiaamu-
na, ettd mikéli ndissd hyvin tirkeissé tavoitteissa, jotka liittyvét kansalaisten palvelujen tur-
vaamiseen ja toisaalta kustannusten kasvun hillitsemiseen, edetéén hallituksen toivomalla
tavalla ja 1ahtokohdista, niin totta kai olemme tdmén takana. Jos kdvisi niin, etti tiltd osin
t4alla 1ahtisi uudistus kovin muuttumaan, totta kai me silloin arvioimme suhtautumista
néin muuttuneeseen uudistukseen.

Ja lopuksi, mitd aikatauluihin tulee, niin jos joudutaan rukkaamaan sote-palveluiden ja
valinnanvapauden voimaantulon aikataulua, niin on luonnollista, ettd se vaikuttaa silloin
koko uudistuksen aikatauluun.
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15.18 Eero Heinéluoma sd: Arvoisa puheenjohtaja! Huomaan todellakin, etté taisin syyl-
listyd ylisanoihin, kun sanoin, etté edustaja Zyskowiczilta saa aina suorasukaisia vastauk-
sia. Nimittdin tuon vastauksen jilkeen en kylld nyt ymmarrd, mikd se kokoomuksen kanta
on. Se tuntuu olevan sekd—ettéd, eli siis kokoomus on seké sitoutunut tdhdn uudistuksen
eteenpdinvientiin ettd siihen, ettd siti ei viedd eteenpiin, kun hén sanoo, etti asiaa sitten ar-
vioidaan néiden tavoitteiden toteutumisen kannalta.

Ministeri Orpo taisi sanoa niin, ettd kokoomuksen eduskuntaryhma ei voi tukea tété esi-
tystd, jos ndmé hédnen luettelemansa asiat eivét ole sisélld. No, kun hallituksella on kuiten-
kin enemmisto, niin kysymys on kai silloin siité, ettd kokoomus on tekeméssi uutta arviota
tdmén kokonaisuuden hyodyllisyydestd — ilmeisestikin sen jélkeen, kun perustuslakiva-
liokunnan mietintd on tiedossa.

Eli ikdva kylld, edustaja Zyskowicz, joudun siis tulkitsemaan teidén puheenvuoroanne
niin, ettd te ette ole vieméssa tatd uudistusta endd eteenpdin, ennen kuin néette, mikd on pe-
rustuslakivaliokunnan mietinnon tulos. Te ette ole valmiita sithen, mitd pa&ministeri sa-
noi, ettd perustuslakivaliokunnan vaatimat muutokset vieddin lainsdéddéantdon. Se oli sel-
ked kanta, sen ymmarran. Mutta te haluatte arvioida, suostutteko te vieméén néitd perus-
tuslakivaliokunnan vaatimia muutoksia lainsdddantoon vai ettekd, ja se on kova kannanot-
to uudistuksessa, joka on hallituksen suurin uudistushanke, jota on tehty todella pitkéén ja
perusteellisesti, jossa on tuhansia sivuja asiaa késittelyssi. Ja parhaillaankin valiokunnat,
siis timénkin pdivén aikana, ovat istuneet tdmén asian péalla.

Jos tdma on niin, ettd kokoomus miettii omaa kantaansa uusiksi, niin se on valtaisa juttu
tdmén uudistuksen kannalta ja se tekee myos tyhjéksi tdhén nyt ministeri Lindstrdmin esit-
telemédén lakiin liittyvét toimeenpanosédénnokset ja myos osan siséltodkin, joten olisi aika
toivottavaa, ettd kokoomuksen kanta selvidisi nopeasti, mitd he tulevat tekeméén. Muutoin
tadlla tehddén turhaa tyotd ja rakennetaan jotain semmoista, jolla ei ole pohjaa. Siis par-
haimmillaankin on tiedossa, etti ilmeisesti 101 edustajan enemmistolla titd viedddn eteen-
pdin, mutta jos kokoomus ei ole mukana, niin sitten oletan, etté sitd 101:tékéén ei endé ole
vaan ollaan siind tilanteessa, ettd timd ei mene eteenpdin.

Joten, edustaja Zyskowicz, olen siind tilanteessa, etté tulkitsen teidén ilmoittaneen, etti
kokoomus ei ole enéd sitoutunut uudistuksen ldpivientiin eika ole sitoutunut siihen, etté pe-
rustuslakivaliokunnan vaatimia muutoksia viedddn lainsdddiantoon, vaan haluaa arvioida
tukensa koko uudistukselle, ja se on Suomen politiikan isoja uutisia.

15.21 Pia Viitanen sd: Arvoisa puhemies! Edustaja Zyskowicz, te aloititte puheenvuo-
ronne sillé, ettd ette halua lisétd edustaja Viitasen himmennysté, mutta kylla téssi nyt pik-
kusen tragikomiikan piirteitd on, nimittdin olen vield enemmaéan hidmmaéstynyt timin Ben
Zyskowiczin puheenvuoron jilkeen, koska ihan sama kuva minulle jéi kuin edelld puhu-
neelle edustaja Heindluomalle siité, etti ei timé vastaus ollut sellainen vastaus, ettd me voi-
simme tulkita niin, ettd kokoomus on ilman muuta tétd vieméassa eteenpiin. Ei ollut, se oli
sekd—ettd-vastaus: sanotaan, ettd tuetaan, mutta kuitenkaan samaan aikaan ei myonneta
sitd, ettd ollaan valmiita viemddn sitten tarvittavia muutoksia eteenpéin, esimerkiksi sen
perustuslakivaliokunnan tuloksen jélkeen. Eli ei tdmaé tulkinta, minké edustaja Heinéluo-
ma teki, arvoisa edustaja Zyskowicz, arvoisa hallituspuolue ja arvoisa ministeri, nyt kylld
kaukana ole siitd, ettd se varmasti oikea on. Me tulkitsemme nyt ndin. TAimé on, kuten sa-
nottu, pdivan sote-uutinen, timén puheenvuoron jélkeen sanoisin, ettd melkeinpé péivin
jymy-sote-uutinen. [Vilihuutoja] Eli kylld tima nyt todella himmentévélta ndyttad. Ja jos
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ndin on, niin mind kylli toivoisin my®s sitd, ettd, ministeri, veisitte tistakin keskustelusta
terveiset ja hallitus, hyvin pian keskendnne keskustelisitte tistd asiasta. Nimittdin eihidn
tdma voi olla teiddnkdén kannaltanne edullista, ettd te tdélld seisotte ja riemurinnoin puo-
lustatte jotain uudistusta, joka on alun perin ldahtenyt kokoomuksen halusta markkinaeh-
toistaa kaikki, ja sitten kuitenkin voi olla, ettid timé kaikki kaatuu, mika tietenkin meidan
ndkokulmastamme olisi toivottavaa, koska sote-uudistusta sindnséi tarvitaan mutta ei mis-
sddn nimessé ndilld malleilla, mité nyt hallitus tarjoaa.

15.23 Eero Heinéluoma sd: Arvoisa puhemies! Tésséhén on selvéstikin se tilanne, ettd
kokoomus ei nyt kauhean mielelldén halua tdlla kertaa aiheesta keskustella, koska tdssé sa-
lissa on paikalla ainoana kokoomuslaisena edustaja Zyskowicz. Mutta onhan tdmé nyt aika
relevantti kysymys, onko hallituksen sote-uudistuksella kaikkien hallituspuolueiden tuki
edelleenkin. Kun tuon ministeri Orpon puheenvuoron kuunteli lauantaina ja nyt sitten
edustaja Eestilén ja edustaja Zyskowiczin puheenvuoron, niin kylldhin kaikki sanovat, ettd
sitten tilannetta arvioidaan, vieldkd uudistusta tuetaan, eli koko tiltd sote-hankkeelta on
ehka jo pudonnut pohja pois.

Kun salissa on paikalla myds erittdin kokenut toinenkin poliitikko, varapuhemies Pek-
karinen, niin rohkenen toivoa, ettd hin voisi arvioida tita tilannetta oman kokemuksensa
valossa: onko ennen tullut téllaista tilannetta, etté olisi ndin iso uudistus, joka on eduskun-
nan kisittelyssé ja josta sitten kesken uudistuksen késittelyn toinen johtava hallituspuolue
ilmoittaisi, etti se ei endd tiedakddn, tuleeko se tukemaan timén uudistuksen ldpivientid, ja
tulee arvioimaan asiaa ilmeisestikin uudelleen. Onko téllaista ollut siné pitkéné aikana, ar-
voisa edustaja Pekkarinen, kun olette ollut eduskunnassa, koskaan teidén edessénne? Miti
mieltd olette siitd, ettd kaikki hallituspuolueet eivit niyti sitoutuneen padéministerin ilmoi-
tukseen siitd, ettd perustuslakivaliokunnan vaatimat muutokset lainsdadantoon tullaan te-
kemién? Siitdhdn timé ongelma nyt tulee, ettd kaikki eivét selvdstikddn ole tdhin sitoutu-
neet.

15.24 Maria Guzenina sd: Arvoisa puhemies! Onhan tdmaé tietenkin eduskunnalle pro-
sessina hyvin raskas, mutta taytyy sanoa, ettd vaikka turha tyd, néin sanotaan, on ihmiselle
pahin rangaistus, niin jollain tavalla tima prosessi on ollut kyll4 hyddyllinen, koska — niin
kuin ténéén tddlla keskustelu on ilmentéinyt — kokoomuksella ei ndyti olevan selkedd kan-
taa endd. On tirkedd, ettd ndistd asioista puhutaan mydskin julkisesti. Néyttdd hyvin vah-
vasti siltd, ettd siniset ja keskusta tukevat tatd uudistusta, haluavat, etti perustuslakivalio-
kunnan kannat, sitten kun sielté tulee kannat, mydskin vaikuttavat sithen, milld tavalla tata
esitystd tullaan muokkaamaan.

Aivan niin kuin edustaja Heindluoma, minékin kysyisin tdalld eturivissé istuvalta hyvin
arvostetulta parlamentaarikolta, entiseltd ministeriltd, varapuhemies Pekkariselta: Mika
teidén ndkokulmanne téhén tilanteeseen on talla hetkelld? Onko tdimé eduskunnan arvoval-
lan mukaista, ettd ik&én kuin julkisuuden kautta joudutaan onkimaan niité tietoja, vai pitdi-
sikd téélld puhua rehellisemmin toinen toisillensa ja etenkin teilld hallituksen sisélla?

15.26 Mauri Pekkarinen kesk: Arvoisa puhemies! Kuuntelen kiinnostuneena kéytévaa
keskustelua mutta nyt miné joudun tdssé kohdassa toteamaan, ettd varapuhemies ei — ko-
rostan: tdssd kohdassa — ole poliittinen henkild. Siitd syysté en tietystikdin kommentoi
yhtdin mitdédn muuta kuin kiitén téstd keskustelusta, mitd tissé kdydaén.

21



Punkt i protokollet PR 57/2018 rd

15.26 Eero Heinédluoma sd: Arvoisa puhemies! Kyll4 titd vaatimattomuutta on nyt salis-
sa oikein runsain mitoin liikkeelld. En kysynyt edustaja Pekkarisen arviota téstd sote-uu-
distuksesta, vaan kysyin teiddn arviotanne siitd, onko teille tullut koskaan aikaisemmin
eteen sellaista tilannetta teidén pitkén parlamentaarisen uranne aikana — joka alkoi kai jo
70-luvulla — jossa kesken hallituksen ison uudistushankkeen johtava hallituspuolue olisi
ilmoittanut, ettd se ei endi seiso sen takana vaan arvioi, tukeeko se uudistusta. Onko tdm-
moistd koskaan aikaisemmin ollut? Rohkenen epdilld, ettd ei ole, ettd tilanne on ollut sel-
lainen, ettd hallituspuolueet ovat sitoutuneet ohjelmaansa ja vieneet sitd eteenpdin. Kun
padministeriltd on tullut selked linjaus, ettd hidn sanoo, ettd perustuslakivaliokunnan vaati-
mat muutokset tullaan tekeméén ja uudistus vieddédn eteenpdin, niin sehén on selkeé kanta.
Se on ymmérrettivd kanta, ja se vastaa tietysti sitd, mihin hallitus omassa tydsséén on si-
toutunut. Mutta jos toinen hallituspuolue sanoo, etti tilannetta arvioidaan, ja sitten puheen-
johtaja hallituspuolueesta menee vield niin pitkalle, ettd sanoo, ettd ei kokoomuksen edus-
kuntaryhma tule tukemaan, jos sen tirkeind pitimait tavoitteet eivit olekaan riittavalla tark-
kuudella toteutumassa, niin sehén on ilmoitus, ettd timéa on hyllyvéllad pohjalla.

Minusta olisi ihan kohtuullista — ja uskon, ettd Suomen parlamentarismi sen kestdd —
ettd edustaja Pekkarinen tdmén historian muiston kertoo. Sehén on eri asia, ja ymmaérrén,
ettd hin ei halua tdhén kiistakysymykseen ottaa kantaa, ja siiné pidattyviisyys voi hyvin-
kin olla paikallaan, mutta historiaa voi aina kertoa ilman, etti siini tulee kompromettoiduk-
si milldén tavalla.

15.28 Toimi Kankaanniemi ps: Arvoisa rouva puhemies! Minulla ei ole 1dhellekdén niin
pitké poliittinen ura td4ll4 kuin on edustaja, varapuhemies Pekkarisella ja edustaja Zysko-
wiczilla, mutta 87 aloitin eli 31 vuotta sitten, ja kylld tdytyy sanoa, etti sind aikana en ole
tillaista edustaja Heindluoman perddnkuuluttamaa taikka kyseleméé tilannetta tavannut.
Siitd ihan en tiedd, mita tapahtui viime vaalikauden lopulla, jolloin edustaja Heinéluoma
oli puhemiehend, kun hallituspuolueet dénestivit omia esityksidéin vastaan ja vain edustaja
Sasi puolusti hallituksen linjaa, onko se tapahtuma verrattavissa tdhén. Mutta siis aivan his-
toriallinen asia varmastikin tim4 on — onko ainutkertainen, sitd on siis vaikea sanoa — se,
ettd heitetdén ilmaan tillainen pallo, ettd “emme ole tdhédn sitoutuneet tosiasiassa vaan kat-
somme sitten”.

No, toisaalta meidén tdytyy kunnioittaa eduskuntana perustuslakivaliokuntaa, antaa sil-
le tdysi tyorauha, ja sitten kun se lausuntonsa antaa ja esittié siellé tiettyjd muutoksia —
niitd nyt melko varmasti tulee néin isossa paketissa useampiakin — niin ne pitdi toteuttaa,
el mitddn muuta mahdollisuutta ole, tai todeta, ettd vaatimukset ovat niin kovia, ettd niitd ei
joko teknisisté syistd, aikataulusyistd tai poliittisista syistd paésté toteuttamaan. Tama ti-
lanne on nyt edessd, mutta se nihdédan ehké viikon kuluessa, ndinkd kay.

Itse kokonaisuuteen taytyy sanoa: Tdssé edustaja Ville Vahamaéki valtiovarainvaliokun-
nassa esitti hienon kolmion timéin uudistuksen osalta. Yhtend tahona on hyvat palvelut,
josta olemme kaikki tavoitteena yksimielisid. Toinen on 3 miljardin kustannusten alene-
man tavoite, joka on nyt sitten kirjoitettu tdnne lainsdddantoon budjettirajoittimella, ja se
on hyvin ongelmallinen varmasti my0s perustuslain kannalta, mutta en tulkitse sitd sen
enempéd. Kolmas taho on laaja valinnanvapaus, joka on kirjoitettu kokoomuksen vaati-
muksesta tédhén jarjestelméédn. On selvdi, ettd ndma kaikki kolme, hyvit palvelut, isot sdds-
tot ja laaja valinnanvapaus, eivit voi yhtd aikaa toteutua, ja ymmarréan, ettd puheenjohtaja,
valtiovarainministeri Orpo otti tdhén kantaa, ettd jos ndma kaikki eivét toteudu, niin kokoo-
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mus harkitsee, mité tekee. Nyt tietysti ollaan siini tilanteessa, ettd timé harkinnan aika al-
kaa olla, ja olisi tietysti eduskunnan tyon kannalta mielenkiintoista, jos saataisiin se tulkin-
ta nyt jo tdnédn eikd tehtiisi turhaa tyota.

15.31 Pia Viitanen sd: Arvoisa rouva puhemies! Kylld mind arvelen, ettd timé on aika ai-
nutkertainen tilanne eduskunnassa vuosien varrella, koska harvoin ti4lld tehd44n néin iso-
ja uudistuksia kuin téssé nyt poydalld on ja kesken uudistuksen koko retoriikka johtavalla
puolueella, kokoomuksella, muuttuu. Siis Petteri Orpo antoi ehdot soten toteutumiselle: jos
yhtilo ei toimi, meilld ei ole syyti tété tukea. Tallainen otsikko tuli lauantaina. Téméhén on
aivan toisenvireinen sanoma kuin se, mikid kokoomuksella tdhén asti on ollut, miké halli-
tuksella on téhén asti ollut. Néin se nyt vain on. Eli minun tulkintani on se, etti ei tilanne
ole ollut koskaan ennen tdménkaltainen, ettd elimme téssé ja nyt tilannetta, ettd me emme
ollenkaan tiedd, mitd seuraavaksi tuleman pitéa.

Kaiken kaikkiaan, puhemies, jos nyt Orpo sanoo, etté jos eivit tavoitteet toteudu, niin ei
ole syytd tukea — niinp4. Ja kuten tddlld dsken todettiin, niin hyvin todennikdisté on, ettd
ne kokoomuksen asettamat tavoitteet eivit toteudu eivétké ylipadtédan hallituksen hyvalta
kuulostavat tavoitteet siité, ettd samaan aikaan joku hieno valinnanvapaus tulisi ja kustan-
nuksia sééstyisi ja menojen kasvua hillittdisiin. Aika moni asiantuntijalausunto nyt vahvas-
ti sanoo, ettd néin ei tule kdymaén. [Maria Guzenina: Enemmist6!] — Selked enemmistd,
ei niitd puolustajia kovin montaa ole 16ytynyt. [Maria Guzenina: Yksi 16ytyy!] — Yksi 16y-
tyy, edustaja Guzenina on yhden 16ytényt.

Mutta ihan oikeasti, puhemies, tissd menndin, ja tilanne on vakava. Siksikin, koska tata
paivaa eletddn nyt ndissd merkeissi, ettd kokoomus néyttii irtisanoutuneen, olisi aika rei-
lua, ettd tdstd aika pian hallitus johtopédétoksensé tekisi ja myds informoisi eduskuntaa tés-
td asiasta.

15.33 Markku Pakkanen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Niin kuin tdmi salikeskustelu
hyvin osoittaa, niin tdssdhin pelataan selvisti vain aikaa ja pallotellaan timén asian kanssa
ja tulkitaan toistemme sanoja. Voin kuvitella, ettd jos tima keskustelu tuolla valiokunnissa
on tdméntyylisté, niin ei ihme, ettd timén asian késittely on pitkittynyt ja paitdksenteko
vaikeutunut.

Se, onko téssi asiantuntijakuulemisesta aina kysymys — jokainen voi siind ainakin kat-
soa itseddn peiliin, onko tdméntyyppinen keskustelu edes tarkoituksenmukaista, jos me
tadlla nyt vuoron perddn pyyddmme puheenvuoroja, niin kuin téssé nyt itsekin sorrun sii-
hen, ettd kiaytin puheenvuoron vain sen takia, ettd voin arvioida, onko tdmi ajanpeluuta,
pitkittdmisté vai tillaista teatraalista hommaa, niin kuin ainakin itse tulkitsen. Arvostan ko-
keneita politiikkoja. Tédlld heitelldén pallo ilmaan ja sitten katsotaan, otetaanko kiinni kuin
jonglodri, ja timéntyyppista.

Toivottavasti sielld valiokunnissa, niin perustuslakivaliokunnassa kuin sosiaali- ja ter-
veysvaliokunnassa, kdydién vihén pohdiskelevampaa ja syvéllisempid keskustelua ja vie-
dédn asiaa eteenpéin, jotta tésté asiasta sitten padstddn tadlld salissa aikanaan paéttdmaén ja
viedddn sitten asia eteenpdin. Ymmarréan, ettd kaikki td4lld salissa sen kylld haluavat rat-
kaista, mutta tapa, milld se ratkaistaan, nyt vield pikkuisen on auki.

15.34 Eero Heinédluoma sd: Arvoisa puhemies! Eihén td4ll4 mitién palloa ole ilmaan hei-
tetty, [Markku Rossi: Montakin!] vaan sen pallon heitti ilmaan kokoomuksen puheenjoh-
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taja, valtiovarainministeri Orpo, hallituksen varapddministeri, viime lauantaina. Hén sa-
noi, ettd kokoomuksen eduskuntaryhma tulee sitten arvioimaan, voiko se tukea tété esitys-
ta, ja ilmoitti, ettd ei voi tukea, elleiviat ndma ja ndma asiat ole tdssd mukana. Siind on se
pallo heitetty ilmaan. Sen jédlkeen on auki, onko télld meidén keskustelullamme néisté la-
kiehdotuksista, jotka on soteen kytketty, endd mitddn mielts, koska timé on kokoomuksen
eduskuntaryhmén késissd. Tahén olen perdnnyt tddlla mielestédni aika oikeutetusti [Pia Vii-
tanen: Aivan oikeutetusti, kylld!] vastausta, mitd kokoomus tekee, tukeeko se titi esitysté
vai ei.

Nyt olemme kuulleet, ettd edustaja Zyskowicz on kokoomuksen puheenjohtajan kanssa
samoilla linjoilla eli timé asia on auki. Kokoomus ei enié tue tdmén ldpivientid tavalla,
jonka pddministeri on kertonut, vaan kokoomus arvioi tilannetta jossain vaiheessa. Emme
tiedd, koska se tapahtuu, sité ei ole kerrottu, mutta jossain vaiheessa arvioi tilannetta. Jos
tdllaisesta asiasta eduskunta ei saa keskustella eiké keskustele, niin mistd me sitten keskus-
telemme? Kaikkein tirkein uudistus, josta johtava hallituspuolue ilmoittaa, ettd se ei endd
tue sen eteenpdinvientid vaan arvioi tilannetta — [Keskustan ryhmaisté: Ei johtava!] kylla
kai sellaisesta eduskunnan pitid keskustella. [Eduskunnasta: Mikds on paéministeripuo-
lue? — Vilihuutoja] — Kyll4d mind annan kokoomukselle erittdin korkean arvosanan ja pi-
dén sité johtavana hallituspuolueena. Nythén se tulee ndhtévéksi, kuka tétd hallitusta joh-
taa: onko se Orpo vai onko se Sipil4.

15.36 Pia Viitanen sd: Arvoisa puhemies! Miné pyysin tdmén puheenvuoron juuri siksi,
ettd minékin haluan kyll4 nyt todeta sen, ettd timai on tiysin oikeutettua keskustelua — téy-
sin oikeutettua keskustelua. Kyseesséd on nimittédin ihan oikeasti yksi koko Suomen histo-
rian suurimmista uudistuksista, johon liittyy poikkeuksellisen paljon riskejd, epdvarmuut-
ta. Asiantuntijat puhuvat kustannusten noususta, varoittavat eriarvoistumisesta, moni pel-
kéaa. Taalla kaytti hyvian puheenvuoron muun muassa edustaja Karimaiki, joka puhui siité,
ettd jos nyt otetaan tdmdi askel, niin sitten on aika vaikea ehka tulla takaisin ja perua. Téssé
on niin fundamentaalisia ja perustavaa laatua olevia kysymyksid poydéll4, jos eduskunnal-
la ei ole mahdollisuutta tai ei pidetd asianmukaisena keskustella tdstd asiasta tissa yhtey-
dessid, kun meilld on vield poliittisesti se outo tilanne, ettd valtiovarainministeri Orpo, joh-
tavan hallituspuolueen valtiovarainministeri, kokoomuksen puheenjohtaja on antanut sel-
kedsti vahintddn rivien vélistd viestin, ettd kokoomuksen sitoutuminen ei ole endé yksise-
litteista.

Jos miettii keskustelun sédvyéd kokoomuksen puolelta vield muutama viikko takaperin,
niin se oli aivan toisenmoinen, ja nyt ollaan sitten nédhty ndma tiettyjen edustajien ilmoi-
tukset siitd, etté titd uudistusta ei enééd tueta. Puhutaan 101 edustajasta, joiden varassa hal-
litus on nyt, puhumattakaan siit4, ettd yksi puolue saattaa kokonaan jattaé tukensa antamat-
ta. Onhan tdssd nyt muuttunut tilanne aivan kohtalokkaalla tavalla. Siksi on oikeastaan
erinomaisen hyvé, ettd me kdymme tétd keskustelua tadlld tdndén. Mutta se, miki on har-
mi, on todellakin se, etti hallitukselta kovin niukkoja vastauksia on tullut. Huomioin, etté
ministerikin 14hti tuossa pois. Hén olisi voinut tietenkin ennen poistumistaan kayttaa pu-
heenvuoron siitd, mikd hallituksen ndkdkulma néihin viikonlopun tapahtumiin ja niihin
yleisiin tunnelmiin nyt soten ympérilld on.

15.38 Markku Pakkanen kesk: Rouva puhemies! Minusta ministeri teki varmaan ihan
oikean ratkaisun, koska késittelyssdhdn on tdmé hallituksen esitys kilpailulain muuttami-
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sesta ja me keskustelemme tédlld sote-asioista ja siitd, mikd puolue on eniten mukana.
Mina tulkitsen ndin, ettd ministerin siirtyminen ulos salista oli ihan oikein, koska me emme
esittdneet hdnelle asianmukaisia kysymyksid, mihin hén olisi voinut kéyttia sitten vastauk-
sen. Me vaan puhumme ta4lla toisista asioista.

T&élld puhutaan siitd, miké on johtava hallituspuolue. Itse ainakin keskustalaisena pi-
dén téysin selvénd, etti jos meiltd on pddministeri ja me olemme suurin eduskuntaryhmi,
niin me olemme my0s johtava hallituspuolue. Toki tdstd voidaan eri mielti olla, ja arvos-
tan edustaja Heindluoman nékemysté siitd, miten hin arvioi, miké on johtava puolue, mut-
ta oma nikemykseni on kylld, ettd kylld keskustapuolue on johtava hallituspuolue. Meilld
on hyvin rivit suorana, ja ndin johdetaan hallitusta.

15.39 Maria Guzenina sd: Arvoisa puhemies! Kylld tdiméa keskustelu on relevanttia, ja
kylld ministeri olisi voinut ihan hyvin jddda tdnne keskustelemaan meidén kanssamme.
Niin kuin tééll4 ovat useat todenneet — ja téssé ei ole siis hallitus—oppositio-rajaa — tdma
maakunta-sote-uudistus on iso kokonaisuus, johon liittyy useampia erillisid lakiesityksié ja
tdydentdvia esityksid, joten on tdysin perusteltua, ettd me késittelemme sité téalld niin, ettd
me ndemme sen koko kokonaisuuden. Ei voi olla niin, ettd hallituspuolueiden edustajat
pyrkivét rajoittamaan sité keskustelua, jota tadlld salissa kdydaén hyvin relevanteista ndko-
kohdista, jotka liittyvit tdhidn kokonaisuuteen ja sitten siihen, milld tavalla timé uudistus
tadlla eduskunnassa tulee etenemién — nyt kun tdssé on néhtévilld aivan valtavasti erilai-
sia ongelmakohtia, jotka ovat julkisuudessa asiantuntijat esitténeet.

Itse perustuslakivaliokunnan jdsenend en milldén muotoa halua edes vihjata, minkélai-
nen lausunto sieltd on tulossa, huolimatta siitd, ettd siitd ndyttdisi olevan aika massiivinen
vuoto. Kun julkisuudesta on lukenut, niin se on ollut hyvin valitettavaa, koska perustusla-
kivaliokunta tarvitsee sen oman aikansa ja sen pitdd se oma tydrauhansa saada, jotta sieltid
tulisi aidosti sellainen lausunto, joka hyddyttéisi mydskin sosiaali- ja terveysvaliokuntaa,
ja kévisi niin kuin paaministeri on todennut, ettd sitten ne huomiot, nikdkohdat otetaan
huomioon siiné vaiheessa, kun se laki on vihdoinkin t44ll4 salissa. Sehdn menee faktuaali-
sesti niin, ettd nyt perustuslakivaliokunta késittelee asian, antaa oman lausuntonsa sosiaa-
li- ja terveysvaliokunnalle ja sen jilkeen se sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietinto tulee
uudestaan perustuslakivaliokuntaan késittelyyn. Téssé joudutaan monta kertaa vielé ta-
mén asian parissa kdyttdméén aikaa tdélld eduskunnassa.

Ja nyt se iso kysymys, mité tddlld edustaja Heindluoma, edustaja Viitanen ja moni muu
ovat esitténeet: tehdidénko tdalla turhaa ty6td? Onko tdsséd kdynyt niin, ettd hallituksen si-
sdlld tiedetddn jo enemmén kuin meilld on mahdollisuus tietdd? Kun se lehménkauppa,
joka tehtiin, on nyt purkautumassa — ja téssé en viittaa perustuslakivaliokunnan nikemyk-
seen, vaan muihin, jo valmiisiin lausuntoihin — niin mité tapahtuu silloin? Demokratian
kannalta tdiméd on se olennainen kysymys. Meilldhdn on eduskunnassa paljon muitakin
asioita, joita pitéisi pystyd késittelemaén, ja nyt valiokunnat tekevit tyotién yliaikaan, il-
taisin, maanantaisin, venyneini tunteina, ja me emme tieda, onko se ty6 hyodyllistd vai ei.
Tésté nyt tassékin keskustelussa on kysymys, kun kysytdan, mité hallituspuolueiden edus-
tajat tietdvat sellaista, mitd me emme téélld oppositiossa tiedd — ja téssd nyt katse kddntyy
kokoomukseen.

Riksdagen avslutade debatten.
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Riksdagen remitterade drendet till ekonomiutskottet.
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