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Plenum

Onsdag 20.11.2019 kl. 14.00—19.45

8. Lagmotion med forslag till lag om dndring av 11 § i lagen om studiestod
Lagmotion LM 25/2019 rd Sari Essayah kd m.fl.

Remissdebatt

Andre vice talman Juho Eerola: Arende 8 pa dagordningen presenteras for remissdebatt.
Talmanskonferensen foreslér att drendet remitteras till kulturutskottet.

I anslutning till detta drende tillats &ven debatt om drende 9—11 pa dagordningen

Vi gor sé att alla lagmotionerna presenteras forst och sedan inleder vi en debatt.

Debatt

19.31 Sari Essayah kd (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kristillisdemokraat-
tien vaihtoehtobudjettiin sisdltyy myoskin lakialoitteita. Meiddn ensimmaéinen lakialoit-
teemme, jonka ensimmaéisend allekirjoittajana olen itse, koskee sitd, ettd haluamme korot-
taa opintotukea.

Kun hallituspuolueet ennen vaaleja antoivat kohtuullisen hulppeita lupauksia, milla ta-
valla opintotukea aiotaan parantaa — sielld muun muassa vasemmistoliitto kertoi, etti
opintotukeen halutaan tehdd 100 euron korotus, ja vihreét olivat tuomassa 80:td euroa —
niin totuushan on, ettd nyt hallitus sitten tekee tdméan indeksikorotuksen, ja lopputulema
tarkoittaa sitd, ettd puolitoista euroa, puolitoista euroa, sitten opiskelijat opintorahassaan
ndkevit ndistd lupauksista. Etti eihédn sinne sitten jai kuin ldhestulkoon 100 euroa géppid
sen lupauksen ja toteutuksen vilille.

Kristillisdemokraatit ovat huolissaan opiskelijoitten toimeentulosta, ja todellakin me
ndemme, ettd on tirkedd, ettd me tuemme opiskelijoita, myoskin perheellisid opiskelijoita.
Edustaja Tanuksen ensimmaisena allekirjoittama lakialoite koskee sitten néita huoltajako-
rotuksia. Mutta tidssé kohdassa opintotukilakia, todellakin haluamme suunnata 25 euron ta-
sokorotuksen opiskelijoille, ja timén uudistuksen kustannukset olisivat noin 40 miljoonaa
euroa.

Sitten tdssd yhteydessa esittelen my0Oskin edustaja Ridsdsen ensimmdiisend allekirjoitta-
man lakialoitteen omaishoidon tuesta annetun lain 5 §:n muuttamisesta, ja timé koskee
mydskin sitten tiatd omaishoidon tuen korotusta. Tassé lakialoitteessa — kun omaishoidon
tukea 1dhdetddn korottamaan, niin monta kertaa nima luvut aiheuttavat himmennysti sen
tdhden, ettd tissd tiytyy tehdi se korotus nimenomaan siihen niin sanottuun pohjalla ole-
vaan rahaan, joka siellé laissa on, ja sitten se nykyinen taso midrdytyy aina sitten sen mu-
kaisesti — todellakin ldhdetdén siitd, ettd 1dhdetdan tdhdan omaishoidon tuen vahimmais-
madrdin — joka on vuonna 2019 ollut 399,91 euroa kuukaudessa — sité korotetaan 20 eu-
rolla. Kun korotus tehddin lakiin kirjatun vehimméaisméaaran mukaan, joka on télla hetkel-
14 sen 300 euroa, jossa ei ole huomioitu titi palkkakertoimen vaikutusta, niin sen tdhden
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ndmi omaishoidon tuen lakialoitteen summat, jotka sielld lainsdddénnossa esiintyvét, ovat
sitten siind mielessd vdhdn erilaisia kuin mitd sitten oikeasti ne kéiteen maksettavat
omaishoidon tuet.

Ja vield ndistd lakialoitteista nostan esille edustaja Antero Laukkasen ensimmaéisend al-
lekirjoittaman lakialoitteen, joka koskee tuloverolain muuttamista, ja timéhén on nimen-
omaan tdmén lapsivihennyksen palauttaminen. Silloin, kun kristillisdemokraatit olivat
hallituksessa 2011, me olimme sielld aikaansaamassa timén lapsivihennyksen, joka on
koko meidén historiassa ainut tillainen verotuksellinen elementti, jolla lapsiperheiti on py-
ritty tukemaan. Elikkd verovidhennys on kohdistunut nimenomaan huoltajalle, ja tima on
tukenut niitd huoltajia, joilla on ty6tuloja mutta jotka ovat kuitenkin pieni- ja keskituloisia.
Eli timé meidén lapsivihennyksemme on mydskin sosiaalisesti oikeudenmukaisesti por-
rastettu. Télld olisi merkitystéi, kun puhutaan lapsiperheitten taloudellisesta jaksamisesta ja
siitd, kuinka voisimme yhteiskunnan suunnasta antaa sellaisen signaalin, etti lapsiperheité
halutaan tukea ja etté lasten asema suomalaisessa yhteiskunnassa on térkedi. Etenkin vield
tdnd péivini, kun vietdimme lapsen oikeuksien péivid, on erityisen tirkedd muistuttaa sii-
td, ettd me yhteiskunnassa niilld omilla teoillamme ja puheillamme vaikutamme siihen,
minkélainen ilmapiiri syntyy ja minkélainen kuva syntyy siitd, ovatko lapset tdhén yhteis-
kuntaan tervetulleet ja haluammeko me todellakin olla heidén tulevaisuuttaan rakentamas-
sa. Tam4 aloite on osa meidin vaihtoehtobudjettiamme.

19.36 Sari Tanus kd (esittelypuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Oikein hyvéa las-
ten oikeuksien péivéd! Vaikka monet asiat ovat lasten oikeuksien kohdalla parantuneet
Suomessakin, niin meilld on paljon tehtdvdd myos tdlld sektorilla, ja haluaisin tosissaan
esitelld timin lakialoitteen opintotukilain 11 §:n muuttamisesta liittyen nimenomaan huol-
tajalisdn korottamiseen. Téll4 lakialoitteella esitetdén, ettd opintorahan huoltajalisdd koro-
tettaisiin 150 euroon.

Opiskelun ja perheen yhdistdminen on Suomessa varsin vaikeaa ja taloudellisesti monil-
le hyvin haasteellista, ja me tieddmme, ettd monet opiskelevat perheet elévit talld hetkelld
kéyhyysrajan alapuolella. Ymmarrdamme kuitenkin, ettd yhteiskunnan pitda tukea enem-
mén opiskelevia perheité ja ndin mahdollistaa perheen perustaminen jo huomattavasti ny-
kyistd aikaisemmin, jo opiskeluaikana. Néin samalla helpotettaisiin myos nuorten naisten
siirtymistd tydeldméén opintojen jdlkeen ja parannettaisiin my0s tydeldmaén tasa-arvoa.

Vuoden 2018 alussa voimaan tullut huoltajakorotus oli erittdin hyvi tapa tukea perheen
perustamista opiskeluiden aikana, ja hallitushan on esityksessdin tuonut 25 euron korotuk-
sen, huoltajakorotuksen, ja se on erittdin tervetullut mutta riittdméton. Hallituksen esitté-
mén korotuksen jilkeen perheellisille opiskelijoille maksetaan 100 euroon kuukausittaista
huoltajakorotusta, mutta me ajattelemme ja esitimme, ettd huoltajakorotuksen tulisi olla
suurempi. Sitd tulee korottaa enemmain perheellisten opiskelijoiden tilanteen parantami-
seksi. Tdmédn meidéin esityksemme myo6té budjettivaikutus olisi, ettd opintorahamenoja tar-
vitaan noin 600 miljoonaa euroa, ja timi esitys sisdltyy myos meididn vaihtoehtobudjet-
tiimme.

Téssd valtakunnassa, ja tissé salissa my0s, on paljon keskusteltu siitd, kuinka syntyvyys
on dramaattisesti laskenut. Me tieddmme, etté lapset ovat tulevaisuus, mutta he eivét ole
vain tulevaisuus, vaan he ovat tirked osa titd pdivad. Kuitenkaan meidén hyvinvointiyh-
teiskuntammekaan ei voi jatkossa toimia, ellei meille tule uusia kansalaisia ja synny myds
lapsia nykyistd enemmén. Meidén tulisi kdyttdd kaikki keinot, jotta me edesauttaisimme
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perheellistymistd ja my0s lasten saamista. Tietysti yleinen asenneilmapiiri ja lapsiystavél-
lisyys vaikuttavat siithen suurelti, mutta myos taloudellinen epavarmuus kaikkien muiden
epavarmuustekijoiden rinnalla on merkittéva, ja kun nuorilta perheiltd kysytién perheellis-
tymiseen liittyvid kysymyksié tai esteité sille, ovat nimai taloudelliset tekijét yksi merkit-
tava asia. Toivomme, ettd ndima meidén aloitteemme otetaan huomioon ja saadaan toteu-
tettua.

19.39 Timo Heinonen kok: Arvoisa herra puhemies! Téndén olemme késitelleet vaihto-
ehtobudjetteja, ja tietysti vdhin harmi on se, ettd kun téélla késitellddn yhden oppositiopuo-
lueen, kristillisdemokraattien, vaihtoehtobudjetin lakeja, niin paikalla ei ole yhtdan minis-
terid mutta ei edes hallituspuolueen kansanedustajaa. Itse toivoisin, ettd ndma saisivat kyl-
12 véhén parempaa arvostusta ja huomiota. Néihin on kdytetty paljon aikaa. Tiedén itse ko-
koomuksen vaihtoehtobudjettia tehneend, ettd nithin kiytetién erittdin paljon aikaa, ja olen
tutustunut myos kristillisdemokraattien vaihtoehtoon, ja tiytyy sanoa, ettd se on myds pe-
rusteellisesti ja hyvin tehty kokonaisuus.

He esittdvit ndissd omissa esityksissddn tiettyjd parannuksia opiskelijoiden tilantee-
seen, ja minun mielestini ne ovat ihan hyvié ja tervetulleita toimenpiteitd, mutta me paé-
dyimme kokoomuksessa muutamaan véhén toisenlaiseen vaihtoehtoon.

Kylld kun tdtid Rinteen hallituksen budjettia opiskelijan osalta katsoo, tdssé tulee mie-
leen, etté tdssé on jonkinlainen sivistyspuolen vappusatanen kylla kyseessi, kun katsoo tété
opintotukikokonaisuutta. Vaalien alla SYL kysyi puolueilta, ettd miten on, tarvitaanko 250
euron opintorahan tasokorotusta. Vasemmistoliitto sanoi, ettd tarvitaan, ja lupasi 100 eu-
roa. SDP sanoi, etté tarvitaan, ja lupasi 86 euroa. Vihreét sanoivat, ettéd tarvitaan, ja lupa-
sivat 83 euroa. RKP:kin sanoi, ettd tarvitaan, ja lupasi 86 euroa. Keskusta sanoi, etti ei tar-
vita tasokorotusta, ja he lupasivat nolla euroa. No, nyt kun katsoin tuota keltaista kirjaa,
ensi vuonna opintoraha nousee 2 euroa 76 senttid. Jaiko se nyt sitten keskustasta kiinni, ettd
tdmaé opintoraha ei noussut, kun kerran lahes sadan euron korotusta lupasivat vasemmisto-
liitto, demarit, vihredt ja RKP? Keskusta sanoi, ettd korotus ei kdy, ja ndin ollen korotus on
2 euroa 76 senttid. Kylld timé on aikamoinen vappusatanen ja iso petetty lupaus.

Me kokoomuksessa kuittaamme tuon lapsilisdasian, ja kun tissd opiskelijoista on ollut
puhe, niin me esitimme, etti opiskelijoiden arkea helpotetaan nostamalla nykyisié opinto-
tuen tulorajoja 50 prosentilla. Tallin yhdeksédn kuukauden ajan opintotukea nostavan
opiskelijan vuosituloraja kasvaisi 6 000 eurolla 18 000 euroon. Opintotukijérjestelmén ny-
kyiset tulorajat nimittdin haittaavat opiskelijaa hankkimasta lisdtuloa mutta myds tyokoke-
musta. Liiasta ahkeruudesta sakotetaan nopeasti, ja olen itse todennut aiemmin, etté opis-
kelijat ovat ainoa ryhm4, jota rangaistaan ahkeruudesta. Kela on perinyt opintotukea takai-
sin tdnd vuonna ldhes 40 000 opiskelijalta juuri tulorajojen vuoksi. Palkansaajien tutkimus-
laitoksen raportin mukaan timé meidéin esittimédmme tulorajojen 50 prosentin nosto liséisi
julkisyhteisdjen nettotuloja arviolta noin 6 miljoonalla eurolla vuodessa. Eli olisi itse asias-
sa jirkevéd valtiontalouden ndkokulmasta antaa opiskelijoillekin lupa olla ahkeria.

Riksdagen avslutade debatten.

Riksdagen remitterade drendet till kulturutskottet.



