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Plenum

Torsdag 7.12.2023 kl. 16.00—1.56

4. Regeringens proposition till riksdagen med forslag till lag om Andring av lagen om all-
mént bostadsbidrag

Regeringens proposition RP 74/2023 rd

Utskottets betainkande ShUB 14/2023 rd

Forsta behandlingen

Talman Jussi Halla-aho: Arende 4 pa dagordningen presenteras for forsta behandling.
Till grund for behandlingen ligger social- och hilsovardsutskottets betdinkande ShUB 14/
2023 rd. Nu ska riksdagen besluta om innehallet i lagforslaget. — Ledamot Kiuru, varsa-
god.

Debatt

17.03 Krista Kiuru sd (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Esityksessd ehdote-
taan, ettd yleisestd asumistuesta annetun lain mukaiseen asumistukeen vaikuttavien tulo-
jen vaikutusta kiristetdén, tukiprosenttia lasketaan 80 prosentista 70 prosenttiin ja ansiotu-
loviahennyksestd luovutaan. Asumistuen kuntaryhmitystd ehdotetaan muutettavaksi péaa-
kaupunkiseudulla, ja liséksi yleinen asumistuki omistusasuntoihin ehdotetaan lakkautetta-
vaksi. Yleisen asumistuen menot olivat vuoden 22 lopussa noin puolitoista miljardia. Ke-
sdkuussa 23 asumistukea maksettiin 383 000 ruokakunnalle, joista yli 95 prosenttia asui
ruokakuntana vuokra-asunnossa ja 16 860 ruokakuntaa omistusasunnossa. Esityksen arvi-
oidaan vihentdvin asumismenoja 385 miljoonaa euroa vuodessa ja lisdédvin toimeentulo-
tukimenoja vuositasolla 77,2 miljoonaa euroa. Kunnat rahoittavat puolet toimeentulotuen
kustannuksista.

Arvoisa puhemies! Esitetyt muutokset pienentivét yleistd asumistukea saavien ruoka-
kuntien kaytettdvissd olevia tuloja, koska ruokakuntien tulee kattaa aiempaa suurempi
osuus asumismenoista muista tuloistaan. Se, kuinka paljon ruokakuntien tulot pienenevit,
riippuu kotitalouden koosta, asuinpaikasta, tulotasosta ja asumismenoista. Tuen piiriin jaa-
vien kohdalla uudistus vahentda tukea keskimaarin 60—110 euroa kuukaudessa. Tuen pii-
risti poistuu kokonaan noin 50 000 tuen saajaa. Toimeentulotuen saajien miirén on arvi-
oitu lisddntyvén esitettyjen muutosten johdosta 15 000 kotitaloudella. Esityksella ei arvi-
oida olevan vaikutusta vuokratasoon.

Perustuslakivaliokunnan lausunnon mukaan ehdotettuja muutoksia voidaan pitdd mer-
kittdvind, mutta ne eivit kuitenkaan muodostu perustuslain 19 §:n kannalta ongelmallisik-
si sddtdmisjarjestyksen osalta. Valiokunta ehdottaa perustuslakivaliokunnan lausunnon
pohjalta, ettd porrastus, kuten perustuslakivaliokunta esitti, olisi tehtdvissd ainakin yhteen
ndisté eri tuista, jotka ovat lakkautuksen alla. Ndin valiokunta esittda siirrettdvaksi omis-
tusasujien asumistuen lakkauttamisen vuoden 25 alkuun 1.9. sijasta, jotta omistusasujilla
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olisi aikaa sopeuttaa tilannettaan ennen tuen poistumista. Sosiaali- ja terveysvaliokunta to-
teaa, ettd ehdotetuilla muutoksilla on merkittivid vaikutuksia asumistuen tasoon ja asumis-
tuen piirissd olevien henkildiden méérdén. Ehdotetut muutokset kohdistuvat pienituloisiin
kotitalouksiin. Valiokunta toistaa my0s nikemyksensa siitd, ettd sosiaaliturvajirjestelmén
kokonaisuuden ja tyonteon kannustimien nikdkulmasta ei ole tarkoituksenmukaista ensi-
sijaisia etuuksia pienentdmalla lisdtd viimesijaisen toimeentulotuen tarvetta.

Arvoisa puhemies! Naitd yksittdisia tuen muutoksia ja niistd koituvia vaikutuksia en 1dh-
de tdssd nyt avaamaan. Niistd varmasti debatissa sitten kuullaan, mutta katsotaan néité
muutosten kokonaisvaikutuksia.

Eniten muutoksia vaikuttavat esityksen mukaan saavan tydssédkéyvit ruokakunnat, jois-
ta yli kolmasosan arvioidaan menettdvén tuen kokonaan. Keskiméérdinen tuki alenee tyds-
sdkayvilla ruokakunnalla 133 euroa kuukaudessa. Opiskelijaruokakunnista tuen menettdi-
si arviolta 6,5 prosenttia ja tyottomisté arviolta 8 prosenttia ruokakunnista. Vastaava ylei-
nen asumistuki pienenee opiskelijaruokakunnalla keskiméérin 76 euroa ja tyottomalla ruo-
kakunnalla 73 euroa. Perhetyypeistd muutokset vaikuttavat ruokakunnittain tarkasteltuna
eniten kahden vanhemman lapsiperheisiin, joista yli 23 prosenttia menettdd tuen koko-
naan, ja tuen muutos on keskiméérin 140 euroa kuukaudessa. My0s lapsettomille pareille
muutokset ovat samankaltaisia: 25,5 prosenttia menettdd tuen kokonaan, ja tuki pienenee
keskimédrin 127 euroa kuukaudessa. Yksin asuvista tuen menettdd kokonaan 11 prosent-
tia, ja tuki pienenee keskimiérin 70 euroa kuukaudessa. Yksinhuoltajilla vastaavat luvut
ovat 15 prosenttia ja 111 euroa. Luvut ovat ruokakuntakohtaisia, joten yksin asuvalla muu-
tos on kuitenkin euromaérdisesti suurin henkiléd kohti.

Sitten vaikutukset lapsiperheisiin yleiselld kokonaisvaikutustasolla.

Yhteensd muutokset vaikuttavat siis noin 167 000 lapseen, joista 107 000 asuu yksin-
huoltajatalouksissa. Valiokunta kiinnittdd huomiota siihen, ettd asumistuen muutokset
kohdistuvat jo valmiiksi pienituloisiin perheisiin ja esitykselld on lapsiperhekdyhyytta li-
sddva vaikutus.

Sosiaali- ja terveysvaliokunta kiinnittdd myds huomiota perustuslakivaliokunnan tavoin
sithen, etté hallituksen esityksessa ei ole asianmukaisesti tehty selkoa YK:n lapsen oikeuk-
sien yleissopimuksesta ja sen valvontaelimen YK:n lapsen oikeuksien komitean tulkinta-
kéytdnnostd ja ndistd komitean loppupadtelmistd, jotka Suomelle on asetettu. Ndiden mu-
kaan Suomen tulee vilttda sosiaaliturvaetuuksien leikkauksia, jotka vaikuttavat koyhyy-
den ja syrjdytymisen vaarassa oleviin lapsiin.

Sosiaali- ja terveysministerioltd saadun selvityksen mukaan muutokset pienentéisivét
merkittdvésti pienituloisten lapsiperheiden tuloja ja siten lisdisivét lapsiperheiden pienitu-
loisuutta. Sosiaali- ja terveysvaliokunta pitdé lapsilisien korotusta sinénsi kannatettavana
mutta toteaa, etté lapsilisien korotukset eivét kohdistu vain niille, joihin nyt ehdotetut asu-
mistuen muutokset kohdistuvat.

Muutama sana vaikutuksista yksinhuoltajiin: Hallituksen esityksen mukaan ehdotetut
muutokset kohdistuvat sekéd saajamédrien ettd tuen tason osalta muita ryhmié voimak-
kaammin tydssékéyviin ja yksinhuoltajiin. Tuen saajien selvd enemmistd néissd ryhmissi
on naisia. Muutokset pienentévit tukea miehilld keskiméérin 76 euroa kuukaudessa ja nai-
silla 93 euroa kuukaudessa, ja timdhén johtuu siis siitd, ettd osa-aikatyon tekeminen on
yleisempéd naisilla. Matalapalkka-alat ovat naisvaltaisia, ja myds asumistukea saavista
opiskelijoista selvd enemmistd on naisia.
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Arvoisa puhemies! Koska tdmé on valtavan kokoinen esitys, niin ihan muutamalla sa-
nalla ty6llisyysvaikutuksista. Valiokunta toteaa, ettd esitykselld ei ole arvioitu olevan mer-
kittévia tyollisyysvaikutuksia. Tastd varmaan keskustellaan lisaa.

Vaikutukset asuntomarkkinoihin: Hallituksen esityksen ja ympéristovaliokunnan lau-
sunnon mukaan aikaisemman tutkimustiedon perusteella ehdotetuilla muutoksilla ei to-
dennidkoisesti ole vaikutusta vuokratasoon. Ympdéristovaliokunnan mukaan hallituksen
esityksessd ehdotetut muutokset yhdessé elin- ja asuinkustannusten nousun kanssa voivat
lisétd tarvetta hakeutua nykyistd edullisempaan vuokra-asuntoon tai siirtyd omistusasumi-
sesta vuokra-asumiseen. Sosiaali- ja terveysvaliokunta yhtyy ympéristdvaliokunnan esille
nostamaan huoleen kohtuuhintaisten vuokra-asuntojen saatavuudesta.

Aivan lopuksi vield voimaantulosta muutama sana: Taten toteankin, ettd olemme perus-
tuslakivaliokunnan vaatimaa porrastusta néihin etuuksien leikkauksiin késitelleet, ja niin
kuin totesin, omistamisasumisen osalta tétd nyt siirretdén sinne 1.1. saakka. On todettava,
ettd tima vaikuttaa budjettiin ja se on siind otettava huomioon ja kdytdnndssa siirto alentaa
sddstdjd 11 miljoonalla eurolla, mutta samaan aikaan my®os puolitoista miljoonaa sédiste-
tddn toimeentulotukimenoista. TAma otettaneen huomioon budjetissa.

Sitten, arvoisa puhemies, yhteisvaikutuksista toteamme: Samoin kuin perustuslakivalio-
kuntakin, kiinnitimme huomiota siihen, ettd valtioneuvoston eduskunnan kasiteltdvana
olevista esitysten yhteisvaikutusten arvioinneista on kdynyt ilmi, ettd ne ovat puutteellisia
erityisesti niiden perus- ja ihmisoikeuksien vaikutusten osalta, ja valtioneuvoston on vélt-
tdméatontd seurata tarkoin néitd vaikutuksia. Yhdymme tdhénkin perustuslakivaliokunnan
huoleen.

Toteamme lopuksi, ettd teemme timén valiokunnan lausumaehdotuksen nékékulmasta
néisté kaikista vaikutuksista hyvin kattavan seurantalausuman valtioneuvostolle seuratta-
vaksi.

Lopuksi totean, ettd tisséd on my0dskin vastalauseita jatetty timén kokouksen kuluessa.
Eli tima esitys ei ole yksimielinen.

Kiitos, puhemies, etté sain esitelld timin sentiddn ndinkin kattavasti. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Andersson, Li, olkaa hyva.

17.13 Li Andersson vas: Arvoisa puhemies! Me olemme vasemmistoliiton eduskunta-
ryhméssd saaneet nelinumeroisen méérin viesteja — siis nelinumeroisen mairin viesteja
jérkyttyneiltd duunareilta, ty6ttomilté, opiskelijoilta, omaishoitajilta, pitkdaikaissairailta ja
muilta pienituloisilta suomalaisilta, joiden toimeentuloa tdmé hallitus on leikkaamassa
jopa sadoilla euroilla kuukaudessa télla esitykselld heikennyksisté ja leikkauksista asumis-
tukeen.

Me aiomme tdnéddn tadlld tuoda kansalaisten ddnen kuuluviin lukemalla ndma tarinat 84-
neen ja kdytannon esimerkein osoittaa, miten suurta tuhoa ndméa kohtuuttomat leikkaukset
tulevat toteutuessaan aiheuttamaan suomalaisessa yhteiskunnassa. Meiddn mielestimme
etenkin hallituspuolueissa pitédéd kuunnella néitd ihmisten viestejé ja terveisié.

”Olen pienituloinen, kokopaivitydssd kidyvé yksinhuoltaja. Jos asumistuki otetaan pois,
joudun tekemién kahta ty6td, koska muuten varamme eiviét riitd. Sitd olen kokeillut, ja pi-
demmain piélle se ajaa minut burnoutiin. Tétéko hallitus haluaa? P44 pinnan ylipuolella
sinnittelevit painetaan upoksiin.”
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Péaaministeri Orpo lupasi toukokuussa, ettei keneltékién leikkauksista huolimatta vaadi-
ta kohtuuttomia. Valtiovarainministeri Purra on kuvaillut vaikutuksia “maltillisiksi”, kun
vield ennen vaaleja hén lupasi, ettéd pienituloisilta leikkaaminen ei kdy perussuomalaisille.
Todellisuudessa jo tdmé yksittdinen esitys asumistuen heikennyksisti voi viedé yksinasu-
valta jopa 200 euroa kuukaudessa ja perheilta ldhes 400 euroa kuukaudessa, ja omistusasu-
jien kohdalla leikkaukset ovat vield rajumpia.

Y1i kolmasosa asumistukea saavista tyontekijoistd, siis tyossidkdyvistd pienipalkkaisis-
ta, tulee menettimadn asumistuen kokonaan. On riski, ettd tuhannet suomalaiset tulevat
menettdmaién kotinsa ja ylisukupolvinen kdyhyys vain lisdéntyy ja syvenee. Onko tdma4 to-
siaan teiddn mielestdnne kohtuullista tai maltillista?

Tamaén paille tulevat hallituksen muut mittavat sosiaaliturvaleikkaukset, joiden yhteis-
vaikutuksista eduskunta ei ole edelleenkéién saanut kunnollista kokonaisarviota.

Kuitenkin Terveyden ja hyvinvoinnin laitoksen perjantaina julkaiseman arvion mukaan
kyse on rajuimmista heikennyksisté ainakin télld vuosituhannella. Pienituloisuusaste kas-
vaa selvidsti enemman kuin esimerkiksi Sipildn hallituskauden aikana, ja ndmaé leikkaukset
ovat niin suuria, ettd toteutuessaan ne muuttavat suomalaisen sosiaalipolitiikan suuntaa, to-
teaa THL.

Arvoisa puhemies! Asumistukileikkaukset edustavat myoskin téllaista totuuden jalkeis-
téd politiikkaa. Erityisesti kokoomuslaiset, mukaan lukien ministerit Orpo ja Grahn-Laaso-
nen, ovat toistelleet véitteitd, joiden mukaan asumistuki valuu vuokriin, ja viittineet nii-
den leikkauksien purkavan kannustinloukkuja. Seka tutkimustieto etté hallituksen oma esi-
tys ovat ristiriidassa ndiden véitteiden kanssa.

Hallituksen omassa esityksessé leikkausten tyollisyysvaikutukset on arvioitu véhéisik-
si, ja niiden arvioidaan myos heikentdvin tyonteon kannusteita tietyissd tapauksissa, jotka
liittyvit ennen kaikkea osa-aikaty6hon.

Esityksen perusteluissa ndiden leikkausten ei myoskdin arvioida vaikuttavan yleiseen
vuokratasoon.

Valitettavasti my0s sosiaali- ja terveysvaliokunnassa hallituspuolueiden edustajat ovat
harjoittaneet totuuden jdlkeistd politiikkaa, kun asiantuntijandkemyksié ja jopa ministeri-
6iden omia vaikutusarvioita on pyritty sensuroimaan, siivoamaan pois, ja tilalle sitten on
haluttu tuoda omia virheellisia késityksid. [Vasemmalta: Ideologia!]

Hallitus toistelee tyon olevan parasta sosiaaliturvaa, mutta timi esitys ei tyollistd ke-
tddn. Sen sijaan kymmenientuhansien pienipalkkaisten tyontekijoiden, siis jo tyOssé ole-
vien ihmisten, toimeentulo heikkenee merkittiavisti. [Vasemmalta: Tyon linja!] Samalla te
hyokkéitte ay-liikettd vastaan ja pyritte heikentdméén tyontekijéiden neuvotteluvoimaa.
Niiden péatosten yhteisvaikutuksena on palkkakoyhyyden eli tydssdkdyvien koyhyyden
kasvu Suomessa. [Vasemmalta: Margaret Thatcherin tielld!]

Tutkimustiedon ylenkatsomisen lisdksi suomalainen oikeisto niyttdd valitettavasti ylen-
katsovan myds pienituloisia suomalaisia — tai olevan ainakin hyvin vieraantunut heidén
arjestaan. Kun edustaja Zyskowicz on neuvonut pienituloisia neuvottelemaan vuokraansa
halvemmaksi, reaalitodellisuudessa jopa kaupunkien vuokra-asuntoihin tehdéén télld het-
kelld kohtuuttoman isoja vuokrankorotuksia. [Krista Kiuru: Kyll4, esimerkiksi Helsingis-
séil!]

Kun esimerkiksi edustaja Laiho td4ll4 on puhunut, ettd ihmisten pitdd itse ryhtyd mak-
samaan omasta asumisestaan, hédn ei tunnu ymmartiavan, miten huonosti esimerkiksi kau-
panalalla, sote-alalla tai varhaiskasvatuksessa kokopéivéisestikdén tydskentelevéin yksin-
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huoltajan varat riittdvit padkaupunkiseudulla asumiseen. [Vasemmalta: Etuovi.comiin
vaan!]

Vield viimeinen sitaatti: ”Olen tydsséd kdyvéa yksinhuoltaja ja kolmen lapsen &iti. Asu-
mistuenkaan kanssa meill ei ole varaa tarpeeksi isoon asuntoon. [lman asumistukea en tie-
dé, miti tekisin. Tuntuu, ettd hallitus haluaa ajaa esimerkiksi meidét hoitajat ja muut pie-
nituloiset pois padkaupunkiseudulta.”

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Meriluoto, olkaa hyva.

17.20 Laura Meriluoto vas: Arvoisa puhemies! Vasemmistoliitolle on tosiaan tullut neli-
numeroinen luku néitd ihmisten kokemuksia ja tarinoita asumistuen leikkauksiin liittyen,
ja luen nyt niistd sitaatteja.

”Olen kokoaikatydssd, opiskellut korkeakoulututkinnon, totaaliyksinhuoltaja. Maksan
opintolainaa joka kuukausi. Asumistuki laskisi 175 euroa niilld hallituksen suunnitelmil-
la, mikd on todella suuri leikkaus ajatellen, ettd tdllakin hetkelld taytyy sddstds, ja ainoa,
misti voi sdéstié, on ruoka, ja sdéstd tehdddn havikkiruualla. Mistd seuraavaksi sdéstdn?”

”Opiskelijana 76 euroa on yhden kokonaisen viikon ruokabudjettini. Jos asumistuesta
leikataan ndin valtava summa, se lahtee suoraan muista eldméin perustarpeista pois.”

”Téydellinen kannustinloukku. Tydskentelen osa-aikaisesti opettajana ja sivutoimisesti
graafisena suunnittelijana oman toiminimen kautta. Toteutuessaan tdmai tarkoittaisi, ettd
minun ei kannattaisi ollenkaan ottaa esimerkiksi sijaisuuksia vastaan eiké tehdé satunnai-
sia suunnitteluprojekteja.”

”Olen yksinhuoltaja, kokoaikatdissd, mutta ldhihoitajan arki- ja padivatyostd yksityiselld
ei paljoa tienaa. Asumistuki on ollut todella iso tuki yksinhuoltajalle, jolla on 10-vuotias
tytédr. Emme pérjdisi ilman asumistukea. Nyt jéarki kiteen eduskuntaan.”

”Muutimme juuri ja huomasimme asuntoja etsiessd, ettd hinnat olivat muutaman kuu-
kauden aikana nousseet muutaman sadan euron verran. Perheelle sopivia vuokra-asuntoja
on véhin tarjolla, joten vuokramme nousi kerralla 200 euroa. Samalla on tiedossa, ettd 200
euron asumistuki loppuu ensi vuonna. Olen perheellinen opiskelija, ja yhtikkinen asumis-
kulujen nouseminen 400 eurolla on todella huolestuttavaa. Mitdén ylimdérdisia kuluja,
mistd leikata, ei ole, ei harrastuksia, lomia tai ulkona syomista.”

”Asun yksin, kidyn osa-aikatdissd. Asumistuen leikkaus tulee kohdallani olemaan var-
maan suurin mahdollinen. Joudun tinkiméin kaikesta tulevaisuudessa yhid enemmin, elén
jo nyt koyhyysrajalla. Halvempia asuntoja ei ole.”

”Olen tyokyvyttomyyseldkkeelld. Saan tuloja vain véhén alle 1 000 euroa kuukaudessa.
Talla hetkelld saan muutaman sadan euron kuukaudessa asumistuessa, ja voitte arvata, ettd
tdmé on erittdin tarpeellinen, kun maksaa yksin padkaupunkiseudun vuokraa. Asun yksi-
Ossd, mutta sekin maksaa paljon verrattuna tuloihin.”

” Asumistuen leikkaus vaikuttaisi huonosti omaan taloudelliseen tilanteeseeni siten, ettd
tyOstd saatava palkka yksistddn riittdé juuri ja juuri vuokranmaksuun ja muihin kuukausi-
menoihin.”

”Asumistuen leikkaus pakottaisi minut luopumaan nykyisestd asunnostani. Joutuisin
mahdollisesti muuttamaan alueelle, jossa tydllistymismahdollisuuteni olisivat ratkaisevas-
ti heikommat. En omista autoa, joten mahdollisuudet pitkiin tydmatkoihin ovat eparealis-
tisia. Mahdollisuuksia neuvotella vuokrani suuruudesta minulla ei ole.”
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”Eldmme puolisoni kanssa tilld hetkelld tyottomyysturvalla ja asumistuella. Min4 en ole
tyokykyinen, mutta en saanut kuntoutustukea Kelalta. Meilld on aika pieni vuokra, mutta
silti ennen maksupdivai on tili tyhjéné. Tuet riittdé juuri ja juuri laskuihin ja ruokaan, mi-
hinkéédn yliméiréiseen ei ole varaa. Terveyskeskusmaksukin on néilld tuloilla suuri sum-
ma.”

”Olisi entistd vaikeampaa tulla toimeen. Télld hetkelldkéédn rahat eivdt meinaa riittdé
eldmiseen kuin niukin naukin.”

”Elén nyt jo kdyhisti. Ruoka on niin kallista, ettd minun on pakko hakea ruokaa leipa-
jonosta. Jatkossa se vain pahenisi.”

”Olen pienituloinen yrittdjd ja asun omistusyksidssé eli kuulun niihin, joilta leikataan
koko asumistuki. Yritystoiminnan vilkastumista, eli oman tulotasoni nousua, ei kylld ole
nakopiirissd yleisen taloustilanteen takia, ja asumistuen leikkaus vaikuttaa merkittavasti
parjddmiseeni. Minua kannustetaan siis kdytdnndssd lakkauttamaan yritystoiminta ja
muuttamaan vuokra-asuntoon, josta hydtyy sitten taas taloudellisesti joku muu kuin mina.
Ja vaikka yritykseni ei tdlld hetkelld pysty maksamaan minulle itselleni kuin pienté palk-
kaa, noin 10 000—15 000 euroa vuosi, tyollistédn toiminnallani useita muita eri alojen toi-
mijoita vilillisesti. Jos jédén kotiin makaamaan, loppuu hommat monelta muultakin.”

”Olen télld hetkelld tydttoméand. Vuokrani on 511 euroa ja omavastuu asumistuen jil-
keen 137 euroa. Olen yksindinen, joten hirvedn suuria menoja ei ole. Ruokaan kuitenkin
menee paljon rahaa, koska ruuan hinta on noussut.”

”Vaikuttaisi vuokranmaksuun tuntuvasti ja my0s tuloihin, ruuan ostoon ja muihin las-
kuihin. Ei olisi varaa ostaa mitdin uutta, kuten vaatteita tai muita tavaroita. Jos ottaa huo-
mioon myds muut muutokset, mitd Suomen hallitus aikoo tehdé, niin tulen eldméén tule-
vaisuudessa kurjassa kdyhyydessi vield pahemmin kuin nyt.”

”Pelkiin, ettd leikkaukset tukiin tekisivit tilanteestani entistd tukalamman. Olen télla
hetkelld ty6ton ja tilanteeni takia todella stressaantunut ja joudun usein kdyméén leipéjo-
nossa, kun rahat ruokaan loppuvat.”

”Elétdn yksin kahta lasta, joista toisesta en saa enidd lapsilisdd enkd muita korotuksia,
koska hdn on 18. Hénelld on kuitenkin koulu kesken ja hédn asuu luonani, joten tarvitsen
kolmelle hengelle sopivan asunnon ja maksan timénkin lapsen ruuat. Eldtdn meiti kolmea
tyottomyysetuudella ja nukun itse olohuoneen lattialla, koska tinne ei mahdu sankya. Huo-
lehdin, ettd lapset saavat ruokaa ja ehjid vaatteita, muuhun ei ole varaa. Lapset harrastavat
vain maksuttomia asioita, kuten lukemista ja ulkoilua.” — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Furuholm, olkaa hyva.

17.28 Timo Furuholm vas: Arvoisa puhemies! Kuten kahdessa ensimmadisessid puheen-
vuorossa kévi ilmi, niin tdimé asumistuen leikkaus osuu laajasti suomalaisiin kotitalouk-
siin. Osansa saavat osa-aikatyotd tekevit, kokoaikatyotd tekevit, tydttomat ja opiskelijat.
Siksi aion jatkaa edustaja Meriluodon ansiokkaasti aloittamia sitaatteja, tarinoita arjesta
sieltd, mihin ndma teiddn leikkauksenne osuvat:

”Opiskelijana asumistukeen kohdistuvat pienetkin leikkaukset vaikuttavat koko talou-
teen suuresti. 76 euroa on suuri méérd rahaa pienituloiselle opiskelijalle. Misté saan leikat-
tavat rahat vuokraan, kun opintojen ohessa tyonteolle ei juurikaan jé4 aikaa tai voimaa? Pe-
lottaa.”
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”Olen korkeakouluopiskelija, jonka opintotuki loppuu lokakuussa. Vaihdan alaa, silla
18-vuotiaana valitsemani ala sairastutti minut. Elén jatkossa asumistuella ja toimeentulo-
tuella, ellen 10ydé osa-aikatoitd. Jos asumistuen suojaosa poistetaan, joudun miettiméén,
onko tyonteko lainkaan kannattavaa. Korkeakouluopintoja on haastava kéyda ilman sosi-
aaliturvaa, silld jo opinnot tyollistévit tiysipdivéisesti. Olen jatkuvasti uupunut ja voin
henkisesti huonosti. Taloudellinen stressi kuormittaa tutkitustikin merkittévésti ja alentaa
toimintakykyé. Suunnitellut leikkaukset ovat kaukana kannustamisesta tyontekoon. Jos
opintoaikakin on péivittdistd selviytymistd, miten minun oletetaan olevan tyokykyinen val-
mistuttuani? Haluan tehdad tditd ja opiskella intohimoalaani, mutta sitd ollaan tekeméssi
hyvin vaikeaksi.”

”Joudun myymaéin omistusasuntoni, koska Kelan tyomarkkinatuki ei riitd endi vastik-
keen maksuun.”

”Se vaikuttaa niin, etti tyottdmyystuestani yhi suurempi osa menee vuokran maksuun,
kun myds tyottomyystuesta leikataan lapsikorotus (jonka saan kolmesta lapsestani) sekd
tyottomyystuen suojaosuus. Taloudellinen tilanteeni totaaliyksinhuoltajana kiristyy enti-
sestddn ja joudun turvautumaan ruokajonoihin, mika tarkoittaa opiskelu- tai tyopdivan kes-
keyttdmista siksi aikaa, jotta voin turvata pienten lasteni eloonjidimisen ruuan saamiseksi.
Asumistuen leikkauksella on siis kauaskantoiset seuraukset. Kun rahaa ei jaa ruokaan, kos-
tautuu se my0s perheeni terveydentilaan, jolloin sairaanhoitokuluja ynni muita koituu yh-
teiskunnalle vield nykyistdkin enemmaén.”

”Olen opiskelija ja asun suuressa opiskelijakaupungissa, Tampereella. Koska olen péa-
toiminen opiskelija, kuukausituloni koostuvat tuista seki lainasta. Jos asumistuen leikka-
ukset toteutuvat, suuri osa kuukausirahaani katoaa, kun joudun itse kustantamaan yhé suu-
remman osan vuokrastani itse. Téma tarkoittaa sitd, ettd minulle ji4 vihemmaén rahaa ruo-
kaan sekd muihin laskuihin. Jos asumistuesta leikataan, joudun joko luopumaan ruokaos-
toksista tai venyttiméaéin opintojani monella vuodella joutuessani hakemaan t6ité opintoje-
ni ohelle.”

”En voi endi asua yksin enkd padkaupunkiseudulla. Asun yksin vakavan sairauden ta-
kia. Tarvitsen tilaa liikkkumiseen paljon ja tarvitsen apuvilineitd. Luultavasti joudun muut-
tamaan Keha kolmosen ulkopuolelle, jolloin terveyspalvelut heikkenevit huomattavasti.”

”Olen vajaatydkykyinen, ison kaupungin keskustassa asuva, aktiivisesti joukkuelajeja
harrastavan teinin yksinhuoltaja. Vuokramme on tilld hetkelld 850 euroa, joka on pikkui-
sen yli sdddetyn rajan. Vesimaksun kanssa kuukausimeno on 890 euroa. Saan télléd hetkelld
asumistukea noin 600 euroa, joka mahdollistaa sen, ettd lapsen tavoitteellinen ja ansiokas
harrastusura on voinut jatkua omasta vaikeasta tilanteestani huolimatta. Asumistuen oma-
vastuuosuuden nosto ja tuen katon madaltaminen leikkaavat suoraan meiddn asumistu-
keamme véahintiénkin useita kymmenié, elleivit jopa ldhemmais 250 euroa kuussa. Tdma
yhdistettyna siihen, etté se tyd, jota olen vajaakykyisendkin pystynyt tekemién muutamia
tunteja kuussa, ei jatkossa suinkaan tuo minulle lisdtuloa, seki se, ettd tyottomyysturvan
lapsikorotus leikataan, vie meidét aivan perikadon partaalle. Olen pitényt kunnia-asianani,
etten hae toimeentulotukea. Pariin kertaan on kuitenkin ollut pakko, kun olen hakenut tu-
kea kunnan harkinnanvaraisista tuista, ja molemmilla kerroilla olen saanut kaiken aiem-
man liséksi my0s toimeentulotukea. Nuo kaksi kertaa harkinnanvaraista toimeentulotukea
on ollut tueksi erittdin vaikeisiin mielenterveyden tilanteisiin. Tdmaé leikkaus tulee suista-
maan minut tilanteeseen, ettid haen todennékdisesti toimeentulotukea Kelasta arjen pérjda-
miseen. Kaikki muut leikkaukset osuvat myds meihin, enké vield tiedd, miten selvidmme.
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Huoli toimeentulosta on lamaannuttava ja rikkoo seké ydunet ettd paivittdiset tukitoimet,
esimerkiksi aktiivisen liikkumisen, miké jo sindnsd heikentdé arjessa jaksamista. Toivon
viisautta paattdjille kaikissa asioissa ja ymmarrysté siitd, ettd me kdyhét ollaan myds ihmi-
sid ja monet meistd haluaisivat kylla pérjatd omillaan.”

”Olen kahden lapsen yksinhuoltaja. Toinen on erityislapsi. Tienaan 1 815 euroa kuukau-
dessa bruttona ilman lisié, koska olen 80-prosenttista tydaikaa tekevd vammaistyon ohjaa-
ja. Asumistukemme on laskettu ansiotulon mukaan, joka on 449 euroa kuukaudessa. Tdma
auttaa meitd pitdmain katon pdin pédilli. Vuokramme on 889 euroa, siihen vesi ja sdhko-
menot pédlle. Tdna pdivind edes palkkatulo ei riitd tissd maassa eldmiseen. Siskoni elda
taysillé tuilla. Jos asumistuki leikataan, ei riitd enéd rahaa ruokaan. Keikkatyoté tekeva eri-
tyisaikuinen. Nyt kannattaisi hallituksen herété ja katsoa, misté oikeasti leikataan.” — Kii-
tos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Nurminen, olkaa hyva.

17.35 Ilmari Nurminen sd: Arvoisa puhemies! Késittelemme téélld niitd historiallisen
suuria perusturvaan kohdistuvia leikkauksia, jotka valiokunnalle toimitettujen asiantunti-
jalausuntojen pohjalta lisadvat merkittdvésti koyhyyttd Suomessa. Kéyhien maérén arvioi-
daan kasvavan véestotasolla noin 9,2 prosenttia ja kdyhien lasten médran periti 13,6 pro-
senttia. Téssé edelld kuultiin jo hyvin néité ihan kéytdnnon kokemuksia, milléd tavalla ndmé
tulevat kohdistumaan ihmisten toimeentuloon ja eldmaén.

Télla esitykselld, jota tdndén késittelemme, hallitus tavoittelee 385 miljoonan euron
sddstdjd, ja samaan aikaan budjetissa lisdtddn 77 miljoonaa toimeentulotukiriippuvuuden
kasvaessa. Tdimén myotd arvioidaan noin 15 000 ihmisen tarvitsevan toimeentulotukea.

Nyt on késittelyssi suorat leikkaukset pienituloisiin, mutta omasta mielesténi tissd koko
esityksessd on myds kyse arvoista. Samaan aikaan hallitus antaa kaikista suurituloisimmil-
le historiallisen suuret verohelpotukset. Kuten tadllikin on moneen kertaan todettu, minis-
teritason tuloluokissa puhutaan tuhansista euroista, mutta samaan aikaan te kohdistatte his-
toriallisestikin arvioituna suuret leikkaukset kaikista pienituloisimpiin suomalaisiin. TAma
on sellainen arvovalinta, ettd se ei meille kerta kaikkiaan kéy, ja jollain tavalla vetoaisin nyt
hallituksen sosiaaliseen omaantuntoon, ettd milla tavalla te voitte vieda ldpi nditd 1,5 mil-
jardin euron leikkauksia, jotka kohdistuvat pitkalti samoihin pienituloisiin ihmisiin.

Kuten téssi edelld on kuvattu, ty6ttomyysturvan heikennykset, asumistuen leikkaus, toi-
meentulotuen leikkaus, indeksien 10,2 prosentin jaddytys — kun tétd kokonaisuutta tarkas-
tellaan, niin tim4 aiheuttaa kohtuuttomia tilanteita monille pienituloisille, etenkin pienitu-
loisille lapsiperheille. Sellaisissa lapsiperheissé, joissa on pienituloinen, tyossakédyvi van-
hempi, kdyhyys lisdéintyy ensi vuonna.

Arvoisa puhemies! Téssé on tdimi kokonaisuus, mitd me kisittelemme, ja tdmé on yksi
osa titd pakettia. Téssd hallitus leikkaa nyt yleistd asumistukea: tukiprosenttia lasketaan
80:std 70:een, 300 euron suojaosa poistetaan, Helsinki siirretddn alempaan tukiryhméén, ja
my0s yleinen asumistuki omistusasunnoissa lakkautetaan.

Huomionarvoista on, ettd tdlla esitykselld ei ole ty6llisyysvaikutuksia. Tyollisyysvaiku-
tukset télld esitykselld ovat nolla. Viimeksi késittelimme toimeentulotukilakia, ja siind
tyollisyysvaikutukset olivat myos hyvin pienet ja hyvin kyseenalaiset. Téssé ansiokkaasti
puhuttiin tistd suojaosan poistamisesta, ja sen hyvé puoli on valiokunnan saaman selvityk-
sen mukaan ollut se, ettd kun tdmi ansiotulovdhennys otettiin kayttoon, se lisdsi osa-aika-
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tyOta ja paransi tyollisyyttd. Meilld on niin hoitoalalla kuin palvelualoilla pienituloisissa
toissd paljon ihmisid, jotka tekevit tdyttd paivéa ja yrittdvét tulla palkallaan toimeen, mutta
kun he eivét yksinkertaisesti tule, niin he joutuvat turvautumaan erilaisiin sosiaalietuuk-
siin, asumistukeen ja niin edelleen. Nyt kun te leikkaatte niité kaikkia, timé aiheuttaa niil-
le pienituloisille duunareille todella ongelmallisen tilanteen. Sen takia tdélla nyt haluan téis-
td vield puhua, ettd teidén olisi pitdnyt tehdd kokonaisvaikutusten arviot, ja niiden asian-
tuntijalausuntojen perusteella, joita me kuulimme, en voi ymmartéd, etti ndin harkdpaises-
ti senkin palautteen perusteella viette nditi esityksid eteenpdin.

Kohta kaksi: Télla esitykselld ei ole vaikutuksia vuokratasoon. Tdma tuli hyvin selviksi
asiantuntijalausuntojen perusteella, ja on huomioitava, ettd tdlldkin hetkelld asumistuki
korvaa vain osan vuokrasta, joten perheilld on kdytinnossé jatkuva kannustin etsid edullis-
ta asumista. Edullisemmatkin asunnot alkavat olla monen pienituloisen ulottumattomissa
— vaikka tdilld kokoomuksen edustaja Laiho kertoikin, ettd padkaupunkiseudulla on
10 000 pienituloisille sopivaa vuokra-asuntoa. En mene siihen tarkemmin, mutta Hesari
erittdin ansiokkaasti tutki timén asian, ja toivottavasti edustaja Laiho on nyt tutustunut
padkaupunkiseudun vuokratarjontaan ja pienituloisten toimeentuloon, niin ettd hin on
ehka vahin viisastunut timéan salikeskustelunkin kautta pienituloisten arjesta. [Ben Zysko-
wicz: Koskiko Hesarin juttu muitakin kuin yksiditd?] Hallituksen esitys hillitsee asumistu-
kimenoja muttei asumisen menoja. Valiokunnan saaman selvityksen mukaan tutkimuksis-
sa asumistuella ei ole havaittu vaikutusta vuokriin.

No mité sitten timé, ettd omistusasujilta poistetaan asumistuki kokonaan, tarkoittaa kay-
tannossd? Meilld on my6s maaseudulla monia vanhempia omakotitaloja, ja ihmiset joutu-
vat myymiin nyt tdimin asunnon. Myds perustuslakivaliokunnan lausunnossa todettiin,
ettd omistusasunnossa asuvat voivat olla yhté pienituloisia kuin vuokra-asunnossa asuvat.
Tama tulee aiheuttamaan kohtuuttomia tilanteita. Valiokunnassa olisinkin toivonut, etta ta-
hén asiaan oltaisiin kiinnitetty huomiota. Sen sijaan hallitus poisti téstd mietinndsta kappa-
leen, jossa kisiteltiin nditd enimmaisvaikutuksia ndihin ihmisiin.

Ihan lopuksi, arvoisa puhemies, haluan viela tuoda esiin, ettd mielestini on kestiméaton-
td ja suorastaan torkeétd, ettd ndilld esityksillé lisétddan lapsiperhekoyhyyttd néin radikaa-
listi. Esimerkiksi tdmén esityksen muutokset vaikuttavat 167 000 lapseen, joista 107 000
asuu yksinhuoltajatalouksissa. Sosiaali- ja terveysvaliokunta toteaakin mietinndssdén hy-
vin selkedsti, ettd lapsiperhekdyhyys tulee kasvamaan tdiménkin esityksen johdosta.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Krista Kiuru, olkaa hyva.

17.43 Krista Kiuru sd: Arvoisa puhemies! Tdssé esityksessa ja sithen liittyvéssd keskus-
telussa on paljon keskusteltu siitd, ovatko nima vaikutukset, joita me asumistuen leikkauk-
sen tuloksina ndemme, isoja vai pienid, kestetdanko ne vai ei, ovatko ne kohtuuttomia vai
kohtuullisia. Otetaan muutama esimerkki niistd summista, mitd asumistuen leikkaukset eu-
roméédrdisesti tulevat tarkoittamaan.

Ensinndkin tuossa jo kerroinkin valiokunnan nakokulmasta ndiden kuulemisten tulok-
sia. Asumistukea maksetaan Suomessa noin 380 000 ruokakunnalle. Ajatelkaa, edustajat,
kuinka isosta porukasta on kysymys — 380 000 ruokakuntaa. [Ben Zyskowicz: Niin!
Onko tilanne ihan hyvi, kun nédin moni saa asumistukea?] Siten tdmaé ei ole leikin asia,
minkélaisia ndmé vaikutukset tulevat olemaan. Ja kéytédnnossd se tarkoittaa sitd, ettd heti
alkuun tistd 380 000 ihmisestd 50 000 tuensaajalta tuki poistuu kokonaan. Kun me kat-
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somme nditd tarkkoja euroméérdisia summia, me samalla huomaamme, ettd osalla tilanne
aiheuttaa sen, ettd noin 15 000 ihmistd siirtyy téstd porukasta kdytdnnossd suoraan toi-
meentulotuelle, eli kdytdnndssé ollaan tilanteessa, jossa eldmén riittévit taloudelliset edel-
lytykset eivit tule enéd turvatuksi.

No, eniten muutokset esityksen mukaan vaikuttavat tydssékéyviin ruokakuntiin, joista
yli kolmasosan arvioidaan menettdvian kokonaan asumistuen, siis niihin tydssakayviin ruo-
kakuntiin, joita meidén pitdisi tukea, jotta he pystyisivét kdyméén toissd. Eli jos matala-
palkka-aloilla palkka ei riité, niin asumistuki on, ikédvé kyll4, suomalaisessa yhteiskunnas-
sa ollut viline, jolla matalapalkka-alalla ndmi ihmiset pérjdisivét. Ja heiddn osaltaan ol-
laan tilanteessa, ettd yli kolmannekseen tydssikéyvistd ihmisistd, ruokakunnista, timé suo-
raan vaikuttaa ndin. Kylla minun pitda sanoa, etté tlla esitykselld ei ole mitéén tekemisti
tyollisyyspolitiikan kanssa. [Li Andersson: Tama on kyykyttdmispolitiikkaa!] Ja kun sit-
ten katsotaan tarkemmin niité tuloksia, niin keskimaérdinen tuki siis alenee tydssékayvél-
td ruokakunnalta 133 euroa kuukaudessa. Siis 133 euroa vidhenee sinun ruokakunnaltasi
tdma tuki, kun olet matalapalkka-alalla tdissd. Kuinka paljon tdmé motivoi ihmisid siihen,
ettd koetaan, ettd timi on oikein?

Kun sitten katsotaan opiskelijaruokakuntia, keskiméérin heiltd tuo menetys olisi arviol-
ta noin 6,5 prosenttia ja tyottomiltd ruokakunnilta 8 prosenttia. Néin on arvioitu, ettd timi
muutos olisi opiskelijaruokakunnilla keskiméérin 96 euroa ja ty6ttomélld 73 euroa. No,
kun tdtd muutosta katsotaan perhetyypeittéin, niin eniten téstd saavat osumaa kahden van-
hemman lapsiperheet. Heisté yli 23 prosenttia menettdd tuen kokonaan. Siis minkélaisia
lapsivaikutuksia tilld asumistuen leikkauksella on? Yli viidennes kahden lapsen perheisté
menettdd tukensa kokonaan. Mini en tiedd, kuka on tdmén esityksen tehnyt ja poliittisesti
ajatellut, ettd tima on viisasta, mutta minusta timé on késittdmétonti lapsiperhepolitiikkaa
tdssd maassa. Tamé on késittdmatontd tyollisyyspolitiikkaa, eiké téssd ole mitéédn jérkea.
No, nyt niisti siis 23 prosenttia menettdd tukensa kokonaan, ja tima tuen osuus olisi ollut
noin 140 euroa kuukaudessa. Siis eiviatko ndmaé eurot tunnu lapsiperheiden arjessa, jos kak-
si lasta on? 140 euroa pois keskiméérin.

Sitten, kun katsotaan tarkemmin, miten tdma vaikuttaa lapsettomiin pareihin, niin muu-
tokset ovat siindkin samankaltaisia. 25,5 prosenttia menettdi jélleen tukensa kokonaan, ja
tuki pienenee 127 euroa kuukaudessa. Yksin asuvilla timé numero on 11 prosenttia, mutta
he ovat vain yksin jakamassa titd asumisen hintaa, joten suhteellisesti timé 11 prosenttia
on kova. Heilté ldhtee siis 70 euroa. Yksinhuoltajilla tima luku on 15 prosenttia, siis vahin
isompi vield. Ja ajatellaan, ettd yksinhuoltajilta on oikein leikata 111 euroa keskiméérin.
Tama tarkoittaa kdytdnndssa sitd, ettd ndma vaikutukset kohdistuvat 167 000 lapseen, eli
melkein 170 000 lapseen kohdistuu tdmé asumistuen leikkauksia koskeva esitys.

No se, mitd me tdhdn mietintdon emme sitten saaneet kirjattua: Moni kysyy, onko tissa
koko totuus, koska mind puhuin nyt dsken keskiméérdisistd asumistuen leikkauksista.
Moni hallituspuolueidenkin kansanedustaja ajattelee vield, ettd timdhén menee aika hy-
vin, rimmaa sen perusoikeudellisen vanhan pitkén kaavan kanssa. Perustuslakivaliokunta
on aikaisemmin ottanut kantaa siihen, ettd kun tehddén perusoikeuksien heikennyksié, niin
miké on arvio niiden vaikutusten perusoikeudellisuudesta. Tédssd suhteessa on mielenkiin-
toista ollut havaita, ettd sosiaali- ja terveysministeridlld néyttédéd olevan pitkélld juoksulla
syntynyt sisdinen késitys siitd — kuten perustuslakivaliokuntakin on todennut ainakin ker-
ran — ettd perusoikeusvaikutuksia saattaa syntyé jo sadan euron etuusleikkauksesta. [Li
Anderssonin vilihuuto — Eduskunnasta: Kolme kertaa!] Ja tdima tarkoittaa sité, ettd tdssa
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mittapuussa kaikki, mitd edelld sanoin, noin nopeasti katsoen saattaa hallituspuolueiden
nédkokulmasta mennd vield pilkkuvirheen paikalle, mutta seuraavaksi tulevatkin ne suu-
remmat vaikutukset. Kun perustuslakia ei katsota koskaan keskiméérin, sité ei katsota kos-
kaan sosioekonomisen aseman tai sosioekonomisten ryhmien osalta, sitd ei katsota vain
niin kuin ronttina, ettd miten noin ylipdatdén tima menee. Sitd katsotaan yksittéisten vai-
kutusten osalta siksi, ettd perustuslaki takaa tdhdn maahan kaikille riittdvdn toimeentulon.
Nyt me ollaan siini tilanteessa, [Puhemies koputtaa] ettd kun me katsotaan néitd suurimpia
euromédrdisid menettdjid, tarina onkin jo toinen. Ja titd me emme saaneet tdhédn mietin-
toon, [Puhemies koputtaa] se poistettiin pohjasta. Namé euroméiréiset vaikutukset nouse-
vatkin useaan sataan euroon, yksin asuvilla 200—500:aan, ja omistusasujilla jopa sinne
500—1 400:aan. [Puhemies koputtaa] Ja téstd sitten lisdd, kun puheenvuoro etenee taas
omalle kohdalle.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Honkasalo, olkaa hyvi. [Li Anders-
son: Hiljaista on hallituksen riveissa!]

17.51 Veronika Honkasalo vas: Arvoisa puhemies! Nyt puhutaan sosiaaliturvaleikkauk-
sesta, yksittiisestd kokonaisuudesta, joka taitaa olla Suomen léhihistorian suurimpia [So-
siaalidemokraattien ryhmaéstd: Suurin!] — suurin — ja siihen ndhden on kylla halyttavaa,
ettd taalld paikalla on ndin vdhin hallituspuolueiden edustajia ja heista yksikdidn ei ole vie-
12 puolustanut tétd esitystd. [Li Andersson: Ei ole mitddn, mité puolustaa!] Pitdisi pystyé
rehdisti ja suoraselkéisesti seisomaan tdmén esityksen takana ja puolustaa tétd esitystd tai
ainakin osallistua keskusteluun aktiivisesti. [ Vélihuutoja oikealta]

Arvoisa puhemies! Helsinkildisend kansanedustajana haluan nostaa esille, ettd tdmén
esityksen tydvoimapoliittiset ja elinkeinopoliittiset vaikutukset ovat todella lyhytnakoisia.
Ne ovat todella karmivia. Jos me ajatellaan sitd, ettd padkaupunkiseudulla, Uudellamaalla
kérsitddn valtavasta tydvoimapulasta télld hetkelld ja meilld on nyt jo vaikeaa saada ihmi-
sid esimerkiksi varhaiskasvatukseen, niin milld ihmeen keinolla me saadaan enemméin
tyontekijoitd, kun hallitus niin rajusti iskee pienituloisten asemaan monesta eri suunnasta?
Kuvaavaa on, ettd kun Helsingin kaupunginhallitus lausui tésté esityksestd yksimielisesti
— siis huom. yksimielisesti, my0s kokoomuksen jasenet olivat timén lausunnon takana —
niin he ilmaisivat kaikki nimenomaan huolensa tésti tyovoimapoliittisesta ja elinkeinopo-
liittisesta ndkokulmasta. Euromééréisesti timé vaikutus on suurin nimenomaan Uudella-
maalla, ja tuntuu omituiselta, ettd esimerkiksi edustaja Laiho voi tdtd esitystd kannattaa
oman asuinalueensa nikdkulmasta.

Siirryn nyt, arvoisa puhemies, ndihin ihmisten arkikokemuksiin. On erittdin tarkeda, etta
kun ndin radikaaleja esityksid tehdéén, niin jokaisella on varmasti tiedossa se, miten ndma
iskevit ihmisten arkitodellisuuteen.

”Olen tydkyvyton ladkéarien mielestd, vajaatyokykyinen Kelan mielestd. Néin ollen Ke-
lan ei tarvitse maksaa minulle kuntoutustukea, vaan sitkuttelen tydmarkkinatuella ja asu-
mistuella. Normaalikuukautena syon kaksi viikkoa normaali-ihmisen kaltaisesti, viikon ki-
tuutellen ja neljdnnen viikon pelkéstddn keitoilla. En harrasta, en kédy ulkona, en tee mi-
tddn, olen vain ja hengittelen. Tulojeni kolmasosa on asumistuki. Jos sitd leikataan, en tie-
dé, mistd itse menojani leikkaisin. Ehké sitten lopetan keitonkin sydmisen. Olen vain ja
hengittelen.”
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”Olen tyokyvyton, ja tilldkin hetkelld on ldsné jatkuva ahdistus siitd, miten tuet riittdd
joka kuukausi. En ole hirveisti edes halunnut ajatella, mitd elama tulee konkreettisesti ole-
maan sen jélkeen, kun leikkaukset tulevat kdytédntoon. En ymmaérrd, miten irrallaan todel-
lisuudesta hallituspuolueet ovat, miten voidaan ajatella, ettd mikéén tissd on oikeudenmu-
kaista, ja millé tavalla hyvaosaiset osallistuvat ndihin ’yhteisiin talkoisiin’. Kylmasydamis-
td oikeistopolitiikkaa.”

”Olen velkakierteessd, ja pienetkin lisimenetykset saattavat johtaa siihen, ettei minulla
yksinkertaisesti ole rahaa ruokaan saatikka muihin elintirkeisiin asioihin. Asumistuella
maksan yhden neljanneksen mun vuokrasta, ja se on suuri apu siihen, ettd saan pidettya it-
seni hengissd.”

”Kokisin opiskelijana isoja rahallisia vaikeuksia maksaa vuokraa ja ruokamenoja. Opin-
toni ovat hyvin intensiiviset yliopisto-opinnot, joiden lomassa on vaikeaa kédyda tdissd,
sekd asuinpaikkakunnallani on huono tilanne avoimien tydpaikkojen suhteen. Opiskelijoil-
la on rahallisesti jo nyt hyvin haastavaa. Leikkaukset pahentaisivat huomattavasti tilannet-
ta, ja monet joutuisivat jattiméén opintonsa kesken.”

”Tilanne on kauhistuttava. Olen hyvin peloissani, enké uskaltaisi ajatella leikkausten
vaikutusta arkeeni. Olen tdhdnkin asti saanut peldti ja itked stressin vuoksi, tulevasta pu-
humattakaan.”

”En tiedd euromddrdisti summaa, miten vaikuttaa, mutta haluan sanoa seuraavasta
asiasta: “ei vaikuta eldkkeisiin’ — se lause ei pidé paikkaansa. Olen itse tyokyvyttomyy-
seldkkeelld, alaikédisen lapsen huoltaja. Tastd syystd saan yleistd asumistukea, johon leik-
kaukset vaikuttavat siitd huolimatta, ettd olen eldkeldinen ollut jo viimeiset 15 vuotta. Toi-
von, ettd tdmé fakta tulisi laajemmin yleiseen tietoon.”

”’Ruoan ostaminen on jo valmiiksi hankalaa, ja vapaa-ajan harrastuksiin ei ole varaa mil-
tei ollenkaan. Pitiisi terveyttdkin vahtia, mutta varaa on vain halpoihin nakkeihin. Ei ole
varaa olla terveellinen tai harrastaa.” — Kiitos puhemies.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Koskela, Minja, olkaa hyva.

17.58 Minja Koskela vas: Arvoisa puhemies! Hallitus on toteuttamassa historiallisia so-
siaaliturvaleikkauksia, ja samaan aikaan hallitus toteuttaa myos valtion tukeman asunto-
tuotannon heikennyksid. Esimerkiksi ARA-tuotantoon tehdéén tietoisesti mittavia heiken-
nyksid, aso-tuotanto lakkautetaan ensi vuodesta lidhtien kokonaan, asumisneuvonnan re-
sursseja puolitetaan samaan aikaan, kun ndmaé toimenpiteet johtavat sithen, ettd ihmiset to-
dennidkoisesti saavat enemman hiitdja ja ovat hddtouhan alla, joihin voitaisiin télld asu-
misneuvonnalla vastata. Sitten hallitus tekee my6s 800 miljoonan euron tuloutuksen Val-
tion asuntorahastosta eli niistd rahoista, joilla voidaan nimenomaan tukea tdti
kohtuuhintaista asuntotuotantoa.

On hyvin nurinkurista, ettd kohta meilld on samaan aikaan tilanne, jossa ihmisten arjen
edellytyksid on heikennetty nédilld mittavilla leikkauksilla ja kohtuuhintaisia asuntoja on
saatavilla entistd vihemmaén. Erityisesti isoissa kaupungeissa tima tulee aiheuttamaan tyo-
voimapulaa, kun ihmisilld, pienituloisilla ihmisilld, ei ole varaa asua isoissa kaupungeissa.
Téma tulee tietenkin vaikuttamaan myds ihan ihmisten inhimillisiin olosuhteisiin ja vai-
kuttamaan inhimillisind tragedioina ja henkil6kohtaisina hyvinvoinnin menetyksiné, joista
me olemme siis todella vasemmistoliiton eduskuntaryhmissi saaneet nelinumeroisen lu-
vun ihmisten arkikokemuksia.
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Itse edustan sellaista koulukuntaa, ettd poliitikkojen ja padtoksentekijoiden tulisi aina
ottaa padtoksenteossa huomioon niiden ihmisten &éni, joita se padtoksenteko koskee. Tamé
hallitus ei ole niin tehnyt, ja nyt kun késittelemme niité asumistukileikkauksia, joiden vai-
kutukset ovat inhimillisesti hyvin mittavia, niin jatkan ndiden ihmisten omien kertomusten
lukemista.

”Olemme kuusihenkinen perhe. Itse opiskelen vield kuntoutusrahan turvin ja mieheni on
toissd, mutta ei se palkka pdétd huimaava ole. Mitddn ei jad sddstoon, ylimadrdisiin juttui-
hin ei yleensé ole hirvedsti varaa. Jos asumistuki nykyisestd tippuisi, olisimme suoraan sa-
nottuna pulassa. En tiedd, miten sitten saisimme perheemme elétettyé, hankittua lapsillem-
me vaatteita, tarvikkeita ja ndin edespéin. Nytkéén ei ole varaa kustantaa lapsille mitéén ih-
meempad harrastusta. Pahimmassa tapauksessa joutuisimme muuttamaan pienempéén ja
halvempaan asuntoon. Lapset voisivat menettdd ystidvinsd, joita on nykyiselld asunto-
alueellamme runsaasti.”

”Jos minun tuloilla leikataan asumistukea, niin eihén siti rahaa jaa elamiseen ollenkaan.
Saan tyomarkkinatukea, olen pitkdaikaisty6ton. Asun kaupungin vuokra-asunnossa, yksi-
Ossd, ja minun tyomarkkinatuki menee kokonaisuudessaan vuokraan. Asumistuki, miké
talla hetkelld tulee, on noin 350 euroa, ja se menee ruokaan ja ladkkeisiin, muuhun siti ei
riitd. Aivan torkedé, ettd hyvétuloisia ei rokoteta milldén lailla ja meité pienituloisia kyy-
kytetéén sen kuin kerkedd. Olen siis 61-vuotias pitkdaikaistydton, ja minulla ei ole mitédén
mahdollisuuksia péésti toihin, saatikka vield sellaiseen tyohon, minké palkalla eléisi.”

”Olen osa-aikatydssd. Tuloni on tyostd noin 800 euroa, ansiosidonnainen noin 400 eu-
roa ja asumistuki 270 euroa kuukaudessa. Vuokra télld hetkelld 780 euroa kuukaudessa,
joka nousee noin 80 euroa kuukaudessa. Kaikkien leikkausten jdlkeen tulot tippuvat roi-
masti. Todella epéreilua, ettd leikkurit kohdistuvat meihin jo valmiiksi pienituloisiin.”

”Otin asuntolainaa pankista ja ostin asunnon, kun olin vakituisesti tydeldméssd. Kun
jouduin jadmadn pois tdistd sairauksien takia ja jiin eldkkeelle, ovat tuloni tippuneet ko-
vasti. Olen kuitenkin parjénnyt jotenkin, kun olen koettanut eldd hyvin siéstéviisesti. Olen
myos lukiota kdyvin lapseni yksinhuoltaja, ja nyt syksylld tippuu tulot entisestddn, kun
lapsiliséd loppuu lapsen tayttdessd 17 vuotta. Nyt jos minulta evatdan asumistuki kokonaan,
niin joudun todenndkdisesti myyméén asunnon halpaan hintaan ja muuttamaan vuokralle.
Vaikea yleensékin saada tdtd myydyksi. Pelkddn, ettd luottotiedot menevit, jos en saa
asuntoa myytya ja muutenkin, jos en selvid endd laskuista, kun kaikki on kallistunut. En
tiedd, miten meidédn perheen sitten kidy. Mulla on tukiverkko ollut hyvi, mutta en voi olet-
taa, ettd tutut kannattelee mua taloudellisesti. Ahdistus tulevasta on kova ja mieliala mata-
lalla. Pelkdén myos, ettd mielenterveys alkaa heiketé tai heitelld tdmén takia. Vointi on ol-
lut tasainen pitkén aikaa, mutta pelkdén asioiden muuttuvan huonompaan suuntaan.”

”En tiedé tai uskalla laskea, miten paljon asumistukeni laskee, mutta joudun toimeentu-
lotuen hakijaksi ainakin lddkkeiden osto- ja sdhkolaskukuukausina. Olen matalalla sairaus-
paivérahalla ja joulukuun alusta mitd ilmeisimmin noin 1 050 euron bruttoansiosidonnai-
sella. Maksan 25 prosenttia veroa tuosta summasta. Olen tyokyvyton, mutta minulle ei
myonnetd eldkettd. Tilanteestani ei ole ulospdésyd. Toimintakykyni mukaan olen tehnyt
vélilla osa-aikaista tyotd, jonka pienestd palkasta olen saanut pitié suojaosuuden. Tamakin
kannustin ollaan ottamassa pois.”

”Olen yksin asuva keski-ikdé 1dhestyvé mies. Sairastan kakkostyypin diabetesta ja ve-
renpainetautia, joita molempia hoidan lddkinnéllisesti. Télld hetkelld varmat nettotuloni
ovat noin 900 euroa kuukaudessa, josta maksan kaiken olemiseen ja eldmiseen liittyen. En
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nosta toimeentulotukea, koska minulla on satunnaisia tyokeikkoja muutaman kerran vuo-
dessa ja byrokratia sen ja keikkojen kanssa kuormittaa liikaa, eli en yksinkertaisesti vain
jaksa selitelld ja ldhetelld liitteitd. Keikkatulot useimmiten jadvét kuitenkin 300 euron suo-
jaosuuden alle. Talld hetkelld pystyn niukin naukin eldttdméaéan itseni ja lemmikkini, jos ei
tule mitéén ylldttdvid menoja.”

Arvoisa puhemies! Jatkan tdti sitaattia seuraavassa puheenvuorossa.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Sarkkinen.

18.05 Hanna Sarkkinen vas: Arvoisa puhemies! Hallituksen leikkauksia asumistukeen
el voi mitenkddn kuvailla kohtuullisiksi. Asumistukileikkaukset eivit ole kohtuullisia, ne
syoksevit monet pienituloiset suomalaiset ahdinkoon. Moni leikkausten kohteena oleva on
jo toissd. Eniten leikkauksista kérsivit pienituloiset tyossikayvét, pienituloiset lapsiper-
heet, opiskelijat, monet sairaat ja tyottomait. Nama leikkaukset eivét lisda tyollisyytté hal-
lituksen omienkaan arvioiden mukaan, eivitka ne alenna yleistd vuokratasoa. Namai leik-
kaukset eiviat myoOskédn kddnna valtion velkaantumista, vaan valtion velkaantuminen kiih-
tyy Orpon hallituksen johdolla johtuen erityisesti veroasteen laskusta. Velkaantuminen ei
siis vahene, mutta koyhyys lisddntyy. Moni menettda asumistuen kokonaan, monilta leika-
taan yli 100 euroa.

Sosiaali- ja terveysvaliokunta on saanut ministerioltd selvityksen, jonka mukaan asu-
mistukileikkausten vaikutukset suurimmillaan ovat vuokra-asunnoissa ruokakuntatyypin
mukaan seuraavat: Yksin asuvilla miinus 202 euroa kuukaudessa, lapsettomilla pareilla
miinus 348 euroa kuukaudessa, kahden huoltajan perheilld miinus 379 euroa kuukaudessa
ja yhden huoltajan perheilld miinus 277 euroa kuukaudessa.

Vastaavasti omistusasujien tuen poistuminen tarkoittaa enimmilldén seuraavia muutok-
sia kuukaudessa ruokakuntatyypeittdin: Yksin asuvilla miinus 466 euroa kuukaudessa, lap-
settomalla parilla miinus 674 euroa kuukaudessa, kahden huoltajan perheilld miinus 1 377
euroa kuukaudessa, yhden huoltajan perheilld miinus 1 127 euroa kuukaudessa. [Krista
Kiuru: Orpo sanoi, ettd keneltikain ei vaadita kohtuuttomia!] Eli yli 1 000 euron leikkauk-
sia jopa.

Arvoisa puhemies! Jos padéministeri olisi tddlld paikalla, niin kysyisin héneltd, ovatko
ndmi leikkaukset kohtuuttomia, tdyttyyko pdédministerin lupaus siitd, ettd keneltdkédn ei
vaadita kohtuuttomia. Arviomme mukaan ei tiyty.

Mutta, arvoisa puhemies, minékin luen teille terveisid leikkausten kohteena olevilta suo-
malaisilta, koska heididn d4nensé ansaitsee tulla kuulluksi tdssd keskustelussa.

”Olen pienituloinen ty6ldinen, noin 1 300 euroa kuukaudessa palkka. Puolisoni on kou-
luttautuva, toistaiseksi tydton, asumistuen piirissd. Vastaan 70 prosentista taloudestamme
vuokran ja laskujen jilkeen. Jos leikkaukset menevit ldpi, puolisoni taloudellinen riippu-
mattomuus romuttuu ja pdddyn vastaamaan 85 prosentista kuluista. Tdmé merkitsee pakol-
listen maksujen jalkeen kdytettidvid varoja kuukaudessa jadvén alta 500 euroa. Téstd 150—
200 euroa menee tydomatkoihin ja polttoaineisiin kuukautta kohden. Loput 300 yksin-
omaan juokseviin kuluihin: elintarvikkeisiin jne. Kerryttivia sdéstdjd ei synny, jos tyota ei
médriddnsd enempdd voi tehdd. Jéljelle jaava 300 euroa olisi noin kymmenen euroa vuoro-
kaudessa, viisi euroa per henkild. Turhauttavaa ajatella, millaisen ahdingon ja epétoivon
tdmé skenaario aiheuttaa. Leikkausta ei saa padstdd toteutumaan, ei ainakaan esitetyssi
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muodossa. Tilanteemme kurjuus saa kauhistelemaan, miten huonosti muilla asiat tulisivat
olemaan.”

”Olen alaa vaihtanut opiskelija, ja tdllakin hetkelld eldémiseen tarvittavat varat ovat hy-
vin tiukoilla. Olen jo kerran ottanut opintolainan edellisid opiskeluja varten. En halua vel-
kaantua enempéd, joten en ole ottanut lainaa uudestaan. Nyt tyOstani sdéstdméni rahat ovat
véhissé inflaation sekd muiden syiden vuoksi. Kéytén télld hetkelld rahaa vain ruokaan,
ladkkeisiin, vuokraan ja terapiaan. Olen siis jo luovuttanut kaiken niin sanotun ylimaérai-
sen. Ruokaan kiytdn vain 20 euroa viikossa, enkd oikein tiedd, mistd endé voisin sdéstéa.
Hallitus voi leikata, mistd haluaa, mutta minulla ei ole enii, misti leikata. Kérsin paniik-
kihdiriostd ja masennuksesta, enké pysty opiskeluideni liséksi tekemédén t6itd voimavaro-
jen puutteen vuoksi.”

”Pelkdén asunnottomuutta. Olen pitkdaikaissairas, ja asuntoni sopii erityisiin tarpeisii-
ni. Paikkakunnallani ei ole edullisempia asuntoja. Huolehdin vanhoista vanhemmistani,
niin paikkakuntaa en voi vaihtaa, eikd voimia muuttoon edes olisi.”

”Opintotuki ja asumistuki eivit riitd yhteensé edes vuokraan, joka tulee nousemaan luul-
tavasti jélleen. Kéyn jo valmiiksi véhén toissd opintojeni ohella, mutta kun pelkké kuukau-
den ruokabudjetti on alle 200 euroa, niin muutaman kympinkin menetys tuntuu aika lailla.
Kéaytdnndssé olisi parempi jaadd sairaslomalle, koska tulot olisivat silloin paremmat eiki
tarvitsisi paahtaa tuli takamuksen alla — lainakaan kun ei ole endé ilmaista, kuten hyvin
vissiin hallituksessakin tiedetéédn.”

”Olen tyokyvyton kroonisten sairauksien sekd fyysisten vammojen takia, mutta olen
kuitenkin Kelan mukaan liian nuori pddsemién tydkyvyttomyyseldkkeelle. Kuntoutustu-
kea en saa opiskelun ulkopuolisena. Eldn nyt jo kddestd suuhun. Olen hyvéksynyt, ettd suu-
ri osa siitd, mitd elima4 tarjoaa, ei vain tule olemaan minulle mahdollista, ja asumistuen
leikkaukset rajoittaisivat tétéd vield rajummin. El&dméni on neljén seinén sisdlld senttien las-
kemista. Tukiverkkoa tai sosiaalista verkkoa ei ole, koska en kykene kdymédan missddn.
Mikéli joudu muuttamaan, en tiedd, saanko toista asuntoa. Ylldttden ”tyd on parasta kun-
toutusta” -setti ei oikein pelaa tydkyvyttomaélle, vaan eldn Suomessakin pelossa siité, ettd
seuraava paikka on kadulla.”

’Itse opiskelen onneksi kuntoutusrahalla, joka on ainakin tilld hetkelld vield opintotu-
kea parempi, mutta kylldhén tuo asumistuen leikkaus itsedkin huolettaa. Nyky&én joutuu jo
miettimién tarkkaan, mitd ostaa kaupasta, ja jos jotain isompaa tarvitsee, se lykkdéntyy
jonnekin hamaan tulevaisuuteen. Esimerkiksi polynimurini letkua olen viimeiset kymme-
nen vuotta paikkaillut jesarilla. Jos tédstd vield tulot pienenevit, ei tarvitse edes haaveilla
uuden ostamisesta. Monella ystdvélldni on asiat vield huonommin. Itse en sentédén ole jou-
tunut esimerkiksi ruoka-apua hakemaan, toisin kuin osa heistd. Pelottaa, riittdako heilld
endd rahat edes ladkkeisiin, joita tarvitsevat, jos tukia vielé leikataan.”

Kiitoksia. — Jatkamme my6hemmin.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Berg.

18.12 Kim Berg sd: Arvoisa puhemies! Asumistuen leikkaukset vaikuttavat monella ta-
valla asumistukea saavien arkeen. Muutoksia ovat muun muassa asumistuen tukiprosentin
laskeminen 70 prosenttiin, suojaosasta luopuminen ja Helsingin siirtiminen alempaan tu-
kiryhméén. Hyvin moni asumistukea saava asuu yksin, 75 prosenttia asumistukea saavista
ruokakunnista, tai on yksinhuoltajaperhe, 15 prosenttia asumistuen saajista. Jo aiemmin
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tutkimuksista on selvinnyt, ettd yksin asuminen ja yksinhuoltajuus ovat keskeisi tekijoita
taloudellisessa huono-osaisuudessa.

Asumistukeen sisdltyy jo tédlld hetkelld kannustin hankkia edullisempi asunto, silld asu-
mistuki korvaa vain osan vuokrasta. Samalla on huomioitava, ettd asiantuntijakuulemisten
perusteella asumistuella ei ole havaittu merkittdvad vaikutusta vuokratasoon. Argumentin,
jonka mukaan vuokrat olisivat matalampia ilman asumistukea, voi siis timén perusteella
unohtaa.

Arvoisa puhemies! Hyvin iso muutos on myds se, ettd omistusasujien asumistuki lakkaa
kokonaisuudessaan. Tilanne tulee olemaan erittdin vaikea heille, jotka eivét esimerkiksi
pysty tai onnistu myymaén asuntoaan, vaikka niin haluaisivatkin tehda. Joissain tilanteissa
my0s omistusasunto voi olla edullisin asumismuoto tai ainoa vaihtoehto, jos vuokra-asun-
toja ei vain ole alueella saatavilla. Myos muutokset eldméntilanteessa, kuten sairastumi-
nen tai puolison kuolema, voivat johtaa asumistukeen turvautumiseen. Omistusasujien
asumistuesta luopuminen voikin johtaa ihmisten eldméssi todella hankaliin tilanteisiin.
Euroméiriiset muutokset kuukaudessa voivat vaihdella omistusasujilla miinus 466 euros-
ta aina miinus 1 400 euroon asti ruokakunnan tyypisté riippuen.

Arvoisa puhemies! Hallituspuolueet ovat puhuneet paljon siité, kuinka oppositiosta nos-
tetaan esille vain déritapauksia heidin leikkaustensa vaikutuksista. On todettava, etté kaik-
ki tapaukset, my0s ne, joissa vaikutukset ovat suuria, on nostettava esille, koska ddrivaiku-
tus on joka tapauksessa vaikutus jonkun ihmisen tai perheen eldméissd. Myds yhdessé va-
semmistoliiton ja vihreiden kanssa laatimassamme vastalauseessa nostamme esille perus-
tuslakivaliokunnan toteamuksen: Perustuslakivaliokunta on todennut perusoikeuksien
yksilokohtaisuudesta johtuvan, ettd vaikutusarvioiden laadinnassa erityistd huomiota on
syytd kiinnittdd niihin tapauksiin, joiden kohdalla negatiiviset vaikutukset ovat suurimmil-
laan tapausten mahdollisesta vahiisestd lukuméaéristd huolimatta.” Nostan esille tdssikin
yhteydessd, ettd yhteisvaikutusten arviointi on tdménkin esityksen yhteydessé ollut riitté-
métontd, ja my0s siitd syystd on dédrettomén térkedd, ettd esityksen vaikutuksia muun muas-
sa lapsikOyhyyteen ja toimeentulotulotukitarpeen kasvuun seurataan tarkasti.

Arvoisa puhemies! Hallitus on selkeisti arvovalintaansa tehnyt. Jo valiokuntakésittelys-
sd kavi selkedsti ilmi, ettd ndistd monille ihmisille ja perheille tdysin kohtuuttomista sosi-
aaliturvan leikkauksista ei olla valmiita hallituksessa lainkaan joustamaan. Olisi ollut kui-
tenkin kohtuullista, ettd ndiden leikkausten seurausten takana olisi kuitenkin seisty suora-
selkéisesti. Pdinvastoin, sosiaali- ja terveysvaliokunnassa tdmén esityksen virkavastuulla
tehtyyn mietintSpohjaan esitettiin hallituspuolueiden edustajien toimesta 35 kappaleeseen
muutoksia, siis 35 kappaleeseen muutoksia, tai jopa kappaleiden kokonaan poistamista,
jotka sitten hallituspuolueiden enemmistolld dénin 9—=8 &énestettiin 1dpi tdhin nyt késitte-
lyssd olevaan valiokunnan mietint6n asumistuesta. Valiokuntaneuvoksen virkavastuulla
kirjoittamasta mietintdpohjasta poistettiin ddnestyspditokselld muun muassa seuraava
kappale esityksen enimmaéisvaikutuskappaleesta: ”Sosiaali- ja terveysvaliokunnan sosiaa-
li- ja terveysministeriltd saaman tiedon mukaan ehdotettujen muutosten enimméiisvaiku-
tukset kohdistuvat omistusasujiin, joissa ruokakunnan koosta riippuen enimmaéisvaikutuk-
set olisivat 466 eurosta 1 377 euroon. Vuokra-asunnoissa asuvilla enimmaéisvaikutukset
ovat ruokakunnan koosta riippuen 202 eurosta 516 euroon.” Haluaisinkin nyt kysyé salissa
olevilta hallituspuolueiden edustajilta: miksi te halusitte piilottaa mietinndsta useita halli-
tuksen esityksen kirjauksia, STM:n vastineiden tekstejd, muiden valiokuntien lausunnois-
ta esiin nostettuja faktoja seké laajan asiantuntijakuulemisen perusteella mietintopohjaan
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nostettua tutkimustietoa? Tdhdn saammekin varmaan vastauksen, kun néyttia siltd, ettd
edustaja Laiho on pian tulossa puhumaan. — Kiitoksia. [Kimmo Kiljunen: Erittdin kiintoi-
saa kuunnella vastaus!]

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Mehtéla.

18.19 Timo Mehtila kesk: Arvoisa puhemies! Miké on yhteiskunnassamme kaikkein ar-
vokkainta? Ketké rakentavat tulevaisuuden? Kyse on tietysti lapsista, siksi lapsiystavélli-
syyden ja lapsiperheitd tukevien péétosten pitdisi olla aivan politiikan ytimessé.

Kaésittelemme nyt sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintdd Orpon hallituksen esityk-
sestd asumistukilain muuttamiseksi. Hallitus esitti, ettd yleinen asumistuki lakkautettaisiin
kaikilta omistusasunnossa asuvilta kotitalouksilta riippumatta perheen eldméntilanteesta ja
varallisuudesta. Tdémé on vakava heikennys erityisesti lapsiperheiden arkeen. Perheiden tu-
lonmenetykset tulevat olemaan satoja euroja kuukaudessa tilanteesta riippuen. Kuitenkin
valtiolle tdmaé leikkaus tuo sddstdjé vain joitakin kymmenid miljoonia.

Heti alkuun kiitédn keskustan edustajia valiokunnassa. Ilman teitd timé pienituloisten
perheiden etuus olisi poistunut jo ensi vuoden syyskuussa.

Keskusta ei kannata hallituksen esitysti yleisen asumistuen lakkauttamisesta kaikilta
omistusasunnossa asuvilta.

Arvoisa puhemies! Hallitus on perustellut tuen poistamista silld, ettd kyse on poikkeuk-
sellisesta tuesta suhteessa muihin maihin. Tdmé on hyvin lyhytkatseinen nikemys. Joku
ehké miettii, ettd kuinka niin. Valaisen asiaa neljélld huomiolla ja ldhden historiasta.

Ensiksi: 1990-luvun alkuun asti Suomessa oli kdytossd verotuksen lapsivihennys seké
todella huomattava korkoviahennysoikeus. Tdmi auttoi lapsiperheiden arkea suunnatto-
masti, nykyrahassa useilla tuhansilla euroilla vuodessa.

Toiseksi: Vuonna 1994 lapsivdhennys poistettiin, mutta sen kompensoimiseksi lapsili-
sid nostettiin huomattavasti. Sen jélkeen lapsilisié ei ole juuri nostettu. Lapsilisien ostovoi-
ma on laskenut 30 vuodessa jopa yli 40 prosenttia.

Kolmanneksi: Vuoteen 2010 asti Suomessa oli voimassa asuntolainan korkovéhennys-
oikeus. Esimerkiksi neljahenkinen perhe sai vihentda veroista alijadmahyvityksend 3 600
euroa vuodessa. Korkovihennysoikeus poistui kokonaan tdmén vuoden alusta alkaen.

Neljanneksi: Asumistukea maksetaan omistusasuntojen korkokulujen perusteella. Ndin
ollen ldhes koko 2010-luvun aikana kukaan ei ole tétd tukea tarvinnut, kun korkoja ei juuri
ollut, ja nyt, kun korot ovat nousseet, tuki poistetaan.

Lisdksi tdytyy muistaa, ettd asumistukea ei ole helppo saada. Tuen saadakseen tdytyy
olla joko pienituloinen, suurperheellinen tai molempia. Varsin tavallinen on tilanne, etté
tukea saa omakotitalossa asuva suurperhe, jonka toinen vanhempi on tydssé ja toinen van-
hempainvapaalla tai opiskelee. Miti téllainen perhe tekee, kun tuki lakkautetaan? Onko
mitéén jirked siind, ettd talo myydéaén ja muutetaan vuokralle, ettd perheessi voi saada asu-
mistukea arjesta selviytydkseen? Hyotyykd valtio siitéd jotenkin? Vastaan teidén puolestan-
ne: ei hyody.

Arvoisa puhemies! Omistusasujien asumistuen poistuessa pienituloiset lapsiperheet jou-
tuvat vaikeampaan taloudelliseen tilanteeseen kuin vuosikymmeniin on nihty. Tosiasia on,
ettd monille perheille tilanne on aivan mahdoton. Katseeni kohdistuu ennen muuta teihin,
hyvit kristillisdemokraatit. Te olette markkinoineet itseéinne perhepuolueena. Ymmaérrét-
tekd tdmén padtdksen seuraukset?
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Ja te, hyvit perussuomalaiset, timéko on se tapa, jolla te puolustatte tavallista perheel-
listd suomalaista? Te lupasitte auttaa maaseudulla asuvia tavallisia suomalaisia. Mitd he
nyt ajattelevat, kun viette heiltd asumistuen ja ajatte heitd ahdinkoon? Miten pienituloiset
perheet pérjadvit niissé tilanteissa, kun asumistukea ei enéé saa ja oma koti ei mene kau-
paksi?

Arvoisa puhemies! Vuosikymmenié jatkunut omistusasujien tukeminen pééttyi tdhin
hallituksen péditokseen. Téstd kérsivét eniten lapsiperheet. Hallitus on puheissaan ollut
erittdin huolissaan syntyvyydesti, mutta timéa paitds on vakavassa ristiriidassa tuon huo-
len kanssa. [Krista Kiuru: Néin on!] Siksi en mind eiki keskusta puolueena voi téitd hyvik-
syd. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Laiho.

18.24 Mia Laiho kok: Arvoisa puhemies! Tdmén asumistukilakiesityksen tavoitteena on
toteuttaa Petteri Orpon hallituksen hallitusohjelmaa, jossa yleistd asumistukea koskevista,
valtiontaloutta tasapainottavista toimista linjataan, seka hillitd asumistukimenojen kasvua.
Omistusasuntoihin kohdistuvan asumistuen lakkauttamisen tavoitteena on kohdentaa tu-
kea kaikkein pienituloisimmille ja véhdvaraisimmille tuensaajille. Tdma uudistus vahvis-
taa julkista taloutta, ja vahvan julkisen talouden kautta pystymme turvaamaan meidén hy-
vinvointipalvelut, kaikkien — my®0s niiden pienituloisten ja heikommassa asemassa ole-
vien — palvelut, kaikkien suomalaisten palvelut. [ Vélihuutoja vasemmalta]

Asumistukimenot ja asumistuen saajien méarét ovat paisuneet merkittdvésti viimeisen
reilun kymmenen vuoden aikana. [Matias Mékynen: Ei viime vuonna!] Vuoden 22 lopulla
yleisen asumistuen saajia oli lahes 400 000. Mdéra on yli kaksinkertaistunut kymmenessi
vuodessa. Vuonna 2010 asumistuen kustannukset olivat noin 530 miljoonaa, ja viime
vuonna kustannukset olivat yli puolitoista miljardia, [Eduskunnasta: Kerro vield, miksi!]
yli puolitoista miljardia. Voitte jokainen miettid, ollaanko oikealla tielld, kun yhteiskunta
kustantaa ndin suuren mairan asumista. [Matias Mékynen: Kertokaa te!] Eli ne ovat mer-
kittdvasti suurentuneet, niin ettd kylldhdn tdhdn suuntaukseen on valttdmatontd myds po-
liittisesti puuttua.

T&élla on nostettu esiin pienituloiset. Ne on huomioitu téssi uudistuksessa. [Matias Ma-
kynen: Missé kohdassa?] Toimeentulotuki turvaa heikommassa asemassa olevien tilan-
teen, ja esimerkiksi lapsiperheiden tilannetta on huomioitu tdssd muutoksessa, [ Vasemmal-
ta: Eikéd ole!] samoin kuin omistusasujat.

Nykyinen asumistuen suojaosa on asettanut kannustinloukkuja ottaa vastaan kokopéi-
véistd tyotd. Suojaosien poistaminen yksinkertaistaa sosiaaliturvaa ja on askel yleistuen
suuntaan — siithen, mitd useimmat puolueet ovat halunneetkin.

Asumistukea voi edelleen saada pienilld tydtuloilla, vaikka sovittelu kiristyy. Alk44 an-
tako vadraa kuvaa siitd, ettd asumistuki poistuu. Se sdilyy edelleenkin, mutta sen saamisen
kriteerit kiristyvét, [Krista Kiuru: Kymmeneltd tuhannelta poistuu!] niin kuin kuuluukin.
Uudistuksen myd6téd yhteiskunnan tukemat vuokra-asunnot kohdennetaan myds nykyisti
paremmin heikommassa ja haavoittuvammassa asemassa oleville. Tédhéin otetaan kéyttoon
muun muassa tulorajat jatkossa. Meilld on suunnitteilla, ettd vaikka ARA-tuotanto voi va-
hentyé, niin ARA-asunnot tulee kohdentaa nimenomaan pienituloisimmille néitten tulora-
jojen avulla.
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Nostan vield tdélla joitain nostoja myos esimerkiksi ympaéristdlautakunnan lausunnosta.
Valiokunta pitéé tavoitetta tasapainottaa julkista taloutta ja edistié tySllisyyttd painavana
perusteluna sosiaaliturvan muutoksille — painavana perusteluna. Ansiotulon vdhennyk-
sen ja omistusasuntojen asumistuen poistamisella tukea pyritddn kohdentamaan kaikkein
pienituloisimmille ja véhévaraisimmille. Osana sosiaaliturvaa asumistuki heikentéd tyon-
teon kannustimia, koska tydnteon kannustin mééritellddn palkan ja sosiaaliturvan erotuk-
sena. Korkeampi asumistuki mahdollistaa korkeamman asumisen tason myds ilman tyotu-
loja, ja asumistuki tulosidonnaisena etuutena heikentid tyon vastaanottamisen kannusta-
vuutta, koska kasvavat tulot vihentdvét maksettavan asumistuen maaraa.

Arvoisa puhemies! Vield joitakin nostoja tdéltd mietinnostéd. Otan tadltd esimerkiksi lap-
siperheisiin kohdistuvat huojennukset. Lausuimme néin: ”Valiokunta pitdd myonteisend,
ettd muutosten vaikutuksia lapsiperheisiin pyritdén lieventdméan muuttamalla lasten ja ai-
kuisten kertoimia perusomavastuun laskennassa. Télloin lapsiperheiden perusomavastuu
muodostuu hieman pienemmaksi ja asumistuen lasku kohdistuu hieman enemmaéan muihin
kuin lapsiperheisiin.” Lapsiperheet on huomioitu.

Jos ajatellaan sitten tdtd Helsingin tilannetta, niin se on vastaava kuin on padkaupunki-
seudulla, Vantaalla ja Espoossa, suurin piirtein samaa luokkaa. Se on enemmaénkin asuina-
luekohtaista, miten ne eroavat. Mutta valiokunta piti kuitenkin tirkedn4, ettd enimmaéisasu-
mismenojen riittdvyyttd padkaupunkiseudulla seurataan.

No, ehké vield ndistd omistusasujista. Sehdn on uusi muutos, omistusasuminen, ja néh-
tiinkin térkedna kiinnittia tdhén asiaan erityisesti huomiota, vaikka se on pieni ryhma, vain
neljé prosenttia asumistuen saajista, koska sielldkin voi olla pienituloisia tai tilanteita, jois-
sa timd muutos on merkittdva. Ja titd omistusasujiin kohdistuvaa muutostahan oli jo siiné
hallituksen esityksesséd porrastettu, mutta me valiokunnassa paddyimme sitd vield porras-
tamaan enemmaén, koska my0s perustuslakivaliokunta kehotti arviointia téssé kohtaa teke-
madn. Eli heidén osaltaan se tulee voimaan vasta vuoden 25 alusta.

No, sitten vield muutama sana opiskelijoista. He ovat suurin asumistuen saajaryhma, ja
he tulevat jatkossakin saamaan asumistukea, eli tdstdkdin ei kannata antaa vaéraa késitys-
td, koska asumistuki heillékin tulee sdilyméén. Toki sitten, kun tekee enemmaén t6itd, niin
se vaikuttaa sithen asumistuen méériaén. Haluan tissd nostaa myos esille, ettd hallitusoh-
jelman mukaan hallituskauden aikana on tarkoitus toteuttaa opintotuen kokonaisuudistus,
ja timé myds valiokunnassa nostettiin esille. Uudistuksen tavoitteena on opiskelijan néko-
kulmasta selkeimpi kokonaisuus, jotta opiskelija voi helpommin seurata omaa tulotasoaan
ja sen kehitysti. Ja hallitus aikoo nostaa opintolainan valtiontakausta myds ensi vuonna.

Téhén vield, puhemies, loppuun sanon, ettd ympéristovaliokunta kiinnitti lausunnos-
saan huomiota siihen, etté opiskelijat asuvat entistd useammin yksin, eiké soluasunnossa
asuminen tai kimppa-asuminen ole enéé suosittua. Opiskelijoiden siirtyminen yleisen asu-
mistuen piiriin ja erityisesti pienten asuntojen tarjonnan kasvu ovat mahdollistaneet yksin
asumisen yleistymisen. Asumistaso on noussut koko yhteiskunnassa, ja varmasti opiskeli-
joidenkin osalta on jarkevéd arvioida ja 10ytdd ratkaisuja, joissa myoskin [Puhemies: Ai-
ka!] soluasuntoasuminen on myonteista.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitos. — Mennéin puhujalistaan. Otetaan
puheenvuoroja hetken paéstd. Mehén ollaan poistettu takaraja téltd ja huomiselta péivélta,
eli kahteen asti voidaan jatkaa molempina péivind. [Li Andersson: Ei ollut debattia ollen-
kaan!] — Eiké ollut lainkaan? Joo. [Krista Kiuru: Debattia ei ole ollut vielé lainkaan, puo-
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leentoista tuntiin!] — No, otetaan V-painikkeella debattia muutama puheenvuoro, ja sitten
pédsee kohta edustaja Nieminenkin, mutta nyt V-painikkeella muutama debattipuheenvuo-
ro tdhdn. — Ja tosiaan tiedoksi, ettd meilld on my06s huomiselta poistettu takaraja, eli kah-
teen asti yolld ollaan huomennakin. Otetaan tuolta nuo. — Edustaja Kiuru, Krista.

18.32 Krista Kiuru sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Minusta on tirkeas,
ettil téssd salissa ja eduskunnan toiminnassa, myds valiokunnissa, pidittdydytéén faktois-
sa. Néin ollen totuuden toiseksi puhuminen ja suorastaan totuuden muuntaminen on yksi
vakavimpia yhteiskunnassa ja oikeusvaltiossa ilmenevii haasteita. Kun tdssd valiokunnan
varapuheenjohtaja dsken puhui, niin lainasitte esimerkiksi kohtaa, josta on loput otettu
pois. Se kertoo siitd, milld tavalla téssé salissa yritetddn maalata mustaa valkoiseksi. Mind
olen itse hyvin huolissani siitd, ymmartddko eduskunta késitellessddn titd ehdotusta, min-
kilainen pommi tdhin sisidltyy. Me puhumme siis kdytdnnossé ndiden vaikutusten keskiar-
vosta, joka on alle satasen tai paélle satasen, mutta siiné ei ole koko totuus. Tdma kertautuu
niin kovasti, ettd nimi keskeiset vaikutukset alkavatkin nousta vuokra-asujan osalta
200:sta 500 euroon ja omistusasumisen kohdalla 500:sta melkein 1 400 euroon. Tdmai vai-
etaan, ja ndiden yhteisvaikutusten tuloksena nimé ihmiset saavat vield tuta néistd muista
esityksistd, [Puhemies huomauttaa ajasta] kuten seuraavasta tyottomyysturvaa koskevasta
leikkauksesta.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Ehdottomasti vain minuutin mittaisia pu-
heenvuoroja tdssd vaiheessa, koska nyt tdhén otetaan tité debattia. — Seuraavaksi otetaan
sieltd edustaja Honkasalo.

18.34 Veronika Honkasalo vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Kiu-
ru tésséd hyvin totesi, ettd pitdisi pystyd argumentoimaan néitten esitysten puolesta niin, etti
pysytéén faktoissa. Pitdisi rehdisti ja suoraselkéisesti pystyd puolustamaan yhtd Suomen
historian suurinta yksittéistd sosiaaliturvaleikkausta, ja sité valitettavasti hallituspuolueen
edustajat eivdt kykene tekemédn. Aivan uskomatonta! Ja edustaja Laiho, kun te puhutte
opiskelijoista, niin miksi thmeessé te levititte titd paikkaansa pitiméatontd viitettd, ettd
opiskelijat ikdén kuin olisivat liian kranttuja, ettd he eivét endd kommuuneissa halua asua?
Suosittelisin, ettd tutustutte opiskelijoiden arkieldmaién, jossa yhi suurempi osa opinnoista
on etdopintoja. Tdma vaikuttaa muun muassa siihen, ettd soluasunnossa voi olla hyvin han-
kalaa toteuttaa niiti opintoja samanaikaisesti.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Mékynen.

18.35 Matias Miikynen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Laiho
omassa puheenvuorossaan vetosi siithen, ettd asumistukea on pakko leikata, koska asumis-
tukimenot ovat kasvaneet viimeisen kymmenen vuoden aikana. No, ensinnékin, totuushan
on se, ettd viime vuosina asumistukimenojen kasvu on taittunut, koska ty6ttdmyystilanne
on parantunut huomattavasti. Sen jalkeen on kysyttdvé, miksi asumistukimenot ovat sitten
kasvaneet sitd ennen, ennen Marinin hallituskautta. Ensimmaéinen syy on tietysti tyotto-
myyden kasvu finanssikriisin jilkeen ja 2010-luvulla, kun te olette hallituksessa olleet, ja
sen lisdksi Sipilén hallituksen padtoksilld, kun otitte opiskelijat mukaan yleiseen asumistu-
keen, joka on sindnsé ollut ihan hyvékin paétos, [Ben Zyskowiczin vélihuuto] tietoisesti li-
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sdttiin opiskelijoiden kautta asumistuen piirissé olevien ihmisten méérdé. Eli on kyse tie-
toisista paatoksistd, [Krista Kiuru: Kokoomuksen paatoksesté!] joilla asumistuen piirissé
olevien ihmisten méaraa on lisétty, seké yleisestd talouskehityksesté ja vuokrien noususta.
Vuokrat nousevat markkinatilanteen takia siksi, ettd esimerkiksi padkaupunkiseudulle
muuttaa tdnd vuonna 20 000 ihmisti lisdd [Puhemies koputtaa] ja asuntoja ei rakenneta sa-
massa tahdissa. Ei siksi, ettd asumistuki [Puhemies koputtaa] nostaisi ndité.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Edustaja Furuholm.

18.36 Timo Furuholm vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kun leikkaa pieni-
tuloisilta ihmisiltd, niin silloin leikkaa pienituloisilta ihmisiltd. Se ei poistu, vaikka véittdi-
si mitd. Nyt osansa saavat opiskelijat, osa-aikatyotd tekevét, kokoaikatyoté tekevit, tyotto-
mét, yksinhuoltajat ja yksin asuvat pienituloiset ihmiset. Tdmé leikkaus ei noudattele
myoOskain milldén tavalla tdtd hallituksen mainostamaa tyon linjaa, vaan piinvastoin: kan-
nusteet vahenevit sekd tyossé kdyvien toimeentulo heikkenee.

Mutta on pakko sanoa, ettd entistd brutaalimman tastd leikkauksesta tekee se, ettd se
kohdistuu lapsiin — valmiiksi heikommassa asemassa oleviin lapsiin. Lapsiperhekoyhyyt-
td on Suomessa torjuttu menneind vuosina ensisijaisella sosiaaliturvalla sekd esimerkiksi
osa-aikatyotd mahdollistamalla. Mind haluan nyt kysyé: miksi tdstd halutaan luopua? —
Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kiljunen, Kimmo.

18.37 Kimmo Kiljunen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Miné olen hieman
ulkolaidalta téitd asiaa seurannut, ja haluaisin kuulla edustaja Laiholta vastauksen siihen
kysymykseen, joka tdélld on yllattavésti esitetty, ettd faktoja olisi sensuroitu pois tdstd so-
siaali- ja terveysvaliokunnan mietinnosté. Pitddko timé paikkansa, ja jos se pitdé, millé pe-
rusteella niitd faktoja on otettu pois? Halusin tiedustella sitd, kun tiélld on véitetty kum-
mallisella tavalla. [Ben Zyskowicz: Oikein sensuroitu!]

T&élld on perussuomalaisia edustajia. Haluaisin teiltd kysyd: Koko viime vaalikauden
me kuulimme siité, ettd me tuhlaamme rahoja maailman koyhiin ja meidén pitéisi kayttaa
ne rahat suomalaisiin kdyhiin. Nyt te olette... Ensimmaéisesséd budjettiesityksessi, joka on
tadlla, te leikkaatte rajusti maailman koyhiltd, mutta te leikkaatte myoskin suomalaisilta
koyhilté, ettekd kdytakaan niitd rahoja heihin. Sen sijaan te kéytétte niitd rahoja verohelpo-
tuksiin suomalaisille rikkaille. Eli leikkaatte maailman kdyhiltd helpottaaksenne suoma-
laisten rikkaiden elinolosuhteita. Olenko ymmartényt jotakin vaérin tissd logiikassa? [Ben
Zyskowicz: Olitte, summat eivét tdsmai ollenkaan!]

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Seuraavaksi edustaja Valtola.

18.39 Oskari Valtola kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Muistuttai-
sin, ettd Suomen talous on erittiin vaikeassa tilanteessa. [Vélihuutoja vasemmalta] Ensi
vuoden talousarvio on yli 11 miljardia alijaidmaéinen, joka kahdeksas euro otetaan velaksi.
Myos EU-komissio on huolissaan Suomen taloudesta, talouden alijidmaisti ja Suomen kil-
pailukyvysti. Ndmé ongelmat meidén on pakko saada korjattua. Tahdn asiaan oppositiolta
ei ole tullut yhtddn kommenttia tihdn mennessé olleen keskustelun aikana. Tama lakiesi-
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tys, mitd nyt késitellddn, on sédstolaki, jonka valmistelussa on pyritty minimoimaan vaiku-
tukset kaikista pienituloisimpiin ja vdhé@varaisimpiin ruokakuntiin.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Seuraavaksi edustaja Wer-
ning.

18.40 Paula Werning sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kylld tiytyy ihme-
telld muun muassa edustaja Laihon puheita ja sitd, kuinka kaukana monen pienituloisen ih-
misen arjesta edustaja voikaan olla. Ndmai hallituksen toimet, joilla leikataan kaikista pie-
nituloisimmilta, ovat erittdin kaukana inhimillisyydestd ja oikeudenmukaisuudesta. Halli-
tus toteuttaa yleiseen asumistukeen useita sellaisia muutoksia, jotka vaikeuttavat pienitu-
loisten ihmisten arkea entisestéén. Esitykselld asumistukeen vaikuttavien tulojen vaikutuk-
sia kiristetddn, tukiprosenttia lasketaan 80 prosentista 70 prosenttiin, ansiotulovdhennyk-
sestd luovutaan ja Helsinki siirretddn alempaan tukiryhmé@in. Hallituksen esitykselld
yleinen asumistuki omistusasuntoihin lakkautetaan. Tdmén hallituksen epdinhimillisen
esityksen arvioidaan lisdévin toimeentulotuen saajien maédrad 15 000 kotitaloudella siirta-
en asumisen tuen painopistettd viimesijaiseen toimeentulotukeen. Hallitus ja sielld halli-
tuspuolueiden edustajat, eiko teitd hdvetd yhtddn tdma teiddn politiikkkanne? [Eduskunnas-
ta: Ei haveta!]

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Andersson, Li.

18.41 Li Andersson vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tédssd kun edustaja
Laiho siteerasi mietintdd, niin ajattelin, etté luetaan sitten timai poistettu osio mydskin, mi-
hin hén ei viitannut tdssé. Eli timé kohta olisi jatkunut nédin: ”Valiokunta kiinnittda kuiten-
kin huomiota siihen, ettd huojennuksen euroméiraiset vaikutukset lapsiperheille ovat mel-
ko pienid, kun otetaan huomioon ehdotettujen muutosten kokonaisvaikutukset lapsiperhei-
den asemaan ja lapsiperheisiin samanaikaisesti kohdistuvat muutokset, kuten HE 73/
2023:ssa esitettdva tyottomyysturvan lapsikorotusten poistaminen.” Tdmién faktan siis hal-
lituspuolueet poistivat tdstd mietinndstd. [Kimmo Kiljunen: Miksi?]

Yhté lailla on syyté todeta, ettd yli kolmasosa tydssékédyvistd asumistuen saajista tulee
menettdmadn asumistuen kokonaan niiden leikkausten seurauksena, seké se, ettd syy, min-
ké takia asumismenot ovat kasvaneet, on, aivan kuten tdill todettiin, kokoomuslaisen mi-
nisterin Sanni Grahn-Laasosen p#étds siirtdd opiskelijat yleisen asumistuen piiriin. Esi-
merkiksi Valtiontalouden tarkastusvirasto lausui valiokunnallemme, ettd “yleisen asumis-
tuen menot eivit kuitenkaan ole voimakkaasti kasvaneet sen jélkeen, kun opiskelijat siir-
rettiin opintotuen asumislisilté yleisen asumistuen piiriin”. [Krista Kiuru: Lukee mietin-
nossil!]

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Hamari.

18.42 Lotta Hamari sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Olen todella
huolissani perheistd. Ryhmékansliamme selvitystyon mukaan koko maassa olisi 600 koh-
tuuhintaista asuntoa nelihenkiselle perheelle. Ajatelkaa, siis 600. Tdméa on jarkyttavaa.
Jopa mietin, voiko tdmai olla totta. Saati sitten, ettd niistd 600 kohtuuhintaisesta asunnosta
joku olisi vaikka sitten sen lapsen péivékodin, koulun vieressé, harrastusten tai opintojen
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lahelld tai edes samassa kunnassa. Asumismenot ylittyvét nyt melkein 57 000 perheelld,
vuokra-asuntoja ei riitd edes joka viidennelle. Ja on kyll4 kohtuutonta lapsille, joskin aikui-
sillekin, mutta erityisesti ajattelen aina lapsia. He joutuvat todellakin muuttamaan tutusta
asunnosta kenties kauas kavereista, tutusta paivikodista, koulusta ja opiskelupaikasta. Se
on kohtuutonta. Se on todellakin kohtuutonta.

Yhteydenottoja on tullut myds heilté, jotka asuvat omistusasunnossa mutta eivit saa esi-
merkiksi asuntoa myydyksi ja joutuvat sen vuoksi ongelmiin.

Viidennes kahden lapsen perheistd menettédé [Puhemies koputtaa] tuen kokonaan.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Pidetddn kuitenkin vaan minuutin mittai-
sia. — Seuraavaksi edustaja Perholehto.

18.44 Pinja Perholehto sd (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Ajat-
telin kommentoida. Edustaja Laiho viittasi tuolla ympéristovaliokunnan mietintdon, ja itse
kun sielld lausunnon késittelyssé olen ollut mukana ja valiokunnassa istun, niin pidin aika
erikoisena niiti nostoja, joita tissé edustaja teki. Nimittdin samaan aikaan ympéristovalio-
kuntahan on muun muassa tehnyt muunkinlaisia huomioita, kuten ettd niméa muutokset,
joita hallitus esittdd, eivit vaikuta vuokratasoon, ndmai lisddvat riskid maksuvaikeuksiin,
vuokravelkoihin ja hi#toihin. Valiokunta korosti asumisneuvonnan roolia, jota niin ikdin
hallitus on leikkaamassa. Liséksi sielld todettiin myds kiinnostavasti, ettd esimerkiksi asu-
mistuki ei yksin muodosta kannustinongelmaa. Lisdksi korostettiin leikkausten osa-aika-
tyon kannustimien heikentévdéd vaikutusta, nostettiin esiin riski tydvoiman saatavuuteen
liittyen erityisesti kasvukeskuksissa, isoimmissa kaupungeissa. Joten ehki toivoisin, ettéd
jatkossa kun tddlld siteerataan, niin ei vain toivota, ettd sen valiokunnan jisenia ei ole pai-
kalla ja kukaan ei nditd huomaa, vaan ettd sitten luetaan ihan koko lausunto tai lueta ollen-
kaan.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Vayrynen.

18.45 Ville Viyrynen kok (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies! Miné en tie-
da, tayttdako timé vasemmiston asettamat kriteerit hallituspuolueen puheenvuorolle, mut-
ta miné nyt kuitenkin sitten pidéttdydyn puolustamasta tété esitysté tuolta pontosta.

Tarttuisin tdhén yhteen asiaan, miké tiélld on nyt toistunut oikeastaan koko syksyn ja
mihin edustaja Nurminenkin viittasi: ndma rikkaille tulevat veronalennukset, joka on to-
siaan se 60 miljoonaa euroa vuodessa. Kun jossain toisessa puheenvuorossa puhuttiin siité,
ettdl ei osallistuta talkoisiin, niin jotenkin min4 tavallaan sitékin retoriikkaa vierastan. En-
sinndkin se taitaa olla kolmisen prosenttia tyontekijdistd, jos puhutaan siitd rikkaasta, yli
100 000:n tuloluokasta, ja sieltd tulee neljannes verokertymaéstd joka tapauksessa, joten
miné vahin vierasta ajatusta, ettd he eivit osallistu talkoisiin. Toinen asia tissi on, ettd ky-
seessd on 2011 sdéddetty [ Vélihuutoja — Puhemies koputtaa] yliméérdinen kahden prosen-
tin vero sen entisen kertymaén, entisen progression pédlle, eli kiytdnndssa sitd nyt lieven-
netddn. Tietylld tavalla timékin on osa tété poliittista mielikuvamarkkinointia, minkd mini
ymmaérrin, mutta kylld he talkoisiin osallistuvat. — Kiitos. [Vilihuutoja]

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Edustaja Kyllonen.
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18.46 Merja Kyllonen vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Sosiaali- ja
terveysvaliokunnan varapuheenjohtajan puheenvuorossa asumistuen leikkaus saatiin kuu-
lostamaan oikoteiltd onneen ja takaovelta taivaaseen. Unohdettiin vaan se, ettd tdssd nyt
ovat hividjind ne, jotka eniten saavat asumistukea, eli lapsiperheet, nuoret, yksinhuoltajat
ja yksin asuvat pienituloiset. [Krista Kiuru: Ty0ssd kdyvit naiset!] Jos mietitdén esimer-
kiksi titd padkaupunkiseudun tilannetta, niin mielelldni kiyn poliittista keskustelua siité,
miksi on pééddytty siihen tilanteeseen, ettd ihmiset ovat niin pienipalkkaisia, etté heilld ei
ole endd varaa asua tddlld muutoin kuin asumistuen varassa, vaikka kévisivat tdissdkin. On
mielenkiintoista kuulla, kuka sitten jatkossa tekee tddlld pddkaupunkiseudulla ne tydt, kun
ihmiset ajetaan toisaalle.

Samanaikaisesti, kun se kokonaisveroaste tippuu ja veropohja pettia, niin se teidin hie-
no tavoitteenne valtiontalouden tasapainottamisesta karkaa késistd myos. 10 miljardia ra-
haa katoaa vuoteen 27, kun kokonaisveroasteen putoamista ei yhtddn edes yriteta jarruttaa.
Etti terveisid kokoomukselle vaan.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Nurminen.

18.47 llmari Nurminen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Haluaisin
puhua niisté leikkauksista, ja sen takia onkin harmillista, ettd joudun toistuvasti kaytta-
miin puheenvuoroja tdhén itse prosessiin.

Minun mielesténi edustaja Laihon puheenvuoro toi hyvin esille sen, minkélaista poli-
tiikkkaa hénen johdollaan hallitus harjoittaa. Esimerkiksi kun puhuitte néisté lapsiperhei-
siin kohdistuvista huojennuksista, mitd valiokunnassa toitte, néistd kertoimista, niin unoh-
ditte mainita timén kappaleen loppuosan, jonka valiokuntaneuvos oli muotoillut tdhén vir-
kapohjaan, jonka edustaja Andersson tdilld juuri luki. Valiokunnassa te ilmoititte, ettd
tdma lause ei teille kiy ja se pitdd poistaa, 9—38. T4illa toitte esille ympéristovaliokunnan
lausuntoja, ja jos kuuntelin oikein, niin ne olivat juuri niitd lauseita, joita te vaaditte lisét-
tavéksi tdhidn mietintoon. Mielestdni oli todella hyvé, ettd edustaja Perholehto toi taalla
esille, miké se kokonaisuus oli myos ympéristovaliokunnan ndkokulmasta. En pidé tésté
teidén toimintatavastanne, jossa te piilottelette teille epédmieluisia faktoja. [Puhemies ko-
puttaa] Jos me kisittelemme niin isoja asioita, niin pitdydytddn edes faktoissa.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Seuraavaksi edustaja Zyskowicz.

18.49 Ben Zyskowicz kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kun sosiaali-
turvaan joudutaan tekeméén siéstdjd, [Kimmo Kiljunen: Miksi joudutaan?] niin totta kai
se vaikuttaa kielteisesti niiden ihmisten toimeentuloon, joihin siéstot kohdistuvat. Ei kai
kukaan téillaista voi kieltdd. Te kysytte vasemmalla, miksi sddstdjd joudutaan tekeméén.
[Vasemmalta: Ei!] Ettekd te vieldkddn tiedd? Mind kerron teille: jos ei tehtéisi sddstojé,
niin jatkossa jouduttaisiin sellaisiin sédst6ihin, joiden rinnalla nykyiset siéstot ovat hyvin
pienid.

Sitten téélld keskustelussa on viitetty, ettd asumistuen raju leikkaus ei vaikuta lainkaan
vuokratasoon. Mistés te sen tieditte? Ei sitd voi etukiteen tutkia. [ Vélihuutoja vasemmal-
ta] Ja mind viitén, ettd jos meilld esimerkiksi ei maksettaisi asumistukea lainkaan 2 000
miljoonaa vuodessa, niin aivan varmasti vaikuttaisi vuokratasoon, vaikka totta kai markki-
natilanne eniten vaikuttaa vuokrien méérién. Jos ei asumistuki vaikuta lainkaan vuokrata-
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soon, niin miksi Kojamon listalleottoesitteessd, kun se meni porssiin, mainittiin tima suo-
malainen asumistukijirjestelma4, jos ei silld ole mitdédn vaikutusta Kojamon bisnekseen?

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Seuraavaksi edustaja Berg.

18.50 Kim Berg sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Téhin edustaja Laihon pu-
heenvuoroon, missé hén nosti esille, ettd asumistuki ei poistuisi kokonaan: Kuten edustaja
Andersson tuossa dsken vastasi, niin kuitenkin yli kolmasosan tydssékéyvistd arvioidaan
tippuvan kokonaan pois yleiseltd asumistuelta. Sen liséksi, kuten téssi esityksessa selkeds-
ti tuodaan esille, omistusasumisesta ei makseta tukea enié lainkaan — niin ettei se nyt ihan
pidé paikkaansa, ettei se kokonaan poistu.

Sitten mitd tulee omistusasunnoissa asuviin yleisen asumistuen saajiin, niin 40 prosent-
tia ndistd on tosiaan lapsiperheitd. Se tuolla mietinndssé lukee, mutta sitten sielté dénestys-
tuloksella haluttiin poistaa seuraava virke: Hallituksen esityksessé ehdotetut lapsiperhei-
td koskevat helpotukset eiviét helpota omistusasunnoissa asuvien lapsiperheiden asemaa,
koska heiltd loppuu asumisen tuki kokonaan.” [Puhemies koputtaa] Tadma danestyspaatok-
selld haluttiin poistaa [Puhemies koputtaa] mietinnosté.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Edustaja Pekonen.

18.51 Aino-Kaisa Pekonen vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Hyvé
edustaja Zyskowicz, ette te joudu leikkaamaan asumistuesta, te haluatte leikata asumistu-
esta. [Vasemmalta: Juuri niin!] Te olette hokeneet tddlld koko syksyn, ettd teidén on pakko
leikata. Te hoette tddlld valtion heikkoa taloustilannetta, teidédn on pakko leikata. Samaan
aikaan te kevennétte kaikista rikkaimpien verotusta. Timi on arvovalinta, ettekd te hdpeé
puolustaa sitd, ettd timéa on teiddn arvovalintanne.

Arvoisa puhemies! Edustaja Laiho, te tuossa omassa puheenvuorossanne totesitte myds,
ettd teiddn on pakko leikata asumistuesta kaikista heikoimmassa asemassa olevilta, jotta
vahva valtiontalous sitten hyodyttdd kaikista heikoimmassa asemassa olevia. Eikd timéa
nyt ole sitd kuuluisaa hdlmoéldisen peiton jatkamista?

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Edustaja Zyskowicz, olkaa hyva.

18.52 Ben Zyskowicz kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa edustaja, te sanotte, ettd mi-
kéan pakko ei ole tehdd sosiaaliturvaan sédstojé, koska rikkaiden verotusta kevennetién.
[Kimmo Kiljunen: Kylld!] Otetaan ndma summat nyt vield kerran. Tama hyvatuloisiin
kohdistuva erityinen solidaarisuusveron alarajan nosto kustantaa valtiolle veronsaajana
noin 60 miljoonaa euroa. Miten te télld 60 miljoonalla eurolla, edustaja Pekonen, [Aino-
Kaisa Pekonen: Onko pakko tehdd?] kompensoisitte noin 1 500 miljoonan euron sosiaali-
turvasdastot? Kertokaa nyt se vasemmistoliittolainen matematiikka, jolla nima menisivat
pdittiin.

Sitten tdélld on puhuttu valiokunnan kisittelystd. En ole mukana, mutta sen tiedén enti-
send valiokuntapuheenjohtajanakin, ettd viime kddessd valiokunnan puheenjohtajan vel-
vollisuutena on huolehtia siitéd, ettd ty0 etenee asianmukaisesti ja oikeassa jarjestyksessa.
Sitten tédlld ihmetelldén, ettd valiokunnassa on ddnestetty mietinnon teksteistd, se on kuu-
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lemma sensuuria. Mistd ldhtien? Eikos se ole ihan oikein, ettd valiokunnan mietinnon teks-
ti vastaa enemmiston kantaa? Pitdisiko sen vastata vihemmiston kantaa? [Valihuutoja]

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: No niin, nyt sitten otetaan viisi kappaletta
vield, ja sen jalkeen menndén puhujalistaan, ainakin joksikin aikaa. Eli ndmaé viisi kappa-
letta ovat edustaja Heinéluoma, seuraavaksi Pitko, sitten Lindén ja sitten Laiho ja Kiuru. —
Eli Heindluoma.

18.54 Eveliina Heindluoma sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Zys-
kowicz viittaa td4lld vanhentuneisiin tietoihin, kun hin viittaa, ettd nailld asumistuen leik-
kauksilla olisi vaikutusta vuokriin. Nédinhén ei ole, ja hallitus on itsekin todennut timén ja
muuttanut omaa késitystddn, kun toi hallituksen esityksen eduskuntaan. Ja ministeri
Grahn-Laasonen on mydskin muuttanut perusteluitaan: hén on kertonut sen, etti timé on
sadstolaki. [Ben Zyskowicz: Totta kai se on!] Ei tilld haeta muutoksia markkinaehtoisiin
vuokriin.

Mutta mité tdima tulee tekeméddn? Tamé asumistuen leikkaus tulee pahentamaan ty&voi-
mapulaa, erityisesti Helsingissé ja padkaupunkiseudulla, koska tilldkin hetkelld meilld on
valtava pula osaavasta tyovoimasta ravintola-alalla, hoitoalalla. Ja valitettavasti tilanne on
se, ettd ndiden ihmisten palkka ei riitd nytkdén t4élla asumiseen ja tddlld oleviin vuokriin,
[Puhemies koputtaa] joten elinkeinoeldma tulee tistd karsiméén télla seudulla.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Seuraavaksi edustaja Pitko.

18.55 Jenni Pitko vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ympéristovaliokun-
nan kuulemisessa ndistd asuntomarkkinoista me keskityimme todella siihen, miké vaiku-
tus asumistuen leikkauksella on asuntomarkkinoihin. On aika yleinen ymmarrys siitd, ettd
vuokriin se ei tule vaikuttamaan, mutta se tulee vaikuttamaan siihen, missé ihmiset pysty-
vit asumaan, ja on ollut yksi asumistuen keskeinen elementti, ettd se on mahdollistanut
pienituloisille muuton esimerkiksi tydpaikan perdssd — tai ihan yleisesti, jos ihminen on
halunnut asua vaikka silld paikkakunnalla, missd hin on asunut aikaisemmin, mutta elé-
méntilanne on muuttunut.

Nyt tima tulee johtamaan siihen, etti tosi isossa miérin ensi vuoden aikana ihmiset 1&h-
tevit etsimddn uutta asuntoa. Samanaikaisestihan hallitus nyt leikkaa tdstd asumisneuvon-
nasta, ja meilld tulee olemaan aika hitkahdyttavia lukuja hdadoists, ihmisten maksukyvyn
muutoksista ja vaikeuksista ensi vuoden aikana. Tdssd on ehka hallituksella unohtunut
miettid timéd kokonaisvaikutus nimenomaan asuntomarkkinoihin, mistd Zyskowiczkin ta-
vallaan nosti esille, ettd kylldhdn asumistuella on merkitysti sithen, misséd ihminen voi
asua. Se ei vaikuta vuokriin, mutta se vaikuttaa sithen, [Puhemies koputtaa] missd ihmiset
asuvat.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Nyt pitda keskittyd tuohon minuutin katso-
miseen, elikkd pitdkd4d vain minuutin mittaisia puheenvuoroja. — Edustaja Lindén.

18.57 AKi Lindén sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Yleensd kdytén

omaa puheenvuoroa, mutta nyt kylld siteeraan. Luen aivan lyhyen kirjoituksen, joka jul-
kaistiin kuusi pdivéd sitten: “Nykyisen hallituksen pédtoksissd on paljon arvosteltavaa,
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mutta yksi niistd on tdysin sietdmaton. Useat eri tahot ovat osoittaneet, ettd hallituksen toi-
met lisddviat merkittivésti lapsiperheiden kdyhyyttd Suomessa. Se, ettd tietoisesti halutaan
vaikeuttaa lapsiperheiden tilannetta, on varma tapa lisiti terveysongelmia, syrjaytymistd ja
rikollisuuttakin. K&yhyys on yksildille toksisen stressin ldhde. Toksinen stressi poikkeaa
tavallisesta stressisti siind, ettd se jattdd pysyvét biologiset jéljet ihmisten elimistoon. Eri-
tyisesti varhaislapsuudessa koetun toksisen stressin tiedetéén vaikuttavan aivojen kehityk-
seen ja sitd kautta lisddvén lahes kaikkia sairauksien riskid 2—6-kertaiseksi.”

Kirjoitus jatkuu viel4, ja en lue sitd tdssd kokonaan. Kirjoittaja on Turun yliopiston psy-
kiatrian professori emeritus Hasse Karlsson. Eikd tdmé puhuttele 1ddkarikollegoita sielld
oikealla? [Halinad]

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: No niin, ja sitten seuraavaksi on edustaja
Laiho, joka on varapuheenjohtajana valiokunnassa.

18.58 Mia Laiho kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tédssd on paljon asioita,
mutta joitakin ensin alkuun korjaan. Ensinné Berg toi esille, ettéd olin sanonut, etté ei pois-
teta, mutta toin esille, ettd omistusasujilta tima tuki poistuu mutta olemme porrastaneet sen
sen takia, ettd se olisi kohtuullisempaa. Toinen asia: valiokunnassa ja hallituksen esityk-
sessdkin on tuotu esille, ettd tdimé ei kohdistu kaikkein heikoimmassa asemassa oleviin,
koska he ovat kdytdnndssa jo toimeentulotuella, [ Vélihuutoja] ja siithen se ei vaikuta.

Tuon tdssé esille vield lyhyesti yhdesta asiantuntijalausunnosta valiokunnasta, jossa sa-
notaan: ”Asumistukijérjestelmésté on kasvanut rakenteeltaan automaatti, joka vuokralais-
ten maksukykyéd kaavamaisesti tukemalla vaikuttaa koko markkinaan, nostaa vuokria ja on
jo itsessddn yksi keskeisimmistd markkinamekanismeista. Kun asumistuen saajien mééra
kasvaa ja vuokrataso siksi nousee, kasvaa samalla asumistukea tarvitsevien joukko. Tdma
on asumistuen perimmadisten tavoitteiden vastaista.” [Aino-Kaisa Pekonen: Kuka sanoo
nédin?]

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Sitten vield edustaja Krista
Kiuru, ja sitten mennéén puhujalistalle, missd ensimmaéisend on edustaja Nieminen.

18.59 Krista Kiuru sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kiitdn edustaja Zysko-
wiczia siitd, ettd sekd rivien valistd ettd suoraan tulee sivallusta tdhdn suuntaan, mutta sa-
non suoraan teille, ettd sellaisessa sirkuksessa, missd asumistuen muutokset kéisiteltiin, en
voi kantaa niistd vastuuta, kun ne tehdién dénestystuloksin 9—38. Téllainen trumpilainen
politiikka, jossa otetaan vain osa tosiasioista huomioon, ei ole minun késitykseni todelli-
suudesta. Kylld eduskunnan salissa 16 vuoden aikana, kun téssé talossa olen ollut, on py-
ritty asiat esittdméén niin kuin ne ovat. Minusta teillékin on ollut taipumusta téhén, ainakin
toistaiseksi. Joten teind pitdisin kylla todella tarkkaa huolta siitd, miti tddlla toverista syy-
tatte. Se ei ole asiallista.

Jos nyt kdydddn ldpi néditd muutoksia nopeasti: Ei voitu sanoa, ettd timd muutos vaikut-
taa ldhes kaikkiin helsinkildisiin tuen saajiin. Tydllisyysvaikutuksista kaytiin todella pitka
keskustelu. [Puhemies koputtaa] Me ei kuitenkaan poistettu niitd vaikutuksia mydskéan
siind, ettd ei vaikuta vuokratasoon. Paljon muitakin muutoksia tehtiin, [Oikealta: Minuut-
ti!] mutta tdmaé ei ole tapa toimia tdssé talossa.
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Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: No niin, sitten mennéén ainakin hetkeksi
aikaa puhujalistalle. — Edustaja Nieminen.

19.00 Mira Nieminen ps: Arvoisa rouva puheenjohtaja! [Juho Eerola: Puhemies!] — Pu-
hemies. Korjataan. Anteeksi. — T&élld nyt védnnetddn rautalangasta edelleen, ja aloitan té-
mén hyvin alusta. Téssé esityksessd ehdotetaan tosiaan, ettd yleisestd asumistuesta anne-
tun lain mukaiseen asumistukeen vaikuttavien tulojen vaikutusta kiristetdén, tukiprosent-
tia lasketaan 80 prosentista 70 prosenttiin ja ansiotulovdhennyksesti luovutaan. Asumis-
tuen kuntaryhmitystd ehdotetaan muutettavaksi padkaupunkiseudun lisdksi. Yleinen asu-
mistuki omistusasuntoihin ehdotetaan lakkautettavaksi, ja kansainvélisesti vertaillen se on-
kin ollut harvinainen poikkeus. Asumistukea saaneista ruokakunnista pieni prosenttiosuus
asuu omistus-, osaomistus- ja asumisoikeusasunnoissa. Tdmaén esityksen tavoitteena on to-
siaan tdmén hallituksen hallitusohjelman linjaukset yleisistd asumistukea koskevista, val-
tiontaloutta tasapainottavista toimista sekd hillitd asumistukimenojen kasvua. Asu-
misasuntoihin kohdistuvan asumistuen lakkauttamisen tavoitteena on kohdentaa tukea
kaikkein pienituloisimmille ja vdhdvaraisimmille tuensaajille.

Arvoisa rouva puhemies! Yleisen asumistuen menot ovat vuoden 2022 lopussa olleet
1 565 miljoonaa euroa. Kesdkuussa 2023 asumistukea maksettiin 383 361 ruokakunnalle,
ja ndistd yli 95 prosenttia ruokakunnista asui vuokra-asunnossa ja 16 860 ruokakuntaa
omistusasunnossa. Yleiset asumismenot ovat kasvaneet vuodesta 2015 ldhtien, yleisesté
asumistuesta annetun lain kokonaisuudistuksen jélkeen, ja tosiaan opiskelijoiden siirtyes-
sd yleisen asumistuen piiriin vuoden 2017 alusta. Tyollisyys parantaa tilannetta, jolloin
asumistuen maksaminen on vihentynyt. Suhteellisesti eniten se vaikutti vuonna 2022 kah-
den huoltajan lapsiperheiden asemaan positiivisesti. Asumistukea saavien suurin ryhmé
ovat nuoret ja opiskelijat, ja ndihin on luvattu ratkaisuja. Siksi hallituksen tavoitteena on-
kin parantaa suomalaisen elintasoa tyollisyyden kautta, kdéntdd Suomen talous kestivéin
kasvuun ja kéédntéd hyvinvointia uhkaava velkaantumiskehitys. Esitys tasapainottaa val-
tiontaloutta vuositasolla 308 miljoonalla eurolla ja hillitsee asumistukimenojen voimakas-
ta kasvua. Suomen talouden suhteellinen velkaantuminen on paisunut muita Pohjoismaita
nopeammin jo noin 15 vuotta. Suomen julkinen velka suhteessa bruttokansantuotteeseen
on kasvanut vuoden 2008 alle 35 prosentista jo yli 70 prosenttiin, mutta tdima kehitys ei
ndytd huolettavan oppositiossa, ei se, ettd pienipalkkainen duunari kantaa jo mahdotonta ja
kasvavaa huoltosuhdekuormaa heikentéen heidén tydstddn saamaansa toimeentuloa.

Arvoisa rouva puhemies! Hallituksen tavoitteena on Suomi, jossa hyvinvointiyhteiskun-
nan tidrkeimpien palveluiden rahoitus on turvattu myds tuleville sukupolville. Uskon, etti
on selvid, ettd asumistukiuudistusta tarvitaan tdssd maassa. Asumistukien mééirat kasva-
vat, ja ne eivét kohdennu oikein. Jarjestelméssd on myds védrinkdytdksien mahdollisuuk-
sia. Asumistukia valuu kohteisiin, jotka tekevit muun muassa vuokrabisnesté. [ Vasemmal-
ta: Kertokaa esimerkkejd!] On niin, ettd tuki on jo osa toimeentuloa, ja tdmai ei liene tar-
koitus. Toimeentulon tulisi olla jotain muuta kuin etuuksia, ja sithen meidén tulee kannus-
taa, tukea ja etsid muita ratkaisuja, ty6llisyytté ja tydpaikkoja ja veropolitiikkkaa. Meidén on
vastuullisena hallituksena turvattava, ettd asumistukea saavat myds tulevaisuudessa ne ih-
miset, jotka ovat sen tarpeessa. Siksi niiden, jotka pystyvét osallistumaan yhteiskunnan
taakanjakoon, on se tehtdvi, eikd kaiken voida olettaa endi olevan yhteiskunnan vastuulla,
koska maksajat vihenevit. Tuen pitdd olla mahdollisimman véhén eriarvoistava, jolloin
my0s Helsingissé tulee siirtyd samaan tasoon kuin muualla Suomessa. On hyvin ikdvia,
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ettd Helsingisséd ldhes kaikki asumistukea saavat ylittdvit enimméaisasumismenot. Taméa
kertoo monista rakenteellisista ongelmista, joita hallitus pyrkii ratkaisemaan tulevalla kau-
della. [Anna Kontula: Esim. miten?]

Arvoisa rouva puhemies! Jokainen talous sopeuttaa, kun se sakkaa. Niin joutuu teke-
médn myds valtio. Valtiontalous ei ole kestévilld pohjalla. On etsittdvé vaihtoehtoja ja teh-
tdvé valintoja. Olemme hyviné aikoina lisénneet palveluja ja etuuksia, joihin meilld ei ole
endd varaa samoin kuin ennen. On katsottava kokonaisuutta, jossa koko ajan véheneva ja
jaettava kakku ei endd riitd. Vaatimusten lisdksi pitdisi olla realistisia vaihtoehtoja. Milld
tdma kaikki maksetaan ja etenkin pidetdén niistd heikompiosaisista samalla huolta? [Mati-
as Mékynen: Leikkaamalla heiltd!] Hallitus on uudistamassa etuusjérjestelmid, joiden si-
sdltod ja jakoperiaatteita pohditaan uudelleen monin kohdin. Joskus on uudistuttava, jos-
kus joutuu tekeméén valintoja ndiden johdosta. On siis syytd etsid ratkaisuja eikd ainoas-
taan surkutella tilannetta, johon olemme joutuneet niiden péétdsten ja toimien johdosta,
joihin valtiontalous on nyt ajettu. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Perholehto.

19.06 Pinja Perholehto sd: Arvoisa rouva puhemies! Oikein mukavaa tulla tdnne jatka-
maan oikeastaan tuosta edellisestd puheenvuorosta. Nimittéin tyollisyydesti ja taloudesta
kun puhutaan, niin se sopii kuin nené padhan timéin asumistukikeskustelun kanssa.

Suomessa oli nimittidin viime vuonna enemmén osa-aikaisia tyontekijoitd kuin ikiné: yli
400 000 ihmistd, oman alansa ammattilaista, ja miard kasvaa yhd, sen on arvioitu nouse-
van ihan pian puoleen miljoonaan. Monille heisté ja muutenkin pienipalkkaisissa duuneis-
sa uurastaville ihmisille asumistuki on nimenomaan se tuki, joka on mahdollistanut, ettd
eldmiseen riittdméattomasti palkasta huolimatta he ovat voineet osallistua tydomarkkinoille.
Etenkin ruuhka-Suomessa ja suuremmissa kaupungeissa mutta my0s isossa osassa seutu-
kuntiakin, esimerkiksi my6s kotikaupungissani Hyvink&élld, asumistuki on monelle pieni-
palkkaiselle ainoa tae siitd, ettd he voivat asua vahdnkéén jarjellisen matkan padssa tyopai-
kastaan, etté heilld on vdhiisinkdén kannustin ottaa vastaan my6s heikommin palkattua tai
osa-aikaista tyOt.

Mina ajattelen, ettd heilldkin on oikeus rakentaa eldméaa niin, ettd voi luottaa, ettd tyon-
teko kannattaa, ettd myds pienipalkkaista tai osa-aikaista tyotd kannattaa aina ottaa vas-
taan, ettd aktiivisuudesta tyomarkkinoilla ei rankaista siten, ettd asumisolosuhteista tulee
aivan mahdottomat. Tésté periaatteesta olisi tdrkeédd pitdé kiinni paitsi inhimillisten syiden
vuoksi my®0s siksi, ettd kukaan ei tdssd maassa hyddy politiikasta, joka kithdyttdd asuina-
lueiden eriytymisté sellaisiksi rikkaiden lintukodoiksi ja kdyhien kaupunginosiksi, tai sii-
ta, ettd ihmiset joutuvat pakkomuuttamaan voidakseen pitdd katon paansa paalla.

Arvoisa puhemies! Se, ettd koyhyysrajalla eldviltd tai pienipalkkaisilta ihmisiltd, kuten
taiteilijoina tai sote-, kasvatus-, palvelualoilla tydskenteleviltd ihmisiltd ja opiskeljjoilta,
leikataan merkittiva siivu toimeentulosta, ei poista asumistuen tarvetta, se ei liséé tyonte-
on kannusteita eiké se ainakaan johda automaattisesti kokoaikaiseen tyollistymiseen. Péin-
vastoin esimerkiksi suojaosan poistaminen vaikeuttaa pienituloisen tydssikdyvan toi-
meentuloa ja esimerkiksi poistaa osatydkykyiseltd, muutamana pdivand viikossa tyohon
kykenevilté taloudellisen kannustimen tehdé sitédkaén pientd madrda tyotd, mihin hén ky-
kenisi, mistd hin motivoituisi ja mik4 auttaisi pysyméén yhteiskunnassa mukana.
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Puhemies! Téalld asumistukiesitykselld siis paitsi vaikeutetaan monien tydssi kdyvien
arkea ja heikennetdén tyonteon kannustimia myos sysétéén 15 000 kotitaloutta toimeentu-
lotuelle. Se, jos miké, on tdssé hallituksen ehdotuksessa jirjenvastaista. Nimittdin paineet
tdydentdvén ja ehkéisevin tuen myontédmiseksi kasvavat, riippuvuus aivan viimesijaisesta,
kaikista byrokraattisimmasta ja eniten kannustinloukkuja sisiltédvésti sosiaaliturvan muo-
dosta lisddntyy. Se ei yksinkertaista jérjestelmdd, kuten tiélld on yksinkertaista jérjestel-
méé tdndénkin oikealta perddnkuulutettu, vaan se tekee siitd aiempaa tehottomamman.

Kaikille varmasti on kéynyt selvéksi, ettd Orpon—Purran hallitus haluaa leikata kaikil-
ta, paitsi paremmin toimeentulevilta, mutta sitd mind en ymmaérra, etti kun taillé jatkuvasti
puhutaan tyollisyydestd, tddlla jatkuvasti puhutaan taloudesta, niin tdimén hallituksen ta-
voitteena voi olla tyollistdd enemmaén, mutta tosiasiassa sen politiikka ei tydllisyyden ni-
missd toimi. Se ei edistd tyollisyyttd, se vihentdé pienipalkkaisten ja osa-aikaista tyoté te-
kevien ihmisten kannustimia tehdé tditd. Ja jos katsotaan viime vuosilta Suomen tyolli-
syysasteen nousua, niin se nimenomaisesti selittyy pitkélti tdlld osa-aikatydlld. Toden tot-
ta, on varmasti niin, ettd kun néitd kannustimia heikennetdian esimerkiksi asumistuen leik-
kauksilla, kohtuuhintaisen asumisen alasajolla, niin aivan varmasti télld on tyollisyysvai-
kutuksia, mutta ne eivét suinkaan ole positiivisia, vaan ne ovat pdinvastoin negatiivisia.

Arvoisa puhemies! Kun vield kevédlld kokoomus vaalipuheissa véitti yleisen asumis-
tuen leikkauksen hillitsevdn vuokrien nousua ja parantavan tyollisyyttd, niin oletan, etti
ndiden viime paivien keskustelujen myo6té kaikille on tullut selvéksi, ettd niin ei tule tosi-
asiassa tapahtumaan. Tdméa on puhdas sddstotoimi, tdmé on pienituloisten, tdmé on koy-
hien ihmisten kuritustoimi, joka vaikuttaa aivan tavallisten, ty0ssd kdyvienkin ihmisten ar-
keen. Se, mitd se kuitenkin tekee, on, ettéd se lisdd koyhyyttd, ja se on asia, josta olen eri-
tyisen pahoillani, olen erityisen huolissani. Nimittdin 167 000 lasta, niin moneen lapseen
Suomessa tdmi asumistuen muutos vaikuttaa pienentden lapsiperheiden kéytdssé olevia
tuloja ja lisdten lapsiperhekdyhyyttd. Jo pelkdstdan Helsingissd 1 000 yksinhuoltajaa tip-
puu jatkossa kokonaan asumistuelta. Oikeastaan on mahdotonta ymmartds, mistd tdmén-
kaltainen polititkka kumpuaa ja ennen muuta, mistd hyvéksyntd tdménkaltaiselle politii-
kalle kumpuaa.

Aivan lopuksi, puhemies! Yksikddn hallitus ei Suomessa ole 2010-luvulla tai sen jal-
keen onnistunut merkittdvésti vihentdiméan lapsiperhekdyhyyttd, mutta tiaytyy kylld sa-
noa, etti tima hallitus on varsin hyvélld matkalla ehdolla ryhmaiksi, joka tekee kylla lapsi-
perhekdyhyyden lisddmisen Suomen ennétyksen.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Seuraavaksi edustaja Kemp-
pi.

19.12 Hilkka Kemppi kesk: Arvoisa rouva puhemies! Asumistukileikkaus on mittaluo-
kaltaan raju. Yleisen asumistuen kustannukset ovat kasvaneet menneiden vuosikymmeni-
en aikana yli kaksinkertaisiksi, noin 1,6 miljardiin euroon — téhén on vedonnut myds hal-
litus tdnddn. Siksi my0Os keskusta ajattelee, ettd tdssé julkisen talouden vaikeassa tilantees-
sa yleisen asumistuen kustannuksia on hillittdva. Saéstot tulee kuitenkin toteuttaa niin, et-
teivit ne kohdistu kohtuuttomalla tavalla, ettd ne ovat oikeudenmukaisia. Arvon hallitus,
ndma sadstot asumistukeen eivit ole oikeudenmukaisia. Nyt néin ei ole, ei kertakaikkisesti
ole. Hallituksen péétds vahentdd asumistukimenoja ldhes 400 miljoonalla tulee lisddméaan
yli 77 miljoonalla toimeentulotuen tarvetta. Se tarkoittaa sitd, ettd esimerkiksi kuntien kuk-
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karolle menndén, kuntien kustannukset kasvavat. Tama asumistuen leikkaus tulee siis suo-
malaisille kalliiksi.

Keskusta esittdd inhimillisempad mallia, joka sddstdé lapsiperheet ja omistusasujat koh-
tuuttomilta leikkauksilta sekd kohtuullistaa leikkausta myds muille asumistuen saajille.
Vihévaraisia omistusasujia ei saa heittdd timén tuen ulkopuolelle. Keskusta esitti vastalau-
seen ja vaihtoehdon hallituksen kohtuuttomille asumistukileikkauksille jo valiokunnassa,
ja teemme sen uudestaan téalld salissa pykélien kera.

Témén lain seurauksena asumistuki voi heikentyi lapsiperheissé yli 300 eurolla kuukau-
dessa ja omistusasunnoissa yli 1 000 eurolla kuukaudessa. Lapsiperheiltd ei voi leikata
ndin matalan syntyvyyden maassa. Se on lyhytjinteist4 ja johtaa lapsiperhekdyhyyden pa-
henemiseen, niin kuin valiokunnassakin on kuultu. Namai leikkaukset tulee perua. Merkit-
tdva osa lapsiperheiden vanhemmista on toissdkiyvid, eikd heilld kaikilla ole mahdolli-
suutta lisétd perhetilanteesta johtuen tdissdkéyntid. Keskusta katsoo, ettd lapsiperheisiin
kohdistuva asumistuen leikkaus on kohtuuton. Keskusta myds edellyttia, etti hallitus seu-
raisi lapsiperhekdyhyyden vaikutuksia, tai 1&hinné sen miérad, Suomessa timén asumistu-
kileikkauksen jalkeen. Nimittdin valiokunnassa on esitetty uskottavia laskelmia siité, etti
lapsiperhekdyhyys pahenee léhes tuhannella lapsella per maakunta.

Asumistuki on todettu ongelmalliseksi my0s esimerkiksi eroperheiden kannalta nyky-
muodossaan, silld lapsella voi olla vain yksi osoite. Kansaneldkelaitoksen selvityksen mu-
kaan tdma on johtanut tilanteeseen, etté kaikilla lapsilla ei ole oikeutta vanhempiinsa. Kes-
kusta pitda siksi térkedna, ettd vanhempien kukkaro ei muodosta estettd vanhemmuudelle.
Siksi keskusta on esittdnyt jo valiokunnassa, etté hallitus selvittdisi vuoroasumisen huomi-
oimista asumistuessa. Tulemme tekemain tastd myds lausuman.

My0s omistusasujien leikkaaminen pois tuen piiristd on selvé virhe. Hallitus olisi pois-
tanut asumistuen omistusasujilta jo syyskuun alusta, mutta saimme valiokunnassa lykéttya
sitd neljalla kuukaudella. Sitd piddn hyvéné suuntana. Vetoan kuitenkin hallitukseen: pe-
rukaa tdma tuen rdikein leikkaus, joka osuu erityisesti monilapsisiin perheisiin ja esimer-
kiksi niihin ikdihmisten ja vammaisten ihmisten koteihin, joihin on tehty tilanteen vaati-
mia muutostditd — vuokramarkkinaa ei kertakaikkisesti ole. Suomessa on télld hetkelld
useita alueita, joilla on vain vdhin vuokra-asuntoja. Erityisesti isoja perheasuntoja on vai-
kea 16ytid néiltd markkinoilta, ja erityisesti pienilld paikkakunnilla markkinat usein puut-
tuvat. Hiljentyneessd asuntomarkkinatilanteessa omistusasunnon myyminen voi myds olla
mahdotonta. Ei ole kenenkéén etu, ettd asuntoja myydaén pilkkahintaan syrjiseuduilla ja
sitten pakkomuutetaan vuokralle, pahimmillaan oman kunnan rajojen ulkopuolelle.

Koska asumistuen leikkaus tulee heikentiméin myos opiskelijoiden etuuksia kohtuutto-
man paljon, keskusta tekisi huomattavan korotuksen opintorahan tasoon, jotta paétoimi-
nen opiskelu mahdollistettaisiin ja kannusteet pystyttdisiin turvaamaan jokaiselle opiskeli-
jalle eldménmittaiseen oppimiseen. Se siséltyy myds meidén vaihtoehtobudjettiimme.

Vetoan teihin lopuksi: lopettakaa kuntien kuritus. Esitetyt muutokset lisddvat hallituk-
sen esityksen mukaan, hallituksen oman esityksen mukaan, kuntien menoja arviolta 20
miljoonan euron arvosta vuonna 2026 ja arviolta 38,6 miljoonaa euroa vuodesta 2027
eteenpdin — siis melkein 40 miljoonalla eurolla kunnille lisdd maksettavaa vuodesta 2027
eteenpdin. Keskusta pitdd huolestuttavana kuntien harteille heitettdvid kustannuksia ja vaa-
tii niiden huomioonottamista hallituksen budjeteissa. Kuntatalouteen kohdistuu jo talla
hetkelld merkittdvid uhkia hallituksen muiden péétosten seurauksena.
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Keskusta ehdottaa lakiin useita pykdldehdotuksia. Ehdotan, ettd késittelyn pohjaksi ote-
taan vastalauseeseen 1 siséltyva lakiehdotus.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Mattila.

19.18 Hanna-Leena Mattila kesk: Arvoisa rouva puhemies! Hallitus ei niytd tunnista-
van, ettd kaikki omakotitalossa asuvat eivét ole hyvituloisia. Osalla heistd oma koti on ai-
nut varallisuuden muoto. Asunnon arvo saattaa olla myos esimerkiksi sen sijainnin vuoksi
niin alhainen, ettd omistusasunnossa asuminen on selkedsti edullisin mahdollinen asumis-
muoto.

Suomessa on télld hetkelld useita alueita, joilla on tarjolla hyvin vdahén vuokra-asuntoja.
Erityisesti isoja perheasuntoja voi olla hyvin védhén tarjolla. Omistusasunnon myyminen on
ollut samoilla alueilla jo pidempdén hidasta, mutta erityisesti timanhetkisessd hiljenty-
neessd asuntomarkkinatilanteessa se voi olla jopa ldhes mahdotonta. Osa omistusasujista
voi joutua asumistuen lakkautuksen jédlkeen myyméédn pakkoraossa kotinsa tappiolla ja
muuttamaan vuokralle, jolloin heiddn saamansa asumistuki voi jopa kasvaa nykyisesta.
Erityisen vaikeassa tilanteessa tulevat olemaan ne omistusasunnossa asuvat, tilla hetkella
asumistukea saavat pienituloiset perheet, joiden asumisen tarpeet poikkeavat tavanomai-
sesta joko suuren perhekoon tai esimerkiksi jonkun perheenjdsenen vamman tai sairauden
vuoksi, jota varten nykyiseen kotiin on tehty merkittivisti kotona asumisen mahdollista-
via muutostditd. Heidédn voi olla hyvin vaikea 10ytda perheen tarpeisiin sopivaa vuokra-
asuntoa.

Arvoisa puhemies! Hallituksen esittdmien asumistuen muutosten vaikutustenarviointi
on ollut puutteellista. Se ei ole huomioinut laajojen sosiaaliturvamuutosten yhteisvaikutuk-
sia riittivasti, ja vaikutustenarvioiden kayttd lakimuutosten valmistelussa on ollut korkein-
taan jilkikéteistd. Orpon—Purran hallitus on tehnyt paatokset asumistuen ja muun sosiaa-
liturvan leikkauksista jo hallitusneuvotteluissa. Kéytdnnossa kaikki leikkaukset on toteu-
tettu sielld sovitulla tavalla, eikd harkintaa toteutustavoista ole ilmeisesti tehty. Vaikutus-
arviot on laadittu tosiasiallisen paédtdksenteon jilkeen, eiké niilld ndytd olleen juurikaan
vaikutusta lopullisiin lakiehdotuksiin. Sosiaaliturvaleikkausten kokonaisvaikutusten arvi-
ointi valmistui vasta lopullisten lakiehdotusten jattdimisen yhteydessé, joten sillé ei ole voi-
nut olla vaikutusta hallituksen péaétoksentekoon. Lyhyistd valmistelu- ja lausuntoajoista
johtuen myoskéén kansalaisjérjestoilla tai julkisella keskustelulla ei ole ollut mahdollisuut-
ta pureutua lakiehdotusten vaikutuksiin riittavalla tavalla.

Arvoisa puhemies! Vallitsevassa julkisen talouden vaikeassa tilanteessa yleisen asumis-
tuen kustannuksia on hillittdva ja niistd on etsittdva merkittivid sddstoja. Saastot tulee kui-
tenkin toteuttaa niin, etteivit ne kohdistu kohtuuttomalla tavalla tai heikennd mink&én ih-
misryhmén tilannetta niin, ettd heidan lahtokohtainen parjdédmisensi arjessa vaarantuu.

Kertaan vield: Keskustan mielesté lapsiperheiden asumistukea ei tule leikata, vaan se tu-
lee séilyttdd nykyiselld tasollaan. Omistusasujat on pidettdva asumistuen piirissé, ja opis-
kelijoihin kohdistuvaa asumistuen leikkausta tulee kompensoida opintorahan tason koro-
tuksella.

Arvoisa puhemies! Kannatan edustaja Kempin tekemié esityksia.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Valtola.
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19.22 Oskari Valtola kok: Arvoisa rouva puhemies! Valtiontaloutta on pakko sopeuttaa.
Ensi vuonna talousarvio on yli 11 miljardia alijddma&inen, joka kahdeksas euro otetaan Suo-
men budjettiin velaksi. Myods EU-komissio on huolissaan Suomen taloudesta, talouden ali-
jaamasta ja kilpailukyvystd. Hallitus on sitoutunut siihen, ettd suhteellinen velkaantumi-
sen kasvu saadaan pysdytettyd. Tadmén vuoksi hallitus on sitoutunut VM:n esittdméén 6
miljardin sopeutukseen hallituskauden aikana. Téstd 4 miljardia on menosopeutuksia ja 2
miljardia rakenteellisia uudistuksia. Tavoitteena on tehdd padtoksid, joilla saadaan 100 000
uutta tydpaikkaa hallituskauden aikana.

Asumistukimenot ja asumistuen saajien maira ovat kasvaneet merkittdvésti viimeisen
reilun kymmenen vuoden aikana. Vuoden 2022 lopulla yleisen asumistuen saajia oli ldhes
400 000. Méara on yli kaksinkertaistunut kymmenessa vuodessa. Vuonna 2010 yleisen
asumistuen kustannukset olivat noin 530 miljoonaa, viime vuonna kustannukset olivat 1,5
miljardia. Téhén ovat osaltaan vaikuttaneet lakimuutokset, joilla esimerkiksi opiskelijat
otettiin yleisen asumistuen piiriin.

Nyt késiteltdvan lakiesityksen tavoitteena on tasapainottaa valtiontaloutta. Muutosten
etuusmenoja vihentdvéksi vaikutukseksi on toimeentulotukimenojen kasvu huomioiden
arvioitu noin 308 miljoonaa euroa vuodessa. Voimaantulovuonna 2024 vaikutukset ovat
véhdisemmiit.

Omistusasumisen tukeminen asumistuen kautta on kansainvélisesti vertaillen erikoi-
suus. Omistusasunnon asumismenoihin maksettiin vuonna 2023 asumistukea 17 000 ruo-
kakuntaan. Keskiméérin tukea maksettiin viime vuonna 242 euroa. Sopeutumisajan liséa-
miseksi valiokunta on mietinndssédén siirtdnyt omistusasujien asumistuen poiston voi-
maantuloa tulemaan voimaan 1.1.2025, kuten perustuslakivaliokunta suositteli.

Kyseessé on siis valitettava sddstolaki, jonka valmistelussa on pyritty ratkaisuun, jossa
tukea suunnataan kaikkein pienituloisimmille ja vdhdvaraisimmille ruokakunnille. Kun
hallituksen péétosten yhteisvaikutuksesta tissi salissa usein puhutaan, unohdetaan sielld
monesti padtosten tyollisyyttd lisddvit vaikutukset.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kyllonen.

19.26 Merja Kyllonen vas: Arvoisa rouva puhemies! On hyvd huomata, ettd kollegat
ovat yhtd uskossaan vikevid kun itsekin olen. Sen takia tulin tinne jdlleen kerran muistut-
tamaan siitd, ettd siind missa on tehty arvovalinta leikata kaikkein heikommassa asemassa
olevilta, niin on tehty mydskin arvovalinta olla puuttumatta siihen meidén verotasomme
laskuun, mika tulee tapahtumaan tarkastelujaksolla 22— 27, mika tarkoittaa sité, ettd ndmé
edellisen kollegan esille nostamat sddstot eivit johda mihinkéén valtiontalouden tasapai-
notukseen, kun kokonaisveroaste tippuu ja se tarkoittaa sitd, ettd meidén verotulot piene-
nevit tarkastelujaksolla 22—27 sen 10 miljardia euroa. Eli tavallaan tehd4én arvovalinta,
joka ei johda edes siithen lopputulemaan, miti silld haetaan. Mutta sen vuoksi, vaikka se
kaikuivat kuuroille korville, niin jatkan vasemmistoliiton eduskuntaryhméin saamien vies-
tien lukemista.

”Oikeus asumistukeen paittyisi niiden leikkausten myotd. Mikéli tima toteutuu, joudun
hakemaan toimeentulotukea selvitdkseni asumismenoista. Olen osa-aikatyoté tekeva yk-
sinhuoltajaditi. Kokoaikaty0 ei ole vaihtoehto oman perussairauden ja erityistd tukea tar-
vitsevien lasten vuoksi. Emme me asuvat kartanossa vaan ihan tavallisessa kerrostaloasun-
nossa.”
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”Yksinhuoltajaiséni kuoli sairauteen nuorena, ja perin hénen asuntonsa, jossa nyt opis-
kelijana asun. Tuloni koostuvat kuntoutusrahasta, jonka turvin opiskelen, ja asumistuesta.
Tyossd kdyminen opiskelun ohella ei ole minulle mahdollista. On totta, ettd ilman téta
asuntoa tilanteeni olisi vieldkin kurjempi. Kuitenkin tuloni tippuvat melkein puoleen kdy-
hyyden rajasta Suomessa, ja syon véihdiset sddstoni. Monet ystdvéni ovat olleet jo vuosia
huolissaan vuokrien noustessa ja tulojen tippuessa. Pahimmillaan leikkaukset johtavat sii-
hen, ettd jotkut ystdvisténi joutuvat luopumaan kodeistaan, mahdollisesti etsiméén sijaa ys-
tdvien luota, kunnes 16ytévit asunnon, johon on varaa. On eldmaéntilanteita, joissa tulojen
hankkiminen ty6té tekemaélld ei ole mahdollista ja taloudellinen kurjuus vain pitkittéa ah-
dingosta nousemista ehka estéien sen kokonaan.”

”Meille asumistuki on ehdottoman tdrked. Toimin lapseni omaishoitajana kotona, ja
mieheni tekee vartijan tyotd. Tulot ovat pienet, ja jos asumistukea leikataan, joudumme
vield suurempaan ahdinkoon.”

”Olen alanvaihtaja, entinen yrittdjad. Opiskelen oppisopimuksella sote-alalle. Kuukausi-
palkkani on 1 800 euroa, josta jai kiteen noin 1 550 euroa. En pérjéisi yksinhuoltajana il-
man asumistukea, silld vuokra kaupungin vuokra-asunnossa sivummalla on 750 euroa kuu-
kaudessa.”

”Olen tdlla hetkelld korkeakouluopiskelija, ja leikkaukset vaikuttavat tilanteeseeni hy-
vin voimakkaasti sekd eriarvoistavasti. Kirsin ahdistuneisuushdiriosti ja olen neuroepi-
tyypillinen enka yksinkertaisesti voi tehd4 toitd samaan aikaan opintojeni kanssa. Opinnot
jo itsessddn ovat kovin kuormittavia, saati silloin, jos joutuisin tekemédin t6itd samalla.
Loppuun palaminen olisi taattu, sekd olen varma, etten kykenisi suoriutumaan opinnoista-
ni laisinkaan, jos joutuisin tydskenteleméén samaan aikaan. Minulla on jo nyt maksettava-
na aikaisempia opintolainoja, ja ndiden nykyisten korkojen aikana taloustilanteeni on -
rimmaéisen heikko. Ruoan hinta on erittdin korkea, joten jo siitd joutuu pihisteleméén, enka
voi sy0da terveellisesti, miké tilanteessani olisi erityisen tdrkedd. Asumiskulut ovat tdni
paivéani aikaisempaa suuremmat. Hallitus ei voi olettaa, ettd ihmiset muuttaisivat aina vain
halvempaan asuntoon, koska se voi tuoda mukanaan myos ikdvid lieveilmioitd sekd se
saattaa ihmisen hyvin eriarvoiseen asemaan. Joudut asumaan sielld, missi on varaa, etké
sielld, missd voit hyvin. Kaiken kaikkiaan tdmi leikkaus on darimmaéisen pdyristyttéva ja
loukkaava meitéd véhétuloisia kohtaan, jotka kuitenkin yritimme parhaamme oman jaksa-
misemme puitteissa. Silti jdé tunne, ettei se riitd ja on jotenkin huonompi ihminen — hé-
vettdd. Pelkédn, ettd joudun ulosottoon, koska lopulta minulla ei ole varaa maksaa arkipéi-
véisid laskujani, saati opintolainaani. Aina ei voi vaan pihistelld enempai, eivitka lahes-
kéan kaikki kykene elédttdméadn itsedén pelkastddn tyolld.”

”Olen laboratorioalan toisen vuoden opiskelija. Asumistuen leikkaus vaikuttaa merkit-
tavésti toimeentulooni, ja minun on yhd enemmén sdistettivd muun muassa ruokalaskuis-
ta ja niin edelleen. Leikkaus vaikuttaa myds suoraan mielenterveyteeni.”

”Olen kroonisesti sairas osa-aikatyoté tekevé. Putoaisin vield tuntuvammin toimeentu-
lotuen varaan — tuki, josta haluaisin kaikista eniten paésté pois. Sieltd pois kampeaminen
tuntuu toivottomalta. Tuista suojaosien poistaminen tekee omalta osaltani tdiden tekemi-
sestd turhaa. Tietenkddn en lopeta tditd, kun se on henkireikini, mutta lannistavaa, ahdis-
tavaa, vasyttiavaa kaikin puolin. Korona, energiakriisi, sota, kaikki ovat osuneet koyhyys-
rajan alapuolella eldviin kaikista pahiten.”

” Asumistuen leikkaamisen jélkeen saisin kuukaudessa tulona alle 900 euroa, koska olen
sairauspdivirahan minimiosuudella ja asumistuella. Koska vuokra menee yli 600 euroa,
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joutuisin hakemaan vuodenvaihteessa todennédkdisesti muuta tukea. Tilld hetkelld budje-
toin ruokaan 120 euroa kuukaudessa.”

” Asumistukeni loppuu kokonaan. Koska olen tyokyvyton yksinhuoltaja, minulla ei ole
oikeutta myoskddn toimeentulotukeen, koska lukiota kdyva tyttd asuu vield kotona ja on
sddstdnyt vdhédn rahaa kesétoistd ja lahjarahoista tulevia opiskeluitaan varten. Joudumme
jatkossa eldméén tyton sadstoilld tai myymaéédn kotimme.”

”Nykyisillakin tuilla on saanut eldd melko niukasti, ja opiskelijana on saanut priorisoida
menoja jo ennen inflaatiopiikkid ja tukileikkauksia. Leikkaukset vaikuttavat minuun ja l&-
hipiiriini niin, ettemme ehkd voi yhdessé tehdd niin paljon, tai ainakaan ei pahemmin
kédmppéé pidemmalle padse treffailemaan, kun kaikki maksaa ja rahaa ei ole. Olisi my0s
kivaa, jos voisi joskus sy6dd monipuolisemmin, kun nyt ei ole varaa ostaa tuoreita aineso-
sia edes joka viikolle.”

”Heikentiisi jo ennestidin vaikeaa toimeentuloa. Opiskelen korkeakoulututkintoa ja olen
osa-aikaty0ssd samaan aikaan. Minun on pakko tehdi toité, jotta voin rahoittaa eldméni
opintojen ajan, ja sen on pakko olla osa-aikaista, koska muuten opintotuen tulorajat pauk-
kuu. Asumistuki tdydentdd toimeentuloani siten, ettd en ndanny nélkéén kuukausittain. Mi-
kéli tukeni lakkautetaan tai sitd leikataan radikaalisti, joudun harkitsemaan kokoaikaty-
hon palaamista, jolloin keskeytén opintoni, koska muuten rahat eivit riitd. Opiskelen kas-
vatusalaa, joten siind on sitten taas yksi kasvatusalan tyontekija vihemmaén tyontekijépu-
laa paikkaamaan.”

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Gebhard.

19.33 Elisa Gebhard sd: Arvoisa puhemies! Kun me puhumme hallituksen sadistolaeista,
toivoisin, ettd myos hallituspuolueiden edustajat tiedostaisivat, kuinka mittakaavaltaan
merkittdvien, historiallisesti tarkasteltuna kovien leikkausten dérelld me olemme.

Tama ei ole se hetki, kun on asiallista vahatelld heiddn kokemuksiaan, joihin nima4 leik-
kaukset kohdistuvat. Kyse on isosta leikkauksesta pienituloisilta ihmisilté, ei esimerkiksi
tyollisyystoimesta.

Télla esitykselld hallitus tulee lisd&méén toimeentulotuen saajien maérdd 15 000 kotita-
loudella, siirtien asumisen tuen painopistettd viimesijaiseen toimeentulotukeen. Esitys
vaikuttaa 167 000 lapseen, joista iso osa on yksinhuoltajien lapsia. Télld esitykselld pie-
nennetdin lapsiperheiden kéytettivissd olevia tuloja ja lisétdén lapsiperhekdyhyytta.

Ja miti télla esitykselld saadaan? Silld ei arvioida olevan vaikutuksia tyollisyyteen eikd
vuokratasoon. Vaikutukset ensin mainitun osalta ovat jopa pdinvastaisia. Hallituksen oman
esityksen perusteluissa on esimerkiksi arvioitu vaikutusten kohdistuvan tuen tason muu-
tosten osalta muita voimakkaimmin tydssékédyviin. Samassa esityksessd on myds todettu,
ettd pienipalkkaisten tdiden osalta kannustimet tydllistymiselle jopa heikentyvit.

Valtion velkaantuminenkaan ei véhene, vaan pienituloisilta ilmeisesti leikataan, jotta
hyvatuloisia voitaisiin tukea veronalennuksin.

Tama asumistuen leikkaus, jos miké, on kiusantekoa pienituloisille, ja kylld, myds tyos-
sékdyville pienituloisille, joiden asemasta tddlld on paljon puhuttu tindankin.

Esimerkiksi lapsiperhekdyhyydelle hyvin ominainen piirre on, ettd se liittyy juuri ty0s-
sdkdyvien vanhempien pienituloisuuteen. Me tieddmme lapsiperhekdyhyyden vaikutukset
sitd kokeneille. Tieddmme, ettd lapsiperhekoyhyys lisdd vaikkapa syrjédytymisriskid myo-
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hemmin elédméssi, silti hallitus osoittaa tidydellistd piittaamattomuutta kaikista niista lap-
sista, jotka sdéstolait sysddvit koyhyyteen.

Arvoisa puhemies! Hallituspuolueiden edustajat eivét valitettavasti ole kovin laajasti
tadlla tandan 14snd, mutta oikeistolaisen politiikankin kannattajan luulisi olevan kiinnostu-
nut asumistuen leikkaamisen vaikutuksista esimerkiksi ty6- ja elinkeinopolitiikkaan isois-
sa kaupungeissa.

Jos pienituloisten lapsiperheiden ahdinko ei kiinnosta, kuuntelisitte edes kaupunkeja.
Esimerkiksi Helsingissé tyovoimapula on kriittinen jo nyt. Jo nykyisin meilld on vaikeuk-
sia, silld pienipalkkaisilla tyontekijoilld tulot eivét tahdo riittdd asumiseen Helsingissa.
Helsingin kaupunki toteaakin lausunnossaan seuraavaa: "Helsingissi on suuria vaikeuksia
monilla aloilla henkildston riittdvyyden kanssa. Asumiskustannusten kasvu saattaa edel-
leen vaikeuttaa henkildston riittdvyyttd monilla kriittisilld tydvoimapula-aloilla, kuten so-
siaali-, terveys- ja pelastustoimialalla sekd kasvatuksen ja koulutuksen toimialalla, erityi-
sesti varhaiskasvatuksen osalta. Usein puhutaan, ettd kaupungit ovat taloudellisen kasvun
vetureita. Siksikin tima esitys on jarjenvastainen.”

Arvoisa puhemies! Lopuksi tiytyi ihmetelld, millaisella prosessilla hallitus runnoo néi-
td sddstolakejaan lapi. Ensin lyhyt, vain 12 péivén lausuntoaika aiheutti sen, etté eri taho-
jen oli hyvin vaikea arvioida, millaisia tosiasiallisia vaikutuksia niilld leikkauksilla on.

Sitten ndimme sosiaali- ja terveysvaliokunnassa tilanteen, jonka yhteydessd valiokun-
nan mietinndstd poistettiin silkkoja faktoja, jotka eivit hallituspuolueita miellyttdneet.
Yksi poistetuista kohdista oli esimerkiksi toteamus siité, ettd timd muutos vaikuttaa léhes
kaikkiin helsinkildisiin asumistuen saajiin. Tdmaé on fakta, joka johtuu siitd, ettéd ldhes kaik-
ki Helsingissd yleistd asumistukea saavat ylittdvét jo nykyiset enimméisasumismenot. Va-
litettavasti timén hallituspuolueet halusivat sieltd poistaa.

Téssikin salissa on keskusteltu siité, ettd vaikutuksia on arvioitu puutteellisesti ja jélki-
jattdisesti. Olemme néhneet ministerien kiemurtelua ja vaikeuksia vastata kysymyksiin,
ovatko ndma sddstolait kohtuullisia. Mielestini tdssd esityksessé ei ole mitdan kohtuullis-
ta, ja hallituspuolueidenkin olisi aika myontéa se.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Forsgrén

19.38 Bella Forsgrén vihr: Arvoisa puhemies! Hallituksen esittdimét muutokset asumis-
tukikokonaisuuteen ovat karua luettavaa pienituloisten ndkokulmasta. Asumistuen leikka-
ukset kohdistuvat heihin, jotka ovat jo valmiiksi heikossa asemassa. Hallituksen esitys asu-
mistuen kokonaisuuteen vilisee leikkauksia ja tuen saanti kiristyksid. Muutokset koskisi-
vat tuen tasoa, tuloharkintaa, ansiotulovdhennysti, kuntaryhmittymistd padkaupunkiseu-
dulla sekd omistusasunnon asumistukea.

Nykyisessi korkean inflaation tilanteessa on kohtuutonta heikentééd juuri pienituloisten,
yksin asuvien, opiskelijoiden ja yksinhuoltajaperheiden hyvinvointia. Asumiseen liittyvit
heikennykset vaarantavat lasten hyvinvoinnin, kuormittavat perheiden vanhempia ja ai-
heuttavat epdvakautta perheiden asumiseen. Jos ihmisen asuminen vaarantuu, on se riski
koko eldmin hallinnalle. Inhimillisen kdrsimyksen liséksi esimerkiksi ulosottojen ja héa-
tojen lisdéntyminen tulee kalliiksi myds yhteiskunnalle.

Jéarjettomin asiakokonaisuudessa on se, ettd hallitus sysdd ihmisid lisdd viimesijaisen toi-
meentulotuen piiriin. Tdmén tunnistaa hallitus itsekin esityksessién, jossa mainitsee muu-
tosten lisddvan toimeentulotuen menoja vuositasolla yhteensé noin 77,2 miljoonaa euroa.

36



Punkt i protokollet PR 68/2023 rd

Suunta on tiysin vadrd. Meidén pitéisi juuri tehdé politiikkaa, jolla ithmisié nousee pois toi-
meentulotuen piiristd, ei pdinvastoin.

Arvoisa puhemies! Vaikka lapsi on asumistuen saaja kotitaloutensa kautta eiké varsinai-
nen tuen kohde, tulisi sosiaalietuuden muutoksissa huomioida myds lasten elaméén vaikut-
tavat ndkokulmat. Tdllaisia ovat muun muassa asumisen pysyvyys, turvallisuus ja riittdva
taso lapsen tarpeista lahtien. Hallitus itsekin toteaa esityksessédédn muun muassa seuraavaa:
Muutokset siis pienentéisivit merkittdvasti pienituloisten lapsiperheiden tukea ja siten li-
sdisivét lapsiperheiden pienituloisuutta. Perheen hyvinvoinnin ja toimeentulon heikenti-
minen vaikuttaa lapsen hyvinvointiin ja vaarantaa lapsen oikeuksien toteutumisen. Talla
tulee olemaan pitkikestoisia vaikutuksia lasten ja perheiden hyvinvointiin.

Arvoisa puhemies! Typerintd ty6llistymisen nidkokulmasta on asumistuen suojaosan
poistaminen. Suojaosa kannustaa ottamaan pieniékin tydpétkié vastaan. Suojaosien leikka-
us kohdistuu erityisesti pienituloisiin osa-aikatoitd tekeviin, jotka pystyvét tydskentele-
méén vain pienid méaérié tai joilla ei ole tarjolla kuin lyhyité tyokeikkoja. Suojaosat ovat
auttaneet my0s siin, ettd ihmiset eivit niin usein paddy viimesijaisen toimeentulotuen by-
rokratialoukkuun.

Nykyinen hallitus tavoittelee suojaosan poistamisella kokoaikatyhon hakeutumisen li-
sddntymistd, mutta ei esityksessidén huomioi sitd, etteivit kaikki ihmiset voi tehda kokoai-
katyotd. Kokoaikaista tyotd ei myoskéin ole kaikille ja kaikkialla tarjolla.

Suojaosan poisto heikentéé erityisesti vammaisten seké osatyokykyisten ihmisten ase-
maa, jotka voivat tehdé toimintakykynsé rajoissa vain véhiisid tyotuntimaéria tai joiden
tyokyky vaihtelee. Invalidiliitto on nostanut esille huolensa hallituksen esittdmisté ylei-
seen asumistukeen tehtévistd muutoksista johtuvista mahdollisista seurannaisvaikutuksis-
ta. Monet henkilokohtaiset avustajat tekevit tyotd osa-aikaisesti pienelld palkalla, ja nyt
alalla vallitsee tyontekijépula. Témaé voi hallituksen esityksen mydtd pahentua entisestéén,
kun hallitus pyrkii ohjaamaan ihmisié kokoaikatyohdn. Henkilokohtaisen avustajan osalta
se ei ole useinkaan mahdollista, miké voi tarkoittaa ihmisten siirtymisté alalta pois entises-
tadn. Tésté taas seuraa negatiivisia vaikutuksia henkilokohtaista apua kéyttdvan henkilon
eldminlaatuun, mahdollisuuteen kéyda tdissé ja eldd itsendistd eldmaa.

Arvoisa puhemies! Esitetyt asumistuen leikkaukset heikentdvit perustavanlaatuisesti
kouluttautumisen ja péadtoimisen opiskelun mahdollisuuksia. Muutokset kohdistuvat eri-
tyisesti pienituloisiin opiskelijoihin ja heikentdvét heiddn toimeentuloaan. Hallitus ensin
tulee romuttamaan monen opiskelijan jo matalaa toimeentuloa. Esitys leikkaisi Helsingis-
sé asuvan opiskelijan asumistukea noin 76 euroa kuukaudessa, mikd tekee vuodessa yli
900 euroa. Opiskelijoilla on huonommat mahdollisuudet kompensoida leikkauksia ja nos-
taa omia tulojaan erityisesti pddkaupunkiseudulla. My0s vuokrataso on paidkaupunkiseu-
dulla muuta maata korkeampi, ja kohtuuhintaisista asunnoista on pulaa, joten halvempaan
asuntoon muuttaminen ei ole aina mahdollista.

Opiskelijan tilanne on monelta osin muita vaikeampi. Opiskelijalle ldhtdkohtaisesti ei
synny oikeutta perustoimeentulotukeen, silld opintolaina huomioidaan tulona, vaikka sité
ei tosiasiallisesti nostaisi. Ansiotulovihennyksen poistaminen tekee keikka- tai osa-aika-
tyon sekd matalapalkkaisen tdysipdivdisen tyon vastaanottamisesta vihemman houkuttele-
vaa opiskelijalle. Asumistuen leikkausten liséksi hallitus esittdd opintotuen indeksikoro-
tusten jaddyttdmistd, mikd myds heikentééd opiskelijoiden toimeentuloa. Kaikki Suomen
toisen ja korkea-asteen opiskelijoita edustavat liitot nékevit, ettd opiskelijan toimeentulon
heikennykset vaarantavat koko yhteiskunnan kannattamia koulutuspoliittisia tavoitteita.
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Opiskelijoiden toimeentulon heikentdminen ja koulutustason nostaminen ei yhté aikaa ole
konkreettisesti mahdollista.

Arvoisa puhemies! Hallituksen mukaan omistusasumisen tukemisen lakkauttamisen tar-
koitus on kohdentaa tukea kaikille pienituloisimmille ja vdhdvaraisimmille tuensaajille.
Hallitukselta unohtuu kertoa kuitenkin se, ettd myds osaomistusasuntoja asuvien piirissi
on pienituloisia. Nailld ruokakunnilla on varallisuutta omistusasunnon muodossa, mutta
tdmé varallisuuden realisointi ei vélttdméttd ole mahdollista erityisesti, jos kyse on van-
hemmasta asunnosta tai asunto sijaitsee muuttotappioalueella. Tilanne on todellakin kriit-
tinen. Asuntojen myyntiajat ovat pidentyneet, ja taantuvilla alueilla asunnoille ei véltta-
méttd edes ole kysyntdd. Omistusasunnosta luopuminen saattaa aiheuttaa pienituloiselle
kotitaloudelle myds suhteettoman suuria kustannuksia tuloihinsa ndhden.

Arvoisa puhemies! Hallituksella on valitettavasti ollut niin kiire leikata pienituloisilta,
ettd lainsédddantdtyo on jadnyt puolitichen. Lainsdéddidnnon arviointineuvosto antoi poikke-
uksellisesti lausuntonsa eduskunnalle, koska hallitus ei jdényt odottamaan edes heidén lau-
suntoaan. Arviointineuvosto on kiinnittényt erityisesti huomiota asumistukeen liittyviin la-
kimuutoksiin, joissa niki olennaisia puutteita. Arviointineuvosto piti selkedné puutteena
sitd, ettd esitysluonnoksissa ei ole arvioitu riittdvisti perus- ja ihmisoikeusvaikutuksia, ja
tastd my0s sekd perustuslakivaliokunta ettd sosiaali- ja terveysvaliokunta on huomautta-
nut. Valitettavasti hallitus néistd huomioista huolimatta ei ole palannut néihin arviointei-
hin.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Vayrynen.

19.46 Ville Viyrynen kok: Arvoisa rouva puhemies! Julkisen talouden velkasuhde on
omissa lukemissaan verrokkeihin peilatessa, ja lisidksi suunta, johon kuljemme, on péin-
vastainen esimerkiksi muihin Pohjoismaihin vertailua tehtdessd. Vuosittain maksettava
yleisen asumistuen médrd on noussut reilussa kymmenessé vuodessa 600 miljoonasta eu-
rosta 1 600 miljoonaan euroon eli ldhes kolminkertaiseksi. Jos haluamme séilyttdé totutun
kaltaiset hyvinvointivaltion palvelut, on itsestddnselvéa, ettd asumistukimenot ovat olen-
nainen osa valtiontalouden tasapainottamisohjelmaa.

Seuraavassa lainaan hallituksen esitysté: ”Hallitusohjelman mukaan hallituksen talous-
politiikan painopisteet ovat taloudellinen vakaus, tydllisyys, talouskasvu sekd hyvinvoin-
tipalvelujen turvaaminen. Ohjelmassaan hallitus sitoutuu julkisen talouden tasapainottami-
seen varmistaakseen kansalaisten hyvinvoinnin ja kestévén talouskehityksen.”

Esityksen arvioidaan vihentdvan asumistukimenoja 385 miljoonaa euroa vuodessa, jo-
ten se noudattaa edelld mainittua linjaa hyvin johdonmukaisesti, enké usko sen tulevan ke-
nellekédén politiikkaa seuraavalle ylldtyksend. Se, ettd mietintd tulee valiokunnasta ulos
hallitusohjelmaa tukien, ei mydskéan liene tavatonta. Valiokunnan tyGtapoja ja sielld kay-
tyjé keskusteluja ruodin mielelléni, ja itselldnikin olisi niistd kysyttdvad. Toivon kuiten-
kin, ettd keskustelu kaytéisiin ensisijaisesti valiokunnan sisdlld. Uskoisin sen ruokkivan
keskinéisté luottamustakin paremmin kuin julkinen performanssi. [Vilihuutoja vasemmal-
ta] Vield en ole tdllaiseen ehdotukseen torménnyt, joten jaén kérsivillisesti odottamaan.

Arvoisa rouva puhemies! Omistusasumiseen mydnnettdva asumistuki on kansainvali-
sestikin harvinaisuus, ja Suomessa 4,4 prosenttia tukea saavista ruokakunnista asuu omis-
tusasunnossa. Y1i 95 prosenttia ruokakunnista on siis niitd, joita tuen poistaminen ei koske.
Keskiméarin omistusasujille on maksettu tukea 242 euroa kuukaudessa. Mietinnon mukai-

38



Punkt i protokollet PR 68/2023 rd

nen porrastus, joka siirtdd omistusasujien osalta lain voimaan astumisen vuoden 2025 al-
kuun, antaa lisdaikaa reagoinnille.

Orpon hallituksen yksi keskeisimmisté tavoitteista on purkaa kannustinloukkuja tyon
vastaanottamisen suhteen, joten myds suojaosan poisto on linjassa hallitusohjelman kans-
sa. [Li Andersson: Ei ole!] Osa-aikatyon tekeminen on yhteiskunnassamme télla hetkelld
lisddntymassd. Tamakin huomioon ottaen on mielestidni kyseenalaista yllapitda jarjestel-
maéé, joka tutkitustikin kannustaa kohdistamaan tyontekoa osa-aikaisuutta painottaen. [ V-
lihuutoja vasemmalta]

Yksittidisten anekdoottien varaan ei suurta kuvaa voi rakentaa, vaikka se houkuttelevaa
olisikin. Keskimaériisistd vaikutuksista puhuttaessa opiskeleviin ruokakuntiin osuu 76 eu-
ron kuukausittainen leikkaus, ty6ton ruokakunta menettdd 73 euroa ja tyossikiyva 133 eu-
roa. Kahden vanhemman lapsiperhe menettié keskiméaérin 140 euroa. Suurin keskiméaréi-
nen menetys koskettaa ymmarrettdvasti jo mainittua omistusasujien ryhmai. Namé ovat
luonnollisesti merkittdvid rahasummia pienituloiselle, eiké niihin tule suhtautua viheksy-
vésti. Ne kuitenkin antavat esityksen vaikutuksista kokonaiskuvan kannalta paremman ké-
sityksen kuin &driesimerkit. Viimesijainen toimeentulotuki jéd edelleen turvaverkoksi,
vaikka sen kdyton lisdéintyminen ei missdén tilanteessa ole tarkoituksenmukaista.

Vaikutusarvioista, joita on taloudellisten vaikutusten suhteen tehty kattavasti, puhutaan
laajalti, kuten kuuluukin. Vield ennustamista tarkedmpéa on todellisten vaikutusten seuraa-
minen, mihin valiokunta on hallitusta sitouttanut mietinngsséén useampaan otteeseen. [ Va-
semmalta: Korjaustoimi!] Seuranta painottuu myos jo hallituksen esityksessd. Mihin ta-
hansa suuntaa muuttavaan toimeen kuuluu saumattomasti nimenomaan seuranta ja 1ydok-
siin reagointi — muuten milldén etukéteisarviolla ei ole merkitysté. Jos milld tahansa laki-
muutoksella on kestimattoméksi arvioituja seurauksia, niihin on luonnollisesti reagoitava.

Arvoisa rouva puhemies! Lahtotilanteemme tietdvét kaikki. Julkinen talous sakkaa, vel-
kasuhde kulkee vaidrain suuntaan, ja tyon tuottavuus on pohjalukemissa. Nyt tarvitsemme
tasapainottavia toimia ja lisdé tyollisyyttéd, jos todella haluamme jatkossakin huolehtia
heistd, jotka todella apua kaipaavat.

Lakipaketti on haastava, ja silld on kiistatta laajoja vaikutuksia. Jos pa4 laitetaan pensaa-
seen ja jatketaan viivyttelyd, haastavuuskerroin kasvaa taatusti ja vaikutukset ovat entisté
laajemmat. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Seuraavaksi edustaja Pitko.

19.51 Jenni Pitko vihr: Arvoisa puhemies! Tuntuu, etté téssd hallituksen politiikassa on
unohtunut ihminen téysin ja esilld on pdydilld numeroita. Ndma kohtalot, mité tdssa tulee
vield ihmisille koitumaan néisté leikkauksista, nédistd merkittavistd yhtdaikaisista muutok-
sista, tulevat kenties paljastumaan vasta mydhemmin, mutta kylld huoli on suuri.

Hallitus on tekeméssd merkittdvdd muutosta asuntopolitiikassa. Tdmé asumistuen leik-
kaus, joka on todella merkittdva euromaérdisesti, on yksi osa sitd. Hallitus on myds véhen-
tdmassd ARA-tuotantoa, mika tarkoittaa pitkalla tdhtdimell4, ettd itse asiassa niitd vihéava-
raisille sopivia edullisia vuokra-asuntoja on yhé vihemmén markkinoilla — samalla, kun
ihmisilld on yhd vihemmaén rahaa kéytettidvissd asumiseen.

Opiskelijoiden suhteen myds kehotetaan muuttamaan halvempaan asuntoon, mutta sa-
malla ollaan leikkaamassa merkittévésti erityisryhmien investointiavustusta, miké tulee
johtamaan siihen, ettd yhi vihemmaén on myds opiskelijoille tarjolla edullista asumista. Se
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tulee johtamaan opiskelija-asumisen tuotannon kdéntymiseen laskuun, ja liséksi se tulee
nostamaan opiskelijoiden vuokria.

Sen liséksi hallitus on myos leikkaamassa tai puolittamassa jopa asumisneuvonnan, jol-
la on juuri autettu ja jonka tarve on korostunut ja tunnistettu tosi hyvin tassé yhteiskunnas-
sa osana asunnottomuuden torjuntaa. Asunnottomuuttahan on seké pitkdaikaista ettd vali-
aikaista, ja moni ihminen voi tarvita apua aina silloin tdlldin, mutta nyt sen saatavuus tulee
heikkenemé&én.

No, merkittdvain muutokseen ndmé kaikki asuntopolititkan suunnanmuutokset tulevat
johtamaan nyt sitten erityisesti kasvukeskuksissa. [hmiset joutuvat muuttamaan pois kal-
liilmmilta alueilta. Thmiset tulevat muuttamaan siis sekéd pienempiin asuntoihin etti kau-
punkien reunoille. No, tdlld on tietenkin merkittdvit inhimilliset vaikutukset. Kun vaikka
perhe joutuu muuttamaan pois omalta alueeltaan, siind menetetidn mahdollisesti lapsen
koulupaikka sielld tutussa ympéristossd, harrastusyhteisot ja vaikka isovanhempien tuki.
Jos taas jaddadn asumaan siithen asuntoon, mutta tulot pieneneviét, voi se johtaa siihen, ettd
joudutaan vaikka harrastukset lopettamaan, koska kéteen jadvéa raha pienenee.

Mutta se, miké tulee systeemitasolla vaikuttamaan, on se segregaatio, mihin timmdinen
politiikka tulee johtamaan. Tdhdn on ympéristovaliokunta omassa lausunnossaan ottanut
kantaa. Ensinnékin siihen, ettd timmoiset yhtdaikaiset vaikutukset tulevat johtamaan sii-
hen, ettd edullisemman asunnon l9ytyminen voi olla todella vaikeaa suuren méérian vuok-
si. Néissé edullisten asuntojen eli ARA-asuntojen kriteereissa on niin, ettd asunnot osoite-
taan ensisijaisesti kiireellisimméssé asunnontarpeessa oleville, joita ovat esimerkiksi asun-
nottomat tai kaikista pienituloisimmat hakijat. Muut asunnonhakijat joutuvat jopa kuukau-
sien mittaisten jonojen pééhén, ja se kylla vaikeuttaa heidén tilannettaan tosi paljon. Mutta
tdma segregaation ndkdkulma on ndkokulma, jota hallitus ei tunnu tunnustavan, vaikka
niin kovasti puhutaan turvallisuudesta. Kun ihmiset muuttavat keskustoista kaupunkien ul-
kopuolelle, on se omiaan lisidméin eriarvoistumista ja asuinalueiden yksipuolistumista ja
sitd kautta jopa mahdollisesti rikollisuutta, kun syntyy sellaisia tavallaan yksipuolisia asui-
nympéaristojé, joissa pienituloiset ihmiset asuvat samoilla asuinalueilla, joissa ei vélttdmét-
td ole tyopaikkoja. Téstd on ympéristovaliokunta ollut erittdin huolissaan, ja onkin nihty
tarkeéind, ettd néitd vaikutuksia tutkitaan. Hallitus onkin tehnyt timmdisen selvitysryhmén
miettimién nditd asuntopolitiikan muutoksia, ja tissd pitdisi kylld ehdottomasti olla timi
syrjaytymisen lisddntyminen ja alueiden turvallisuustilanne yhtend nikokulmana. Mutta en
ymmaérré, miksi hallitus on tehnyt nimé muutokset ennen kuin se on tutkinut néitd. Nyt me
otamme aikamoisia riskeja turvallisuuden suhteen, sellaisia riskejd, mitd olemme ndhneet
naapurimaassamme Ruotsissa tapahtuneen, kun he ovat nimenomaan keskittdneet vuokra-
asumista yhdelle alueelle. On laajasti tunnistettu fakta, ettd parhaimmalla tavalla me torju-
taan segregaatiota eli asuinalueiden eriytymisté silld, ettd varmistetaan, ettd jokaisella
alueella asuu eri tuloluokista olevia ihmisié.

Kun dsken tdssd kdvimme debattia, edustaja Zyskowicz omassa puheenvuorossaan kuu-
losti siltd, ettd hidnen mielestdén on siis erityisesti juuri tavoiteltavaa, etté pienituloiset ih-
miset muuttavat pois kalliimmilta alueilta halvempiin asuntoihin. Ja hén itse asiassa tuli ta-
vallaan sanoneeksi siind, ettd vaikka timé asumistuki ei sindnsd nosta vuokria, niin kuiten-
kin tavoiteltavaa tuntui olevan se, ettd ihmisten muuttaminen pois joltain alueelta kuiten-
kin laskisi niitd vuokria. Ndinhén edustaja Zyskowicz omassa puheenvuorossaan sanoi. Eli
vuokrat laskisivat sitd kautta, kun pienituloiset ihmiset muuttavat keskustoista pois. Mutta
silloinhan toki téstd vuokran laskemisesta hyotyvit ne, joilla on varaa jaadé sinne asumaan.
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En kylla pida tdtd kovinkaan vastuullisena asuntopoliittisena nakdkulmana. Ja korostan
vield sité, ettd pitkélld aikavélilla nima kaikki muutokset, mitd nyt asuntopolitiikkaan teh-
déédn, mukaan lukien asumistuen muutokset, voivat ja todennékdisesti tulevat johtamaan
asuinalueiden eriytymiseen, ja meilld voi olla uusia turvallisuusriskeja sitd kautta edessam-
me.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Koskinen.

19.57 Johannes Koskinen sd: Arvoisa puhemies! Téssd keskustelussa on kovasti kiinni-
tetty huomiota myds perusoikeuksien suojaan, téssi tapauksessa asumisen ja toimeentulon
suojaan. Toisin kuin edelld esimerkiksi edustaja Vayrynen totesi, niin eduskunnassahan
perustuslakivaliokunnan pitdd arvioida ennalta niité tilanteita, missé torméttéisiin lainmuu-
toksella sitten ndihin perustuslain suojaamiin oikeuksiin. Seuranta on hyviksi, mutta se on
sitten mydhéisté tavallaan sen perusoikeusongelman voittamiseksi, jos korjaukset tehddan
vasta vuosien padsta.

Perustuslakivaliokunta arvioi tété esitystd omassa lausunnossaan. Siindhén ensin kerro-
taan tuota vanhaa kaytdntda perustuslain 19 §:n eri momenttien osalta, miten ne téssa ta-
pauksessa vaikuttaisivat, mutta sitten sielld tuntuu olevan tdmmdoinen sisdinen ristiriita,
kun ensiksi 13. kappaleessa todetaan, ettd vaikka nyt ehdotettuja muutoksia voidaan pitdd
merkittdvini, eivit ne perustuslakivaliokunnan mielestd muodostu edelld kuvatulla tavoin
olennaiseksi puuttumiseksi perustoimeentulon turvaan. Ne eiviat myoskdin muodostu pe-
rustuslain 19 §:n 4 momentin — elikké tdmén asumisen tukemisen — kannalta ongelmal-
lisiksi sddtdmisjérjestyksen osalta. Mutta sitten seuraavissa kappaleissa kerrotaan ne on-
gelmat, mité tdhén esitykseen siséltyy juuri siitéd, ettd nditd vaikutuksia ei ole arvioitu pe-
rusoikeuksien toteutumisen kannalta eikd varsinkaan yhteisvaikutuksia eri hallituksen esi-
tysten kanssa. Ja ndinhén sitten sielld siteerataan tdtd vanhaa kdytint6d kappaleessa 19:
”Perustuslakivaliokunnan mukaan perusoikeuksien tasoon liittyvien ehdotettujen muutos-
ten ja tulevien muiden uudistusten yhteisvaikutus ei saa muodostua kohtuuttomaksi. Va-
liokunta on myds todennut, ettd samaan asiakokonaisuuteen liittyvien uudistusten toteutta-
minen erillisilld hallituksen esityksilld voi merkiti sitd, ettd valiokunta joutuu arvioimaan
tiettyd esitysté puutteellisten tietojen perusteella eikd voi ottaa arvioinnissa huomioon eri
esitysten kumulatiivisia vaikutuksia.” Sen takia ndm pitdisi tuoda pakettina ja kokonais-
valtaista arviointia tehda.

No, tdma ristiriita timén esityksen osalta, timé puutteellinen yhteisvaikutusten arvioin-
ti, on niin merkittavé, ettd osa valtiosdéntdasiantuntijoista ei ottanut lainkaan sdétdmisjar-
jestykseen kantaa tai sitten arvioi, ettd koska ndmaé selvitykset ovat niin puutteellisia, niin
pitdisi vaatia vaikeutettua sddtdmisjérjestysta.

Eduskunnassahan vaalikausittain perustuslakivaliokuntaan tyssdd muutamia esityksid,
eli katsotaan, ettd ne vaativat niin isoja muutoksia, etté ne palautetaan asiallisesti hallituk-
sen valmisteltaviksi, tai sitten ettd sielld on niin selvid aukkoja, ettd vaaditaan hallituksen
tdydentdvai esitystd tai muulla tavoin todetaan, ettei varsinaista lausuntoa silloisessa esi-
tyksen tilanteessa voida tehdd. No, tdssd tdmédn budjettilakiluonteen takia ei tdllaiseen
péésty, ja hallitusryhmaéthén tissd ovat kaiken aikaa patistelleet timmdisiin kiireellisiin k-
sittelyihin, vaikka tarvetta olisi mennd syvemmalle. Mutta timi ongelma j&a siis tédhén si-
sddnrakennetuksi.
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Erityisen iso ongelma on sitten omistusasumisen osalta. Siiné asiantuntijoista professori
Toomas Kotkas esitti, ettd yhdenvertaisuutta koskevan perustuslain 6 §:n nojalla timai pi-
tisi késitelld vaikeutetussa sddtdmisjarjestyksessd, koska siindhéin ei vuokra-asujan osalta
lainkaan vaikuta asumistukeen varallisuus, mutta sen sijaan omistusasumisen osalta se
blokkaisi kokonaan asumistuen mahdollisuuden, ja se on kieltdmaétté aika iso yhdenvertai-
suuskysymys. Taméntyyppiset uudistukset olisi olennaisesti helpompi tehdd kokonaisrat-
kaisuna, niin ettd samassa paketissa késitelldédn myds varallisuuden vaikutusta vuokra-asu-
misen tukemiseen. Mutta ndin tosiaan Kotkas totesi: "Nékemykseni mukaan yleisen asu-
mistuen lakkauttamiselle omistusasunnossaan asuvilta ei ole hallituksen esityksessé esitet-
ty perustuslain 6 §:n kannalta hyviksyttivid eiki riittdvid perusteluja. Lakiehdotusta ei
mielestini siksi voida hyviksya tiltd osin tavallisen lain sditdmisjéarjestyksessd.” Tama jii-
si nyt sitten arvioitavaksi jossakin seuraavassa vaiheessa, niin kuin hallitus lupaa, ettd va-
rallisuuden vaikutus vuokra-asumisen tukeen selvitetdan, mutta tdssé tilanteessa on kielté-
méttd timmoinen iso ongelma, ja kun nuo tilanteet voivat olla kovinkin sosiaalisesti ongel-
mallisia, joissa tdmaé tuki katkeaa. Onneksi nyt perustuslakivaliokunnan lausunnon pohjal-
ta sosiaali- ja terveysvaliokunta jonkun verran pidensi tuota voimaantuloaikataulua.

Kun tdilld on erityisesti edustaja Zyskowicz kokonaan kiistdnyt timén heikentédmiskiel-
lon sosiaalisten perusoikeuksien osalta, niin tiytyy siteerata tdssd professori Ojasen arvi-
ointia. Hén aika yleispdtevilld tavalla vallitsevan linjan mukaisesti kertoo omassa lausun-
nossaan, ettd yleisesti ottaen voidaan todeta, ettd “kansainvilisten ihmisoikeussopimusten
valvontaelinten tulkintakéytdnnossa heikennyskielto on johdettu TSS-oikeuksia koskevis-
ta toimintavelvoitteista, jotka velvoittavat sopijavaltioita ryhtyméian mahdollisimman tay-
simddriisesti toimiin kdytettivissd olevien voimavarojensa puitteissa TSS-oikeuksien to-
teuttamiseksi esimerkiksi sosiaaliturvajérjestelmén avulla. Heikennyskiellossa on tadlldin
kysymys TSS-oikeuksien positiivisten toteuttamis- ja toimintavelvoitteiden kdéntdpuoles-
ta elikka kiellosta heikentdd niiden toteuttamisessa jo saavutettua tasoa” — tillainen hy-
vinvointivaltion kehittdmisperiaate. ”Vaikka heikennyskielto ei ole ehdoton kielto, vaan
esimerkiksi talouskriisin aikana heikennyksid voidaan tehdd, ihmisoikeussopimusten val-
vontaelinten kdytdnnossa heikennysten tekemiselle asetetaan kuitenkin ehtoja.”

Kansallisesti perustuslakivaliokunnan lausunnossa on tétd heikennyskielto-termid viis-
tetty, mutta perustuslakivaliokunnassa on todettu, ettd perustuslailliset toimeksiannot ovat
merkityksellisid erityisesti lainsditéjén toiminnassa ja ne on otettava huomioon myos bud-
jettivaltaa kéytettédessd. Taltd pohjalta voidaan todeta, etté ehdotettava sddntely [Puhemies
koputtaa] loukkaa tdtd olennaisen heikentdmisen kieltoa, mutta tarkkaa yksilgintié, euro-
méériisid rajoja tai prosenttirajoja ei voida tehda sen takia, ettd riittdvaé selvitysté yhtei-
sistd vaikutuksista ei kerta kaikkiaan ole.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Mékynen, olkaa hyva.

20.05 Matias Mikynen sd: Arvoisa puhemies! Kuka muka tienaa alle 2 600 euroa kuu-
kaudessa, kysyi kokoomuslainen ministeri ldhes kymmenen vuotta sitten. Témén péivin
kokoomuslaisille voimme kertoa, ettd vuonna 2022 alle 2 600 euron jéi 30 prosenttia eli yli
700 000 palkansaajaa, ja alle 2 500 euron tuloilla eldd 55 prosenttia suomalaisista, 2,7 mil-
joonaa ihmistd. Tuosta joukosta merkittdva osa on hallituksen leikkausten kohteena. Tiis-
taina taas kuulimme edustaja Laiholta, ettd Etuovi.comissa on pddkaupunkiseudulla
10 000 vapaata vuokra-asuntoa, joihin toimeentulotuen asumisnormin leikkauksista kérsi-
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vét voivat muuttaa. Témé vadrinkésitys kertoo, millé tiedoilla hallituksen esityksié runno-
taan, ja liittyy my0s tédndén késiteltdvain asumistuen heikennykseen.

Tosiasiassa esimerkiksi padkaupunkiseudulla on vain 200 kohtuuhintaista yksiotéd ja
2 000 kohtuuhintaista vuokra-asuntoa vapaana. Alueen vikiluku kuitenkin kasvaa 20 000
asukkaalla tdnd vuonna. Koko maassa Vuokraoven asunnoista vain 45 prosenttia eli 13 000
asuntoa tayttdd kohtuuhintaisuuden mééritelmén. Jo pelkéstdan tdndédn kasiteltdvit asumis-
tuen muutokset pudottavat 15 000 ihmistd toimeentulotuen varaan. Koko maassa on vain
600 kohtuuhintaista nelioté eli perheille soveltuvaa asuntoa. Tatédkaén ei hallituksen esityk-
sessé ole haluttu myontda eiké selvittda.

Péaaministeri Petteri Orpo on sanonut, ettd hallituksen politiikassa ja leikkauksissa on
kysymys kokonaisuudesta. Samoin hin on kertonut, ettd keneltdkdin ei vaadita kohtuutto-
mia. Silti emme saa riittdvid vaikutusarvioita toimien vaikutuksista, ja hallituspuolueiden
edustajat kertovat jopa suorassa tv-ldhetyksessa, ettd leikkausten kuuluukin tuntua ja osua
heikossa asemassa oleviin ja ettd yksityistapauksia ei pidd huomioida, kun puhutaan leik-
kauksista. Témén vuosituhannen suurimpien sosiaaliturvaleikkausten vaikutukset eivit
kiinnosta hallituspuolueita.

Arvoisa puhemies! On syyti pohtia myos sitd, missé tilanteessa néitd hallituksen paa-
toksid ollaan runnomassa ldpi: inflaatio on edelleen korkea, vuokrat nousevat, ty6ttomyys
kasvaa, lomautuksista ilmoitetaan péivittdin, maailmantilanne on epdvarma, ja asuinraken-
tamisen lisdksi my0s teollisuuden tilanne on huolestuttava. Samalla ndma tdndén kasittele-
méamme leikkaukset heikentdvit ihmisten toimeentuloa sadoilla euroilla ja samalla vahen-
tavit yksityistd kulutusta jo muutenkin hiipuvassa taloustilanteessa. Kyse on suhdannepo-
liittisesti surkeasta ja epdinhimillisestd leikkauspolitiikasta.

Nyt késiteltdvana olevassa asumistuen leikkauksessa pienennetién tukiprosenttia, jolla
asumistukia ihmisille maksetaan, ja heikennetéén usein muinkin eri tavoin asumistuen saa-
mista. Toisin kuin ennen ja jalkeen eduskuntavaalien on viitetty, asumistukileikkauksella
ei ole vaikutusta asumismenoihin. Vuokrat eivit tule laskemaan, kun tukia lasketaan. Sen
sijaan 15 000 ihmistd putoaa toimeentulotuelle, jolta tydllistyminen on paljon vaikeam-
paa. Leikkaus heikentdd 167 000 lapsen toimeentuloa, joista 107 000 asuu yksinhuoltaja-
perheesséd. Suurin euroméériinen leikkaus tulee tydssékayville, joilta tuki pienenee keski-
maéérin 133 euroa kuukaudessa. Opiskelijoilta leikataan keskiméérin 76 euroa kuukaudes-
sa ja yksinhuoltajilta 111 euroa kuukaudessa, ja heistékin puolet kiy tdissd. Kahden huol-
tajan perheissd suurimmat leikkaukset ovat 379 euroa kuukaudessa vuokra-asujilla ja
1 377 euroa kuukaudessa omistusasunnossa asuvilta.

Arvoisat hallituspuolueiden edustajat! Pelkéstidan ndma leikkaukset ovat kohtuuttomia.
Ne lisddvit epdtoivoa ja eriarvoisuutta. Ndihin samoihin ihmisiin kohdistuu useita muita-
kin leikkauksia, muun muassa tydttomyysturvan ja kuntoutustuen leikkausten mydta. Ette
laske ettekd myonné ndiden leikkausten yhteisvaikutuksia, mutta kuitenkin samalla lasket-
te, ettd sama ihminen ty6llistyy ensin asumistukileikkauksen mydté, sitten uudestaan tyot-
tomyysturvan leikkauksen myoti ja ensi kevédn leikkausten mydta taas uudelleen. Tosi-
asiassa valtiovarainministerion eri leikkauksille antamat tyodllisyysvaikutukset ovat péél-
lekkéisié.

Tama on heikkoa lainvalmistelua, huonoa sosiaalipolitiikkaa ja turmiollista tyollisyys-
politiikkaa, jolla ajetaan pienituloisia pois sieltd, missd tydpaikat ovat. Yhdistettynd muu-
hun asuntopolitiikkaan, jota hallitus tekee, jossa muun muassa romutetaan julkisesti tuettu
kohtuuhintainen asuntotuotanto, tulee politilkan yhteisvaikutus olemaan yhteiskunnan
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eriytyminen ja pienipalkkaisten pakottaminen pois kaupungeista. Te estitte ihmisten tydl-
listymistd pienipalkkaisille aloille ja mahdollisuuden muuttaa tdihin alueille, joilla tyonte-
kijédpula on jo valmiiksi suurin. Samalla pakotatte ihmiset laittamaan omistusasuntonsa
myyntiin alueilla, joilla asuntokauppaa ei juurikaan kdydé. Miten ndiden ihmisten tulee toi-
mia, arvoisat kokoomuslaiset, kun omistusasunnosta ei saa asumistukea ja asuntoa ei saa
myytyd haja-asutusalueilla? Te puhutte kannustinloukuista mutta olette ottamassa kayt-
to0n tulorajat kohtuuhintaisiin asuntoihin — siis pakotatte ihmiset muuttamaan kodistaan,
jos he ottavat tydpaikan vastaan. Eiko se ole melkoinen toimeentuloloukku?

Tutkimusten mukaan asumistuki on sité tarvitseville hyvin kohdentuva, se sovitellaan
hyvin yhteen tydtulojen kanssa ja kannustinloukut ovat pienentyneet vuosien varrella. Vai-
kutusta vuokriin ei tutkimusten mukaan ole. Hallituksen esitykselld ei arvioida mydskéén
olevan merkittévia tydllisyysvaikutuksia, korkeintaan véhéisesti, todetaan hallituksen esi-
tyksessa.

Kyse on vain ja ainoastaan ideologisesta leikkauksesta, jolle jarkiperusteita ei ole. Tata
te olette eduskunnassa yrittineet peitelld poistamalla valiokunnan mietintdluonnoksesta
asiantuntijoiden kertomia faktoja esitystenne vaikutuksista. Niitd me tdéltd oppositiosta
joudumme kertomaan téssd keskustelussa nyt, ja tité puheenvuoroa jatkan sitten seuraaval-
la vuorollani. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lindén, olkaa hyva.

20.12 AKki Lindén sd: Arvoisa puhemies! Tdssd keskustelussa on mielestdni ollut kaksi
juonnetta. Toinen on liittynyt sithen, ettd me olemme arvostelleet tddlta oppositiosta késin
nédiden leikkausten — téssé tapauksessa asumistukileikkausten mutta myds muiden sosiaa-
liturvaleikkausten — siséltod, niiden vaikutusta ihmisiin. Ja olen kuullut hyvin vahan puo-
lustelua hallituksen taholta siitd, ettd ndma olisivat oikein tehtyja ratkaisuja. Edustaja Lai-
hohan tuossa kaytti sen tyyppisen puheenvuoron, jossa hin totesi, kuinka vahiisid niméa
vaikutukset ovat ja ettei niitten vaikutus niin suuri ole. Mutta se toinen juonne téssi on ol-
lut se, ettd hallitus on yleenséd vastannut tdhdn meidén esittimadmme kritiikkiin niin, ettd
ndma ovat valttdmattdmid Suomen talouden rakenteellisten ongelmien ratkaisemiseksi, ja
nyt itse haluan keskittya tdhén asiaan.

T&élld on riittdvan perusteellisesti ja konkreettisilla esimerkeilld osoitettu, kuinka syvil-
le iskevid ndmé monet sosiaaliturvaleikkaukset ovat. Itsekin tuossa debattiosuudessa sitee-
rasin sitd psykiatrian emeritusprofessori Hasse Karlssonin puheenvuoroa, jonka hén Hel-
singin Sanomiin kirjoitti tistd toksisesta stressistd, joka vaikuttaa sieltd lapsikdyhyyden
kautta. Minusta silld asialla, jonka hén nosti esille, on ihan kiistiméiton yhteys muun muas-
sa meidén aiemmin tdndén kdymaidn kyselytuntikeskusteluun Pisa-tuloksista sillé tavalla,
ettd eivithin ne Pisa-tulokset ja niiden heikkeneminen — tai, sanotaan, niiden kadantami-
nen paremmiksi — pelkéstddn ole siitd kiinni, mitd teemme koulun seinien sisépuolella,
vaan niihin vaikuttaa merkittavisti se, mitd tapahtuu koko yhteiskunnassa ja lapsiperhei-
den arjessa sielld kodeissa.

Mutta nyt keskityn téhén, ovatko juuri ndma leikkaukset vélttdméattomia. Minun vas-
taukseni on, ettd ei mitdédn perustetta pystytd esittdméédn, ettd juuri tillaiset, timénsuuruiset
jajuuri ndihin asioihin kohdistuvat leikkaukset ovat ne valttiméattomyydet, joiden seurauk-
sena meiddn maamme talouden tasapainoa saadaan parannettua. Jos katsomme hallituksen
talouspolitiikkaa sellaisena kuin se nyt ensi vuoden budjettikirjan valossa on, niin siella-
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hén itse asiassa menot kasvavat 4—>5 miljardilla. Toki pystyn heti itse tdssd sanomaan —
ettei tarvitse sitd milldén vastauspuheenvuorolla todeta — ettd korkomenot ovat nousseet
ja erddt muutkin menot. Mutta velkahan ei lyhene, myds se on moneen kertaan tuotu taalla
esille, ja verotus lievenee. Eli itse asiassa hallitus ei oikeastaan ainakaan vield ensi vuoden
talousarviossa edes sopeuta, koska sopeutushan tarkoittaisi kiytdnnossa sité, ettd alijaidma
pienenee, ja alijddma ei pienene. Eiki se itse asiassa merkittédvésti pienene koko tdmén ne-
livuotiskauden aikana, jolloin velkaa ollaan ottamassa yli 40 miljardia liséd, vield viimei-
sendkin vuonna, vuonna 27, yli 10 miljardilla, ja se saattaa olla vield sitdkin suurempi —
toki liittyy myos taloudelliseen kehitykseen ja suhdannetilanteeseen.

Me esimerkiksi sosiaalidemokraattisessa puolueessa tiedostamme tdmén tilanteen, mika
meiddn maamme taloudessa on, ja yhdymme niihin ekonomistien arvioihin, joita jo ke-
vailld esitettiin, ettd me tarvitsemme véhintién kahden vaalikauden mittaisen sopeutusjak-
son, jossa kuitenkin sitten sopeutetaan myds tulojen kautta, eli verotus ei ole sellainen kei-
no, ettd nyt pitdd sitten verotusta merkittdvasti alentaa, koska itse asiassa me emme pysty
muuten titd velkaa lyhentdméén, jos me emme pysty velan kasvua taittamaan, ja silloin
myoskdin korkomenoja pienentimaén.

Mutta nyt palaan vield siihen, ettd ei ole mikéén valttiméttomyys tehdd juuri ndihin so-
siaaliturvan kohteisiin liittyvid leikkauksia tdssé ensi vuoden budjetissa ja sitd seuraavina
vuosina. Meilld on kuitenkin 87 miljardin budjetti. Pystyn suoraan sanomaan, etti sielld on
varmasti 20 miljardia sellaisia menoja, joita me emme tdilld edes omilla paétoksilld pys-
tyisi muuttamaan. Tarkoitan esimerkiksi 11,5 miljardin suuruisia kahta eri elidkemenoa eli
kansanelidkkeiden ja valtion tydeldkkeiden menoja. Sitten sielld on EU-jdsenmaksut, sitten
on korkomenot, joista itse asiassa on tavallaan paétetty muualla, mitkd ne ovat. Mutta on
meilla sielld kuitenkin se 60—65 miljardin kokonaisuus, jossa me voimme priorisoida ja
painottaa esimerkiksi menojen vilttimatontd sopeutusta myos eri tavalla kuin mitd nyt tés-
sé on tarkoitus tehdd. Kylla tdssé ennen kaikkea on nyt kysymys ideologisesta iskusta, jos-
sa syyllistetddn, leimataan, stigmatisoidaan pienituloisimmat ihmiset, erityisesti tyotto-
mét, ajatellen, ettd he ovat jotenkin laiskoja ja itse omasta syystéén tyottomid. Ja kun hei-
dén elintasoaan heikennetién ja jopa vieddén merkittivélla tavalla suorastaan kurjuuden
adrelle, niin siitd kuvitellaan automaattisesti syntyvén tyopaikkoja. Esimerkiksi tyotto-
myysturvan lapsikorotukset poistetaan, ja sitten sen perdén on kirjoitettu, etti siitd tulee
16 000 tyopaikkaa. Ei tdima tilanne nyt ndin mekaanisesti mene. Toki myonnén, ettd myos
taloudellinen suhdanne on vaikuttamassa tdhén tilanteeseen, etti erityisesti nykyisené vai-
keana laskukautena, taloudellisen taantuman aikana, niin ei ainakaan tapahdu. Silloin kun
meilld on voimakas tydvoimapula ja meilld on talous nousussa, niin silloin tietysti timén-
kaltaisilla mekanismeilla voikin olla merkittavésti taloudellista toimeliaisuutta lisdévid
vaikutuksia.

Taalla on nostettu kollegoiden erinomaisissa puheenvuoroissa esille myos se, miten
tdma asumistuen leikkaus vaikuttaa itse asiassa elinkeinotoimintaan, varsinkin padkaupun-
kiseudulla, missd asuminen on kallista. En tiedd, muistaako moni teistd, mitd etunimikol-
legani, Etlan toimitusjohtaja Aki Kangasharju, sanoi melko tasan vuosi sitten, 30. syyskuu-
ta. Hanhén vdhén niin kuin synnytti yhteiskunnassa timmdisen keskustelun, kun hén oli sa-
nonut, ettd eihén palkka voikaan olla monilla aloilla niin suuri, ettd ihmiset tulisivat palkal-
la toimeen. Olen tésté itse eri mieltd: palkan tulisi olla sellainen, myds matalapalkka-aloil-
la riittdvian korkea, jotta silla tulisi toimeen. Mutta hén korosti, etté tarvitaan palkan lisdksi
sosiaaliturvaa, jotta ihmiset voivat tehdé tyota ja eldéd padkaupunkiseudulla, missé kuiten-
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kin tydvoimapula on ollut kaikkein pahin. Suurin kysymys on se, etti tdssd on kysymys oi-
keudenmukaisuudesta. Emme me oppositiossa ole niin yksinkertaisia, ettd me olisimme
viéittineet, ettd se suurituloisten verohelpotus, timé solidaarisuusveron alarajan nosto, oli-
si sellainen, joka ratkaisee valtiontalouden. Ei se 60 miljoonaa ratkaise, mutta se on oikeu-
denmukaisuuskysymys. Itse olen saamassa siitd hyotyd, ja tunnen paljon myotituntoisia
hyvituloisia, jotka ovat sitd mieltd, niin kuin min4 itsekin, ettd se on védrin.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Merinen, olkaa hyva.

20.19 Ville Merinen sd: Arvoisa puhemies! Koska olen hieman vésynyt eilisistd juhlista
ja vahin laiskalla pailld [Naurua] ja haluaisin puhua opiskelijoista ja en jaksanut keksid
pyorad uudelleen — opiskelijoista ei ole tdnddn vield puhuttu hirvedsti — niin mini lai-
naan tdilla Allianssin lausuntoa ja poimin tdstd parhaita paloja.

Huomasin, ettd yleensékin nuorisojérjestdjen ja opiskelijajdrjestdjen lausunnoissa oli
hyvin paljon samaa siséltod. Elikké tdmé asumistukiasia iskee aika kovasti juuri opiskeli-
joihin, koska he kayttdvit paljon asumistukea ja he ovat paljon pétkétdissa ja heilld on pal-
jon timmoisid matalapalkkaisia tydsuhteita. Ehké tdssd muutama tdrkein lainaus heilta.

”Nuorisoala suhtautuu kriittisesti yleiseen asumistukeen kohdistuviin leikkauksiin.
Yleisen asumistuen leikkaukset koskettavat erityisesti nuoria, silld tuensaajista suurin osa
on nuoria. Yleisen asumistuen saajat, opiskelijat, tyoskentelevét pienipalkkaisilla aloilla,
tekevét osa-aikatditd tai ovat tyottomid. Yleisen asumistuen leikkaukset lisddvét nuorten
vaikeuksia selvitd asumismenoista ja kasvattavat nuorten asunnottomuuden riskid Suo-
messa.”

Nuorisoala arvioi, ettd nuorten toimeentulotuen tarve tulee lisddntyméén, kun useita en-
sisijaisia etuuksia aiotaan heikentéé yhtd aikaa. Erityisesti heikossa tyomarkkina-asemas-
sa olevat nuoret tarvitsisivat monipuolista tukea tyollistymiseensd, ja heidén toimeentulon-
sa leikkaaminen vain lisdd heidén syrjaytymisriskidén ja yhteiskunnan kustannuksia kor-
jaavien toimenpiteiden osalta.

”Asumistuen uudistuksia ei voida perustella tydllisyysvaikutuksilla, silld hallituksen
esityksen mukaan ty6llisyysvaikutukset todetaan véhéisiksi.”

Sitten he korostavat vield sité, ettd opiskelijoiden ja nuorten tydskentely on juuri hyvin
paljolti semmoista, mihin timé osuu pahasti.

”Nuorisoala ei kannata enimmaéisasumismenojen kuntaryhmityksen muutosta, jota hal-
litus suunnittelee, koska samaan aikaan on useita sosiaaliturvaan kohdistuvia heikennyk-
sid ja muitakin, joiden vaikutukset kohdistuvat merkittévésti Helsingissé asuviin nuoriin.
Hallitusohjelmaan on kirjattu tavoite turvata mahdollisuus ensiasunnon hankkimiseen, ja
omistusasujien rajaaminen ulos asumistuen piiristé ei ole timén kanssa linjassa.”

Tuossa ehki padpointit tdstd lausunnosta, ja hyvin paljon samankaltaisia oli muissakin.
— Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Pekonen, olkaa hyva.
20.22 Aino-Kaisa Pekonen vas: Arvoisa herra puhemies! Namaé hallituksen leikkaukset
suomalaisten sosiaaliturvaan ovat aivan karmaisevia. Suomi on saanut toistuvasti huomau-

tuksia Euroopan neuvoston sosiaalisten oikeuksien komitealta siitd, ettd Suomen sosiaali-
turva on aivan liian alhainen. Edelliselle hallitukselle kdyhyyden ja eriarvoisuuden vihen-
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tdminen oli yksi keskeisistd tavoitteista, ja edellinen hallitus korotti vihimmaisetuuksien
tasoa. Suunta oli oikea, mutta nyt se suunta muuttuu.

Orpon hallituksella sen sijaan on todella aivan toisenlaiset arvot. Asumistuki vaikuttaa
huomattavasti sitd saavien kotitalouksien toimeentuloon, ja tilld kylmalla arvovalinnalla
nyt heikennetddn useiden ihmisten ja lapsiperheiden toimeentuloa. Td4ll4 salissa on minun
mielesténi tarpeettomasti vihitelty titd tukea ja néditd tuensaajia. On sanottu, ettd nimi
leikkaukset koskevat yksittiisid ihmisié ja siksi niihin ei pidé oikeastaan puuttua, tai on ke-
hotettu ihmisid hankkimaan toitd, vaikka tosiasiassa ldhes 40 prosenttia asumistuen saajis-
ta on tydssédkéyvid ihmisié.

Puhemies! Luen nyt yksittdisten ihmisten arjen kokemuksia ddneen:

”Itse saan ehké juuri ja juuri pidettyd asuntoni, mutta raha, jonka menetén, on pois ra-
hoista, joita minun pitdisi kdyttdd kuntoutuspsykoterapiaan. Tiedin olevani kuntoutettavis-
sa vield ja haluan opiskella ja tehdi t6itd, mutta minulla on hadin tuskin varaa terapiaku-
luihin nytk&én. Jos minun tiytyy valita asunnottomuuden tai kuntoutumisen vélilld, minun
on pakko valita asuminen. Asun jo nyt Helsingin kaupungin asunnossa ja edullisessa sel-
laisessa. Vuokrani on harvinaisen alhainen, eiké yksinkertaisesti ole olemassa halvempaa
vaihtoehtoa enéd.”

”Minulla on pieni omistusasunto, joka on ollut pahan péivéan varalle ikddn kuin sééstoi-
nd. Téa hallitus toi sit vissiin tullessaan sen pahan péivén. Tulot ei ole noussut vield pan-
demian jiljiltd, ja kohta vastikkeeseen ja lyhennykseen ei ole endi varaa. En tosin tied4,
minne muuttaa, koska kokonaiskustannukset on télld hetkelld halvemmat kuin vuokrayk-
si0ssd.”

”Olen kirjailija ja teen toitd osa-aikaisesti seké patkdtyomuotoisesti, sillé toisinaan tyos-
kentelen apurahalla. Apurahojen ajoittainen saaminen aiheuttaa sen, etten voi sitoutua ko-
koaikaiseen tyohon pitkdaikaisesti. Osa-aikaisen palkkatyon rinnalla minun on mahdolli-
suus tehdé kirjailijan ty6td osa-aikaisesti myds silloin, kun minulla ei ole tydskentelyapu-
rahaa. Asumistuen leikkaus osa-aikatyoté tekeviltd vaikeuttaa omaa kirjailijan tyo6téni ja
tuhansien muiden taiteilijoiden tyotd Suomessa ja vaikuttaa siten laajamittaisesti koko tai-
de- ja kulttuurialaan. Yhé harvemmalla on mahdollisuus tehda taiteellista tyStadn edes osa-
aikaisesti. Vaikka taiteilijan ty0 ei valtion silmissé néyttdydy varsinaisena tuottavana tyo-
né tai palkkatyoné, on se kuitenkin haastavaa, luovuutta vaativaa ja kulttuurisesti valtavan
tarkedd tyotd.”

”Asun kaksiossa. Luonani asuu kirjoilla lapsistani toinen. Toinen lapsi on luonani 40
prosenttia kuukaudesta. Saan tukia vain yhdesté lapsesta. Olen osa-aikainen oppisopimus-
opiskelija. Opiskelen koulunkéyntiohjaajaksi. Jo nyt tila asunnossamme loppuu kesken, ja
haave 10ytdd meille riittdvan kokoinen asunto on lihes mahdotonta. Asumistuki on jo nyt
todella pieni. Se tulisi leikkauksien jdlkeen pieneneméén entisestdan. En pysty tarjoamaan
nytkédn lapsille omaa tilaa, saati itselleni. Nukun olohuoneessa. Naapurusto on levotonta,
emmeka kukaan viihdy sielld, misséd asumme nyt, mutta varaa ei ole mihink&an muuhun.
Jatkossa ei ehkéd edes tdhdn asuntoon. Leikkauksista nimenomaan minuun osuisivat asu-
mistuen liséksi leikkaukset my0s ansiosidonnaiseen. Olen alalla, jossa miardaikaiset tyo-
suhteet on ldhestulkoon vakiotoimintatapa.”

”Olen 20-vuotias turkulainen. Olen ollut ilman vakituista ty6td nyt monta kuukautta.
Asun vuokralla asunnossa, jonka vuokrasta Kela kattaa noin reilu puolet. Minulle jaa kui-
tenkin kuluista maksettavaksi useampi satanen, kun mukaan laskee lopun vuokran, laskut,
ruuan, ladkkeet ja muut kulut. Mihinkaén tarpeettomaan en rahaa tuhlaa. Teen keikkatyoti
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muusikkona ja teatterintekijdna, ja sillékin saan vaivoin keréttyé joka kuukausi kasaan tar-
vitsemani rahat omasta osuudestani selviytymiseen. Mutta nyt jos asumistukea leikattai-
siin, minulla ei kertakaikkisesti olisi endd varaa asuntoon tai ruokiin tai pakollisiin ldékkei-
siin. Tdma4 tuntuu minusta hullulta, ettd minulta riistetdén ndin perusteelliset oikeudet. Joku
voisi sanoa, ettd muuta halvempaan asuntoon. No, mind asun jo télld hetkelld pienessa yk-
si0ssd, joka on hinnassaan halvin, mitd Turun alueelta 16ytyy. Joku muu voisi sanoa, etté
mikset mene toihin, jos ei ole varaa eldd. No, mind todella yritdn joka kuukausi hakea use-
ampaan paikkaan toihin, mutta harvasta vastataan edes takaisin tai sitten tulee kielteisté
vastausta. Eldméni on hyvin hankalaa tdlld hetkelld. Sairastan vaikeaa masennusta ja ah-
distusta. Kérsin my0s muista mielenterveysongelmista, ja néihin kaikkiin syon ladkkeita,
jotka eivét nekién ole ilmaisia. Eldméni on hyvin stressaavaa ja jatkuvaa kamppailua sel-
viytymisestini, vaikka terveydentilani tarvitsisi lepoa. Jos asumistukea ja muita tukia lei-
kataan, minulla ei ole sitten endd varaa kertakaikkisesti eldé tdssd maailmassa. Pyydan, etti
te hyvin pérjadvit ja varakkaat koetatte asettua kaltaisteni asemaan, meidén, jotka koetam-
me todella selviytya ja taistelemme, ettd padsisimme ylos kuopasta, mihin olemme tahto-
mattamme joutuneet. Ty6ttomyys ei ole minun kohdallani esimerkiksi oma valinta, vaan
todella yritéin saada toitd. Miksi minun kaltaisiani véhévaraisia yritetdén nyt rankaista siité,
ettd he ovat koyhid? En mini tdtd valinnut. Tima vain on tilanne, missé olen tdlld hetkella.
En usko, ettd tdmai on ikuista, silld joku péivé saan varmasti koulupaikan ja tditd ja pystyn
olemaan mukana tdssé yhteiskunnassa. Mutta siihen asti tarvitsen [Puhemies koputtaa] yh-
teiskunnan tukea nostamaan minut ylos maasta, eiké niin, ettd se painaa minua syvemmal-
le mutaan.” — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Ridsdnen, Joona, olkaa hyva.

20.30 Joona Résiinen sd: Arvoisa puhemies! T44ll4 on varsin kattavasti ja kouriintuntu-
vasti kdyty useassa puheenvuorossa lavitse ndiden leikkausten vaikutukset vdhdvaraisim-
pien ihmisten toimeentuloon ja arkeen — ja siihen, kuinka paljon ndma lisdavét yhteiskun-
nassamme epdoikeudenmukaisuutta. Omalta osaltani totean vain, ettd yhdyn kaikkiin nii-
hin huomioihin, jotka td4ltd on osoitettu.

Varsin absurdiksi tilanteen todella tekee se, ettd kun télldkin esitykselld hallitus haluaa
pienentdd pienituloisten ihmisten toimeentuloa useilla sadoilla euroilla kuukaudessa, niin
samanaikaisesti yhteiskunnassa on tapahtumassa niitd muutoksia, joilla vastaavasti kaikis-
ta varakkaimmille kohdistuu uusia veroetuja. Pidén titd yhtélod kestaméttomina jo ihan
oikeudenmukaisuudenkin nikokulmasta.

Mutta, arvoisa puhemies, ajattelin itse puhua siitd asiasta, jonka luulisin hallitusta it-
sedin jopa ehkd enemmin téssd kiinnostavan — ainakin sen pitéisi kiinnostaa — ja se liit-
tyy ndihin kannustinloukkuihin. Petteri Orpon hallituksen ainut tydllisyyspoliittinen linja-
han ldhtee siitd, ettd purkamalla kannustinloukkuja lisdtdén ihmisille kannusteet siirtya sit-
ten toimettomuudesta toihin, ja sitd kautta toivotaan, ettd ty6llisyys vahvistuisi. Tdméa on
ihan hieno ajatus, ja todella toivon, ettd ndin tapahtuisi, mutta tosiasiassa ndiden esimerk-
kien pohjalta, joita tdélld tinddnkin on luettu, hallitus, joka siis haluaa poistaa kannustin-
loukkuja, tulee tekemédidn maailmanennityksen kannustinloukkujen rakentamisessa. Nii-
hin tdmékin esitys pohjimmiltaan johtaa. Ja syy on siind, ettd jos me tarkastelemme viimei-
sen kymmenen vuoden ajalta ty6llisyyden vahvistumista, ja varsinkin jos tarkastelemme
tyollisyyden vahvistumista nyt pandemiavuosien jélkeen, niin voimme huomata, etta tyol-
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lisyyden vahvistumisessa keskeinen tekija on ollut osa-aikatyon yleistyminen. Osa-aika-
ty0, varsinkin viimeisten vuosien aikana, on lisddntynyt, ja sitten tilanteessa, jossa hallitus
nyt romuttaa osa-aikatyon kannusteet, silld tulee, totta kai, olemaan my0s negatiivinen
tyollisyysvaikutus. Ja ndiden hallituksen tydllisyysvaikutusten arviointien suuri miinus on
siind, ettd nditd negatiivisia kannusteita, joita hallitus nyt luo, ei ole otettu huomioon, kun
tyollisyysvaikutuksia on arvioitu.

Téndén viimeisimpénd on jélleen saatu uutta tutkimustietoa, jossa on itse asiassa 0soi-
tettu, ettd hallituksen argumentti siitd, ettd ndmai suojaosat ovat tehneet kannusteen siirtya
kokoaikaty0sté osa-aikaty6hon, ei itse asiassa pidéd paikkaansa. Sellaista muutosta ei ole
havaittavissa sind aikana, kun nimé suojaosat ovat olleet kdytossd. Sen sijaan néilld suo-
jaosilla on ollut valtava vaikutus siind, ettd ihmiset ovat pystyneet ottamaan edes vahéin
tyOtd vastaan. Ja luulisi, ettd on aina parempi se, ettd ihminen tekee edes vihén ty6té, kuin
se, etti ei tee tyotd ollenkaan.

Ja nyt, kun hallitus nima suojaosat myds tdstd asumistuesta poistaa, niin tosiasiallisesti
se pahentaa ndiden ihmisten kannustinloukkuja, koska siind tulee kdyméén niin, etti sen
osa-aikatyon vastaanottaminen on jatkossa entistd kannattamattomampaa ja osa henkil6is-
td, jotka muutenkin ovat jo pienituloisia, tippuu edelleen sitten tdydentiméin omaa toi-
meentuloaan toimeentulotuella, joka on ihan tutkitustikin kaikista passiivisin sosiaalitur-
van muoto, josta kiipedminen sitten takaisin, ehkd muun sosiaaliturvan piiriin tai palkka-
tulojen piiriin, on entisti vaikeampaa. Ja timénpé takia luulisi, etti hallitusta edes kiinnos-
taisi ndissd omissa esityksissdén se, miten ndmaé tosiasiallisesti sitten vaikuttavat tyollisyy-
teen.

Luulisi, ettd hallitus olisi viimeistddn siind vaiheessa herdnnyt, kun myds elinkeinoeld-
méstd nditd asumistuen leikkauksia ja ndiden suojaosien romuttamista on rankasti arvos-
teltu juuri siité syystd, ettd varsinkin kasvukeskuksissa se tekee mahdottomaksi niiden hen-
kildiden asua, jotka tekevit osa-aikatyotd. Ja kun me tiedimme, ettd kun yhteiskunta pal-
veluvaltaistuu, palvelualojen ty6llisyys kasvaa, ja palvelualoilla nimenomaan tyypillistd
on myds tdmé osa-aikatydn tekeminen paljon enemmén kuin esimerkiksi teollisuuden puo-
lella, niin tdmaé tarkoittaa kroonista tydvoimapulaa palvelualoilla varsinkin kasvukeskuk-
sissa. Hallitus siis itse ampuu itseddn jalkaan, mité tulee tavoitteisiin nostaa edelleen tyol-
lisyytta.

Ja siitépd syystd, arvoisa puhemies, totean, ettd vaikka hallitus ideologiassaan haluaa ku-
rittaa pienempituloisia, haluaa heikentda ihmisten arjen edellytyksid, niin toivoisin, ettd se
ainakin pitéisi nyt sitten kiinni siité tavoitteesta, jonka se itselleen on asettanut, elikké pur-
kaisi kannustinloukkuja eika liséisi niitd. Siitdpa syystd esimerkiksi timi esitys asumistu-
kileikkauksista on jarjeton, koska silld tulee olemaan negatiivinen vaikutus myds tyollisyy-
teen, koska se romuttaa osa-aikatyon kannusteet. Ja niin kuin aikaisemmin totesin, niin
varsinkin viime vuosina meidén tyollisyyden vahvistumisessa keskeinen tekijé on ollut
osa-aikatyon lisdéntyminen.

No sitten, jos hallitus todella ajattelisi, ettd halutaan luoda kannusteita siirtyd osa-aika-
tyOstd kokoaikatydhon, niin silloin luulisi, ettd hallitus esittdisi pyyntdja esimerkiksi tyo-
markkinaosapuolille siité, ettd miksi meilld tdnd pdivénd esim. teetetdén sitten vastentah-
toista osa-aikatydtd, mutta en ole kuullut niitd puheenvuoroja, joissa olisi vaadittu esimer-
kiksi elinkeinoeldméi tarjoamaan enemmén kokopéiviisié tydsuhteita. Tai en ole kuullut
niitd puheenvuoroja, joissa pyydettéisiin elinkeinoeldméé kasvattamaan varsinkin pienitu-
loisimpien palkansaajien palkkoja, jotta he eivit joutuisi turvautumaan sosiaaliturvaan tdy-
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dentdédkseen heidédn omaa toimeentuloaan. Ja siitd syysté, arvoisa puhemies, ennustan, ettd
hallitus, jonka tavoitteena on todella pienentdd kannustinloukkuja, tulee tekeméin maail-
manennétyksen kannustinloukkujen luomisessa.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Sillanpia, olkaa hyva.

20.37 Pia Sillanpia ps: Arvoisa puhemies! Haluan tdhidn alkuun sanoa, ettd useat ndista
vasemmiston téni iltana lukemista sitaateista kuulostavat juuri niiltd ihmisiltd, joille halli-
tus haluaa jatkossakin saada apua ja tukea ja rahat riittdiméan. Tosiasia on my0s se, etti
néilla tuilla eldd Suomessa my0s ihmisid, jotka kykenisivit tdihin ja néin osallistuisivat sen
rahapotin kerryttdmiseen, misté sitten rahat jactaan heille, jotka tukea eniten tosiasiallises-
ti tarvitsevat. [Anna Kontulan valihuuto]

Vuoden 2022 lopussa yleisen asumistuen menot olivat yhteenséd 1 565 miljoonaa euroa
eli 1,5 miljardia euroa. Tdmaé on todella suuri mééra rahaa. Kesdkuussa 2023 asumistukea
maksettiin ldhes 400 000 ruokakunnalle. Jos me suhteutamme nédmé luvut koko maamme
asukkaisiin, niin jokainen ymmaértai, ettd nima maérit ja summat ovat tdysin kestdméatto-
mid. Miten me saadaan ylipdétansd meidén rahat riittiméan?

Lisdksi asumistuen osalta Suomi on harvinainen poikkeus. Asumistukea on voinut saa-
da my0s omistusasuntoon. Onhan tdma erikoista, ettd Suomessa on ollut niinkin hyva ti-
lanne, ettd tima on ollut mahdollista ylipdéténsi. Ja nyt on rahat loppu. Koska meill on ra-
jallinen mééré rahaa jaettavaksi, on hyvé kysyd, onko omistusasuntoon maksettava asu-
mistuki tarpeellista. Onko veronmaksajien tehtdvd maksaa omistusasumisen kustannuk-
sia? Tati saa ja pitdé kyseenalaistaa.

Yleisen asumistuen muutoksista puhuttaessa salin vasen laita yrittdd luoda mielikuvaa,
ettd hallituksen toimilla yritetdéin jattdd ihmisid heitteille tai ajaa ihmisié pois kodeistaan.
Nain ei asia ole. [Veronika Honkasalo: Onhan!| Asumistuen mairéa laskettaessa méaéritel-
134n perusomavastuu, johon vaikuttavat ruokakunnan yhteenlasketut tulot. Kaikkein pieni-
tuloisimmilla perusomavastuuta ei muodostu lainkaan, ja tima alaraja riippuu siité, paljon-
ko ruokakunnassa on aikuisia ja lapsia. Muutoksessa on huomioitu erityisesti lapsiperhei-
den asema. Perusomavastuun kaavassa muutetaan aikuisten kerrointa siten, ettd siti pie-
nennetdin 15 prosenttia, ja vastaavasti lasten kerrointa kasvatetaan 20 prosenttia. Téll4 ta-
voin vaikutukset perheisiin ovat lievempié ja perheiden on mahdollista saada hieman suu-
rempaa asumistukea. Taytyy my0s muistaa, ettd suurin osa asumistuen saajista on yksin
asuvia, joten kokonaisuutta tarkastellen vaikutukset koskettavat enemmain yksin asuvia
kuin perheitd. Muutosten vaikutuksia tullaan kuitenkin seuraamaan tarkasti seké valtakun-
nallisesti ettd alueellisesti.

Lopuksi haluan vield painottaa sitd, ettd meilld on rajallinen maéara euroja kéytettdvéana.
Velaksi eldminen ei voi jatkua, ja meidén on pakko tehdi priorisointia, ketkd ovat rahalli-
sen tuen tarpeessa. Nyt viimeistddn on se hetki, jolloin meidén on pakko kéyda 14pi tukien
méérid ja kriteereji: kenelle tukia maksetaan ja milld perustein. [lman tarvittavia muutok-
sia meillé ei ole endi tulevaisuudessa hyvinvointiyhteiskuntaa, vaan jéljelld tulee olemaan
puhki nyhdetty ja velkainen pahoinvointiyhteiskunta. Yritetdéin saada nyt yhdessa pidettya
tdméa hyvinvointiyhteiskunta kasassa. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia.— Edustaja Kontula, olkaa hyvd. Emme kéynnisté
nyt debattia.
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20.41 Anna Kontula vas: Arvoisa puhemies! Talouden tasapaino ei edellytd kdyhiltd
leikkaamista. Jos talous on epdtasapainossa, voidaan lisété tuloja tai vihentdd menoja. Nyt
on valittu menojen vahentdminen. Jos pddtetidén valita menojen vihentdminen, voidaan vi-
hentd4 mité tahansa budjettimenoja. Nyt on valittu sosiaaliturvasta leikkaaminen. Jos péé-
tetddn leikata sosiaaliturvasta, voidaan leikata rikkaiden sosiaaliturvasta — tietddako edus-
taja Sillanpéé, ettd ylin tulodesiili saa yhté paljon tai jopa joinakin vuosina enemmén vero-
nalaisia sosiaalietuuksia kuin koyhin desiili — tai sitten voidaan leikata niiden pienitulois-
ten sosiaalietuuksista. Nyt péétettiin painottaa ne leikkaukset sinne pienituloisimpiin, pie-
nituloisimpien sosiaalietuuksiin.

Ei ole mitdén pakkoa, minké takia koyhien sosiaalietuuksista on leikattava. Kdyhien so-
siaalietuuksista leikkaamiseen pdddytdén lukuisten arvovalintojen seurauksena, ja se, ettéd
ne tdssd salissa esitetdéin pakkona, on klassinen tapa piilottaa ideologisia valintoja tilan-
teessa, jossa niité ei kehtaa sanoa déneen. Erityisen falskia se on tietysti tdssé tilanteessa,
kun ei edes tasapainoteta taloutta, vaan samanaikaisesti tehddin muita paitoksié, joiden
seurauksena velkataakka edelleen kasvaa. — No, selvisti omatunto jossakin kolkuttelee,
kun téssdkin edustaja Sillanpdé toi esille, ettd ehkd ndmi ihmiset, joiden sitaatteja me
olemme tissd illan mittaan lukeneet, eivét olisikaan niitd, joilta leikataan, [Pia Sillanp&a:
En sanonut niin!] olisivat ehké joitakin muita tai ettd niihin ei sitten se leikkaus ehké koh-
distuisi tai mitd tdssd nyt sitten arveltiinkin. [Anne Rintamiki: Vaaristelya!]

Fakta on se, ettd me emme tied4, kohdistuvatko leikkaukset ndihin ihmisiin, mutta néin
ndma ihmiset ovat itse julkisuuden perusteella arvioineet ne leikkaukset heididn kohdal-
laan, ja he itse todennékdisesti tietdvit oman tilanteensa ainakin paremmin kuin mini tai
edustaja Sillanpéd. [Pia Sillanpdén vélihuuto] Kysymys on ihmisistd, jotka ovat ainakin
sen verran huolissaan omasta tulevaisuudestaan, etti ovat katsoneet aiheelliseksi antaa 44-
nensd, tarinansa, eldménsi, tilanteensa kerrottavaksi tastd salista ja julkisuudessa yleensd,
jotta tdma leikkausten mittakaava tulisi paremmin ymmaérretyksi edes téssé vaiheessa ka-
sittelyd. Jatkan néité sitaatteja.

"Pitkdaikaistydttoméanad yksin vuokralla asuvana leikkaus tulee vaikuttamaan minuun ra-
dikaalisti samalla, kun tyémarkkinatuen indeksi jaddytetdén, ellei tukea peréti leikata. Ah-
distaa ja pelottaa joka hetki. Nytkin tingin ldhes kaikesta. Minulla ei ole halua tai mahdol-
lisuutta muuttaa minnekaén enkéd hyviksy, ettd hallitus edes vaatisi minulta sellaista. Mi-
nulla ei ole tukiverkkoja, vaan joudun selviytyméin yksin. Epétoivo on vahvasti lasna, yri-
tén pitdd ylld pientd toivon kipini, ettd ndma leikkaukset tormaisivit lakeihin. Onhan Suo-
mi saanut jo useita nuhteita liian alhaisesta sosiaaliturvasta." — No, se toivo kylld meni jo
talla kierroksella.

"Olen mielenterveysongelmista vuosia kérsinyt opiskelija, jolla on juuri ja juuri opiske-
lukykyi. Tydkuntoinen taas en ole ollut vuosiin, joten sééstdji ei ole, jaksamista ei ole kéy-
da toissa opintojen ohella. Asumistuen leikkaus vaikeuttaisi suuresti omaa valmiiksi tiuk-
kaa rahatilannetta."

" Asumistuki muodostaa usein ldhes puolet kuukausituloistani. Olen osatyokyvyttomyy-
seldkkeelld. Teen freelance-t6itd kun pystyn, mutta teen niité jo nyt enemmaén kuin terveys
sallisi. En pysty korottamaan tistd tulotasoani. Nyt on jo tiukkaa, mutta asumistuen leik-
kaaminen merkitsisi, ettd pitdd miettid, ostaako ladkkeet vai ruokaa vai kavisiko ehké jos-
kus hammasléékérissd. Tallaiset leikkaukset viestivit myds hallituksen vihamielisesté lin-
jasta koyhid ja tukea tarvitsevia kohtaan. Usko ihmisten hyvyyteen kérsii tdllaisten péétos-
ten edessé, koska en voi kerta kaikkiaan ymmartéa téllaista empatian puutetta. Useilla ys-
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tavilldni on mielenterveysongelmia tai he eivét ole tavalla tai toisella tyokykyisid, myonsi
Kela siti tai ei. Heilld menee vield heikommin, ja sattuu katsoa, kuinka heitd kohdellaan
kuin roskaa. Téllainen ruokkii vain epétoivoa eiké voi olla hyviksi yhteiskunnalle, jossa
kansalaisten odotetaan vélittdvén yhtdén mistdédn. Eivdthén ne, joilla on valtaa, vilitd meis-
ta."

"Asumistuen leikkausten toteutuessa joudun tilanteeseen, jossa asunnonvaihto tulee 13-
hes pakolliseksi. Jo nyt sairauden vuoksi pitkdaikaistyottoméana asumistuki on elintdrked
tuki, jonka ansiosta pystyn asumaan sellaisen vilimatkan paéissa keskustasta, ettd kulkemi-
sen pystyn hoitamaan pyoréllé, silld varaa kulkea julkisilla ei yksinkertaisesti ole. En tied4,
mitd teen, jos uhkakuva toteutuu. Jaksaminen on muutenkin kortilla ja toimeentulo jatku-
vasti vaakalaudalla. Mielenterveys ei ehké kestd sitd, jos taloudellinen tilanteeni tésté vield
heikkenee."

"Mikaéli se pienikin asumistuki vield pienenee, niin valitettavasti se nikyy niin, etti ruo-
kamenoista on tingittdva lisda. Tai autoilusta, mika tarkoittaa meilld sitd, ettd t6ihin mene-
minen vaikeutuu, koska téélla ei julkiset kulje koko aikaa. Tydpéivéd kulkemisen kanssa on
noin 9 tuntia ja 30 minuuttia, mutta mikali autoa ei ole, niin tydpaivélle tulee helposti 12
tuntia pituutta kulkemisten kanssa."

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Andersson, Li, olkaa hyva.

20.48 Li Andersson vas: Arvoisa puhemies! Muutama kommentti ensin tdhén kdytyyn
keskusteluun. Ensinnékin on pakko nyt todeta tosiasia, miki kdy ilmi mydskin tésté halli-
tuksen esityksestd ja joka liittyy niihin véitettyihin tydllisyysvaikutuksiin. Eli hallituksen
omassa esityksessd todetaan, ettd timé ei ole mikéén tydllisyyslakiesitys. Télld arvioidaan
olevan hyvin véhéisié vaikutuksia ty6llisyyteen, mika liittyy nimenomaan siihen, etté nil-
12 pa&toksilld hallitus vdhentdé ihmisten kannusteita ja mahdollisuuksia ottaa osa-aikatyo-
td vastaan, ja tdlld te my0dskin vain suoraan leikkaatte tyossidkdyvien ihmisten toimeentu-
loa. Kokoaikatdissé olevien suomalaisten kuukausittaisia rahoja te leikkaatte télla esityk-
selld.

Ja nédihin puheenvuoroihin siité, ettd rahat on loppu: Téll4 hallituksella on ollut varaa
tehdd valinta alentaa kaljan verotusta, on ollut varaa tehdi valinta nostaa osakesddstotilin
alarajaa, on ollut varaa tehdé valinta alentaa kaikkein huipputuloisimpien ihmisten tulove-
roja, ja sen liséksi tdlld hallituksella on ollut varaa tehdé linjaus olla tekeméttd mitian ko-
konaisveroasteen laskulle, miké on se keskeisin syy sille, ettd siitd huolimatta, etté toteu-
tatte Suomen historian kovimpia leikkauksia kaikkein koyhimpien, pienituloisimpien ih-
misten toimeentuloon, te ette edes saa titi velkaantumista vihenemiin, vaan se pdinvas-
toin kiihtyy.

Naistékin syistd aion nyt jatkaa ihmisten tarinoiden lukemista tissd, koska minun mie-
lestdni se on ddrimmadisen tirkeétd ja me olemme kaikki tdssd salissa velkaa niille ihmisil-
le sen, ettd heiddn ddnensa tulee tdalla kuuluviin.

”Asumistuen leikkaukset ovat merkittdvé isku perheemme ja ldhipiiriimme kuuluvien
ihmisten taloudelle. Itse olen tydssdkédyvad, ylemmén korkeakoulun kéynyt lasten parissa
tyoskentelevé perheellinen ihminen. Meidén perheessi on kaksi aikuista, jotka kummatkin
ovat tehneet vuosia projektiluontoisia patkétoitd, jotka ovat timén péivén tydeldmaén reali-
teetteja. Realiteetti on myds se, ettd tulot eivédt meilld korkeasti koulutetuillakaan valtta-
métta riitd, vaikka kavisikin niin hyvé tuuri kuin itselléni ja saisi pysyvampaa tyotd. Olen
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erityisen huolissani ldheisisténi, jotka eivét kykene esimerkiksi sairautensa vuoksi teke-
méén tyoté tdyspaiviisesti ja jotka opiskelevat ja ovat eldkkeelld. Heistd monet joutuvat jo
nyt turvautumaan toimeentulotukeen tai velkaantumaan pahasti. Itsekin olen joutunut ha-
kemaan toimeentulotukea aikanaan, ja olen tuolloin my6s merkittavésti velkaantunut, kos-
ka opintotuki ei todellakaan riitd eldmiseen. Ollaankohan hallituksessa ollenkaan tietoisia,
millaisilla rahoilla ihmiset oikeasti yrittdvét tulla toimeen? Tuntuu, ettd on tietoisesti halut-
tu maalata kuvaa ahneesta kdyhisté, joka nauraa laiskana partaansa kotisohvalla. Yhtéén
tdllaista tapausta en ole itse tavannut, ja toivottaisinkin néitd koyhid pelkadvit kokeile-
maan itse eldd tyottdoméné opiskelijana, vihdvaraisena lapsiperheend tai eldkeldisend ny-
kypéivén Suomessa. Ei kdyhyys ketéddn houkuta, eikd koyhyyttd rankaisemalla ratkaista.”

”Nykyisen asuntoni vuokra on 595 euroa kuukaudessa plus vesimaksu. Olen kokopadi-
véinen opiskelija, ja syksylld 2021 minulla todettiin keskivaikea masennus seké krooninen
ahdistuneisuushiirio, joista kirsin vieldkin. Ndiden vuoksi minulle osa-aikatyon tekemi-
nen opiskelun ohella ei ole kannattavaa. Asumistuen leikkaaminen merkitsisi sité, ettd mi-
nulla ei olisi varaa vuokraan, laskuihin, 144kkeisiin tai ruokaan.”

»Aitini, 62 vuotta, on osatydkyvyttdmyyselidkkeelld tuki- ja liikuntaelinsairauksien ai-
heuttamien vaivojen vuoksi. Tuo elidke on 400 euroa kuukaudessa. Témén liséksi hin kay
toissd kaupanalalla kolmena péivéni viikossa useimmiten kérsien voimakkaista kivuista
toiden jalkeen. Hén on kasvattanut kolme lasta yksin. Ensin yksityisyrittdjana ja terveyden-
tilan vietyd mahdollisuuden jatkaa alalla, jolle hén on kouluttautunut, hén on tehnyt muuta
tyOta riippuen siitd, mitd on ollut saatavilla. Han nauttii tyonteosta ja on usein tehnyt tyota
my0s terveytensd kustannuksella tyttdrensd vastaviitteistd huolimatta. Han on aina ollut
pienituloinen mutta ei ole koskaan valittanut. Hédn on oppinut laskemaan ruokakorin hin-
nan, jotta voi olla kassalla varma, ett tililld olevat rahat riittdvat. Omat ja ystivien kaytos-
td poistuneet vaatteet ja tavarat hén on vienyt kirpputorille myyntiin saadakseen edes jos-
kus muutaman yliméérdisen euron. Ravintolassa kdyminen on ollut harvinaista herkkua,
joka on sééstetty erityisiin juhlapdiviin. Harrastukseksi on valikoitunut kévely, koska se
vaatii vdhiten kalliita varusteita. Hin on koko eliménsi laskenut rahojen riittavyytté ja
puskenut eteenpdin taloudellisesta stressistd huolimatta. Hintojen nousu on jo pienentényt
hénen ruokakoriaan. Hén asuu melko edullisessa vuokra-asunnossa, ja silti pelkdstién tuen
enimmdisméadrin pudottaminen 80 prosentista 70 prosenttiin veisi héneltd 62 euroa kuu-
kaudessa, 300 euron suojaosan poistamisesta puhumattakaan. Jo pelkistdin tuo 62 euroa
on suoraan ruokaa pois hinen suustaan. Se on ladkkeet, joiden avulla hin voi tyoskennelld
edes sen kolme péivéé viikossa. Se on tarpeelliset 1dékérikdynnit, joiden varaamista pitié
jo nyt pitkittad, jotta kdyntimaksuun olisi varaa. Kaikesta kivasta ja yliméaérdisestd on jo
luovuttu. Pitddko todella luopua myos elamin perustarpeista?”

”Asun Hekalla, joka on aikeissa korottaa vuokrien hintoja yli kymmenelld prosentilla, ja
sithen vield asumistuen leikkaus. En tiedd, miten kahden lapsen yksinhuoltajana pystyn
endd vuokrani maksamaan.”

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Meriluoto, olkaa hyva.
20.55 Laura Meriluoto vas: Arvoisa puhemies! Hallitusohjelman tavoitteeksi on kerrot-
tu kdynnistda vélittomasti ohjelma pitkdaikaisasunnottomuuden poistamiseksi. Asumis-

tuen, muiden sosiaaliturvaetuuksien ja tiettyjen palveluiden leikkaaminen on rdikedssé ris-
tiriidassa myos tuon tavoitteen kanssa. Vaikuttaa silté, ettd hallitus ei piittaa niistd kohta-
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loista, joita ndistd toimenpiteistd seuraa, eiké edes siitd huono-osaisuuden ehké yhdesté pa-
himmista ilmentymisté eli asunnottomuudesta ja asunnottomuusriskin kasvamisesta. Mut-
ta siitdkin huolimatta siind toivossa, ettd timi jonkunlaisen valdhdyksen ehka hallituspuo-
lueitten edustajienkin mielissé aiheuttaisi, jatkan ndiden tarinoiden lukemista.

”Saan asumistukea télld hetkelld 150 euroa kuussa. Asun Helsingissé yksidssd, ja asu-
mistuen osa vuokrasta on noin neljdsosa. Teen vuoroty6td nuorena ja kouluttamattomana,
joten tuntipalkka ei ole suuri. Teen viisi péivéa viikossa tdité, jonka seurauksena on jo tul-
lut uupumusta muutamaan otteeseen. Toitd on kuitenkin pakko tehdd tuon verran, jotta asu-
miseen riittdd rahat seki kalliiseen ruokaan ja muuhun yliméérdiseen. Opiskelemaan me-
neminen pelottaa, silld pelkédén jdévéni tdysin ilman rahaa, jos tuet laskevat eiké ole jaksa-
mista kdyda koulun ohella toissé. Jos asumistuki laskee, vaikka olen tydsséd kdyvé, joudun
véhentdméain rahankayttod ruokaan.”

”Olen opiskelija ja yksinhuoltaja. Pahimmassa tapauksessa joudun kodittomaksi, silld
asun pienelld paikkakunnalla ja asuntopula on suuri. Nyt jo eldn tiukalla budjetilla niin sa-
notusti kédestd suuhun. Mihinkdin ylimdéardiseen ei ole varaa, ja mistéén ei jdd sddstoon
laitettavaa. Pelkdén tulevaisuutta, ja aika monet yot olen taas valvonut miettien, miten sel-
vitdén kaksivuotiaan lapsen kanssa taas seuraava kuukausi taloudellisesti.” — Huomaan
nyt, ettd tdssd on pienen lapsen vanhempi, joka pelkdé kodittomaksi joutumista. Millaista
stressid timmoinen eldmaintilanne aiheuttaa seka lapselle ettd vanhemmalle?

” Asumistuki putoaisi. Olen neljdn lapsen yksinhuoltaja. Asumme pienessé kaupungis-
sa, mutta tdélld kaupungin asunnot on helposti 200 euroa yli noiden asumisnormien. Juuri
vasta tein yksin muuton, ja se ajoi minut masennuksesta kérsivéné ihan dérirajoille jaksa-
misen kanssa. Muuttaminen on todella rankkaa ja todella kallista, saati tuo valtava henki-
nen kuormitus. Kuka lapseni huolehtisi, jos seuraava pakotettu muutto ajaisi minun mie-
lenterveyteni sen dérirajan yli? Olen kotihoidon tuella ja yhden lapsen omaishoitaja.”

”Olen pienipalkkaisessa tydssd ja olen kahden lapsen yksinhuoltaja, ja asumistuen pie-
neneminen vaikuttaa paljon arkeen sen lisdksi, ettd elinkustannukset ovat nousseet. Tiuk-
kaa tekee nytkin. En uskalla edes ajatella, miten pérjatiaén, kun leikkaukset tulevat.” —
Joku voisi muuten tdélld varmaan seuraavissa puheenvuoroissa kertoa, miten tillaisessa ti-
lanteessa sitten parjataan.

”Asumme télld hetkelld eri paikkakunnilla lapseni biologisen isdn kanssa ja olemme
eronneet. Olen siis yksinhuoltajaditi. Nykyisen tasoisen sosiaaliturvan voimin olemme
pystyneet noudattamaan tapaamissopimuksia matkustamalla lapsen isén kotipaikkakun-
nalle sdénnollisesti. Leikkausten tullessa voimaan rahamme eivit endd riitd ndihin velvoit-
taviin reissuihin kaupunkien vililld. Tdmén takia joudumme muuttamaan takaisin lapsen
isén paikkakunnalle, jotta tapaamiset saadaan jatkumaan ja turvattua. Liséksi, vaikka jdi-
simmekin omalle paikkakunnallemme, meilld olisi joka tapauksessa pakollinen kaupungin
sisdinen muutto edessd, koska sosiaaliturvan leikkausten tullessa voimaan meilld ei ole
endd varaa maksaa vuokraa nykyiseen asuntomme, ellen satu ty6llistyméén paikkakunnal-
lani péivétyohon ja iltatyohon. Nykyiselld sosiaaliturvan tasolla yksi pdivétyd on riittédnyt
eliattimiseemme. Sosiaaliturvan leikkaukset aiheuttavat meille vdistimattdmén muuton
joko lapseni isén paikkakunnalle tai kaupungin siséisesti ja pakolliset kaksi tydpaikkaa,
jotta nykyinen arki ja elintaso saadaan turvattua.” — Ei kuulosta ihan silti oikeiston maa-
lailemalta stereotyyppiseltd sosiaaliturvan kayttdjaltd henkild, joka hoitaa perheen arkea ja
tekee tarvittaessa kahta tyoté pérjatidkseen.
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”Olen AMK-opiskelija ja tuloni koostuvat asumis- ja opintotuesta. Ndiden liséksi olen
joutunut ottamaan opintolainan, koska en tulisi toimeen ilman sitd. Asun halvimmassa
mahdollisessa soluasunnossa, mutta silti rahani eivit meinaa riittdd. Minulla on myds kroo-
ninen sairaus, ja ladkkeet vievit rahaa. Sairauden takia olen jatkuvasti visynyt, enki pys-
tyisi mitenkaén tekeméén toité opintojeni ohella. Jos asumistuesta leikattaisiin 76 euroa, en
ole varma, milld kustantaisin muun muassa bussikortin ja ladkkeet.” — Halvin mahdolli-
nen soluasunto siis. Sille ei varmaan 16ytyisi vaihtoehtoa Etuovi.comista.

”Opiskelu vaikeutuu, koska osa-aikaisen tyoni liséksi pitdd joko hankkia toinen osa-ai-
kainen tyd tai pyytda lisdtuntien korotusta ainakin 15 tuntia, jotta pystyn maksamaan vuok-
rani. Opiskelussa minulla on kandidaatin tutkinnon viimeinen vuosi humanistisella alalla,
joka vie yli 40 tuntia viikossa opiskeluaikaa.”

Arvoisa puhemies! Toivon todella, ettd ndma viestit hallituspuolueissa kuullaan ja teette
vield ratkaisuja estiddksenne ndmaé ndissd maalaillut kohtalot. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Furuholm, olkaa hyva.

21.03 Timo Furuholm vas: Arvoisa puhemies! Téssd maalataan jatkuvasti sellaista ku-
vaa, etti pienituloisilta pitdd leikata, jotta pienituloiset ikdén kuin pelastetaan tulevaisuu-
dessa. Leikkaatte ihmisiltd, joiden jokainen euro kuukaudessa menee asumiseen, menee
ruokaan, lapsen harrastukseen, menee lddkkeisiin — ndma ihmisetko te pelastatte leikkaa-
malla heiltd? Uskallan olla tdstd hieman eri mieltd.

Arvoisa puhemies! Jatkan néiden sitaattien lukemista, jotka kertovat néisté arjen haas-
teista, joita niilld ihmisilld tulee olemaan jatkossa vield enemmaén hallituksen politiikan ta-
kia.

”Opiskelu vaikeutuu, koska osa-aikaisen tyoni liséksi pitdd joko hankkia toinen osa-ai-
kainen tyd tai pyytdd lisdtunteja, korotusta ainakin 15 tuntia, jotta pystyn maksamaan
vuokrani. Opiskelussa minulla on kandidaatin tutkinto, viimeinen vuosi humanistisella
alalla, joka vie yli 40 tuntia viikossa opiskeluaikaa.”

”Me joudutaan tosi ahdinkoon. Nyt rahat riittévét justiinsa eldmiseen, ja mihinkdén yli-
maardiseen ei ole varaa. Lomalla ei kdyda, harrastukset ovat ilmaisia, ulkona ei sydda, jopa
siteistd sddstetddn. Ruoka on tosi kallista. Me ollaan pienelld paikkakunnalla, ja tydt ovat
hyvin vihissd. Ainoa turvaverkko on tiélld. Lapset eivit halua muuttaa pois.

Olen valvonut useita 6itd hallituksen ohjelman julkaisun jélkeen. Pelkdsin pahaa ohjel-
maa, mutta tima oli jarkytys. En tied4, ettd kun ihmiset ajetaan hyvin ahdinkoon, niin voi-
mat loppuvat, niin sitdkd tdsséd halutaan, kun olutvero laskee, ettd ihmiset tarttuvat pulloon.
Meilté ldhtee asumistuessa iso summa ja lapsikorotus. Ei ole tdmé endi reilua.”

” Asumistuen leikkaaminen pakottaisi minut kdyméén toissd opiskelun ja muun eldmén
ohella, vaikka en ole sithen kykenevéinen. Asun soluasunnossa, miké ei ole hyvéksi mie-
lenterveydelleni, mutta minulla ei ole muuta mahdollisuutta, silld jo nykyiselld asumistuen
ja opintotuen ja lainan méaarélld parjaén juuri ja juuri pakollisissa menoissa.”

”Haluan kertoa tdimén: Olemme 64-vuotias &iti ja 36-vuotias asunnoton poika. Haimme
Kelalta vuokravakuuksia kahden kuukauden vuokraan kaksiossa muuttaaksemme yhteen.
Poika on asunut puolitoista vuotta Pelastusarmeijalla. Kelan mielestd asunnottomuus ei ole
riittdvd syy muuttoon. Lisdksi meidit laskettaisiin perheeksi, eli minun tuhannen euron
eldkkeeni laskettaisiin my0s hénen tulokseen.
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Kuulin tapauksesta, jossa diti ja autistinen aikuinen poika menettivét asumistuen, koska
kolmio oli liian suuri. Joutuivat muuttamaan kahteen eri asuntoon samassa rapussa, joka
tulee Kelalle kalliimmaksi. Usko ihmisyyteen on ollut kauan poissa.”

”Olen opiskelija ja asumistuen leikkaukset vaikuttavat minuun ja tuttuihini todella suu-
resti. Tdma leikkaus pakottaa opiskelijat ottamaan opintolainaa, eikd tulot vélttdmaétta sil-
tikdén riitd. Jatkuva rahasta stressaaminen alentaa tyokykyé ja opiskelukykyé, ja tdmén
seurauksena valmistuminen lykkéédntyy. Kun valmistuminen lykkéaéntyy, ei saa opintolai-
nahyvitystd ja velkataakka kasvaa. Ei ihme, ettd niin monella opiskelijalla on mielenterve-
ysongelmia. Jos mielenterveys jostain syysté sdilyy kiitettédvilla tasolla, saattaa olla mah-
dollista kdyda toissé opiskeluiden ohella, miké toki vie aikaa ja energiaa opiskelulta seké
vapaa-ajalta. Téstékin syystd valmistuminen voi lykkééntyd, ja voi syntyd burnouteja.

Opiskelijaclaméstd on hankala nauttia ja opintoihin keskitty4, kun raha pyorii mielessé
jatkuvasti. Yhteiskunta eriarvoistuu. Se, mihin on mahdollisuus kouluttautua, riippuu yha
enemmin tulotasosta.

Hallituksen tavoitteena on lisitd korkeakoulutettujen miéréa ja parantaa ihmisten mie-
lenterveyttd. On vaikea ndhdd, miten tdma toteutuisi, kun hallitus ei nde, miten heidén te-
keminsa rakenteelliset uudistukset ovat tiysin néité tavoitteita vastaan.”

”Téaménhetkinen opintotuki ja asumistuki yhteensa riittdvit juuri ja juuri vuokran mak-
samiseen, ja sen vihentyessd raha pitdd 10ytéd jostain muualta. Opiskelen varhaiskasvatuk-
sen opettajaksi, ja meilld alkaa palkaton harjoittelu pian, eikd sen yhteydesséd ehdi tehda
toitd.”

”Olen osatydkyvyton ja teen osa-aikatyotd. Osatyokyvyttomyyseldkehakemukseni hy-
lattiin, joten saan soviteltua tydmarkkinatukea. Asumistuen leikkaukset yhdistettyna tyot-
tomyysturvan suojaosan poistoon heikentivit merkittdvésti asemaani yhteiskunnassa. Eri-
tyisen haitalliseksi katson asumistuen ansiotulovdhennyksen poiston.

En ole tarvinnut toimeentulotukea noin kolmeen vuoteen, silld asumistuen ansiotulové-
hennyksen ja tyomarkkinatuen suojaosan ansiosta pystyn parantamaan taloudellista tilan-
nettani tydskentelemilld osa-aikaisesti. Minulla on oikeus myds tdyteen vuosilomaan,
loma-ajan palkkaan ja lomarahaan. Eldmésséni on vakautta ja turvaa ja kykenen sovitta-
maan menoni pieniin tuloihin.

Jos leikkaukset toteutuvat, putoan toimeentulotuelle. Tuloni lukitaan toimeentulotuen
perusosan tasolle, ja jatkossa voin tienata vain 150 euroa kuukaudessa. Yli menevé osuus
leikataan suoraan toimeentulotuesta, eli tydnteolla ei endd pysty vaikuttamaan tuloihinsa.
Tuloni vaihtelevat jonkin verran, joten jatkossa joudun kohtuuttomiin selvitystilanteisiin ja
toimeentulon takaisinperintdkierteeseen, jos tienaan jossakin kuussa enemmain. Lisdksi
menetédn loma-ajan palkkani ja lomarahani, koska ne voidaan vyoryttié tuloksiin usealle
eri kuukaudelle, eikd minulla néin ollen olisi oikeasti varaa olla lomalla.

Toimeentulotuki on jo joustamaton ja tyOnteosta rankaiseva etuus, joten saatan joutua
jopa irtisanoutumaan ja hyvaksymaééin sen, ettei osatyokykyiselle ole téssd yhteiskunnassa
muuta paikkaa kuin olla kotona erilaisten tydvoimapoliittisten toimenpiteiden ja leikkaus-
ten kohteena. Osatydkykyisend en voi myoOskdan mennd kokoaikatyohdn, vaan tulen aina
tarvitsemaan sosiaaliturvaa tyontekoni tueksi riippumatta siité, tunnistaako tyoelédkelaitos
osatyokyvyttdmyyteni vai ei.”

Arvoisa puhemies! Sitaatti jdi kesken, mutta jatkan sitd mydhemmin. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Nurminen, olkaa hyva.
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21.10 Ilmari Nurminen sd: Arvoisa puhemies! Olen itsekin nyt kuunnellut titi illan kes-
kustelua, ja oikeastaan tdssd dsken edustaja Furuholm toi niitd esimerkkejé esille. Mieles-
tdni on hyvi, ettd tuodaan néitd esimerkkejé ilmi, kun ndmaé leikkaukset vaikuttavat niin
monella eri tavalla eri tilanteissa olevien ihmisten eldmaintilanteisiin. Mielestdni se on hy-
vin tullut ndissd puheenvuoroissa esille. Itse mietin esimerkiksi téité 4itid ja poikaa — va-
liokunnassakin meille tuotiin esille, ettd esimerkiksi omaishoitajatilanteessa, jossa diti huo-
lehtii lapsestaan, he kuuluvat yleisen asumistuen piiriin ja sitd kautta ndmé leikkaukset
kohdistuvat myds heihin. Néité ristikkdisvaikutuksia on sen takia todella paljon, ja kun néi-
td kokonaisuutena ei ole arvioitu, niin sen takia meilld ei ole myoskdin kokonaiskuvaa
ndistd vaikutuksista. On ddrettomén hyva, ettd niitd esimerkkejd nyt tuodaan, niin ettd
myos hallituspuolueille konkretisoituisi, mitd ndmaé leikkaukset tarkoittavat.

Valiokunnan asiantuntijakuulemisessa tuotiin myos esille, ettd meilld nyt puhutaan asu-
mistuesta, mutta jatkossa olisi selkedmpéé puhua vuokratuesta, koska jatkossa tukea saa
endd vuokra-asuntoihin ja sitdkin leikattuna. Télld hetkelld, kun on puhuttu asumistuesta,
me ollaan tuettu yhteiskuntana siti kotia ja asumista, ja siind mielessd tdimé esitys myos
muuttuu.

Kun tdti keskustelua on kuunnellut ja tdhén hyvin pitkd4n myos valiokunnassa on pe-
rehtynyt, niin meilldhén on todella paljon nyt asiantuntijatietoa ja néita leikkauksia on tés-
sé késitelty ja nditd vaikutuksia, ja keskeisend asiana on, ettd tilld ei ole tyollisyysvaiku-
tuksia, tilla ei ole vaikutuksia vuokratasoon, mutta tilla on isoja vaikutuksia pienituloisten
ihmisten toimeentuloon. Haluaisin vield tuoda esimerkiksi nima indeksijaadytykset, misté
taalla ei ole mainittu, ettd nima indeksileikkauksethan, 10,2 prosenttia, koskevat myos téta
asumistukea ja ndmé koskevat my0s eldkkeensaajan asumistukea. Eli voidaan arvioida,
ettd myos eldkkeensaajan asumistuesta haetaan hallituskaudella séést6ja 10,2 prosenttia.

Sen takia téssd on my0s iso moraalinen ongelma, koska me tiedetéén, ettd kaikki asumi-
sen ja elamisen kustannukset ovat kasvaneet ja pienituloiset ovat kamppailleet siind arjes-
sa ihan peruseldmisen edellytysten maksamiseksi. Tima arvovalinta, jota kokoomus ja pe-
russuomalaiset ovat nyt tekeméssé, on kestdméton, ja en ole kuullut vield selkeité peruste-
luja sille, minka takia te teette yhteiskuntaa néin kahtia jakavaa politiikkaa, jossa te sysdit-
te kaiken talouden sopeuttamisen kaikista pienituloisimman suomalaisten viidenneksen
harteille monella eri tavalla. Tdilld kokoomuksen edustaja perusteli, kun kysyttiin, ettd
minka takia yli 100 000 euroa tienaaville suomalaisille annetaan historiallisen suuri vero-
nalennus, ettd ’kylla heille nyt tarvii saada vaan enemmén rahaa”. Ajattelu siité, ettd hyvé-
tuloisia pitdd kannustaa silld, ettd annetaan verohelpotuksia ja annetaan lisdé rahaa, ja sit-
ten taas pienituloisilta pienistd rahoista leikataan véhéaisetkin, koska ajatellaan, ettd ne ovat
véhén niin kuin muiden maksamia — olen jotenkin todella sanaton timmdisesté eriarvois-
tavasta ajattelusta. Oikeastaan me voimme tuoda néitd faktoja ja vaikutuksia tiélla vaikka
kuinka paljon esille, ja minun mielesténi surullista tissé on se, etté te tiedétte ndma kaikki
mutta te silti haluatte viedd ndma lipi, koska teiddn mielestéinne on oikein leikata yhteis-
kunnan kaikista pienituloisimmilta. Mielesténi tdssd on semmoinen moraalisesti iso kysy-
mys, ettd miten te perustelette titd etenkin tésséd ajassa.

Jollain tavalla olisin toivonut, ettd perussuomalaiset olisi laittanut véhén niin kuin ka-
puloita rattaisiin tdlle kokoomuksen aika selkeéllekin pyrkimykselle, mutta ndmé perus-
suomalaisten puheenvuorot niin valiokunnan késittelyprosessin aikana kuin t4élla salissa
ovat osoittaneet, ettd ei tiélld puolusteta endéd pienituloisia ihmisid ollenkaan: heti kun
pééstiin hallitukseen ja pédstiin ministeriautoihin ja muihin, unohtui kylld saman tien pie-
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nituloisten suomalaisten puolustaminen. Jollain tavalla olen kyll4 tisti hallituksen politii-
kasta ddrettdmén surullinen.

Ajattelisi, ettd etenkin téssé ajassa, kun Suomella on hankala tilanne, pitdisi tehdi sel-
laista politiikkaa, ettd me yhdistetéén kansalaisia ja pidetéédn huolta siité, ettd kaikki pide-
tddn mukana. T@4lld minun mielestdni edustaja Lindén puhui ddrettdémén hyvén puheen-
vuoron myo0s hyvétuloisista ihmisisté, joille nyt kohdistetaan iso veronkevennys, néille yli
100 000 tienaaville. Monet heisté olisivat valmiit pitimidn esimerkiksi sen nykyisen ve-
roprosenttinsa, eivétka he tarvitsisi titd historiallisen suurta veronkevennysti, jos he voisi-
vat perua ndité kaikista pienituloisimpiin suomalaisiin kohdistuneita leikkauksia. Se, etti
ndille yli 100 000 tienaaville annetaan muutama tonni vuodessa verohelpotusta suhteessa
sitten sithen, ettd ndiltd pienituloisilta leikataan siitd, mité heille kuukaudessa jdi kiteen,
prosentuaalisesti hyvin iso osa, mistd me ei tiedetd sitd kokonaisvaikutusta, on niin kuin
tdmmoisen sosiaalisen omantunnon kannalta epdoikeudenmukaista. Toivon, ettd laajasti
suomalaiset sanovat tdmén ja pyrkivit tuomaan myds hallituksen suuntaan sen viestin, etté
nyt tarvitaan oikeudenmukaisempaa politiikkaa ja kohtuutta ja lopetetaan timm&inen kyl-
maé sanelupolitiikka ja hyvétuloisten suosiminen ja pienituloisten eldméntilanteen kurjista-
minen.

Arvoisa puhemies! Halusin timén nyt puhua, kun ndma ensi vuonna konkretisoituvat ih-
misten perheissé ja arjessa, ja toivon, ettd hallitus sitten kantaa my0s heisté vastuuta. Ai-
nakin oppositio on ansiokkaasti tuonut niitten ihmisten danen kuuluviin tdillé salissa.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kiuru, Krista, olkaa hyva.

21.18 Krista Kiuru sd: Arvoisa puhemies! Késittelemme tdndan asumistuen leikkauksia,
ja keskeinen kysymys tdmén illan aikana on se, misséd kulkevat kohtuuden rajat. Jos ker-
taamme, mistd asumistuen leikkauksessa on kysymys: 383 000 joutuu asumistuen saajina
tdmén leikkauksen johdosta arvioimaan, miten kdy omalle tuelle. 50 000 menettéé tukensa
kokonaan. 15 000 menettdd sen verran tukea, ettd he joutuvat toimeentulotuelle. Keski-
miirin tima tuen vihennys on 60—110 euroa. Kun sitten tarkastellaan 1ihemmin, miten
nédmi vaikutukset tosiasiassa menevit, niin valiokunnan saamien tietojen mukaan tydssa-
kéyvilld ruokakunnilla menetys on tosiasiassa yli kolmasosa téstd asumistuesta, siis tyds-
sakdyviltd yli kolmasosa. Keskiméérin se tarkoittaa sitd, ettd tyossdkayvalti tukea ruoka-
kuntakohtaisesti ldhtee 133 euroa. Opiskelijaruokakunnissa vihennys on 6,5 prosenttia,
joka tekee siis kdytdnnossd 76 euroa, ja vastaavasti tyottomien ruokakunnissa vihennys on
8 prosenttia eli 73 euroa. Kun sitten perhetyypeittéin tarkastellaan néitd menetyksié, eniten
menettdvit nimenomaan kahden vanhemman lapsiperheet, joista yli 23 prosenttia menet-
tdd tuen kokonaan, ja tdmé tuen muutos on 140 euroa. My0s lapsettomiin pareihin timé
vaikuttaa merkittivisti: 25,5 prosenttia tuki vihenee, mika on arviolta keskiméérin 127 eu-
roa kuukaudessa. Yksin eldvien osalta tuo menetys on 11 prosenttia, joka vastaa 70:44 eu-
roa, ja ndilld ihmisilld ei ole ruokakuntaa jakamassa tdtd menetysti, joten siiné suhteessa se
on suhteellisesti kova. Yksinhuoltajilla vastaavat luvut ovat 15 prosenttia ja 111 euroa. Ja
kun niité katsoo, niin on sanottava, etti eivit ndimé menetykset tunnu reiluilta. Yhteensi
ndmd menetykset vaikuttavat siis ldhes 170 000 lapseen, eli 167 000 lasta joutuu néiden
vaikutusten piiriin, ja kdytinnossi néistd 107 000 lasta asuu yksinhuoltajaperheissa.

Kun me sitten peilaamme néitd muutoksia ja pohdimme, milloin ndmaé ovat liikaa, niin
tietenkin se vaatii my0s julkista keskustelua siitd, milloin ndiméa uudistukset ovat liikaa. It-
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selleni tuli ylldtyksend, ettd valiokunnassa haluttiin néitd vaikutuksia arvioida perinteises-
td tavasta hieman toisin. Erityisen tirkedd oli se, ettd sosiaali- ja terveysvaliokunta sai
pyynnostd sosiaali- ja terveysministerioltd tiedon, jossa katsottiin ndiden ehdotettujen
muutosten maksimivaikutuksia yksilokohtaisesti. Ja kaikki nuo luvut, jotka dsken téssd
esittelin, ovat keskiméérdisid muutoksia, mutta tosiasiassa sosiaali- ja terveysvaliokunnan
saaman tiedon mukaan ndiden ehdotettujen muutosten enimméisvaikutukset kohdistuvat
omistusasujiin, joille ruokakunnan koosta riippuen enimmaéisvaikutukset olisivat 460 eu-
rosta 1 370 euroon. Vuokra-asunnoissa asuvilla nimi enimmaéisvaikutukset olisivat ruoka-
kunnan koosta riippuen 202 eurosta 516 euroon. Ja niin kuin tieddmme, tété esitysti virka-
pohjassa olleena esityksend my0s vastustettiin. Téstd dédnestettiin, ja dénestystuloksella
9—8 tdma poistettiin virkapohjasta mietinndn osalta. Se kertoo siitd, etti tdssd salissa ei
pidé védristelld tosiasioita, vaan nditd vaikutuksia pitdé arvioida objektiivisesti. Olen siitd
todella pahoillani, jos yleistyy sellainen kisitys, ettd me emme voi puhua asioista niiden oi-
keilla nimilla.

Arvoisa puhemies! Valiokunta toteaa, ettei nditd yhteisvaikutuksia ole selvitetty, kuten
myoskin perustuslakivaliokunta neljéssi eri lausunnossaan totesi. Néitd ei ole selvitetty
riittdvin osin, nimittdin perus- ja ihmisoikeudet ja vaikutukset perus- ja ihmisoikeuksiin
ovat jadneet selvittimattd. Tassa tilanteessa olisi minusta kovin vastuutonta olla ottamatta
kantaa esimerkiksi vammaisiin liittyviin asioihin, jotka kuitenkin sitten valiokunnan lopul-
lisesta mietinndsta poistettiin. Ei haluttu siis tarkastella erityisesti perusoikeusvaikutuksia
esimerkiksi vammaisiin henkiléihin. Minusta timi on valiokunnan osalta selkeasti puute,
jossa olisi pitdnyt toimia toisin. Mydskin asuntomarkkinoiden tilannetta selvitettiin ja poh-
dittiin, mihin ndma ihmiset muuttavat, kun timéi asumistuki ndin muuttuu. Ja selvisikin,
ettd mydskédédn vaikutuksista Helsinkiin ja helsinkildisiin, jotka tosiasiassa joutuvat ldhes
kaikki timin asumistuen leikkauksen kohteeksi, ei ole tietoa. Niitd lopullisia virkakannan
mukaisia teksteji ei sitten otettu mukaan.

Arvoisa puhemies! Kun me katsomme tdmén esityksen kokonaisvaikutuksia, on erikois-
ta, ettéd hallitus tavoittelee 260 000 tyottdmén maassa tyollisyyttd sellaisilla tavoilla, jotka
eivit tule tati tilannetta merkittavasti muuttamaan. Tdssd tavoitellaan siis 60 000—65 000
tyollistd, joka on aivan oikea tavoite. Ty0llisid meidén pitdékin tavoitella, mutta ne keinot,
millé tydllisid tavoitellaan, ja se hinta, mité tdstd maksetaan, on késittdmétén. Samaan ai-
kaan me laitamme siis 65 000 ihmistd toimeentulotuelle ja ajattelemme, ettd eiko se sitten
vasta ole aika tiukka kannustin. Tdma niukkuus, joka sosiaaliturvaleikkauksilla aiheute-
taan, tulee olemaan kova pala kenen tahansa purtavaksi. Miten sieltd niukkuudesta riittdd
endd kykyé hankkia itselleen parempaa toimeentuloa tai parempaa koulutusta? Ja kaiken
tdmén jdlkeen on sanottava, ettd meidédn on my0s arvioitava néitd yhteisvaikutuksia, koska
tdmén asumistuen osalta tdhén tulevat vield indeksijaddytykset paélle, ja sen liséksi [Puhe-
mies koputtaa] esimerkiksi tyottdomyysturvan osalta tulevat lisdleikkaukset tdhén péille. Ja
kaikkia niité yhteisvaikutuksia, ikdva kyll4, ei selvitetty eikd néitd kohtuuttomia tilanteita,
joihin perustuslakivaliokunta vetosi todetessaan, etté olisi pitédnyt selvittda.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Honkasalo, olkaa hyva.
21.25 Veronika Honkasalo vas: Arvoisa puhemies! Haluan vield korjata ne virheelliset

tiedot, jotka edustaja Laiho tédlld aikaisemmin toi esille, jotta timéd my0s varmasti jad poy-
takirjoihin:
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1) Asumistuen menot kddntyivdt laskuun viime kaudella hyvin tyollisyyskehityksen
myotd, eli eivét ole kasvusuunnassa, edustaja Laiho.

2) Asumistukimenot ovat kasvaneet poliittisilla padtoksilld, joita kokoomus on ollut itse
tekeméssd — esimerkiksi opiskelijoiden siirto yleiselle asumistuelle samalla, kun opinto-
rahaa romutettiin.

3) Kun Laiho perustelee asumistuen heikentévén tyon tekemisen kannusteita siten, ettd
tuen taso viahenee, kun tekee tditd, niin ndiden muutoksien my6té tuen taso véhenee entisti
nopeammin tydtulojen my6té ja siten kannustavuus heikkenee.

4) Miksi opiskelijoille eivit kelpaa soluasunnot? Tété virheellistd vdittiméa kokoomus
tadlla jatkuvasti viljelee. Ensinnékin opiskelijalla on oikeus valita se asumismuoto, joka
turvaa hénen opiskelunsa parhaiten, ja niin kuin aikaisemmassa puheenvuorossa toin esil-
le, niin pandemian vaikutus jatkuu yhé niin, ettd hyvin merkittdvi osa opinnoista on eti-
opintoja ja ryhmétoitd etdnd. Tama vaikuttaa luonnollisesti suoraan myds kodin vaatimuk-
siin: halutaan asua niin, ettd opintorauha sdilyy myos etéopiskellessa. Sinénsd on hieman
surullista, ettd tima oli jotenkin asia, joka huvitti suuresti perussuomalaisia, jotka nyt ovat
kokonaan poistuneet salista. Mutta jotain vastuullisuutta pitéisi olla my0s siind, mité huu-
dellaan julkisuudessa Hoasin solujen tyhjakaytosti, niin kuin kokoomus tekee. Tosiasias-
sa lokakuun lopussa Hoasilla oli vapautumassa seitsemin soluhuonetta heti vuokrattavak-
si, eli 0,15 prosenttia. Marraskuun alusta oli vapautumassa 27 kappaletta. Normaalissa
kéytossé soluja on 4 640 kappaletta.

Sitten ndihin kokemuskertomuksiin:

”Olen kahden lapsen korkeasti koulutettu yksinhuoltaja. Teen koulutustani osittain vas-
taavaa tyotd nuorten mielenterveyskuntoutujien parissa. Palkasta kéiteen tulee 2 025 euroa
kuussa. Asumme omistusasunnossa, johon minulla on suuri yhtiélaina. Korkojen nousun
myo6td kuukausittainen vastikkeeni pomppasi viime kesdnd 1 850 euroon. Asumistukea
saan nykyisen yhtdlon mukaan 480 euroa. Hallituksen suunnitelmien mukaan menettéisin
asumistuen kokonaan ensi vuonna. Asunto on ollut myynnissi jo kolmeen kertaan. Tadssé
maailmantilanteessa myyminen ilman suuria tappioita on hyvin hankalaa. Jos hallituksen
suunnitelmat toteutuvat, joudumme todella suuriin taloudellisiin vaikeuksiin.”

’Itse opiskelijana olen huolissani, pystynkd pitdiméan nykyistd vuokra-asuntoani. Tamé
tuottaa jo valmiiksi stressaavaan opiskeluarkeen liséd huolia. Leikkaukset myds pakotta-
vat monet opiskelijat toihin tai ottamaan lisdtunteja tydpaikoillaan, koska muuten raha ei
yksinkertaisesti riitd asumiseen ja muihin kuluihin. Tietenkin on hyvé, etti opiskelijana saa
tyokokemusta, mutta se ei saisi vaikuttaa opiskelumenestykseen. Olen jo itse huomannut,
et joillekin jo nytten yliméiérdisten tuntien ottaminen tdisséd vaikuttaa negatiivisesti kou-
lumenestykseen — kuvitella, mité sitten, kun leikkaukset astuvat huomattavasti nakyviin
arjessa.”

”Asun tyttdreni kanssa rivitalokolmiossa vuokralla kaupungin omistamassa taloyhtios-
sd. Olemme asuneet siind kahdestaan koko tyttéreni lapsuuden. Teen sijaisuuksia péivéko-
deissa ja kouluissa, vililld pidempid méérdaikaisia toitd tehden ja vélilla lyhyempid pétkia.
Toitd teen kuitenkin koko ajan. Asumistuki on mahdollistanut meille asunnon, missé nyt
asumme, vaikka tiukkaa on tehnyt nytkin. Mikéli asumistukeani leikataan, joudumme hy-
vinkin pian muuttamaan pois asunnostamme pienempéén ja halvempaan asumismuotoon.
Koen asiasta ahdistusta, silld koko lapseni elamé on tédssé ldhelld, niin ystévét kuin koulu ja
harrastukset. Olen itse viettdnyt lapsuuteni pelon ilmapiirissé, kun asuimme kurjassa talo-
yhtiossé, enkd milldan haluaisi lapselleni vastaavaa. Kun hén tdysi-ikdistyy kuuden vuo-
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den pééstd, muutan toki itsekseni varmasti johonkin pieneen loukkoon, ettei minusta enéé
ole vaivaa yhteiskunnalle. Olen kuitenkin koko ikéni tehnyt toitd ja maksanut veroni.
Osaan kituuttaa muutamalla kympilld, vaikka sitten omasta syomisesténi, mutta mikali
asumistuki poistetaan tai pienennetdén, niin ihmeisiin en mindkéan pysty. Silloin on luo-
vutettava ja muutettava asunnosta ja tarjottava tyttarelleni sitten toisenlainen lapsuus, miti
olin ajatellut.”

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Jukkola, olkaa hyvé.

21.32 Janne Jukkola kok: Arvoisa puhemies! Palautellaanpa siihen, mité talla esityksel-
14 tavoitellaan. Tdmén uudistuksen tarkoitus on vahvistaa julkista taloutta. Meilld on suun-
nitelluista sddstotoimenpiteistd huolimatta 11 miljardia euroa alijadmaéinen budjetti, ja val-
tionvelka oli lokakuun lopulla noin 156 miljardia euroa.

Asumistukimenot ja asumistuen saajien méirét ovat paisuneet merkittdvésti viimeisen
reilun kymmenen vuoden aikana. Vuoden 22 lopulla yleisen asumistuen saajia oli ldhes
400 000. Maara on yli kaksinkertaistunut kymmenessé vuodessa. [Li Andersson: Koska te
siirsitte opiskelijat asumistuelle!] Vuonna 2010 yleisen asumistuen kustannukset olivat
noin 530 miljoonaa. Viime vuonna kustannukset olivat taas 1 565 miljoonaa euroa, eli noin
miljardi euroa suuremmat kuin kymmenisen vuotta sitten. Tahédn ovat osaltaan vaikutta-
neet lakimuutokset, joilla esimerkiksi opiskelijat otettiin yleisen asumistuen piiriin, mutta
tahén kehitykseen on vélttdimatontd puuttua. Hallituksen tavoite tasapainottaa julkista talo-
utta ja edistdd tyollisyyttd on painava peruste sosiaaliturvan muutoksille.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Minja Koskela, olkaa hyva.

21.34 Minja Koskela vas: Arvoisa puhemies! Toissa pdivéana tdalla salissa kasiteltiin toi-
meentulotuen asumismenojen ehtojen kiristysté. Sitékin sosiaaliturvaleikkausta perustel-
tiin tyollisyydelld, kuten myds perustellaan nyt tité tdndédn késiteltdvaa asumistukileikka-
usta. Siiné toissapdivdisessd toimeentulotukeen liittyvéssé keskustelussa arvio hallituksen
oman esityksen mukaan oli tuhat ty6llistd télle kurjistukselle. Se ei ole mitenkdén jérin
merkittdvd summa, etenkddn kun huomioidaan, ettd timai arvio ei sisdlld niitd kysymyksié,
jotka liittyvat siithen, miksi ihminen toimeentulotukea saa. Téllaisia syitd voivat olla esi-
merkiksi niukkuus, sairaus tai toimintakyvyn aleneminen viliaikaisesti, ja usein nimai sei-
kat ovat péillekkaisid. Sielld asiantuntijalausunnoissakin itse asiassa sanotaan kylld, etté se
simulaatio, joka tdmén tuhat tyollistd on laskenut, ei huomioi néité tekijoité ja ettd tima ar-
vio on ylékanttiin.

No, nyt kun me puhutaan niistd asumistukileikkauksista, niin siini hallituksen omassa
esityksessd sanotaan, etti esityksen tavoite on valtiontalouden tasapainottaminen, ei tydl-
lisyys. Sielld sanotaan mydskin, ettd ansiotulovdhennyksen, eli timén suojaosan poiston,
tavoitteena on kokoaikatyon vastaanottamisen kannusteiden parantaminen, mutta timé on
ristiriitaista, kun me tiedimme, ettd se suojaosa on mahdollistanut osa-aikaisen tyon teke-
misen sellaisille ihmisille, jotka eivét voi valttdmattd kokoaikatyotd koskaan tehdd. Nyt
kun tdma kannustin poistetaan, silld myoskéin timén hallituksen oman esityksen mukaan
ei ole mitddn faktuaalista seurausta, ettd se automaattisesti lisdisi tyollisyyttd. Itse asiassa
sielld sanotaan, ettd muutosten kokonaisvaikutukset tyollisyyteen ovat vahdiset. Vield kun
huomioidaan se, ettd toimeentulotuen saajien mééri lisdéntyy tdiméan yhden esityksen seu-
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rauksena 15 000 kotitaloudella, ja me tieddmme ja te tiedétte, ettd toimeentulotuki on kan-
nustinloukku ja koyhyysloukku, niin ndmaé ty6llisyysargumentit ovat todella falskeja. Te
leikkaatte asumistukea, jonka saajista 40 prosenttia kdy tdisséd, sanomalla, ettd te lisdédtte
tyOssédkéyntid, ettd te lisdétte tyossakayntid leikkaamalla tydssdkéyviltd. Tdmé on silmén-
kéantdtemppu, ja minusta se on sellaisena hérski.

Jatkan nyt ndiden ihmisten, joihin asumistukileikkaukset kohdistuvat, sitaattien luke-
mista ja jatkan siitd, mihin viimeksi jdin. Tamaé sitaatti jatkuu siis tasta: ”Talld hetkelld pys-
tyn niukin naukin eldttdmaéén itseni ja lemmikkini, jos ei tule mitéédn yllattdvid menoja. Jos-
kus jd4 jopa muutama euro arjen luksukseen, kuten kahvilassa kiyntiin. Asumistuen leik-
kaus tiputtaisi tulojani muutamia kymppeja kuukaudessa, mutta se yhdistettynd ruuan,
vuokran, energian ja ldékkeiden hinnan nousuun tekee kaytanndssd noin 100—150 euron
loven tuloihini nykytasosta. Se on iso summa tuloistani, ja kun ottaa huomioon, etti asuin-
paikkakunnallani en varmasti saa halvempaa asuntoa mistéén, asumiskuluissa ei siis ole
mitédédn, misti leikata enempdd. Lemmikit toki olisi selked siéstokohde, jos olisin niin sa-
notusti normaali tyokykyinen. Olen kuitenkin pitkastd masennuksesta toipunut sithen kun-
toon, ettd kykenen nykyéin tekemién edes jotain toitd. Jos luovun lemmikeisténi, niin olen
aivan varma, ettd masennukseni uusiutuu, menetén tyokykyni kokonaan ja todennikdises-
ti syrjaydyn juuri sellaiseksi yhteiskunnan elétiksi, joita oikeisto kuvittelee makoilevan
sohvilla ympéri Suomen. Paitsi minulla ei ole edes sohvaa, koska ei ole varaa hankkia, jo-
ten vaihtoehdot ovat patja tai lattia.”

Nyt jo mennéén dérirajoilla, kun pienituloisena eléttéd yksin kahta lasta. Asunto on hal-
vimpia, mité talla hetkelld markkinoilla omalla asuinalueella 16ytyy, mutta jos asumistu-
kea ja myds yksinhuoltajakorotusta ansiosidonnaisesta lasketaan, en tule rahallisesti endd
parjadmédn. Tai toki parjadmme, mutta kaikki lasten menot pitdéd karsia, ja ruokavalio
muuttuu entistd yksipuolisemmaksi.”

”Asumistuen leikkaus vaikuttaa eldmééni hyvin radikaalisti ja negatiivisesti. Teen vii-
toskirjaa yliopistossa, mutta koska pienelld humanistisella alallani ei ole paljon tyollisty-
mismahdollisuuksia enki ole saanut rahoitusta muualtakaan, tydskentelen samalla osa-ai-
kaisesti pienipalkkaisella alalla. Vaikka opintojeni edistymisen kannalta on hyddyllistd
tyoskennelld osa-aikaisesti, ei osa-aikatyd kuitenkaan ole oma valintani, silld enempéé-
kéén tyotunteja ei ole tarjolla. Palkka on pieni, ja olen ollut riippuvainen asumistuesta sii-
takin huolimatta, ettd vuokrani Helsingin kaupungin asuntojen asunnossa on vapaiden
markkinoiden vuokriin ndhden huokea. Nyt on kdyméssi samanaikaisesti niin, ettd vuok-
ranantajani Helsingin kaupungin asunnot on tekeméssé vuokriin ennédtysmaiiset korotukset
ja toisaalta hallitus leikkaamassa asumistukia. Asumistuen leikkaukset osuvat kipedsti juu-
ole aina oma valinta ja toisaalta osa-aikatydnkin tekeminen sentéén osoittaa henkilon ha-
lua olla mukana tydeldmassé. Padkaupunkiseudulla on muutenkin niin kallista asua, etté
tallaiset padtokset ovat katastrofaalisia ja pakottavat pian pienituloiset muuttamaan kauem-
mas.”

Arvoisa puhemies! Téssi sitaatissa, jonka dsken luin, on mielesténi kuvattu erinomai-
sesti juuri nditd kysymyksié, joita tadlld on pyritty nostamaan tédndén esiin, eli esimerkiksi,
ettd ndma asumistuen leikkaukset kohdistuvat suurten kaupunkien pienituloisiin ihmisiin,
jolloin se tarkoittaa tydvoimapulaa Helsinkiin. Sitdko hallitus haluaa?
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Toisaalta tialld on osoitettu tima, ettd hallituksen asuntopolitiikalla, jossa ajetaan alas
kohtuuhintaista vuokra-asuntotuotantoa samaan aikaan kun leikataan sosiaaliturvaa, aje-
taan ihmiset ddrimmaisen vaikeisiin tilanteisiin.

Viimeinen sitaatti tilld erdé: ”Olen tyoton. Menetdn asumistukeni, koska minulla on lii-
kaa sddstojd. Leikkausten jdlkeen en pysty kattamaan vuokrani maksua pelkalld tyomark-
kinatuella, jota saan 636 euroa kuussa. Joudun kéyttdméaén siédstdjani elinkustannusten kat-
tamiseen.”

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Sarkkinen, olkaa hyva.

21.41 Hanna Sarkkinen vas: Arvoisa puhemies! Jatkan ihmisten tarinoiden lukemista.

”Poikani asuu Helsingin Vuosaaressa, pienessé vuokra-asunnossa. Hénelld on asperger
ja hén on vaikeasti tyo6llistyva. Talld hetkelld saa eldkettd ja asumistukea, ja hinti tuetaan
hienosti toimimaan itsendisesti monelta taholta. Asumis- ja muiden tukien véhéinenkin
leikkaus vaikeuttaisi tilannetta huomattavasti. Epdvarmuus toimeentulosta ja muun avun
saannista toisi muutenkin herkkéén tilanteeseen lisdé huolta ja stressid.”

”Opiskelijana ei tillakdan hetkelld jd4 vuokran ja muiden pakollisten menojen jilkeen
mitédédn kiteen. Asumistuen leikkaukset pahentaisivat tilannetta entisestdéin. Sama kaikilla
opiskelijakavereilla. Monet kaverit ja tutut ovat tdissé samaan aikaan ja polttavat itsensé
loppuun. Kohta keikkatdiden tekemisestikin rangaistaan, kun ei saa end tienata mitién il-
man, ettd asumistukeen puututaan.”

”Olen pitkdaikaissairas. Kédrsin kroonisista kivuista ja litkkumisen vaikeuksista. La&k-
keeni ovat kalliita. En ole kyennyt edes tekemdén 15 tuntia viikossa tyokokeilua. Minut
luokitellaan tydkykyiseksi tyoeldkelaitoksen mukaan. Sairauspdivirahat on kéytetty, ja
sairauseldkettd ei myonnetd. Talldin on ainoa toimeentulo peruspdiviraha, jonka saaminen
edellyttdd TE-toimiston lausuntoa. Télloin pitdé olla valmis ottamaan vastaan kokoaika-
tyotd. Hallituksen suunnittelemat leikkaukset pelottavat. Kuinka meiddn véliinputoajien
kéy? Tarvitaan esteetonti asuntoa, jonka sijainnin on oltava sellainen, etté palvelut ovat l4-
helld. Autoa ja ajokorttia ei ole. Samassa asunnossa asuu 18-vuotias lapseni. Miten pie-
neen asuntoon meiddn on muutettava, jotta parjaddmme? Miten kauas pitdd muuttaa, etti
suuressa kaupungissa l0ytad tarpeeksi edullisen asunnon? Onko meidén jatettava tukiverk-
komme, ystdvamme, lahipalvelut, hyvit julkisen litkenteen yhteydet? Jos muutto tulisi, en
endd juuri kykenisi litkkkumaan kotoani. Kuinka tdmai edistéisi kuntoutumistani, toiminta-
kykyéni tai mahdollista tyokykyéni?”

”Jo muutenkin on todella tiukilla opiskelun ohella asua omillaan kaupungissa, ilman 13-
hipiirin rahallista tukea. Joudun muutenkin pelk&ddméén, ettd mité jos rikon puhelimen tai
kehon, koska en pysty vilttdmaéttd korvaamaan kuluja siitd. Pitd4 miettid, voinko maksaa
laskun nyt vai jatanko erdpdivain, ettd saan ruokaa ostettua. Mikéli vield leikataan pois sii-
td vihaisestd, joilla joudun eldméén, niin alkaa aika kehnolta ndyttdmaén.”

”En pystyisi maksamaan vuokraa. Minulla ei ole perhetti, jolta saisi apua, ja olen tyo-
kyvyton. Minulla on ollut sairaslomaa pitkén aikaa. Minun on pakko saada tdmaé tuki, tai
joudun kodittomaksi. Tukeani on jo laskettu paljon, ja en pysty selvidmaén, jos se vidhenee
vield enemmén.”

”Sairastan autoimmuunisairautta, joka laskee tyokykyéni. Olen myos kahden lapsen yk-
sinhuoltaja ja asun Hekan asunnossa. Aiemmin olen pystynyt tydskenteleméin osa-aikai-
sesti ja saanut soviteltua pdivirahaa. Nyt asumistuki laskee ja ansiotulovidhennys poistuu.
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Péiviarahasta poistuu lapsikorotus. Ja Heka tulee nostamaan vuokraa. Eli toimeentulotuki
tulee olemaan perheemme sddnndllinen tulonldhde, jos nuo muutokset tulevat suunnitel-
lusti voimaan.”

”Opiskelija Helsingissa. Jo valmiiksi todella niukkaa eldméé, ja opintotuesta reilu siivu
menee vain asumisen kattamiseen. Jos Helsingin korkeampi maksimivuokra poistetaan,
menee muutamia euroja vaille koko opintotuki asumiseen. En asu ldhelld keskustaa ja hy-
vin niukassa kerrostaloasunnossa, olen myds sosiaalisesti ahdistunut, eli muiden kanssa
asuminen soluasunnossa vaikeuttaa elamééni liikaa.”

”Kun luultavasti vuokra nousee vuoden alusta ja kun samaan aikaan asumistuki piene-
nee, niin ruokalaskua joutuu viilaamaan. Viime vuonna on jo viilattu niin sanotusti tappiin
asti, niin nyt joutuu viilaamaan sit vdhin alle. Eli mé&rai joutuu vdhentdmaiin. No, ruoka-
apuun voi turvautua. Liséksi keikkatdiden tekemisen kannuste muuttuu jokseenkin olemat-
tomaksi.”

”Asun tilla hetkelld ’liian kalliissa’ vuokra-asunnossa Helsingissd kahden lapseni kans-
sa. Helsingissd kohtuullinen vuokrataso kolmelle on 993 euroa. Tdmin hintaista kolmiota
on kaytdnndssd mahdotonta 16ytia, etenkddn nyt kun Heka nostaa roimasti vuokria. Mei-
dén asunnossamme vuokra nousee vahintédn 13 prosenttia, jolloin vuokra on ldhes 1 200
euroa. Tdma erotus jéa itseni maksettavaksi pienistd tuistani. Kun menen palkkaty6hon, ti-
pun toimeentuloturvan asiakkaaksi, koska asumistuesta léhtee niin iso siivu pois. Palkka ei
riitd asumaan Helsingissd. Ahdinko on todellinen.”

”Kelan peruspdivéraha ja asumistuki ovat ainoat tulot. Yhteensa alle tuhat euroa kuussa,
ja liséksi joudun syoméén paljon ladkkeitd, ja muut sairastamisen kulut paille. En todella-
kaan tiedd, miten pérjdén, jos vield tulot pienenee.”

”Olen tyokyvyttomyyseldkkeelld, mutta teen kuntouttavaa ty6td Helsingin kaupungilla,
josta maksetaan pdivédrahaa. Leikkaukset vahentdisivét tuntuvasti jo ennestién pienid tulo-
jani.”

”Jos asumistukeni pienenee 133 euroa, niin en saa sitd kdytdnndssi enédé lainkaan, mak-
saisin sitten puolet eli 900 euroa 2 000 euron palkastani vuokraa. Nyt saan asumistukea
sentddn 200 euroa. Silld ostaa ruokaa ndin kahden lapsen yksinhuoltajana nelja kertaa.”

”Olen kokopéivatoissd, mutta palkkani on niin pieni, ettd saan asumistukea ldhes 300
euroa kuukaudessa. Asun Hekan kaksiossa teini-ikdisen tyttireni kanssa, eli pienempéin
tai halvempaan asuntoon muuttaminen ei ole mahdollista. Heka aikoo korottaa vuokriaan,
joten yhdessé asumistuen leikkauksen kanssa vaikutus tulee olemaan se, ettd joudun karsi-
maan ihan perusasioista. Télldkin hetkelld ostan 1&hes kaikki vaatteet kirppareilta, eikd
meillé ole nytkd4n varaa mihinkdan yliméairdiseen. Ei ole varaa hankkia esim. tiskikonetta.
Tytolleni on pakko ostaa talvikengit ja -takki, koska viimevuotiset ovat liian pienet.”

”Puolisoni kanssa olemme molemmat opiskelijoita, joille jdd kummallekin vuokran
maksun jilkeen noin sata euroa kéytettiviksi muuhun eldmiseen. Jos asumistuesta leika-
taan, meille ei ja4 mitdédn ja pahimmassa tapauksessa joudumme lopettamaan opinnot, kos-
ka opintotuki ei mydskéan riitd.”

”Olen korkeakouluopiskelija tukien varassa, ja nytkdin tulot ei riitd suhteessa menoi-
hin, pienikin muutos asumistukeen on merkittdvé heikennys elintasoon. Asumistuesta ja
opintotuesta tulee nytkin vain 620 euroa, josta jo vuokraan menee 500 euroa. Mielesténi ei
ole reilua, etti opiskelijat ovat ainoa ikdryhma4, joka on pakotettu ottamaan lainaa. Moni
opiskelukaverini ja min4 itsekin ollaan mietitty, tulisiko opinnot vain keskeyttéa ja siirtyé
toihin, jos tdmaé leikkaus toteutuu. Tdma leikkaus ei kannusta enédé opintoihin, silld opiske-
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lijalta vieddén tulot ja mahdollisuus riittdvédn toimeentuloon. Tdméa on yksinkertaisesti
vain niin véirin.”

”Vaimoni on hyvin sairas, ja pidén hénesté huolta. Tdima vaikuttaa negatiivisesti jo val-
miiksi vaikeaan taloudelliseen tilanteeseen.” — Kiitos, puhemies.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Berg, olkaa hyva.

21.48 Kim Berg sd: Arvoisa puhemies! Hallitus toteuttaa yleiseen asumistukeen useita
muutoksia, jotka vaikeuttavat pienituloisten ihmisten arkista elamia ja heikentévét ihmis-
ten toimeentuloa ja arjessa parjddmistd. Esitykselld ei arvioida olevan vaikutuksia ty6lli-
syyteen eikd vaikutuksia my0skddn vuokratasoon. Sen sijaan esityksen arvioidaan lisda-
vén toimeentulotuen saajien maarad 15 000 kotitaloudella siirtden asumisen tuen painopis-
tettd viimesijaiseen toimeentulotukeen. Esitys vaikuttaa 167 000 lapseen, joista noin
107 000 on yksinhuoltajatalouksissa, pienentéen lapsiperheiden kéytettdvissi olevia tuloja
ja liséten lapsiperhekdyhyyttd. Keskimédrin tuki vdhenee tydssékéyvilld 133 euroa kuu-
kaudessa. Yli kolmasosan tydssékéyvisté arvioidaan tippuvan kokonaan pois yleiselté asu-
mistuelta. Asumistuki muodostaa merkittdvan osan opiskelijoiden toimeentulosta, joten
tuen leikkauksella on merkittdvé vaikutus opiskelijoiden toimeentuloon. Opiskelijat ovat
jo lahtotilanteessa pienituloisia, joten muutokset ovat suuria suhteessa tuloihin.

Arvoisa puhemies! Koyhyys- ja huono-osaisuustutkimukset ovat jo pitkdan osoittaneet,
ettd yksi keskeisimmistd taloudellista huono-osaisuutta selittdvisté tekijoisté liittyy yksi-
nasumiseen ja yksinhuoltajuuteen. Valiokunnan kuulemisissa on ilmennyt, ettd ehdotuk-
sella on arvaamattomia riskejd heikommassa asemassa oleville kotitalouksille, missi toi-
meentulotuen kéyton kasvu on keskeisin. Esitys on ristiriidassa esimerkiksi parlamentaa-
risen sosiaaliturvakomitean asettamista tavoitteista vihentid toimeentulotukiriippuvuutta.
Myo0s Valtiontalouden tarkastusvirasto on suosittanut, etté sosiaaliturvauudistuksen val-
mistelussa tulee pyrkié kehittiméaén ratkaisuja, jotka vahentéisivit viimesijaiseksi ja véli-
aikaiseksi tarkoitetun toimeentulotuen tarvetta asumisen tukemisessa.

Hallituksen esitys tarkoittaa kéyténnossd leikkausta pienituloisten ihmisten arjen toi-
meentuloon tai mahdollisesti asumisen tasoon, mikéli muutto edullisempaan asuntoon oli-
si mahdollinen. On huomioitava, etté tillidkin hetkelld asumistuki korvaa vain osan vuok-
rasta, joten perheilld on kéytédnnossa jatkuva kannustin etsié edullista asumista.

Arvoisa puhemies! Hallituksen esitys hillitsee asumistukimenoja muttei asumisen me-
noja. Valiokunnan saaman selvityksen mukaan tutkimuksissa asumistuella ei ole havaittu
merkittdvid vaikutuksia vuokriin. Vapaarahoitteisten asuntojen vuokrat méadraytyvét asun-
tomarkkinoilla kysynnén ja tarjonnan perusteella. Koska suurimmissa kasvukeskuksissa
asuntojen kysynti on suurempaa kuin niiden tarjonta, myos vuokrataso on korkea. Kustan-
nusten kasvu nostaa parhaillaan ARA-asuntojen vuokria, joten edullisimmatkin asunnot
alkavat olla monen pienituloisen ulottumattomissa.

Arvoisa puhemies! Hallituksen esityksesséd ehdotetut lapsiperheitd koskevat helpotuk-
set eivit helpota omistusasunnoissa asuvien lapsiperheiden asemaa, koska heiltd loppuu
asumisen tuki kokonaan. Ympéristovaliokunta arvioi lausunnossaan, ettd omistusasun-
noissa asuvilla ruokakunnilla on varallisuutta omistusasunnon muodossa, mutta elinkus-
tannusten nousun johdosta taloudellinen tilanne voi kiristyd huomattavasti samaan aikaan,
kun varallisuuden realisointikaan ei vélttdimaéttd ole mahdollista, ainakaan nopeasti, poik-
keuksellisen asuntomarkkinatilanteen vuoksi tai jos asunto sijaitsee muuttotappioalueella.
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Kaikilla alueilla ei my6skién ole yhtéldisid mahdollisuuksia omia tarpeita vastaavan vuok-
ra-asunnon loytdmiseen, silld erityisesti pienemmilld paikkakunnilla vuokra-asuntomark-
kinat ovat usein rajalliset. Perustuslakivaliokunta taas kiinnittdd vield erikseen huomiota
sithen, ettd omistusasunnoissa asuvat voivat olla yhté pienituloisia kuin vuokra-asunnossa
asuvat.

Valiokunnan saamissa asiantuntijalausunnoissa on kiinnitetty huomiota muun muassa
sithen, ettd omistusasunto voi olla edullisin asumisvaihtoehto. Asumistuen omistusasun-
toon saannin taustalla on monia eri tekijoité, kuten avioero, puolison kuolema, ty6ttomyys
tai oma tai perheenjidsenen vakava sairaus. Tuen lopettaminen voikin johtaa inhimillisesti
katsoen kohtuuttomiin tilanteisiin.

Hallitus tuo ténne esityksid perusteena hyvinvointiyhteiskunnan pelastaminen, mutta
voi hyvin olla, ettd vuosien pdésti ndiden esitysten kustannukset tulevat olemaan yhteis-
kunnallemme nyt tulevia sdéstdja paljon kovemmat.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kyllonen, olkaa hyvai.

21.54 Merja Kyllonen vas: Arvoisa herra puhemies! Jatkan vield omalta osaltani sitaat-
tien lukemista.

”Koska kadulle emme halua joutua, ruoasta ja ladkkeistd joudumme tinkiméén ensim-
maéisend, jotta vuokra ja laskut saadaan maksettua. Yleenséd kuulee parempiosaisilta aina
neuvon: muuta halvempaan kdmppéain. Halvempaan on muutettukin ainakin 2—3 vuoden
vélein, kun vuokrat vadjaamatta jossain vaiheessa nousevat liian korkeiksi. Muuttaminen
on kuitenkin kallista, joten pitdé valita ruton ja koleran valiltd: jaddako kalliiseen tilantee-
seen vai tehddko kalliin véliaikaisratkaisun. Toinen yleinen neuvo on: osta vihemmén lat-
teja, niin riittdd ruokaan rahaa. Kdymme sielld latella ehkd 1— 2 kertaa vuodessa syntymaé-
tai vuosipdivind, kun useammin ei voi. En ymmarré, kuinka tima kyykyttdiminen “kannus-
taa” meitd yhtddn mitenkéédn. Puolisoni on mielenterveysongelmapotilas ja pitkélld saikul-
la, ja itse olen palkkatuella oleva autisti-, ADHD-, ex-mielenterveysongelmapotilas, jonka
ruumiissa on yhtéd sun toista vikaa. Elamdmme kurjistaminen ei motivoi, vaan lietsoo jo
olemassa olevaa misantropiaa entistd pahemmaksi ja tappaa lopunkin motivaation yrittaa.
Miksi yrittdd, kun mikéén ei tdlle norsunluutornin paremmalle véelle riitd? Eldkkeellekdén
el pédse, jos on osatyokykyinen. Osatyd on ollut ainoa toivoni pysyé yhteiskunnan kelkas-
sa mukana, mutta hallituksen “kannustuksen” ja uudistusten” jélkeen ei sekdén endd kan-
nata.”

”Vaikka vuokrat nousee ja nettotuloni on alle 1 000 euroa kuukaudessa, olen menetta-
méssé pienen, noin 40 euron asumistuen kokonaan pois. Enemmaén vaikuttaa ansiosidon-
naisen porrastus, jos ehtii vaikuttamaan kohdallani. Silloin asumistuen omaosuuden nosto
vaikuttaa pienenevistd tuloista vield 35 euroa kuukaudessa. En tiedd, miten pérjadn laak-
keiden ja perusmenojen suhteen.”

”Mini olen osa-aikatdissd ja hoidan 80-vuotiasta ditidini vapaa-aikanani. Tdma vaikut-
taa huonosti meidin eldmiseen. Ottaisivat rikkailta!”

Ei olisi varaa ruokaan ja ladkkeisiin, jos asumiskulut vielé lisdd nousee.”

”Olen 59-vuotias pitkdaikaissairas ja tyotdon. Minulla on krooninen komplisoitunut
migreeni sekd muita liitdnnéissairauksia. Vililld niin kovaa sérkyé, ettd en pysty liikku-
maan. Mitddn ladkitystd ei ole 10ytynyt, ettd pystyisin sitoutumaan tdihin. Kela méérittelee
tyokyiseksi, vaikka en ole tyokunnossa. Olen TE-toimistossa tyonhakijana, vaikka en pys-
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ty sitoutumaan mihinkéén ty6hon. Mikéli asumistukea ja muita tukia leikataan, en pysty
milldén talouttani parantamaan. En myoskdén pysty muuttamaan kolmen kuukauden sisél-
13 halvempaan asuntoon. Eikd Tampereen kaupungin kohtuulliseksi méérittelemid, noin
572:ta euroa siséltden vesimaksun ja séhkon, asuntoja olekaan tarjolla. Tampereella 18hto-
hinta asuntojen vuokrissa on pienissé yksidissd noin 600 euroa ja siitd ylospéin. Télla het-
kella vuokrani on 668 euroa sisdltien vesimaksun. Kaupungin mééritteleméat kohtuulliset
asumiskulut laahaavat 20 vuotta jdljessd. En pdése Kelan kuntoutukseen enka tyokyvytto-
myyseldkkeelle. Asumistukien leikkaus ei pienenné vuokria, kuten sitd nyt perustellaan.”

”Jos asumistukea ei jatkossa saa omistusasuntoon, perheemme nettotulot laskevat noin
20 prosenttia. Jos liséksi suunnitellut yh- ja lapsikorotusten poistot toteutuvat, perheemme
nettotulot laskevat 33,64 prosenttia. Jidmme lapseni kanssa asunnottomiksi, emmeka pys-
ty hankkimaan ruokaa ja ladkkeitd.”

”Talouteni nojaa jo nyt paljon asumistukeen. En pysty tekeméain taysipdiviisid toitd, ja
vaikka tekisinkin, olisi palkka silti reilusti alle 2 000 euroa kuukaudessa. Pelottaa, miten
tulen parjddméin endi jatkossa.”

”Olen opiskelija, ja yritén kartuttaa omaa osaamista, jotta tulevaisuudessa mahdollisuu-
det padstd tyoeldmédn paranisivat. Asumistuen leikkaaminen aiheuttaa ahdistusta, silld
opiskelijat on tuomittu eldméin jo muutenkin koyhyysrajan alapuolella. Tunnen monia,
joilla nykyinenkdén asumistuki ja opintoraha yhdessé eivét kata vuokraa, itselléni tdlla het-
kella juuri ja juuri, mutta mistd minun tulisi maksaa vuokrani, jos tukea leikataan? Taytyy-
ké minun muuttaa kauemmas koulusta, jolloin liikkumisesta tulee uusia kustannuksia?
Téaytyyko lykéta opintoja, jotta voin etsid toitd, jotta voin asua? Vuokratasot ja elintasokus-
tannukset ovat nousseet sen jilkeen, kun paéttéjdt itse ovat opiskelleet, jolloin ei voi ver-
rata sitd, miké oli, sithen, mitd on nyt. Miksi heilld oli oikeus opiskella mukavasti, mutta
meillé ei? Miksi meidén pitéisi maksaa huimia korkoja opintolainasta, jonka piti olla edul-
linen ja pakko ottaa? Tuntuu, ettd usein unohdetaan, ettid opiskelu on kokopéivityota ja
vaatimalla opiskelijoita meneméén toihin koulun ohella saa monilla valmistumisen lyk-
kédntyméan ja mielenterveysongelmat yleistyvit, samoin kuin uupumus. Onko tarkoitus
uuvuttaa tulevat tyontekijét jo koulun aikana?”

”Pienipalkkaisena kahden lapsen yksinhuoltajana asumistukeni leikkautuu tydssa olles-
sa ison siivun. Parjadmme, mutta taloudellinen tilanne tiukentuu menojen ollessa muuten-
kin suuret. Toinen lapsista on teini-ikdinen ja erityislapsi, joten kolmiossa pakko asua, etti
lapsilla on omat huoneet, joten pienempaén halvempaan muuttokaan ei onnistu, ja vuokrat
isoja tadlld Itd-Suomessakin. Pitdisi ennemmin keskittyéd palkkojen nostoon, jotta tukia ei
tarvitsisi tyossdkdyvana hakea!”

”Asun kuuden lapsen kanssa 86 neliossé, enkd uskalla muuttaa isompaan asuntoon,
vaikka tarve olisi. Tavallisen tyontekijén palkka ei riitd ihmisarvoiseen eldmédin Suomes-
sa, valitettavasti.”

”Olen jo nyt toimeentulon alarajalla, joten ainoa, missi voin saada sdéstettya laskuihin,
on ruoka. Eli kun ei ole varaa ostaa ruokaa, niin tulee varmasti terveyshaittoja.”

”Olen yksinasuva osa-aikatydssa kdyvé aikuinen. Asumistuen leikkaus vaikuttaa hyvin
vahvasti ja konkreettisesti arkeeni. Nykytilanteessakaan asumistuki ei ole riittdnyt edes
puoleen vuokrastani, ja pahimmassa tapauksessa leikkausten jalkeen asumistuki ei kattaisi
kuin yhden kolmasosan vuokrastani. Yhdistettynd tydttomyysturvan suojaosaan kohdistu-
viin leikkauksiin jo nyt elinkustannuksiin riittiméttomaét varat (tuet ja palkka) olisivat en-
tistd tiukemmalla.”
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”Léhiomaisteni tulot tippuisivat suuresti, pahimmassa tapauksessa jopa asunnottomuus
ja opiskelujen keskeyttdminen seuraisivat tastd leikkauksesta.”

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Wickstrom.

22.01 Henrik Wickstrom r: Arvoisa puhemies, virderade fru talman! Suomi on pohjois-
mainen hyvinvointiyhteiskunta. Tdmaé on erittdin hieno asia. Hyvinvointiyhteiskunta takaa
laajat julkiset palvelut ja huolenpidon jokaiselle sen jisenelle. Hyvinvointiyhteiskunnan
palvelut eivit kuitenkaan synny itsestdén, ne syntyvit tyon ja yrittdmisen kautta. Palvelui-
den pohjana tulee olla vahva talous, ja talous rakentuu veronmaksajien varoista. Téssé sa-
lissa méérittelemme sen, miten ndmé kaikki verovarat, jotka me myos kerddmme, kéytdm-
me. Jokaisen tuen ja palvelun rahoittajan takana on siis suomalainen veronmaksaja. Se on
opettaja, mekaanikko, kampaaja tai it-alan yrittdja.

Kun puhumme sosiaaliturvasta, on pakko puhua myos taloudesta. Suomen taloudelli-
nen tilanne on heikko. Hallitus haluaa turvata hyvinvointiyhteiskuntamme palvelut nyt ja
my0s tulevaisuudessa. Meididn taloutemme ei kuitenkaan ole samalla tasolla muiden ver-
rokkimaiden kanssa, kuten muiden Pohjoismaiden kanssa. Olemme ajautuneet tilantee-
seen, jossa me eldmme yli varojemme. Niin ei tehdd esimerkiksi Ruotsissa. Se on johtanut
sithen, ettd meidin tulee hallituksessa myoskin arvioida meiddn sosiaaliturvajirjestel-
midmme. Se ei kuitenkaan ole yksinkertaista millddn tavalla. Itse toivoisin, ettd timin
asian yhteydessd kaikki puolueet tdsséd salissa puhuisivat myds enemmaén taloudesta. On
védrin puhua ainoastaan sosiaaliturvasta itsestddn ilman taloudellista pohjaa. Suomalaisil-
le tulee rakentaa oikeudenmukainen kuva siitd, missd tilanteessa meidin taloutemme on
talla hetkella. [ Vélihuuto vasemmalta] Mielesténi talouspolitiikassa meidén tulisi olla juu-
ri Ruotsin tielld, monestakin ndkdkulmasta. Siellé poliitikoilla on vahva yhteinen nikemys
siitd — yli entisten blokkirajojen — etté taloudesta on huolehdittava, jotta palvelut voi-
daan turvata. Se on tarkoittanut historian saatossa my0s muutoksia. Suomi on nykyéin
EU:n nurkkavaltio nykyisestd geopoliittisesta tilanteesta johtuen. Muut nurkkavaltiot ovat
Kreikka, Portugali ja Irlanti. Nyt Suomi on siis myds nurkkavaltio, ja jos me katsotaan néi-
td muita kolmea maata, niin kaikilla heilld on ollut taloudellisia ongelmia 2000-luvun ai-
kana. Toivottavasti Suomi ei tule siirtyméén nididen maiden joukkoihin l&hitulevaisuudes-
sa.

Oma puolueemme oli mukana edelliselld hallituskaudella, ja jos nostaa esiin yhden tér-
keén asian, minkéd edellinen hallitus teki, niin se liittyy tyollisyysasteen nostamiseen. Siind
hallitus onnistui, mutta on kuitenkin todettava se tosiasia, ettd moni keskeinen uudistus
meidéin taloutemme ndkdkulmasta jdi myodskin tekeméttd. Se on johtanut tilanteeseen, etti
nyt joudumme edistiméén montaa uudistusta nopeutetulla aikataululla, jotta voimme huo-
lehtia siité, ettd hyvinvointiyhteiskuntamme perusta sdilyy myoskin tulevaisuuteen.

Meillé hallituksessa on ymmarrys siitd, ettd sosiaaliturvaan tehtévit sopeutukset, kuten
yleiseen asumistukeen tehtdvit sopeutukset, eivit ole helppoja ja niité ei ole aina kaikilta
osin myoskadin yksinkertaista perustella. Mutta haluan nostaa esiin nykyisen sosiaaliturva-
jérjestelmén, joka on hyvin monimutkainen. Se on tullut selkeésti esiin mydskin niissi
kuulemisissa, mitd meilld on ollut my6skin sosiaali- ja terveysvaliokunnassa. Asumistues-
ta esimerkiksi on tullut pitkélti yleistuki. Sitd on muokattu historian saatossa eri hallitusten
toimesta. Se on johtanut siihen, ettd myoskin tuensaajien on vaikea ymmaértda sen kokonai-
suus. Siksi on tdrkedd, ettd hallitus télld kaudella myoskin katsoo sosiaaliturvajérjestelmén
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eri osia kokonaisuutena. Hallitus tulee tekeméén muun muassa opintotukiuudistuksen mut-
ta mydskin toimeentuloon liittyvén kokonaisuudistuksen.

Se, miksi hallitus tekee niité asioita, liittyy siihen, ettd me haluamme kannustaa ihmisia
tyontekoon ja yrittdmiseen, me haluamme luoda edellytyksid kasvulle ja sille, ettd mahdol-
lisimman moni suomalainen voisi saada tydpaikan, mikd my0skin luo turvaa ja hyvinvoin-
tia jokaiselle.

Virderade fru talman! Det &r véldigt viktigt att vi ocksé lyfter fram det ekonomiska lége
dér vi dr 1 Finland just nu. Det &r ett faktum att vi hinger efter den ekonomiska utveckling-
en nér vi jAmfor oss med andra nordiska ldnder. Vi vill fortséttningsvis ocksé vara ett vil-
fardssamhaélle och det kréver dé att var ekonomi 4r i balans. Den hér regeringen vill i alla si-
tuationer sporra till arbete och sporra till foretagsamhet.

Arvoisa rouva puhemies! Pidén erittdin tirkedna sitd, ettd tissa keskustelussa olisi toivot-
tavaa kuulla my6skin enemmin talouspoliittisia linjauksia. On viérin vain kertoa siitd,
misté hallitus leikkaa ja sopeuttaa. Hallitus haluaa huolehtia siité, ettd me saamme julkisen
sektorin talouden jélleen paremmille raiteille.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kivelé.

22.07 Mai Kiveld vas: Arvoisa puhemies! Télld esitykselld hallituspuolueet leikkaavat
asumistukea, ja timé on todella merkittdva heikennys, koska kyseessé on yksi Suomen his-
torian kenties suurimmista yksittdisistd etuusleikkauksista. Olen lukenut nditd ihmisten
meille ldhettdmid kokemuksia leikkausten vaikutuksista heiddn eldmédnsé, heiddn huo-
liaan siitd, kuinka saada rahat riittimééan edes ruokaan tai kuinka esimerkiksi vastata lasten
vaatimattomiin toivomuksiin joulunvieton suhteen. Naméa huolet ovat hallituksen leikka-
usten aiheuttamia. Hallitus, teidén paétostenne takia ndma ihmiset nyt miettivét, miten he
voisivat pérjité jatkossa ja miten saada rahat riittiméén.

Yhdessa vastauksessa nostettiin esille, kuinka kamalaa on murehtia perusasioiden toteu-
tumisesta. Kun rahat eivét riitd, niin materiaalisen puutteen lisdksi raskasta on jatkuva hen-
kinen kuormitus péarjadmisestd. Mietin, ymmarrétteko te hallituspuolueiden edustajat, min-
kélaista lisdkdrsimysti te tulette aiheuttamaan. Samalla ndma leikkaukset eivét ole pakko,
kuten tdélla on hyvin kuultu. Ne ovat kokoomuksen, perussuomalaisten ja RKP:n valinta.
Te voisitte valita toisin.

Arvoisa puhemies! Asumistukea saavat ovat pienituloisia, ja tuella kompensoidaan kal-
liita asumiskuluja. Erityisen hyvin tdmé nékyy Helsingissi. Helsinki ei pyorisi ilman kau-
pungin omia kymmenidtuhansia, usein pienipalkkaisia, tyontekijoitd. Nama leikkaukset
asumistukeen vaikuttavat sithen, millaiset mahdollisuudet pienipalkkaista ty6ta tekevilld
on asua Helsingissé ja muissa isoissa kaupungeissa, joissa asuminen on kallista. On outoa,
ettdl tietoisesti haluatte tiputtaa euroméérdisesti eniten asumistuen méérdé juuri Uudella-
maalla. Te tieddtte aivan hyvin, ettd Helsingissé on kaikista kalleinta asua, ja siksi timi
oma luokka on ollut perusteltu. Jo nyt meilld on Helsingissé vakavaa tyontekijépulaa, ja
yksi iso syy on se, ettd monille pienituloisille on jo nyt vaikeaa pystyd maksamaan naita
korkeita vuokria. Haluatteko te, ettd ihmisid pakotetaan muuttamaan pois Helsingista?

On myds hyvd huomata, ettd Helsingin kaupunginhallituksessa tétd muutosta ovat vas-
tustaneet myds hallituspuolueiden edustajat yksimielisesti, koska kylld sielld ymmaérre-
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tadn, ettd tim4 on vihamielisté politiikkaa pienituloisia kohtaan mutta my6s Helsinkid koh-
taan.

Arvoisa puhemies! Me késittelimme tdtd asiaa my0Os ympéristovaliokunnassa, ja erid-
véssi, jossa olin mukana, toimme esiin seuraavia asioita. Ensinnékin tdma leikkaus tulee li-
sdamadn varsinkin heikoimmassa asemassa olevien taloudellisia ongelmia, velkaantumis-
ta ja vuokravelkahdétojen maérad. Toiseksi toimme esille, ettd tima leikkaus kohdistuu jo
valmiiksi pienituloisiin ja johtaa siihen, ettd tisté leikkauksesta tulevat sédstot valtiolle tu-
levat sitten nédkyméédn kasvavina toimeentulotuen kustannuksina. Eli Kela on arvioinut,
ettd perustoimeentulon saajien miérd kasvaa 15 000 kotitaloudella ndiden asumistukeen
tehtdvien muutosten my6td. Tassd esityksessd on arvioitu, ettd toimeentulotukimenot kas-
vavat yli 77 miljoonaa euroa vuositasolla. Mind haluan kysya, hallitus, teiltd: onko tdmi
teidén mielestéinne kohtuullista, ja jos timé on kohtuullista, niin onko tdmé jarkevaa?

Kolmantena nostona opiskelijat, jotka ovat suuri asumistuen saajaryhmi. Asumistukea
saavista 43 prosenttia on opiskelijoita. Asumistuella on todella iso rooli opiskelijoiden toi-
meentulossa, ja siksi tdmé leikkaus on todella iso leikkaus opiskelijoiden toimeentuloon.
Miten se teiddn koulutuslupauksenne kuuluikaan? Opiskelijoilta te siis leikkaatte keski-
méérin 76 euroa asumistuesta. Osa tippuu kokonaan tuen piiristd. Tiedétteko te, ettd opis-
kelijoiden pienissd tuloissa 76 euroa on iso raha? Eli mietin, ymmarratteko, kuinka suuri
tdmékin leikkaus on.

Arvoisa puhemies! Vield néisté yhteisvaikutuksista: Moni néistéi leikkauksista osuu osin
samoihin ihmisiin, mutta te ette ole tehneet yhteisvaikutusten arviointia. Pelkéistéén tdndan
me kisitelldén tadlla useampia leikkauksia. Heti timén jalkeen alamme késitelld teidén esi-
tystdnne tyottdmyysturvan leikkaamisesta. Samaan aikaan yhteisvaikutuksia tulee myos
teidén valitsemistanne heikennyksistd asuntopolitiikan puolella. Te vihennétte merkitta-
vésti kohtuuhintaisen ARA-asuntotuotannon rahoittamista ja esimerkiksi puolitatte asu-
misneuvonnan méérarahat, eli my6s ndmaé toimet heikentéiviat monien sellaisten ihmisten
asemaa, joiden asumistuesta te leikkaatte.

Arvoisa puhemies! Me haluamme, ettd leikkausten kohteena olevien ihmisten d4net tu-
levat kuulluiksi tdssé késittelyssd, ja sen takia my6s mind luen nditd kokemuksia. Eli jat-
kan sitaatilla: ”Olen kolmen lapsen yksinhuoltaja, ja opiskelen sosionomiksi. Asumme
kaupungin vuokra-asunnossa Turussa, ja saan monta sataa euroa asumistukea. Muut tulot
koostuvat muista etuuksista, muun muassa opintotuki, lapsilisit jne. En tied4, paljonko
kohdallamme asumistuki laskisi, mutta téssi tilanteessa pienikin tuen vaheneminen vaikut-
taa tilanteeseemme radikaalisti. Samaan aikaan eldmisen kustannukset nousevat ja muun
muassa lddkkeiden hinnat nousevat alvin noston myoti. Meilld perheesséd useampi pitkéai-
kaissairaus, joihin jatkuvia ladkityksid. Omat sairauteni myos vaikuttavat siihen, etten tie-
dé varmaksi, kykenenkd valmistumisen jélkeen kokoaikaty6hon. Tésté syysté en ole otta-
nut opintolainaa, enké toimeentulotukea ole saanut, vaikka olen hakenut. Olin ennen opis-
kelua osa-aikaty0ssd, ja sain soviteltua tyottomyyspdivarahaa. Siind tilanteessa tulomme
olisivat laskeneet vield entisestddn, koska suojaosat ja lapsikorotukset ovat poistumassa.
Varmaan sanomattakin selvdi, ettd olemme koko ajan eléneet kdyhyysrajalla tai sen ala-
puolella, joten ei yksinkertaisesti ole endd, mistd tinkid. Asuntomme on suht edullinen
alueen hintatasoon nihden, ja asumme henkilomééraén ndhden pienessé asunnossa. Aiem-
min viikolla katselin, etti jos pitdisi muuttaa halvempaan, niin tédlld alueella se olisi mah-
dotonta, koska se tarkoittaisi yksidon muuttamista.”
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”Asumistuen méiréd on jo nykyiselldédn liian pieni vuokriin néhden. Itsellédni ongelmia
aiheuttaa my0s se, ettei puolisoni voi saada tavallista asumistukea minun saadessani eldk-
keensaajan asumistukea, joka on alle 400 euroa, yli 900 euron vuokraan.”

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Mékynen.

22.14 Matias Mikynen sd: Arvoisa puhemies! Tadmén asumistukileikkauksen myota
15 000 ihmisté putoaa toimeentulotuen varaan. Toimeentulotuki on sosiaaliturvajérjestel-
mimme viimesijainen etuus. Sen sovittaminen yhteen tydtulojen kanssa on paljon vaike-
ampaa kuin nyt esimerkiksi yleisen asumistuen kohdalla. Samalla hallitus poistaa niin asu-
mistuesta kuin tySttdmyysturvasta suojaosan, joka on mahdollistanut osa-aikaisen tyon
vastaanottamisen mutta ei tutkimusten mukaan ole véhentanyt kokoaikatyon maéraa. Li-
séksi hallitus heikentéd toimeentulotuella olevien ihmisten oikeutta asua kodissaan. Hei-
dén on muutettava kolmessa kuukaudessa pois asunnostaan, jos asumismenot ylittavét toi-
meentulotuen asumismenonormin. Samaan aikaan kohtuuhintaista asuntotuotantoa hei-
kennetdén ja vapaarahoitteisten asuntojen rakentamisaloitukset ovat pysdhtyneet. Loppu-
tuloksena on asunnottomuuden lisddntyminen, tydllistymisen vaikeutuminen ja epétoivon
kasvaminen.

Asumistukileikkauksen ja muun asuntopolitiikan murtamisen myo6td Suomen asunto-
markkinat eriytyvdt. Talld tarkoitetaan sitd, ettd pienituloiset asuvat omilla alueillaan ja
suurituloiset omillaan. Téllainen asuntopolitiikka on yksi suurimmista syistd muun muas-
sa Ruotsin jengiytymisongelman taustalla. Eriytymisestd karsivdt yhteiskunnassa aivan
kaikki. Koyhien siirtdminen pois rikkaiden silmisté ei poista yhteiskunnallisia ongelmia
vaan synnyttdd niitd. Tdiméa suunta on pois pohjoismaisesta hyvinvointimallista kohti epé-
tasa-arvoista ja eriarvoista yhteiskuntaa. Te viitétte olevanne huolissanne nuorisorikolli-
suudesta ja jengiytymisestd mutta viette Suomea paheksumallenne Ruotsin tielle tilla esi-
tykselldanne. Ladkkeeksi tarjoatte nuorten laittamista vankilaan, ja jopa oikeusministeri on
esittdnyt jengiytymiseen ihmisten hditdmistd kodeistaan, miké sinénsé on linjassa asumis-
tuen ja toimeentulotuen leikkausten kanssa. Tama tie ei vie turvallisempaan vaan turvatto-
mampaan Suomeen. Perusteena télle surulliselle asumistuen leikkaukselle ja muulle eriar-
voistavalle politiikalleen hallitus esittdd julkisen talouden tasapainottamista. Edustaja
Wickstrom toivoi enemmén keskustelua myos tésté talouden puolesta. Silti ensi vuodelle
hallitus esittda titd vuotta suurempaa velkaantumista ja hallituskaudella velkaantumisen
kasvua edelleen. Velkaa otetaan jopa enemmaén kuin viime hallituskaudella. Tasapainotus
on vain retoriikkaa. Se on tarua. Se ei ole totta.

Téndén tai huomenna késittelemme esimerkiksi osakesdistotilin katon korottamista
50 000 eurosta 100 000:een. Sillé kaikista varakkaimmalle alle neljélle prosentille osake-
sddstdjistd annetaan 20 miljoonan euron lahja télld vaalikaudella. Siis tuhansia euroja hyo-
tyd kaikista varakkaimmille, kun viette tuhansia euroja kaikista heikoimmassa asemassa
olevilta. Pitdimalld veroasteen nykyiselld tasolla, siis nostamatta sité lainkaan, sosiaalitur-
valeikkauksia ei tarvitsisi tehdé ja alijadmait pienenisivéit huomattavasti hallituksen esityk-
sestd. Kokonaisveroaste laskee vuodesta 2022 vuoteen 2027 mennessé 2,9 prosenttiyksi-
kolla eli jopa yhdeksélld miljardilla eurolla.

Téssé esityksessd tai koko kokoomuksen, perussuomalaisten, RKP:n ja kristillisdemo-
kraattien hallitusohjelmassa ei ole kyse talouden tasapainottamisesta. Talous ei tasapaino-
tu koko hallituskauden aikana. Kyse on tulonjakopolitiikasta, ideologisesta pienituloisten
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aseman heikentdmisestd ja kyynisestd ihmiskuvasta, jossa ihmiset jaetaan kunniallisiin
menestyjiin ja laiskoihin pienituloisiin. Minua hivettda olla mukana tillaisessa paatoksen-
teossa.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitos. — Edustaja Peltonen.

22.19 Eemeli Peltonen sd: Arvoisa puhemies! Olemme nyt késitteleméssd paddministeri
Orpon hallituksen esitystd eduskunnalle laiksi yleisestd asumistuesta annetun lain muutta-
misesta. Esitykselld toteutetaan maan nykyisen hallituksen hallitusohjelmaan ja etenkin
hallituksen ohjelman mittavia sééstotalkoita. Kuten tdssé salissa on useamman kerran eri
yhteyksissa todettu, hallituksen sdéstotalkoot hakevat vertaistaan koko maan téhénastises-
sa historiassa.

Me kaikki tdssd eduskunnan suuressa salissa vasemmalta oikealle olemme varmasti sa-
maa mieltd siité, ettd valtion taloutta pitdd hoitaa vastuullisesti kaikkina aikoina. Siis talo-
utta pitdé tasapainottaa ja valtion velkaantumista sitékin pienentdi. Tasti ei ole epéselvyyt-
td tai minkdénlaista kiistaa meidén valillimme. Sen tekivat selviaksi myds muutama viikko
sitten téssé salissa esitellyt opposition vaihtoehtobudjetit. Nakemyksemme hallituksen ja
opposition vililld eroavat kuitenkin merkittavisti siind, miten ja millaisilla keinoilla néi-
hin tavoitteisiin paéstidén. Miten taloutta tasapainotetaan, siitd ndkemyksemme ovat kau-
kana toisistaan. Sen nyt kdyty keskustelu tekee jilleen kerran hyvin selviksi.

Me sosiaalidemokraatit ajattelemme niin, ettd taloudenpidossa ratkaisevan tarkedd on
juuri valittujen keinojen oikeudenmukaisuus, eli se, millaisella keinovalikoimalla kuljem-
me kohti tasapainoista taloutta ja hyvinvoivaa yhteiskuntaa. Etenkin vaikeina aikoina ky-
sytéén erityisen paljon oikeudenmukaisuutta harjoitetulta politiikalta. Téndénkin on kysyt-
ty vaihtoehtoja kaikille niille heikennyksille, joita hallitus esittdd. Olemme osoittaneet
omassa vaihtoehtobudjetissamme sen, ettd on mahdollista vihentdé valtionvelkaa hallitus-
ta enemmén, kohdistaa veronkevennyksi pieni- ja keskituloisille seké eldkeldiselle ja silti
samalla perua hallituksen kaikkein kipeimmét ja epdoikeudenmukaisimmat leikkaukset. Ja
kaikkein kipeimmait leikkauksethan hallitus on tekeméssa juuri sosiaaliturvaan, josta ti-
ndédnkin pitkdén olemme keskustelleet.

Arvoisa puhemies! On paikallaan asettaa timé nyt kisittelyssémme oleva hallituksen
esitys osaksi laajempaa kuvaa. Témaé hallituksen esitys asumistuen heikennyksisti on yksi
keskeisimmistd pdédministeri Orpon hallituksen epdoikeudenmukaisista leikkauksista. Esi-
tyksessé leikataan ennen kaikkea niiltd suomalaisilta, joilla on jo valmiiksi kaikkein véhi-
ten, siis heikoimmassa asemassa olevilta ihmisiltd, olivatpa he tdissé tai tyottominé. Kuten
todettua, hallituksen esityksen mukaiset muutokset pienentdvét yleistd asumistukea saa-
vien kiytettidvissd olevia tuloja ja kohdistuvat ennen kaikkea kaikkein pienituloisimpiin
kotitalouksiin. Muutosten mittakaavaa kuvaa karulla tavalla tosiasia siitd, etté esityksen ar-
vioidaan lisddvén toimeentulotuen, siis sen kaikkein viimesijaisimman tuen, saajien méaé-
rdd jopa 15 000 kotitaloudella. Se on valtavan suuri luku ja surullinen lopputulema tésti
hallituksen esityksestd. Esitys vaikuttaa myos 167 000 lapseen, siitdkin on tdndén laajasti
kannettu syvai huolta. Tama esitys siis lisdé lapsiperhekdyhyyttd merkittédvisti Suomessa
aikana, jolloin olemme kantaneet laajasti huolta siitd, miten kaikki saadaan pidettya yhteis-
kunnan menossa mukana.

Arvoisa puhemies! Kaikkein vaikeimmat pédtdkset on yleensd mahdollista edes joten-
kin hyvéksya tai ymmartda, jos paétosten perusteet ovat kunnossa. Jos tiukalla kuurilla saa-
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daan aidosti jotakin hyvédkin aikaiseksi, silloin toimenpiteitd voidaan ymmaértié ja ehké
tukeakin. Téstd olemme varmasti samaa mieltd. Taméan esityksen perustelut kuitenkin on-
tuvat, ja ne ontuvat pahasti, miké tekee siitd niin vaikeasti hyvéksyttdvan ja miksi sitd on
niin vaikea my0skédan ymmaértaa. Hallitus on paljon perustellut talouspolitiikkansa isoa ku-
vaa tyollisyydelld ja tyollisyyden lisddmiselld. Nyt kuitenkin on niin, ettd jo eduskunnalle
annetussa hallituksen esityksessé on arvioitu tdimén leikkauksen tyollisyysvaikutus vahéai-
seksi. Tamaikin on pyséyttévi tosiasia hallituksen esityksesté.

Hallituksen esitys asumistuen leikkauksesta ei siten ole oikeastaan mitdin muuta kuin
lyhytnékdinen ja epireilu leikkaus vailla merkittidvda vaikutusta ty6llisyyteen. Onkin siis
tdysin ymmarrettdvas, ettd tima esitys koetaan tdimén talon ulkopuolella juuri siten, kuten
kéy ilmi tdssd salissa tdnd iltana luetuista kansalaisten yhteydenotoista. Kehotankin halli-
tusta harkitsemaan vield vakavasti uudelleen néitd heikennyksid ennen kuin ne runnotaan
eduskunnasta voimassa oleviksi.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Vayrynen.

22.24 Ville Vayrynen kok: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Miné tuossa taannoin pyysin
puheenvuoron 1dhinné vastauksena Joona Résdsen puheenvuoroon, missé hén sinénsi niin
verbaalisesti, erittdin taitavastikin, maalaili pelkoa kannustinloukkujen maailmanennétyk-
sestd, ja hén viittasi vain siithen elinkeinoeldmén laajaan vastustukseen timén esityksen
suhteen. Miné rupesin itsekin véhin epéilemédn ja tarkistin, ettd kylld tadlld kuitenkin
EK:n lausunto on tdmén asumistukiesityksen tiimoilta, sanatarkasti ndin: ”Elinkeinoela-
mén keskusliitto pitdd lakiesitysluonnoksen tavoitteita perusteltuina. Asumistukijirjestel-
méé on syytd uudistaa kannustavuuden vahvistamiseksi ja julkisen talouden tasapainotta-
miseksi.” EK muistuttaa myos kannustinloukuista, jotka ovat "todellisia ja merkittdvia”.
”Elinkeinoeldmin tutkimuslaitoksen selvityksen mukaan tyottomyysloukussa on 136 000
maassa asuvaa ja tuloloukussa noin puoli miljoonaa. Asumistuen tarkistuksilla kannustin-
loukut supistuvat. EK:n mielesté esitetyt muutokset ovat tarkoituksenmukaisia keinoja ta-
voitteiden saavuttamisessa, vaikka muutoksista olisi ollut mahdollista saada esitettya pa-
remmin tyOllisyyttd tukevan.” Mind olisin vain tarkentanut, mistd kumpuaa se laaja elin-
keinoeldmaén vastustus, kun timé on kuitenkin ainoa elinkeinoeldmin tuottama asiantunti-
jalausunto tdmén suhteen. Ja aivan oikein on korostettu néitd asiantuntijalausuntoja. —
Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Pekonen.

22.26 Aino-Kaisa Pekonen vas: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Luen vield muutaman
sitaatin tdssd yksittdisten ihmisten arjen tosieldmaésté, joihin ndma hallituksen leikkaukset
ja erityisesti asumistukeen tekemit leikkaukset tulevat vaikuttamaan.

”Opiskelin aiemmin alaa, joka kuoli koronan ja Vendjan hyokkéyssodan aiheuttaman
maailmantilanteen vuoksi. Aiempi porvarihallitus ajoi ldpi opintotukikuukausien méaral-
lisyyden, jonka vuoksi minulla on endé véhiinen méérd opintotukikuukausia jéljelld. Ka-
vin samaan aikaan toissid matalapalkkaisessa asiakaspalvelutydssd, kuten moni muu opis-
kelija, ja nostin opintolainaa, kun palkka ja opintotuki eivét riittdneet aina kulujen kattami-
seen. Jaksaminen oli koetuksella ja sairastuin vakavaan masennukseen opintojen loppu-
metreilld, enkd saanut tutkintoa loppuun.
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Nyt opiskelen alaa ja ty6llistymis- ja palkkandkymait ovat hyvét, mutta minua pelottaa
tulevaisuus jaksamisen puolesta. Maksan takaisin opintolainaa korkealla korolla, kdyn
toissd yhd matalapalkkaisena ja yritédn suoriutua aikaa vievisti ja haastavista opinnoista.
Saan tasapainoiltua talouden kanssa nyt, mutta nykyisen hallituksen ajamat leikkaukset tu-
levat vaikeuttamaan minun kaltaisten ihmisten tilannetta merkittdvésti. Aika, joka menee
opiskelijalla toihin, jotta saa vuokran maksettua, on pois opintojen etenemisesta.

Opintolainaa en tule enii ottamaan, koska korot télld hetkelld ovat todella suuria. Omal-
la eikd lukuisten muidenkaan kohdalla kyse ole yrittdmisen puutteesta tai laiskuudesta.
Hallituksen ajamat uudistukset herdttévit entisestddn kysyméén, ettd halutaanko Suomeen
osaavaa tyovoimaa, halutaanko, ettd opiskelijat valmistuvat, halutaanko lisdd verotuloja,
vai haluaako hallitus todella lyhytnikoéisid ratkaisuja, jotka vaikuttavat kokonaiskuvassa
sekd ihmisiin ettd valtioon negatiivisesti?

Nayttad siltd, ettd hallitus ajaa ldpi ideaa, jossa Suomessa ei endé kaikilla ole mahdolli-
suuksia kouluttautua. Kenen etua se ajaa?”

”Olen kahden teini-ikdisen yksinhuoltaja ja teen ty6td varhaiskasvatuksen opettajana.
Lapseni ovat kai jo nyt virallisten taulukoiden mukaan lapsiperhekdyhid, joten asumistuen
leikkaus, menetys kokonaan korostaa titd asiaa. Tulemme silld toimeen, mitd on. Muuta
vaihtoehtoa ei tietenkdin ole, mutta asioista aletaan tinkimaén entistd enemmén.

Télldkdan hetkelld lapseni eivdt harrasta mitdén, esimerkiksi. Asumistuki auttaa ihan
konkreettisesti lapsiani osallistumaan vertaistensa kanssa tekemisiin. Elokuvissa kéynti,
uiminen, yhdesséd sydminen tai kahvilassa kdyminen, ne kaikki maksavat, ja talld hetkelld
se on mahdollista. Ystivyyssuhteiden ja rahankdyton opettelemisen vuoksi myos suon
heille rahaa kuluttamiseen niin sanotusti normaalien teinien tapaan.

Asumme suuressa kaupungissa, missi vuokrat ovat korkeita. Lapset ovat jo niin isoja,
ettd he kaipaavat omaa rauhaa ja jo koulunk@ynnin vuoksi, joten ihan mihin tahansa kak-
sioon emme endd mahdu. Asumiskustannukset tietysti nousevat huonemdirdn mukaan.
Maailmantalouden vuoksi my6s vuokra nousee varmasti tdnékin vuonna.

Omistusasuntoon minulla ei varmaan koskaan palkallani tule olemaan mité&n mahdol-
lisuutta.”

”Todennikoisesti tekee haastavasta taloudellisesta tilanteesta entistd haastavamman.
Asumistukea leikataan samalla, kun Kotkan Asunnot Oy nostaa vuokria. Liséksi meidén
kolmihenkisen perheemme molemmat vanhemmat menettavét ilmeisesti myos tyottomyy-
setuuden lapsikorotukset sekéd osan lapsilisistd juuri, kun olimme pédsseet tilanteeseen,
jossa tulot riittdvit suurimpaan osaan pakollisia menoja, eiké tarvitse koko ajan lainata tu-
tuilta tai stressata, mistd ruokaa tai lapsen tarpeisiin rahaa.

Pienempaii tai halvempaa asuntoa ei ole misséén, eiké teini-ikdisen kanssa voisi ajatel-
lakaan. Vinkki vuokran neuvottelusta pienemmaksi on naurettava, tai voihan sitd kokeilla,
mutta sittenpdhén vuokranantajan pitéisi laskea sitd muiltakin.”

”Olen korkeakoulutettu, tdysipédiviisesti sote-alalla tydskenteleva kahden lapsen yksin-
huoltajaditi, joka on silti oikeutettu asumistukeen, jotta eldmisen taso pysyisi kohtuullise-
na.

Asun nyt jo ahtaasti kahden lapseni kanssa kolmiossa, silléd varaa isompaan asuntoon
turvallisen koulumatkan paéssi ei ole. Mikali asumistuki minulta viedddn, niin se tarkoit-
taa vield pienempéin asuntoon muuttamista arjesta selvidmisen edellyttdmiseksi.

Jo nyt joudun kiristimddn monista asioista tiukan taloustilanteen vuoksi, inflaation
vuoksi, ja mihink&én huvitteluihin ynnd muuhun sellaiseen ei rahaa ole. Timéko on hyvin-
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vointivaltiossa eldvin eldmid? On aivan kohtuutonta, ettd meité pienituloisia rangaistaan,
vaikka teemme oman osuutemme kidymaélla toissd, ja siitd huolimatta joudumme eldméén
lahes koyhyysrajan alapuolella.”

”Olen nyt jo pulassa rahatilanteeni kanssa, kun asumistuki on vain puolet raastavasta 23-
nelidisestd yksiostdni, eikd muut tuet auta ylldpitiméén normaalia arkea. Jos tulee yhtéén
mitédédn yllatyksid maksettavaksi, esimerkiksi tydvaatteiden uusimista, lappéria kouluun,
ty0- ja koulumatkakustannukset, velkaa kertyy, kun ei ole koskaan varaa vuokraan. Ma-
sennun, passivoidun ja oloni tulee raskaammaksi joka paiva.”

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kontula.

22.32 Anna Kontula vas: Arvoisa puhemies! Luen muutaman sitaatin ihmisten arvioista
siitd, mitenkd asumistuen leikkaukset ja muut leikkaukset vaikuttaisivat heidén tilantee-
seensa.

”Sivutoimisena tuntiopettajana tulot vaihtelevat ja kesét ovat palkattomia. Korkea kou-
lutukseni, vuosien tydkokemukseni ja kauniit kiitokset tyoni laadusta eivit vieldkddn ole
konkretisoituneet tdysipédivéiseksi, toistaiseksi voimassa olevaksi tydsuhteeksi ja palkalli-
siksi lomiksi. Tiedén, ettd todella moni opettaja eri aloilta on samassa tilanteessa kanssani.
Vaikka intensiiviselld ja raskaalla ty6lld tienaamme elantomme lukukausien aikana, kesét
on oltava tyottomyystuilla tai kesédtdissd. Asumistuen leikkaus omistusasunnosta juuri ai-
kana, jolloin seké lainan korot ettd vastikkeet ovat nousseet valtavasti, aiheuttaa valtavan
stressin ja aidon huolen toimeentulosta."

"Olen juuri tiyttényt 18 vuotta, ja asun yksin vuokra-asunnossani kaupungissa. Minulla
ei ole mahdollisuutta tydskennelld koulun ohessa, koska opiskelen IB -ohjelmassa, jonka
oppisuunnitelma estdd tyonteon koulun ohella koulutyoméirdn vuoksi: opiskelu jatkuu
my0s oppituntien ulkopuolella osana ohjelmaa. Rahankdyttd stressaa ja ahdistaa, koska
sitd ei ole ylimééaraistd. Olen useasti jo nyt joutunut jattdytyméén sosiaalisista tapahtumis-
ta, koska minulla ei yksinkertaisesti ole varaa maksaa mistdan. Tamén vuoksi valilla tun-
nen ulkopuolisuuden tunnetta. Myoskin se, etten pysty varautumaan rahallisesti mihin-
kadn, mitd voi sattua, vaan kannattaa mieluummin suoraan valttia tilanteet, joissa on pie-
nikin mahdollisuus, missé voisi sattua jotain, mikd veloittaa. Jos asumistukea leikataan,
kuukausittainen summa, mik& minulla on kéytdssé, pienenee, miké hankaloittaa eldmisté-
ni suuresti."

"Olen opiskelija ja teen opintojen ohella osa-aikat6itd. Kumppanini on tilld hetkelld ty6-
ton. Asumme Tampereella, ja sekd opintoni ettd osa-aikatyoni ovat Helsingiss, eli kiytan-
ndssé rahoitan viikoittaiset matkat yliopistolle osa-aikatydlléni, vain hyvin pieni osa rahas-
ta jid4 omaan kdyttoon. Asumistuen kohdalla erityisesti ansiotulovihennyksen poistami-
nen tarkoittaisi luultavasti sité, ettd osa-aikatyOstd saatavasta tulosta suurempi osa olisi
kéytettdva vuokraan eiké se riittdisi endd kattamaan matkoja Helsinkiin. Téll6in parhaim-
massakin tapauksessa opintoni viivdstyisivit, huonoimmassa tapauksessa joutuisin kes-
keyttdmiidn. Osa-aikaty0sta itsessdén tulisi kannattamatonta matkakulujen syodessa leijo-
nanosan palkasta. Pelkdstdin kotona makaamalla saisi tdlloin suurempaa asumistukea, ja
koska matkakuluja ei olisi, jéisi ylipddtdén rahaa enemmaén kiteen. Ndinko tosiaan meinaa-
vat oikeistopuolueet ’palkita’ niité, jotka yrittdvat hyodyttad yhteiskuntaa?"
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"Lahivuosien aikana olen kyennyt matkustamaan julkisilla kuukaudessa kaksi kertaa,
maksimissaan 40 euroa kuukaudessa, leikkauksen myotéd en sitidkéddn véhdé. Joka ikinen
kymmeneuronen vaikuttaa elamééni."

"Olen opiskelija, ja asumistuen leikkaus tulee vaikuttamaan minuun. Se tarkoittaa sité,
ettd opintoni kérsii tai viivéstyy, koska joudun olemaan enemmaén tdissé, jos toitd on tar-
jolla. Teen keikkatydtd opiskelun ohella, ja tyd ei ole aina taattu. Jos en saa tydvuoroja, en
saa palkkaa, en saa maksettua vuokraa tai muita laskuja, joudun velkakierteeseen, mielen-
terveyteni kérsii, en ole tulevaisuudessa yhté hyva ja terve tyontekiji, mitéi olisin voinut ol-
la, jos saisin riittdvésti tukea opintojeni aikana."

"Asumistuen leikkaus aiheuttaa kohtuuttomia haasteita jokapiivdisessd eldmissd, kun jo
muutenkin vaikea taloudellinen tilanne tulee heikkeneméén entisestddn. Hinnat ovat ko-
honneet aivan kaikilla osa-alueilla, joten leikkaukset tukiin tuntuvat tdysin jérjenvastaisil-
ta. Jatkuva huoli taloudellisesta péarjdédmisesti on pois kaikesta muusta ajattelusta ja eldmi-
sestd, ja tuntuukin, ettd eldmisestd on tulossa entistd vahvemmin pelkkid selviytymista."

"Opiskelijana eldméni laatu tulee laskemaan voimakkaasti, silld opintotuen ja asumis-
tuen jélkeen jaa minulle ruokaostoksille paljon vihemmén rahaa kuin nykyaén. Nykyéan-
kin j&4 tuista juuri ja juuri tarpeeksi sydmaén hyvin, kun suunnittelee jokaisen kauppareis-
sun huolellisesti etukéteen, bussilipuista seké sédhko-, puhelin- ja vakuutuslaskuista puhu-
mattakaan."

"Joutuisin maksamaan vuokrani kokonaan itse, ja se kattaa melkein puolet palkastani.
Sen lisdksi vuokrani voi nousta taas uudestaan tammikuussa 2024."

"Asumistuki 420 euroa kuukaudessa poistuu kokonaan. Asunto siis pitdd koittaa myy-
d, sitd ennen emme voi muuttaa vuokralle. Vuokralla asuessani lasten kanssa saan tiyden
asumistuen, silld teen vain osa-aikaista ty6td. Syyné sithen on, ettéd jdin leskeksi michen
akisti kuoltua. Jaksaminen ei vain riitd tilla hetkelld muuhun. Eika tuo kylld kohdallamme
halvemmaksi tule, joten ik&va on menettdd ndin kotimme."

"Osa-aikatyotd tekevénd, omistusasunnossa asuvana kahden lapsen yksinhuoltajana
osuisi hallituksen kaavailujen toteutuessa kohdalleni aivan massiiviset leikkaukset. Olen
korkeasti koulutettu kulttuurialan osaaja ja pitkdén tyoskennellyt jarjestomaailmassa. Ny-
kyisen tyonantajani kohdalle osuneet leikkaukset rahoituksissa johtivat tilanteeseen, ettd
talld hetkelld minulle riittdd toitd vain 20 prosenttia tdydestd tydajasta. Pienen palkkani
péélle saan soviteltua ansiosidonnaista péivérahaa ja asumistukea. Asumiskustannukset
omistusasunnossa ovat korkojen ja kallistuneen energianhinnan takia ldhes 2 000 euroa
kuukaudessa. Talld hetkelld tulemme toimeen kohtalaisesti, asumiskulujen jilkeen rahaa
kéayttoon lapsilisét ja elatusmaksut mukaan luettuna jaa kuussa noin 600 euroa. Se riittdd
nipin napin ruokaan, bussilippuihin, puhelinliittymiin ja muihin perusmenoihin.”

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Koulumies.

22.40 Terhi Koulumies kok: Arvoisa puhemies! Halusin lyhyesti kommentoida paitsi
tatd asumistukilakia niin my0skin ylipdéansé niité sosiaaliturvaa koskevia sddstolakeja. Eri-
tyisesti haluaisin kiitti4 téstd keskustelusta, joka on siis ollut pitkda ja perusteellista. Vaik-
ka itsestd valilld tuntuu, ettd on sielld sosiaali- ja terveysvaliokunnassa jo padssyt aika pit-
kddn niitd asioita késittelemédin, niin uskon, ettd timéin keskustelun kuunteleminen on ol-
lut hyodyllista kaikille niille muille kansanedustajille, joilla ei ole ollut sellaista mahdolli-
suutta.
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Aivan erityisesti haluaisin kiittdd vasemmistoliittoa, joka on tuonut nditd yksilotason
konkreettisia esimerkkeji tdnne néin, koska lakejahan usein sdddetdéin semmoisen makro-
tason tiedon perusteella — timmoinen ihan yhden ihmisen henkilokohtainen, konkreetti-
nen déni jai usein helposti puuttumaan siitd. Sen takia uskon, etté on hyvé saada ténne poy-
tékirjoihin ja meille kaikille tietoon, miten eri ihmiset ndmé paétokset kokevat. Se on ar-
vokasta.

Haluaisin sanoa, ettd eihdn ndma paitdkset ole helppoja ja mieluisia kenellekdén. Var-
masti jokainen perustelee itselleen eri lailla, minké takia &&nestdd niiden puolesta: jotkut
painottavat enemman toisia ndkdkulmia, jotkut toisia ndkdkulmia. Itse ajattelen, ettd suu-
ressa kuvassa ja pidemmalla aikavililla on tirkeétd, ettd uudistetaan hyvinvointivaltiota ra-
hoituksellisesti kestéville pohjalle ja huolehditaan siité, ettd huoltosuhde ei endd paisisi
nykyisestd heikkenemaién, ettd tulevillakin sukupolvilla olisi eldmisen edellytykset t4alla.
— Kiitos.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitos. — Edustaja Meriluoto.

22.42 Laura Meriluoto vas: Arvoisa puhemies! Jatkan minékin vield kerran tdndén néi-
den sitaattien lukemista.

”Olen kahden lapsen yksinhuoltaja ja tydskentelen tdysipdividisesti kaupungilla vakitui-
sessa tyosuhteessa. Asun padkaupunkiseudulla vuokra-asunnossa, jossa asumisen kulut
ovat ldhes kohtuuttomalla tasolla, minulla nyt noin 1 200 euroa kuukaudessa. Asumistuen
ansiotulovihennyksen poiston myota saan noin 200—300 euroa kuukaudessa vihemmin
rahaa arkeni ylldpitimiseen. Téssd tdysipdivdisesti tyoskenteleviand yksinhuoltajana vain
pohdin, ettd mitd minun pitéisi yrittdd enemmaén, jotta saisin jatkossakin kaikki kulut katet-
tua. Vuorokaudesta loppuu tunnit kesken, eiké palkka kata kaikkia kuluja, ikédva kylld.”

”Asun yksin pienessd vuokra-asunnossa Helsingissd. Taytdn kohta 40. Olen autismin
kirjolla ja tydeldméin kiinnittyminen on ollut vaikeaa. Rikkonaisen ty6historiani vuoksi en
ole oikeutettu ansiosidonnaiseen. Elédn Kelan tydmarkkinatuella ja asumistuella, yhteensé
nettona 900 euroa kuukaudessa. Olen myds tehnyt avustavia toimistotdité tutulle yrityksel-
le, osa-aikainen tyosuhde on kestinyt jo viisi vuotta, ja siitd saamillani lisétuloilla, noin
300 euroa kuukaudessa, olen voinut maksaa sihkot, vakuutukset, puhelinliittymén, ter-
veyspalvelumaksut ajallaan. Vuokrani kuitenkin nousee taas vuodenvaihteessa, ruoka on
jo nyt niin kallista, ettd syon lamminta ruokaa vain pari kertaa viikossa. Kahvilassa tai ra-
vintolassa en ole kiynyt endé vuosiin. Maksullisiin harrastuksiin ei ole varaa, kivelen ul-
kona ja kuuntelen musiikkia kotona. En tiedd, miten selviin, jos asumistukeni laskee enka
suojaosien poistamisen jialkeen hyody endd edes palkastani. Tulevaisuus nayttda toivotto-
malta. Pahinta ei ole edes kdyhyys, vaan asenneilmapiiri, jossa kaltaiseni ndhdéén yhteis-
kunnan haittaeldimind, joiden jo ennestéén niukkaa eldmaé voi hyvélld omallatunnolla kur-
jistaa.”

”Olen kahden esiteinin yksinhuoltaja ja vastuussa kaikista perheeni menoista. Olen tai-
dealalla, koulutukseltani maisteri. Teen omia teoksia, kirjoitan ja opetan. Talld hetkelld
olen statukseltani ty6ton, mutta teen koko ajan vaihtelevia patkétoitd. Asun lapsineni kau-
pungin asunnossa, mutta silti vuokra on yli tuhat euroa. Lapsillani on oltava omat huoneet,
ja itse teen kirjallista tyotd, kirjoitan tulevia toiténi, apurahahakemuksia, suunnittelen ope-
tusta ynnd muuta, joten meilla on oltava tilaa. Asuntomme on 79 neliotd. Kotimme on 13-
hellé lasteni kouluja ja heidén viikonloppuisénsd kotia. Myds lasteni harrastukset ovat 14-
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hella. Jos asumistuesta leikataan, pelkdén, ettd meididn on pakko muuttaa pois Helsingistd,
miké vaikeuttaa suuresti tydmahdollisuuksiani ja repii lapseni pois tutusta ymparistosta.
Suurin osa tydstini olisi edelleenkin Helsingissé, joten matkakulut toisaalta lisédéntyisivét.
Nyt minulla ei ole autoa eikd edes HSL.:n kuukausikorttia, koska kaikki on kévely- tai pyo-
rdilymatkan padssd. Vuokrat ovat Helsingissd kohtuuttomat, ja koska ilmeisesti myds an-
siosidonnaiseen kohdistuu tolkuttomia leikkauksia, en ymmarrd, miten voin selvitd. Toitd
teen koko ajan niin paljon kuin vain ikiné saan ja pystyn.”

”Heikentda taloudellista tilannetta merkittavasti. Vaarana on, ettd joutuu pakkomyy-
méén asunnon, koska rahat eivit riitd kasvavien lainanhoitokulujen hoitoon, kun vdhdinen
tukikin on sitten poissa.”

”Olen opiskelija, ja ainoat tuloni talld hetkelld ovat Kelan tuet. Jo asumistuen leikkaa-
minen tulee vaikeuttamaan taloudellista tilannettani sen verran, ettd joudun todennékdises-
ti karsimaan pois muita tirkeitd asioita ja mukavuuksia, jotta saan vuokrani maksettua.
Vaihtoehtoisesti joudun menemién tdihin opintojen ohella, mika ei minulle ole vaihtoeh-
to, silld olen niin uupunut jo pelkéstd opiskelusta, ettd tyot eivit ole vaihtoehto. Joko en kéy
toissd ja valmistun ajallaan tai kéyn tdissé ja en saa koulua suoritettua.”

”Olen ollut jo pitkéddn tydkyvytdn mielenterveysongelmieni takia. Eldn tukien varassa ja
olen aina stressaantunut raha-asioista, kun koskaan ei voi tietdd, tuleeko myonteinen péa-
tos. Ahdistaa ja pelottaa, miten paljon tuesta leikataan. Kotini on minulle turvapaikka, jos-
sa olen saanut parantua ja loyti4 itseéni. Pelkddn tdmén kodin menettdmistd, se meinaisi
mielenterveyteni lopullista romahtamista.”

” Asumistilanteeni on jumissa, koska olin juuri kevééllad joutunut purkamaan vasta sol-
mimani vuokrasopimuksen asuntoon, joka oli osoittautunut liian huonokuntoiseksi muun
muassa sdhkdvaarallisesti asennettujen keittidlaitteiden takia. Talloin muutin ystévéni tu-
pakeittioon ja aloin uudelleen etsid asuntoa, mutta juuri silloin alettiin puhua hallituksen
kaavailemista asumistuen leikkauksista. Olen tydttoménd, ja tyottdmyys jo sindnsé vai-
keuttaa vuokra-asunnon saamista vapailta markkinoilta, ja toisaalta kaupungin asuntoihin
ei Helsingissé todellakaan padse noin vain “pelkén” tyottomyyden takia. Tulevaisuuden-
nédkymaéni ja turvallisuudentunteeni ovat romahtaneet. Asunnon, tyon, tySllisyyspolitiikan
ja asumistuen kysymykset kietoutuvat minun kohdallani toisiinsa niin monimutkaisesti,
ettd en pysty endd ennakoimaan omaa eldmééni, tulojani ja menojani, vaan toistaiseksi roi-
kun ystdvéni niskoilla ja pahimmassa tapauksessa menetén téssé ahtaudessa jopa timén ys-
tavéni.”

”Olen yksinhuoltajaditi, kdyn kokopédivitydssd matalapalkka-alalla ja asumistuki on
meille erittdin térked. Jos tyonteko ei ole kannattavaa, niin miksi tehd4 t6itd? Nimittéin jos
asumistukemme pienenee tai lakkaa, niin rahallisesti olisi sama jaéda kotiin.” — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Furuholm.

22.49 Timo Furuholm vas: Arvoisa rouva puhemies! Olisin kiittinyt edustaja Koulu-
miestd siitd, ettd hdnen puheenvuorossaan tuli ilmi se, ettd hian selkedsti ymmartda, miksi
me nditd tarinoita tadlld jaamme. [Aki Lindénin vélihuuto] Toivoisin toki, ettd tdalla olisi
hieman enemmén hallituspuolueen edustajia néita tarinoita kuuntelemassa. Mutta mindkin
nyt sitten viimeisen kerran tdnéén luen néité, niin etté aloitetaanpas — sivu on 50 tdlld het-
kella. [Tuomas Kettusen vélihuuto] — Voidaan jatkaa pidempéénkin, jos Kettunen haluaa.
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”Télla hetkelld opintotuki ja asumistuki riittdvat juuri ja juuri kattamaan Helsingin kes-
kivertoasunnon vuokran. Silti helsinkildinen opiskelija joutuu nostamaan lainan, joka ny-
kydén ei ole endd edes ilmainen laina, jotta pystyy edes jotenkin pitimédén elinkelpoista
elintapaa yll4. Asumistuen laskettua joutuu opiskelija ottamaan isomman summan lainasta
asumiskuluihin, joten ruoan yms. elinkelpoisen eldmén ylldpidon varat pienenevét.”

”Ensinndkin asun Helsingin kaupungin asunnossa, eli vuokrat tulevat nousemaan ensi
vuonna torkedt 10—15 prosenttia. Tuntuu kauhistuttavalta, ettd samaan aikaan kun vuok-
rat nousevat, niin asumistuesta leikataan suuri osuus pois. My0s ruoan hinta nousee jatku-
vasti, joten mietin vain, ettd missd nukun ja mitéd syon, vai syonko, jos ndmaé kaikki leikka-
ukset ja vuokrankorotukset toteutuvat. On muutenkin naurettavaa, etti tydssékéyvana tar-
vitsee asumistukea ja sitten siité vield leikataan. Namaé leikkaukset ovat todella epdinhimil-
lisid, eikd niilld tule olemaan toivottua vaikutusta, vaan tilanne tulee huonontumaan enti-
sestddn, kun ihmiset jadvit pahimmassa tapauksessa asunnottomiksi tai menettavét luotto-
tietonsa, joutuvat vuokravelallisiksi. Itsedni tulevaisuus huolestuttaa ja ahdistaa, kun
kaikista vahdvaraisimmilta leikataan jélleen oikeistohallituksessa.”

”Olen lomautettuna ja opiskelen korkeakouluopintoja. Kun péivirahoistakin leikataan
enkd saa aikuiskoulutustukea, on asumistuki kultaakin kalliimpi yksinhuoltajataloudessa.
En yksinkertaisesti ymmarrd, milld voin parjétd, kun kaikesta leikataan.”

”Heikentiisi eldmanlaatuani. Pienet tulot, vuokra on kaksi huonetta ja keittio -asunnos-
ta 560 euroa, ja tuloni ovat 820 euroa. Jos asumistuki, joka on télld hetkelld 170 euroa, lei-
kataan, kuinka voin enéd asua kotonani? Asuinpaikkakunnallani on huutava pula pienist
asunnoista. Sen takia mindkin asun kaksiossa.”

” Asun kumppanini kanssa pienessé edullisessa opiskelija-asunnossa Helsingissd. Opis-
kelen yliopistossa, mutta en saa opintotukea enké tyottomyystukea. Yleiselld asumistuella
on elintirked merkitys sille, ettd pystyn opiskelemaan uuden ammatin ja asumaan Helsin-
gissd. Jos asumistuesta leikataan, joudun kdyméén opintojeni ohella entistd enemmaén tois-
sd, mikd viivastyttdd opintojani, ja pahimmassa tapauksessa joudun jéttdméédn opintoni
kesken. Jo nyt opiskelun ja tyon yhteensovittaminen on hankalaa ja uuvuttavaa. Halvem-
paan asuntoon tai soluasuntoon muuttaminen ei ole vaihtoehto, koska asun kumppanin
kanssa jo télld hetkelld padkaupunkiseudun vuokriin ndhden hyvin halvassa asunnossa.”

”Olen tydkyvyton, tyoton. Saan vain tySttdmyystuen perusosan. En ole oikeutettu toi-
meentulotukeen, joten kun asumistuki poistuu, menetén kuukaudessa 120 euroa. Se on iso
summa ja on pelastanut monta kertaa, kun muuten rahat olleet loppu ja seuraavaan tyotto-
myystukeen on ollut vield kaksi viikkoa. Silld on ostettu autoon bensaa, ettd padsee kaup-
paan, ja koiralle ruokaa, usein myos lddkkeitd. En ymmaérrd, miké jéarki tuen poistossa on.
Kalliimmaksi valtiolle tulee, jos muutan kaupunkiin vuokra-asuntoon, jolloin asumistuen
méérd on paljon, paljon suurempi. Empatiaa ja ymmaérrystd tarvittaisiin hurjasti paljon
enemmaén, jotta huomattaisiin, ettd mekin olemme yksilditd ja syyt siihen, miksi olemme
joutuneet tyottomiksi, kdyhiksi tai osa-aikaisiksi tyontekijoiksi, ovat moninaiset. Kukaan
ei halua olla kdyha ja nidkoalaton, kun mahdollisuus parantaa omaa tilannetta torméé usein
sithen pahimpaan eli rahanpuutteeseen. Raha tulee rahan luo, niin sanotaan, mutta raha ei
tule koyhén luokse. Se, miten nykyinen hallitus puhuu koyhisté ja tyottomisté, on kuvotta-
vaa.”

”Luulin, ettd opiskelijoihin panostettaisiin, mutta tukiani silti leikataan sickailematta. 76
euroa kuussa on erittdin suuri lovi kuukauden budjettiin, enké tiedd, miten parjadn ensi
vuonna.”
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”En voi jatkaa hoitovapaata 2022 syntyneen lapsemme kanssa, ei yksinkertaisesti ole
varaa maksaa hirvittidviksi nousseita asuntolainan korkoja.”

” Asumistukeni tippuisi leikkausten takia, ja koska terveyteni takia voin tehdé vain osa-
aikaisia toitd, minun ei olisi mahdollista tdiden kautta saada lisdi toimeentuloa. Olen jopa
pohtinut mahdollisuutta, ettd pitddkoé minun muuttaa vanhempieni luokse, kun en enii pys-
ty maksamaan vuokraani. Olen 30-vuotias. Pohdin my®ds, pitdisikd muuttaa asumaan pie-
nemmaille paikkakunnalle, missd vuokrat ovat alhaisemmat, mutta silloin joutuisin ehké
luopumaan tydpaikastani, jossa olen kolmatta vuotta ja jossa tyonantaja haluaa minut pi-
tad. Leikkaussuunnitelmat ovat myds heikentéineet terveydentilaani, koska stressi talou-
destani vaikuttaa kaikkeen, joten en née, ettd l1dhitulevaisuudessa olisin siind kunnossa
edelleenkédén, ettd voisin ansaita tdilld tarpeeksi, ettd asumistuen leikkaus ei vaikuttaisi mi-
nuun.”

”Korkeakouluopinnot yhdistettynd vélttdiméttoméén tyontekoon nousseiden ruoka- ja
asumiskustannusten vuoksi ajaa minut jo nyt tilanteeseen, jossa en voi pitdd lomaa. Olen
tdysin uupumuksen ja burnoutin partaalla, ja nyt jos tukia leikataan, on tyoOmaéraa taas li-
sattdva. Tdma ei turvaa rauhaa opinnoilleni, joiden my6tid minun olisi tarkoitus jérjestia it-
selleni vakaampi ja turvatumpi toimeentulo tulevaisuudessa. Palan loppuun.”

Kiitos, puhemies.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitos. — Edustaja Kiuru, Krista.

22.56 Krista Kiuru sd: Arvoisa puhemies! Salissa on keskusteltu itse asiassa aika paljon
tdmén asiakohdan kohdalla myds tydllisyysvaikutuksista, vaikka on huomionarvoista kiin-
nittdd, kuten valiokuntakin kiinnittdd huomiota, siihen, ettd timai esitys ei lisdd merkitta-
vasti ty6llisyysvaikutuksia. Tyollisyysvaikutuksia ei ole siis esitetty timén hallituksen esi-
tyksen yhteydessé tapahtuviksi.

Valiokunnassakin on kyllé keskusteltu varsin kattavasti siitd, lisddako tdmaé esitys tyolli-
syysvaikutuksia vai ei. Tdssd todetaan, ettd sellaisia ei ole syntymaéssé, ei hallituksen esi-
tyksen mukaan, eikd valiokunnan saamien tietojen nakokulmasta, mutta ympéristovalio-
kunta oli saanut erilaista informaatiota. Valiokunnan kokouksessakin keskustelimme siité,
tulisiko tdmé ympéristovaliokunnan lisdys tosiasiassa ottaa tdhdn mietintoon vai ei. Tasti
dénestettiinkin valiokunnan kokouksessa, ja valiokunnan enemmisto totesi, etti timé ym-
paristovaliokunnan teksti tihédn otettaisiin:

Ympdristovaliokunta siis toteaa lausunnossaan, ettd “osana sosiaaliturvaa asumistuki
heikentdi tyonteon kannustimia, koska tydnteon kannustin mééritelladn palkan ja sosiaali-
turvan erotuksena. Korkeampi asumistuki mahdollistaa korkeamman asumisen tason myos
ilman ty6tuloja, ja asumistuki tulosidonnaisena etuutena heikentéé tyon vastaanottamisen
kannustavuutta, koska kasvavat tulot vahentdavit maksettavan asumistuen maaraa.”

Minua tietenkin kovasti kiinnosti, misté ympaéristovaliokunta omalla asiantuntemuksel-
laan tuli siihen johtopédtdkseen, ettd néin olisi. Erikoista téssi kaikessa on se, ettd ympa-
ristovaliokunnan omissa lausunnoissa ei yhdeltdkédédn asiantuntijalta, ei siis yhdeltidkéan
asiantuntijalta, 10ydy tdmén tyyppistd ajatusta, ei sitaattia puhumattakaan edes ajatuksen
tynkéa téstd. Mutta niin kuin totesin, niin dénestystuloksena todettiin, etti otetaan tima ta-
hin. Ja kun tarkemmin téti sitaattia alkaa tutkia, niin alkaa nayttda siltd, ettd timahén on-
kin vanhaa kannustinloukkutydryhmén esitysti, ja kysymys téni péivéna onkin siitd, onko
tuo vanha VM:n kannustinloukkutydryhmin esitys endd ajankohtainen.
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Mutta niin kuin totesin, niin me otimme sen tdhidn mietintoon ddnestystuloksena 9—=8.
Alkaisi siis ndyttda siltd, ettd tyollisyysvaikutuksia saattaisi kuitenkin synty4, ainakin ym-
péristdvaliokunnassa sellainen késitys oli virinnyt. No, niin kuin totesin, hallituksen oma
esitys ja tdmaé sosiaali- ja terveysvaliokunnan saama asiantuntijakuulemisen palaute eivét
kerro, ettd téllaista ty6llisyysvaikutusta olisi.

Arvoisa puhemies! Kysymys on siitd, syntyykod kannustimia. Tasséhén on hallitus aja-
tellut, ettd kannustimia syntyy: mitd enemmén sosiaaliturvaa leikataan, yksinkertaisuudes-
saan sitd enemmaén syntyisi kannustimia. Nythén ndyttaa silté, ettd timad ei pidd lainkaan
paikkaansa. Niukkuus on itse asiassa yhteiskunnassa aika vaikea selétettdvéksi. Kun niuk-
kuus lisdédntyy, se ei lisdé innovatiivisuutta, se ei lisdd kannustavuutta, se latistaa ihmiset
omaan pilttuuseensa. Se ei kannusta hakeutumaan koulutukseen tai toimeentuloon, puhu-
mattakaan paremman toimeentulon ja paremman koulutuksen dérelle. Niukkuudella ja yli-
velkaantumisella ndyttdd olevan myos sidosta keskendén. Niukkuus alentaa ihmisten mah-
dollisuuksia tehdé valintoja ja kykyé parantaa omaa eldménlaatua, ja siksi tuntuu késitta-
mattomalta, ettd tddlld salissa puhutaan asumistuen osalta kannustimista, joita puretaan,
loukuista, joita seldtetddn. Minusta tuntuu, ettd timd niukkuuden kannustin, jota téssi nyt
yritetdén niin sanotusti puhua mustasta valkoiseksi, on kovin véhén kannustava tekija.

Kun 23 tydntekijoiltd kysyttiin, miten koette, jos omasta perusturvasta leikattaisiin tai
teille jdisi kaytettdvaksi 250 euroa vihemmaén rahaa, miltd se tuntuisi, niin kylla ihmiset
kokivat, ettd se ei endé riittdisi omiin menoihin. Kun télla esitykselld nimenomaan ldhde-
tddn siitd, ettd puututaan matalapalkka-alojen ihmisten saamaan asumistukeen ja pienenne-
tddn sitd ja ajatellaan, ettd se kannustaa kdyméédn samoissa toissé entisellddn, niin kylld
tdma alkaa tuntua siltd, ettd 250 euroa on jo niin iso raha, etté silld on suuri vaikutus myos-
kin siihen, miten ihmiset kokevat, missi se raja kulkee.

Hyva puhemies! Me emme pystyneet méaérittelemdén tdmén esityksen yhteydessi sité,
missd se kohtuullisuuden raja kulkee. Pdaministerihén on hyvin viisaasti todennut, ettd hal-
litusohjelmaneuvotteluissa pyritédn siihen, ettd keneltdkién ei vaadita kohtuuttomuuksia.
Itse olen miettinyt, mité sielld oikein tapahtui, sielld hallitusohjelmaneuvotteluissa. Eivét-
ko sielld ihmiset ymmarténeet, mité sielld tehtiin, minkélaisia kasaantuvia vaikutuksia on?
Ajatelkaa, ettd ndissd puuttuvissa yhteisvaikutuksissa, joista puhutaan, ndissé yhteisvaiku-
tuksissa on arvioitu myoskin tyollisyyden osalta tdmé juttu niin, ettd kunhan leikataan esi-
merkiksi KEL-indeksit, lisdtddn tyollisyytta.

Kun leikataan ty6ttomyysturvaa, joka on seuraavana asiakohtana, ei mitddn muuta kuin
lisdtdén tyollisyyttd. Kun leikataan, lisitédén tyollisyyttd. Itse olen miettinyt, kuinka monta
kertaa voi leikata samoilta ihmisiltd ja ajatella, ettd ne tyollistyvéit enemmaén kuin yhden
kerran. Tétd logiikkaa en ole vield ymmaértianyt. Kuinka monta kertaa voi leikata yhdeltd
tyottomalté, joka saa esimerkiksi jotain KEL-sidonnaista etuutta, joka leikataan? Voiko
sitd leikata toisen kerran ja laskea, ettd ihminen ty6llistyy kahdesti? Ja nyt asiantuntijakuu-
lemisessa, yllattdvaa kylld, tutkijat olivat huolissaan siitd, ettd kun néitd yhteisvaikutuksia
ei selvitetty, niin nyt on laskettu ty6llisyyttékin kahteen, jopa kolmeen kertaan, eli joka ai-
noa leikkaus on aina tyodllisyyttd. Se on kyll4 erikoista, mutta toimeentulotuen osalta ei hé-
tad, se on laskettu mahdollisimman niukasti, koska tietysti sitd pitéd tulouttaa sitten myds-
kin kunnille, koska kuntien osuus on tdstd merkittidva. Eli toimeentulotuen osalta niyttdisi
siltd, ettd nditd seurannaisvaikutuksia ei ole laskettu moneen kertaan. Sielld on oltu niukal-
la kannalla.
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No, néistd yhteisvaikutuksista kaikkein jareimmét kohdistuvat samoihin ryhmiin. Té-
mén asumistuen esityksen kanssa me leikkaamme siis mydskin asumistuen osalta sité ko-
konaistasoa [Puhemies koputtaa] eli indeksii. Jos olet ty6ttdména, niin néitd kuluja tulee
moneen kertaan [Puhemies koputtaa] ja timé kertautuu niin, ettd nditten ihmisten asemaa
ei ole otettu tissd esityksessa riittdvasti huomioon. [Puhemies koputtaa] Eli sitd kohtuutto-
muuden rajaa ei pystytty méadritteleméaén.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Berg.

23.03 Kim Berg sd: Arvoisa puhemies! Koska hallituksen edustajat paattivét ldhted sosi-
aali- ja terveysvaliokunnassa piilottamaan valiokuntaneuvoksen virkavastuulla kirjoitta-
masta mietintdpohjasta faktoja, niin niden velvollisuudekseni jatkaa mietinndstd dénesta-
mélla poistettujen kohtien esille nostamista nyt téssé salikeskustelussa.

Muun muassa tdmi kappale poistettiin kokonaan mietinnosté: Toimeentulotuen kaytto
heikentdd tiukemman tuloharkintansa takia tyon taloudellista kannustavuutta, ja sen tiu-
kempi tarveharkinta tekee tyon vastaanottamisesta myds byrokraattisempaa. Pitkédaikaisel-
la toimeentulotuen tarpeella on todettu olevan yhteys hyvinvoinnin ja terveyden ongelmiin
seka ylisukupolviseen huono-osaisuuteen. Valtiontalouden tarkastusvirasto on kevaallad 23
julkaisemassaan asumistukea koskevassa selvityksessdén suosittanut, etté valtioneuvoston
tulisi sosiaaliturvauudistuksen valmistelussa pyrkid kehittdméan ratkaisuja, jotka vahentéi-
sivét viimesijaiseksi ja véliaikaiseksi tarkoitetun toimeentulotuen tarvetta asumisen tuke-
misessa. Esityksen ehdotukset eivit tue tdmén suosituksen toteutumista.” Miksi tdmi
asiantuntijalausuntoihin perustuva fakta haluttiin piilottaa mietinndsta?

Myo0s seuraava kappale poistettiin mietinndsté: Sosiaali- ja terveysvaliokunta yhtyy
ympéristovaliokunnan ndkemykseen siité, ettd asumistuen muutoksia vaikuttavampia kei-
noja hillitd asumistukimenojen kasvua tai jopa pienentéé niitd on huolehtia ty6llisyydesti
jariittdvisti asuntotarjonnasta, joka on omiaan hillitseméén vuokratasoa.” Miksi timd ym-
péristovaliokunnan lausunnossa oleva kohta haluttiin piilottaa mietinndsta?

My0s seuraava kappale poistettiin mietinndstd: "Toimeentulotuen kaytto heikentdi tiu-
kemman tuloharkintansa takia tyon taloudellista kannustavuutta, ja sen tiukempi tarvehar-
kinta tekee tyon vastaanottamisesta myos byrokraattisempaa. Pitkédaikaisella toimeentulo-
tuen tarpeella on todettu olevan yhteys hyvinvoinnin ja terveyden ongelmiin seké ylisuku-
polviseen huono-osaisuuteen. Valtiontalouden tarkastusvirasto on keviilld 23 julkaise-
massaan asumistukea koskevassa selvityksessddn suosittanut, ettd valtioneuvoston tulisi
sosiaaliturvauudistuksen valmistelussa pyrkid kehittiméaén ratkaisuja, jotka vahentdisivét
viimesijaiseksi ja véliaikaiseksi tarkoitetun toimeentulotuen tarvetta asumisen tukemises-
sa, joten esityksen ehdotukset eivit tue timén suosituksen toteutumista.” Miksi tdmékin
Valtiontalouden tarkastusviraston suositus haluttiin poistaa mietinnosta?

Lapsiperheisiin kohdistuvia huojennuksia koskevista kappaleista poistettiin seuraavat
kappaleet: ”Valiokunta kiinnittdd kuitenkin huomiota siihen, ettd huojennuksen euroméaé-
rdiset vaikutukset ovat melko pienid, kun otetaan huomioon ehdotettujen muutosten koko-
naisvaikutukset lapsiperheiden asemaan ja lapsiperheisiin samanaikaisesti kohdistuvat
muutokset, kuten hallituksen esityksessd HE 73/23 esitettdva tyottomyysturvan lapsikoro-
tusten poistaminen.” Ja: ”Hallituksen esityksessd ehdotetut lapsiperheitd koskevat helpo-
tukset eivét helpota omistusasunnoissa asuvien lapsiperheiden asemaa, koska heilta lop-
puu asumisen tuki kokonaan.” Miksi ndmaékin faktat haluttiin sensuroida mietinndsta?
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Arvoisa puhemies! Koska en ole saanut jo ensimméisessd puheenvuorossani esittimaa-
ni kysymykseen vieldkdén vastausta, toistan kysymykseni salissa nyt oleville hallituspuo-
lueiden edustajille: Miksi te halusitte piilottaa mietinndstd hallituksen esityksen kirjauk-
sia, STM:n vastineiden tekstejéd, muiden valiokuntien lausunnoissa esiin nostettuja faktoja
seké laajan asiantuntijakuulemisen perusteella mietintopohjaan nostettua tutkimustietoa?
Jos saisimme nyt vihdoin vastauksen tihén kysymykseen hallituspuolueiden edustajilta,
vai tdytyykd meidén vaatia vield tdhén aikaan illasta ministerid saapumaan saliin antamaan
selvitystd muun muassa siihen, miksi edes hallituksen esityksen mukaisia teksteja ei halut-
tu valiokunnan mietintd6n jittda? — Kiitos.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Laiho.

23.09 Mia Laiho kok: Arvoisa puhemies! Ajattelin joitakin asioita nostaa tdssé esille, ettd
pysytéén kiinni siind, misté on kyse.

Ensinnd, tdélld on puhuttu tyollistdmisestd ja kannustinloukuista, ja tottahan on, ettd
kannustinloukut ovat todellisia ja myds merkittivid. Elinkeinoeldmén tutkimuslaitoksen
selvityksen mukaan vuonna 22 todettiin, etté tyottomyysloukussa on 136 000 maassa asu-
vaa ja tuloloukussa noin puoli miljoonaa [Krista Kiuru: Mutta se ei parane asumistukea
leikkaamalla!] ja asumistuen tarkistuksilla kannustinloukut supistuisivat. Ettd kylld tdméa
on selkedd.

Otan téssé esille vield valiokunnasta lausunnon, jonka on antanut Vuokraturva liittyen
asumistukeen. Siind sanotaan néin: ”Asumistuki ei muuta yksittdisten asuntojen vuokria, ja
siitd meilld on laaja yksimielisyys. Vapaarahoitteisten asuntojen vuokrapyynndt méaritty-
vét asunnon kunnon, muiden ominaisuuksien ja alueen yleisen vuokratason mukaan. Yk-
sittdisen asunnon vuokra ei muutu sen mukaan, saako vuokralainen asumistukea tai kuinka
paljon hin sitd saa.” "My06s VATT osaltaan selvitti vuonna 2017, nostaako asumistuki yk-
sittdisen asunnon vuokraa, jos vastaavissa asunnoissa asuvista toinen saa asumistukea ja
toinen ei. Selvitys vahvisti, ettd ei nosta, koska vuokrat maéraytyvit ennen kaikkea alueen
tyypillisen vuokratason mukaisesti.” No, nykytilanne, jossa noin 60 prosenttia kaikista
vuokrakodissa asuvista on asumistuen piirissé, on johtanut yleisen vuokratason nousuun.
Jatkan edelleen téstd lausunnosta: ”Laaja yksimielisyys on markkinoilla, mutta asiaa ei ole
tutkittu. VATT totesi vuonna 2017, ettd tulokset eivét kerro, nostaako asumistukijarjestel-
mé yleistd vuokratasoa. Asuntosijoitustuotteiden materiaaleissa ja analyytikkoraporteissa
asumistukijérjestelmé nédhdain tuottojen takaajana. Kiristykset asumistukeen ndhdéén si-
joittajalle riskind, joka vaikuttaisi vuokratasoihin laskevasti.” Ja toistan tdssé vield aikai-
semmin t44lld esiin nostamani tdstd lausunnosta: ”Asumistukijirjestelméstd on kasvanut
rakenteeltaan automaatti, joka vuokralaisten maksukykyé kaavamaisesti tukemalla vaikut-
taa koko markkinaan, nostaa vuokria ja on jo itsessddn yksi keskeisistd markkinamekanis-
meista. Kun asumistuen saajien mééré siitd kasvaa ja vuokrataso siksi nousee, kasvaa sa-
malla asumistukea tarvitsevien joukko. Tdmé on asumistuen perimmaéisten tavoitteiden
vastaista. Jotta asumistuki toisi enemman todellista hy6tyd muillekin kuin vuokranantajil-
le, tuettavien méérdéd pitdisi onnistua vihitellen véhentdmédin ja tukisummaa supista-
maan.” Ja lausunnossa nostetaan esille myds tdmé: ”Valtion ARA-tukemat vuokra-asun-
not pitéisi saada nykyistd paremmin ensisijaisesti yhteiskunnalta tukea tarvitsevien kayt-
toon.” [Matias Mékysen vilihuuto] Ja huomatkaa, tdma on erittdin tdrked kohta: Hallitus-
ohjelmassa on tistd merkinté, ettd niitd tullaan kohdentamaan enemman pienituloisille.”
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Niin pitéé ollakin, totta kai pienituloisilla pitdé olla sitten niité valtion rahoittamia edulli-
sempia asuntoja kédytossa.

Arvoisa puhemies! Otan tédssé vield esille timédn lakiesityksen enimmiisasumismenot,
mité tidssd ehdotetaan. Nythén nditd luokkia, kuntaryhmaéluokkia, tulisi olemaan kolme ny-
kyisen neljén sijasta. Otan tdssd nyt sen kalleimman luokan eli ykkosluokan, johon tulee
kuulumaan my6s Helsinki, siis paédkaupunkiseutu Helsinki, Espoo, Vantaa. Nykyisin téssi
ykkoskuntaryhméssi, jos on yhden hengen talous, asumistuki voi olla 508 euroa, ja jatkos-
sa se olisi 492, vihennystd 16 euroa. Jos on kaksi henked, aikaisemmin oli 735 ja tulevassa
706, vahennys 29 euroa. Kolmen hengen taloudessa on 937, ja timd muutos olisi tdssé
890:een eli 47 euroa. Ja neljan hengen taloudessa on tilld hetkelld 1 095 euroa, ja sitten jat-
kossa se maksimi olisi 1 038 euroa, eli vihennysta tissad kohtaa 57 euroa. Ja mikéli sitten
on enemmain henkilditd ruokakunnassa, niin sitten sitd nostetaan 137 euroa yhtd henkeé
kohti tissd ykkdsluokassa. Onko tdma teidédn mielestdnne vdahdn? Minusta nima ovat isoja
lukuja, edelleenkin isoja lukuja. [Li Andersson: Miti yritétte kertoa?] — Yritin kertoa tél-
13 sité, ettd me yhteiskunnallisesti tuetaan tdllaisilla summilla asumista. Ja kerron tdssé nyt
sen enimmaistason, ettd se on siis vihenemaissi yhden hengen taloudessa 16 euroa, kahden
hengen taloudessa 29, kolmen hengen taloudessa 47 ja neljan hengen taloudessa 57 euroa.
[Vilihuutoja vasemmalta] — Mind puhun nyt tdssd enimmaisasumismenoista.

Ja koska tissd on vield hetki aikaa, niin otan téssé vield joitakin asioita, mitkd ovat nous-
seet tdélld keskustelussa esille, esimerkiksi osatyokykyiset ja vammaiset. Hallitusohjel-
massa on maininta siité, ettd edistetdén “vammaisten ja osatyokykyisten arvostusta tyoela-
mén tiysivaltaisina jasenind”. "OsatyOkykyisilld ja tyokyvyttomyyseldkkeelld olevilla on
oltava nykyisté joustavammin mahdollisuuksia osallistua tydeldmédn.” Ja tdélld on paljon
kirjauksia tdhén liittyen, milld tavalla halutaan edistda osatyokykyisten ty6llistymismah-
dollisuuksia, ja on myoskin tydkyvystd huolehtimista, tyShyvinvoinnista huolehtimista,
tyohon kannustavaa sosiaaliturvaa, sosiaaliturvan uudistaminen yleistuen mallilla ja toi-
meentulotuen kokonaisuudistus. Tédlld on vaikka mité ratkaisuja ja ehdotuksia, milla ta-
valla edistetddn. N4itd hallitus tulee edistiméin, [Puhemies koputtaa] ja tdmé on sitéd ko-
konaisvaltaista uudistamista [Puhemies koputtaa] ja my0s tyohon kannustamista, jota timé
hallitus tekee.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Sitten seuraavaksi edustaja Andersson.
[Krista Kiuru ja Matias Mékynen pyytivit vastauspuheenvuoroa] — Teilld molemmilla,
seka edustaja Kiurulla ettd edustaja Mékyselld, on varattuna puheenvuoro.

23.16 Li Andersson vas: Arvoisa puhemies! Taytyy sanoa, ettd timi edustaja Laihon pu-
heenvuoro oli jotenkin timmoinen arvoinen péétds koko tille asumistukiprosessille, johon
on liittynyt paljon hyvin outoja piirteitd ja todellisuuden kieltimisti ja mustan selittdmisté
valkoiseksi.

Eli nyt edelleen tdsséd vaiheessa kisittelyd hallituspuolueiden edustajat tédlla yrittavét
antaa ymmartid, ettd asumistuki nostaa vuokratasoa, vaikka on yksiselitteisesti todettu
ndissd asiantuntijakuulemisissa, ettd ndin ei ole. Edelleen yritétte antaa ymmartéa, etta tél-
13 olisi joitain mydnteisié tyollisyysvaikutuksia, mistd on myoskin yksiselitteisesti todettu
jopa teiddn omassa lakiesityksessédnne, ettd tillaisia ei ole. Ja sitten te edelleen puhutte kan-
nustinloukkujen purkamisesta ja samassa yhteydessd mainitsette esimerkiksi suunnitel-
man tuoda nditd tulorajoja ARA-asuntoihin, miké siis on tyyppiesimerkki kannustinlou-

&4



Punkt i protokollet PR 68/2023 rd

kusta, koska se tarkoittaa silloin sitd, ettd jos ihmisen tulotaso paranee esimerkiksi silla,
ettd saa toitd, niin ihminen joutua muuttamaan pois kodistaan. Se on aivan jérjetontd kan-
nustinloukkujen lisdémisté, mité olette tekeméssa.

Ja mitd tulee osatydkykyisiin, niin uskon, ettd hallitusohjelman kirjaukset arvostuksesta
eivit vilttamatta lammitd kovinkaan paljon tilanteessa, jossa te olette leikkaamassa osatyo-
kykyisten kuukausittaista toimeentuloa ndiden suojaosien poistojen kautta, koska sitéd se
tarkoittaa. TyOssékéyvit osatydkykyiset saavat vihemmén rahaa kéteen. Mutta on muka-
vaa, ettd hallitusohjelmassa lukee, etti te arvostatte heita.

Arvoisa puhemies! Kuten olemme tdndan moneen otteeseen kuulleet ndiden ihmisten
konkreettisten esimerkkien kautta, moni kohtuuttomien leikkauksien kohteeksi joutuvista
suomalaisista on jo ennestdén &drirajoilla toimeentulonsa, jaksamisensa ja terveytensé
kanssa. Moni joutuu valitsemaan ruoan tai ladkkeiden vililtd. Moni kokopéivétyotékin te-
kevé yksinhuoltaja joutuu haalimaan lisdt6itd ja miettimdin, onko endi aikaa omille lapsil-
le. Monet tulevat todennékdisesti menettiméian oman kotinsa ja joutuvat pelkddmaén, saa-
ko sen myymisestd edes rahaa. Ongelmat, kuten asunnottomuus, ylivelkaantuminen, mie-
lenterveysongelmat, pahoinvointi ja syrjdytyminen, lisdéntyvit ja vaikuttavat ylisukupol-
visesti.

On térkedd, ettd olemme nyt kuulleet ndma4 tarinat téssé salissa ja ne on poytékirjaan kir-
jattu. Haluan vasemmistoliiton puolesta kiittdd jokaista, joka on kertonut tilanteestaan
meille. Me tulemme jatkamaan néiden tarinoiden kertomista sitten timén lain kakkoskésit-
telyvaiheessa — ei endd tédnién johtuen siité, ettd meilld on muitakin térkeitd, isoja asioita
agendalla, esimerkiksi hallituksen tydttomyysturvaan esittdmait leikkaukset. Mutta haluan
vield painottaa sité, ettd timén kaltainen eriarvoisuutta lisddva, ihmisid kdyhdyttéva poli-
tiitkka ei ole mikdan valttdimattdmyys, ja siksi jokainen hallituspuolueiden kansanedustaja
on myos aidosti vastuussa niistd padtoksistéd, mitd te olette nyt tekemédssa néiden leikkaus-
ten kautta.

Asumistukileikkauksilla sédstettdvat menot ovat vain pieni osa esimerkiksi siitd 700
miljoonasta eurosta, jonka hallitus antaa tydnantajille ensi vuonna veroluontoisten maksu-
jen alennuksena. Asumistukileikkauksilla sddstettivdt menot ovat vain pieni osa siité,
kuinka paljon julkinen talous vahvistuisi, jos hallitus kuuntelisi edes valtiovarainministe-
ri6td ja vihdoinkin tukkisi meidén osinkoverotuksen porsaanreidt. Sen sijaan te olette péét-
tdneet — te olette valinneet — muuttaa suomalaista sosiaalipolitiikkaa radikaalilla tavalla,
ja se tulee ndkyméén laajasti suomalaisessa yhteiskunnassa, ja se tulee nikymaién vield
vuosiksi eteenpdin.

Kun te sanotte, ettd on yksilon vastuu parantaa omaa toimeentuloaan, te tulette samalla
sanoneeksi, ettd rakennustyontekijét, siivoojat, myyjét, 1&hihoitajat, koulunkéyntiavustajat
tai ravintolatyontekijit eivit ansaitse kunnollista toimeentuloa. Meilld on vélttdiméattomia
ja elintérkeitd ammatteja, joissa palkka ei tilld hetkelld riitd elamiseen etenkdén kasvukes-
kuksissa. Se ei ole niiden ihmisten syyté, edustaja Laiho, ettd ne vuokrat ovat niin kovat
kuin mité ne till4 hetkelld ovat. Ja sen sijaan, ettd hallitus osoittaisi arvostusta suomalaisil-
le tyontekijoille, jotka kamppailevat nousevien elinkustannusten kanssa ja oman palkan
riittdvyyden kanssa, te pyritte nyt kaikin keinoin nakertamaan heidén asemaansa ja toi-
meentuloaan.

Kun vedotaan yksilon vastuuseen, unohtuu myos helposti, etti kuka tahansa meisté voi
sairastua ja menettdéd tyOkykynsé. Silti tdméa hallitus kohdistaa kohtuuttomia leikkauksia
nimenomaan pitkdaikaissairaisiin, osatyokykyisiin, vammaisiin ja kuntoutusta tarvitse-
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viin. Tdm4 on arvovalinta, timai ei ole valttimattomyys. Vastuuta ei padse pakoon myos-
kédn vetoamalla tyollisyyteen, kun tdmé nyt késittelyssé oleva esitys ei edes lisdé tyolli-
syyttd vaan pudottaa valtavan joukon tydntekijditd toimeentulotuen varaan. Vaikka ndmé
kaikki teidén havittelemat tydllisyysluvut toteutuisivat, niin silti teidén omat vaikutusarvi-
ot osoittavat, ettd ne eivat muuta kokonaiskuvaa koyhyyden lisddntymisestd ja syventymi-
sestd.

Vastuuta ei padse pakoon myoskién vetoamalla valikoivaan talouskuriin, jossa rikkaille
ja suuryrityksille annetaan uusia veronalennuksia samalla kun te sanotte, ettd pienituloi-
siin kohdistuvat leikkaukset ovat vélttdméttomyys. Te ette pddse myodskdén vastuuta pa-
koon puhumalla valtionvelasta, kun tdmai hallitus velkaannuttaa Suomea ennétyksellisti
vauhtia omien poliittisten valintojensa seurauksena. Téssé salissa pdétetdén nyt siitd, tois-
tetaanko 1990-luvun laman virheet vai pidetdénko kiinni siitd lupauksesta, ettd kenelta-
kéén ei vaadita kohtuuttomia.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kettunen.

23.23 Tuomas Kettunen kesk: Kunnioitettu rouva puhemies! Keskustelu jatkuu yleises-
td asumistuesta annetun lain muuttamisesta.

Yleisen asumistuen kustannukset ovat kasvaneet viimeisen 10 vuoden aikana yli kaksin-
kertaisesti, elikka siitd noin 600 miljoonasta eurosta noin 1,6 miljardiin euroon. Merkitta-
vé osa tdstd kasvustahan selittyy opiskelijoiden siirrolla yleisen asumistuen piiriin vuonna
2017, mutta se selittdd vain osan menojen kasvusta. Asumistuen saajien mééra on noussut
noin 400 000 ruokakuntaan ja sen piiriin on tullut my6s merkittdvd mééra ruokakuntia,
joissa on tyoté tekevid jasenid.

Asumistukeen 2010-luvulla tehdyt muutokset ovat sddnndonmukaisesti osoittautuneet
kalliimmaksi kuin niiden valmisteluvaiheessa odotettiin, joten valtion kulujen kasvu on ol-
lut ennakoitua suurempaa.

Puhemies! Keskusta katsoo edell4 esitetyn perusteella, ettd vallitsevassa julkisen talou-
den vaikeassakin tilanteessa yleisen asumistuen kustannuksia on hillittdvé ja niisté on et-
sittdvd myds sddstdjd. Sadstot tulisi kuitenkin toteuttaa niin, etteivit ne kohdistu télld koh-
tuuttomalla tavalla tai heikennd mink&dn ihmisryhmén tilannetta niin, ettd heidin 1&hto-
kohtainen pérjadmisensé arjessa vaarantuu.

Tédma oikeistohallituksen esittimai tapa toteuttaa 385 miljoonan euron leikkaukset koh-
dentuisivat hallituksen esityksen vaikutusarvioiden sekd valiokunnan kuulemien asiantun-
tijoiden mukaan moniin asumistuen saajaryhmiin, kuten lapsiperheisiin, omistusasujiin,
opiskelijoihin ja pienituloisiin palkansaajiin tavalla, joka on epdoikeudenmukaisen raskas
ja kohtuuton, kun huomioon otetaan kaikki timén oikeistohallituksen tekemit ja esittdmét
sosiaaliturvan leikkaukset.

Puhemies! Keskusta katsoo, ettd asumistuen leikkauksia tulee kohtuullistaa niin, ettd
erityisen raskaiden toimeentulon heikennysten kohteena oleviin kohdentuvaa asumistuen
leikkausta kevennetdén tai leikkausta kompensoidaan muiden etuuksien muutoksilla. Lap-
siperheiden asumistukea ei tule leikata, vaan se tulee sdilyttdd nykyiselld tasollaan, omis-
tusasujat on pidettdvé asumistuen piirissé ja opiskelijoihin kohdistuvaa asumistuen leikka-
usta tulee kompensoida opintorahan tason korotuksella.

Arvoisa puhemies! “Kokoomus haluaa leikata pienituloisten etuuksista. Se ei meille
kéy. Pelkéstddn kehitysavun puolittaminen sééstéisi kaksi miljardia, mutta timé on kohde,
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josta kokoomus on eri mieltd.” Néin sanoi 16.3.2023 nykyinen valtiovarainministeri Riik-
ka Purra vain vajaa kuukautta ennen eduskuntavaaleja. Hin myds totesi néin, ettd perus-
suomalaiset jéttdisi soten, koulutuksen ja maanpuolustuksen pois leikkauslistoilta. No,
kuinkas sitten kavikéan.

Olen siité tyytyvéinen, ettd perussuomalaisten suunnalta edustaja Reijonen on tdillé sa-
lissa kuuntelemassa néditd puheenvuoroja, ja varmasti tulee vastauksiakin. Mutta kylld
mind ihmettelen, ettd ennen vaaleja luvattiin, ettd pienituloisten etuuksista ei leikata, ja nyt
tilanne on aivan toinen ja kohtuuton. Taytyy muistaa, ettd kylma talvi on jo tdlla hetkelld
kéynnissi ja talvesta tulee pitkd. Sdhkon hinta ei ole laskenut. Polttoaineen hinta on hie-
man laskenut, mutta tdytyy muistaa, ettd eldmisen kustannukset ovat kasvaneet. Olemme
aivan kohtuuttomassa tilanteessa, kun timmaisié leikkauksia hallituksen toimesta tehdéén.

Puhemies! Hieman ihmettelen, kun niinkin pitkdén tatd keskustelua ollaan kéyty, etti
hallituksen d4netdn yhtidkumppani, kristillisdemokraatit, jatkaa olutveron keventdmisesti
tutulla hdpeémislinjallaan, eivitkd heididn edustajansa ole kéyttineet yhtdan puheenvuoroa
tastd asumistukikeskustelusta. [Krista Kiuru: On kylla surullista!] Onhan se toki ymmaér-
rettdvid, kun ndin kovia leikkauksia lapsiperheille ollaan oikeistohallituksen toimesta te-
kemadssa. Ei voi kuin ihmetella.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Forsgrén.

23.29 Bella Forsgrén vihr: Arvoisa puhemies! Suomessa eldd kdyhissé lapsiperheissa yli
120 000 lasta. Se on Suomelle hipedksi. Koyhyys nékyy myds katukuvassa. Leipéjonot
voivat olla jopa satojen metrien mittaisia. Niissd kdy yhd enemmén ihmisié eri taustoista.
My0s moni lapsiperhe on joutunut turvautumaan hyvéantekevéisyyteen. Toisinaan tuntuu,
ettél leipdjonoihin seka eriarvoisuuteen on pelottavasti totuttu, myds téssé salissa. Olen seu-
rannut titd keskustelua ndistd sosiaaliturvan leikkauksista aika monella tavalla huolissani.
Téssé salissa aika moni leikkauksia kannattava on perustellut sitd valttaméattomyydella ja
pakolla. Ja mini ajattelen, ettd se on timén meidén salin arvovallan viheksymistd. Me tie-
detdin téssi salissa, ettd meilld on paljon valtaa tiélla, hallituksella on paljon valtaa, ja me
voidaan tehda niitd paétoksid. Me tiedetddn se, ettd julkinen talous on velkaantunut ja meil-
13 on vaikea taloudellinen tilanne, mutta se ei tarkoita sité, ettd olisi vain yksi keino tehda
sopeutuksia. Jos katsoo sopeuttamista ja talouden tasapainottamista, meilld on useita véli-
neitd. Keskeisimmét ovat menojen leikkaaminen taikka verotuksen kiristiminen. Ennen
vaaleja, kun keskusteltiin yhteiskunnassa, taloustieteilijoiltd kysyttiin, minkélaisia erilai-
sia keinoja pitdd kayttdd. Suurin osa taloustieteilijoistd, varmasti yli 90 prosenttia, nosti,
ettd kumpaakin keinoa pitéd olla kéytettdvissd — kumpaakin keinoa. Nyt kun katsoo tété
hallituksen linjaa, niin te olette paétténeet toimia vain siten, ettd tehdédén menoleikkauksia.
Eli te olette itse péittineet jittdd tAmén toisen keinon kéyttdmatta.

Jos katsoo titd verotusasteen kokonaisuutta, verotusaste alenee vuodesta 2022 vuoteen
2027 kolme prosenttiyksikkod. Se tarkoittaa verokertymén véhentymisté tilti ajalta yh-
deksédn miljardia euroa — yhdeksén miljardia euroa. Ja téssi salissa sanotaan, ettd meidin
on pakko leikata juuri pienituloisilta. Kai te ymmaérrétte hallituksessa, ettd tima ei vain
konkreettisesti pidd paikkaansa. Ja miné ajattelenkin niin, ettd meilld politiikassa on oi-
keus olla eri mieltd. Meilld on oikeus olla eri mieltd, ja teilld on oikeus tehda sité politiik-
kaa, mitd te haluatte, mutta minun mielestdni olisi rehtid sanoa, ettd te tahdotte tehda sité,
eikd viittda, ettd se on ainut vaihtoehto, koska siti se ei ole. Miné ajattelen niin, ettd vih-
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reilld ja varmasti aika monellakin oppositiopuolueella tddlld on ollut tahtotila puhua sosi-
aalisesta oikeudenmukaisuudesta. Mind en usko, ettd kukaan tdssd salissa ajattelee, ettd
néilld sopeuttamisen tasapainotavoitteilla voitaisiin valttyd tekemaéstd tiettyja kipeitd péaa-
toksid, mutta hallituksen péétos kohdistaa kaikki leikkaukset juuri niihin kaikkein pienitu-
loisimpiin on minun mielesténi sosiaalisesti epdoikeudenmukainen. Ja miné ajattelenkin,
ettd minun mielesténi olisi rehtid puhua hallituksen toimista, etti se on ollut poliittinen va-
linta, poliittinen linja, joka on tehty. Mini koen, ettd edustaja Koulumies on ainut, joka on
jollain tasolla perustellut sitd omaa kantaansa tissa salissa. Kaikki muut ovat menneet ta-
vallaan pakoon tai valttdimattdmyyden taakse, ainakin tdné iltana, ja mind haluankin kiittaa
siltd osin hénta.

Esimerkiksi Sixten Korkman on nostanut esille Helsingin Sanomien haastattelussa mar-
raskuussa, etté valikoiva verotuksen kiristdminen on tdssa tilanteessa paikallaan. Ja mini
ajattelenkin nyt, ettd kokoomus niin kovasti aina julistaa olevansa talouspuolue, kovasti ju-
listaa olevansa talouspuolue, mutta usein, kun katsoo teidian tekemainne politiikkaa, te
olette pro business — pro business, ei pro markkinatalous. Ja mini ajattelen, ettd todella
monesti, kun katsoo vaikka kansantaloustieteen peruskursseja, te keskitytte niihin bisnes-
kokonaisuuksiin ja te jitétte tdssé tapauksessa kdyttdmaéttd tosi monta vélinettd, mitd kan-
santaloustieteilijit, kuten Sixten Korkman ja monet muut taloustieteilijit, ovat nostaneet
esille. Ja mini ajattelenkin, ettd tima on sellainen keskustelu, minkd mina oikeasti haluai-
sin kokoomukselta kuulla, koska te olette varmastikin tdmén suuren talouslinjapolitiikan
padpelureita timén hallituksen osalta. Ottakaa vastuu ja perustelkaa.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kiuru, Krista.

23.34 Krista Kiuru sd: Arvoisa puhemies! Vield timén porrastuksen toteuttamisesta: Pe-
rustuslakivaliokuntahan totesi omassa lausunnossaan, etté pitiisi porrastaa nditi timén esi-
tyksen vaikutuksia, ja niin kuin téssi on todettu, téssi on tehty yksi porrastus, porrastus sii-
td, ettd tim& omistusasumista koskeva leikkaus tulisi voimaan vasta vuoden 25 alusta, kun
pohjaehdotus oli, etté se olisi tissd 1.9. Olen hyvin tyytyvéinen ja kiitollinen siitd, ettd tas-
sd suhteessa estettiin ndiden vaikutusten tuleminen voimaan jo 1.9. Omistusasumisen tuen
lakkauttaminen on vaikutuksiltaan yksittiistapauksissa jopa 500:n, melkein 1 400 euron
suuruinen kysymys, joten oli kohtuutta tdtd porrastusta harkita.

Muilta osin olen kuitenkin pettynyt. Kun téssé esityksessé on useita erilaisia tekijoité,
yhtdén niistd muista seikoista ei porrastettu. Siihen ei riittdnyt poliittinen yksimielisyys,
ettd tdhén olisi ldhdetty. Minusta enemmistond olisi pitényt todella tarkkaan pohtia, onko
Suomi valmis siihen, ettd ndma muutokset tulevat voimaan néin nopeasti, 1.4.

Erityisen huolissani olen siitd, mitd tima tarkoittaa asuntomarkkinoilla. Tén4 iltana kéy-
tiin jo ansiokas keskustelu asuntomarkkinoiden osalta, ettd onko kohtuuhintaisia asuntoja
tarjolla, ja niin kuin muistatte, timé oli mydskin jonkunlainen valiokunnan akilleenkanta-
pdd, koska juuri tdssd asuntopolitiikassa joitakin tosiasioita pyyhittiin virkaesityksestd
pois. Se tietenkin kertoo siité, etté tissd on aika tuhannen taalan paikka kysyd, mihin nima
383 000 ihmistd muuttavat, jos ndma vaikutukset heidédn talouksiensa osalta ovat liian suu-
ret, ja kun kohtuuhintaisia asuntoja ja niiden riittdvyyttd katsoo, emme voi ainakaan sanoa,
ettd heilld olisi paljon valinnanvaraa. Tosiasiassa heillé ei ole valinnanvaraa, eiké heillé ole
varaa jatkossa asua niissd asunnoissa, joissa he ovat asuneet. Siksi on huolestuttavaa, min-
kalaisia vaikutuksia tdstd tulee, kun porrasteisuutta ei ole.
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Samaan aikaan me teimme toisaalla toimeentulotukea koskevan esityksen. 56 000 ih-
mistd on suoraan velvollinen muuttamaan asunnostaan pois, koska se ylittda nykyisen asu-
misnormin toimeentulotuessa. Namé 56 000 tulevat tdhdn péille, ja he etsivdt myoskin
asuntoa, mutta koska niitd yhteisvaikutuksia ei ole arvioitu, en ole yllattynyt, ettd myds-
kéén tdstd porrastuksesta ei pystytty timén enempié keskustelemaan.

Myoskin asiantuntijakuulemisessa esitettiin erittdin fiksuja, erittdin fiksuja ajatuksia.
Esimerkiksi professori Saaren lausunnossa esitettiin, ettd meidén pitdisi rakentaa mekanis-
mi, jolla me pystyisimme tasaamaan ndiden porrastusten vaikutuksia, ja timd mekanismi,
jota hin ehdottaa, voisi olla sellainen, ettd olisi pystytty méiritteleméddn, missd kulkee
ikddn kuin jonkunlainen taso, jonka jilkeen sitten nimi muutokset ovat sellaisia, etti nii-
hin ei endd pitéisi ldhted. Eli kiytdnndssa pitdisi rakentaa sellainen leikkausraja, jonka jél-
keen ihmiset tietdisivét, ettd ndmé kohtuuttomuudet kuitenkin tasattaisiin, ja hin esittda,
ettd tdmé mekanismi olisi sellainen, etté sitd paivitettdisiin sédnndllisin véliajoin.

No, miti sitten sosiaali- ja terveysvaliokunta teki, kun meille téllaista ehdotettiin, ettd
kohtuuttomia voitaisiin estéé tdllaisella mekanismilla? Lopputuloksena me emme tehneet
mitddn. Me emme saaneet poliittista enemmistdé siihen, ettéd olisi aidosti rakennettu tdm-
moinen mekanismi. On selvéi, ettd Kelan osalta tdllaisen mekanismin, yksilokohtaisen
harkinnan rakentaminen olisi ollut haaste, mutta samaan aikaan nyt toteutuu se, miti Pet-
teri Orpo pelkisi. Hénhén totesi kaikille, ettd keneltékaén ei vaadita mahdottomuuksia, ke-
neltikéén ei vaadita kohtuuttomuuksia, ja nyt on ilmiselvié, ettd useiden ihmisten kohdal-
la vaikutukset nousevat moniin satoihin euroihin, ja tillaista kohtuullisuuden mekanismia
el pystytty rakentamaan eikd porrastamaan néité tukia. Jos ei pystytty rakentamaan meka-
nismia, kysyn: miksi ei voitu lykétd osaa ndistd méiériajoista, jotka tdssd laissa voimaantu-
lon osalta on, vdhédn eteenpédin? Ei, me otetaan tdimé asuntomarkkinoiden revohka juuri
kaksi kuukautta ennen kuin kaikki muutkin Suomessa hakevat asuntoja, koska opiskelijat
etsivit seuraavaa paikkaa. Tdméa on minusta jédrjettdomyyden huippu, ja mind en ymmarra,
miksi meidén tarvitsee timmdiset bileet asuntomarkkinoiden osalta laittaa pystyyn.

No sitten, arvoisa puhemies, néisti yhteisvaikutuksista: Perustuslakivaliokunta kiinnit-
tad neljésti sosiaali- ja terveysvaliokunnan huomiota siihen, ettd perus- ja ihmisoikeuksien
vaikutuksia ei ole arvioitu. Minusta tdmé on kyllé todella erikoinen juttu. Oikeuskansleri
sanoi, ettd sosiaali- ja terveysvaliokunnalle pitdé antaa riittdva aika selvittdd ndmaé perus- ja
ihmisoikeusvaikutukset. Tama tuli kaksi viikkoa myShemmin kuin normaalisti, ja siiti vie-
12 viikolla my6héstyttiin néissé isoissa esityksissd, ja timé alun perin haluttiin saada useita
pdivid aikaisemmin maaliin kuin normaalisti eduskunnan budjettilait. Ja kun tdti sitten
suhteuttaa siihen, selvisivitkd ndma yhteisvaikutukset, niin on sanottava, etti eivat selvin-
neet. Liséksi valiokunnassa jouduttiin d4nestiméén siitd, onko sosiaali- ja terveysvaliokun-
ta selvittdnyt ndma yhteisvaikutukset. Siitd oli erimielisyytté, ja &&nin 9—S§ ei kirjoitettu
asiasta mitddn. Niin erikoista poliittista toimintaa harvoin nékee. Eli jo itsekin halutaan an-
taa ymmartdi, kuin olisi jotakin selvitetty.

Arvoisa puhemies! Sitten ndmé yhteisvaikutukset ovat silld tavalla metkoja, ettd tissé-
hén yritetddn nyt tyollistdd 260 000 ty6tontd ja aiheutetaan samalla 65 000 ihmisen toi-
meentuloriippuvuus. Seké perustuslakivaliokunta etté sosiaali- ja terveysvaliokunta uudes-
taan, aikaisempien lausuntojen perdén toteaa, ettd téillainen toimeentulotukiriippuvuuden
aikaansaaminen on meidén suurimpia kannustinloukkuja. Tdma on ndtimmin sielld ilmais-
tu, mutta kertoo siitd, ettd meiddn yksimielinen poliittinen kanta on ollut tahén asti, etta tél-
laista ei pitdisi tehda.
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Samaan aikaan tdma hallitus aikoo tehdé toimeentulotukeen ison uudistuksen, jossa va-
hennetdin toimeentuloriippuvuutta. On pakko sanoa, etté téssi ei kylld vasen kési tiedd,
mité oikea on tekemissd. 65 000 tdmén yhteiskunnan kdyhintd ihmisté aiheutetaan silld,
ettd yritetddn tyollistdd ihmisid. Niin surkeaa sosiaaliturvaleikkauspakettia on harvoin
néhty, ja tdimi historiallisesti nousee [Puhemies koputtaa] suuruuteen suureen sen takia,
ettd me puhumme néitten nykyvuosikymmenten suurimmasta sosiaaliturvan leikkauspake-
tista, ja sité selitetddn tydllisyyden hoidolla, ja nyt on osoittautunut, ettd téssi esityksessi
esimerkiksi ei ole lainkaan tyollisyysvaikutuksia.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Ja sitten seuraavaksi edustaja Mékynen.

23.42 Matias Mikynen sd: Arvoisa puhemies! Ajattelin, ettd voisimme jo edetd kohti
tuota tyottdmyysturvaleikkausta, mutta kun niin paljon virheitd néissé aikaisemmissa pu-
heenvuoroissa hallituspuolueiden edustajilta tuli, niin haluan vield tésté kannustavuudesta
kéayttdd yhden puheenvuoron.

Ensinnékin on todettava, ettd Suomessa tyottomyyden pitkittymisen syyt ovat tutkitusti
ihan muualla kuin sosiaaliturvan kannustinloukuissa. Ensisijaisesti ne liittyvét ihmisten
terveydentilaan, koulutukseen, asuinpaikkaan. Yksin asuminenkin on suurempi riski tyot-
tomyyden pitkittymiselle kuin sosiaaliturvan kannustinongelmat. Kun taas verrataan Suo-
men sosiaaliturvan kannustavuutta muihin maihin, niin voidaan sanoa, ettd Suomen sosi-
aaliturva on hyvin kannustava ja meilld on toimivat sovittelumekanismit laajassa osassa
sosiaaliturvaa. Yleisen asumistuen sovittelu toimii hyvin. Myds tydttomyysturvan sovitte-
lu toimii hyvin. Néitd molempia sovitellaan niin, ettd jokaista tienattua palkkaeuroa koh-
den tukea sovitellaan 50 sentilld, eli tuki pienenee 50 sentilld jokaista tienattua euroa koh-
den.

Toimeentulotuen sovittelu toimii huonosti. Niin kuin edustaja Kiuru edellisessé puheen-
vuorossa toi esiin, on seké poliittisesti tunnustettu ettd varsinkin tutkijoiden hyvin paljon
esilld pitima asia, ettd toimeentulotuki on se varsinainen toimeentuloloukku, tyottomyys-
loukku, Suomessa, ja se johtuu oikeastaan siitd, ettd kun tienaat euron, niin toimeentulotu-
ki leikkaantuu 80 senttid siiné, missd ndmé perusturvaetuudet 50 senttid. Silti talla esityk-
selld ajetaan ihmisid toimeentulotuen piiriin. 15 000 ihmistd enemmén tulee toimeentulo-
tuen varaan eldmién, ja heidédn kannusteensa heikkenevit.

Puhuessaan kannusteista hallituspuolueet vield nostavat esiin, etté he aikovat ottaa kéyt-
toon kohtuuhintaisten asuntojen tulorajat. Mitd pahempaa tuloloukkua voidaankaan kek-
sid kuin se, ettd ihminen ottaessaan tyOpaikan vastaan, saadessaan lisdtuloja, menettéé
oman kotinsa tai joutuu muuttamaan asuntoon, josta joutuu maksamaan selvésti korkeam-
paa vuokraa? Edustaja Marttinen, miten tdméa parantaa kannusteita ottaa tydpaikkaa vas-
taan? [Eduskunnasta: Ehka tdma tehdddnkin vain sééstdsyistd!] Samalla olette poistamas-
sa osa-aikatyon kannusteet niin asumistuesta kuin tydttomyysturvasta.

Ty6ttdmyysturvan suojaosien my6té tydttomalléd on ollut mahdollisuus tienata 300 eu-
roa kuukaudessa ilman, ettd hin menettdé etuuksia, ilman, ettd sovittelu alkaa. Tdm& 300
euroa jatkossa vdhentdd tyottomén etuuksia, ja timé tehdédén siitd huolimatta, ettd tutki-
musten mukaan suojaosat eivit vihenna kokoaikatyon méaérad mutta ovat lisdnneet osa-ai-
katyon maédrad. Mistd tdima ideologinen osa-aikatydn vastustaminen tulee, kun, jos verra-
taan muihin Pohjoismaihin, Suomi on tydllisyydessé ollut jéljessé ainoastaan itse asiassa
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osa-aikatyon méadrdssi. Kokoaikatyoksi muutettuna meidén tydllisyytemme on jo saavut-
tanut muut Pohjoismaat.

Sitten yhtena selityksend tai jotenkin korjaavana toimenpiteené hallituspuolueista ker-
rotaan, ettd on tarkoitus ottaa kdyttoon tima yleistuki, jonka suuntaisesti myds sosiaalitur-
vakomiteassa on yhdessé linjattu, ettd yhdenmukaistetaan, yksinkertaistetaan meidén sosi-
aaliturvaamme, ja se on sindnsé suuntana ihan hyvéd mahdollisuus, mutta kun tillaiseen val-
tavaan uudistukseen yhdistetdén ndin suuret leikkaukset ja téllainen ideologinen suhtautu-
minen sosiaaliturvan varassa eldviin ihmisiin, niin riskind on, ettd meilld kdy samalla ta-
valla kuin Britanniassa, jossa noin kymmenen vuotta sitten otettiin kdyttd6n samanlainen
jérjestelma nimeltddn universal credit. Siind oli hyvé tavoite, mutta isoihin leikkauksiin yh-
distettynd sosiaaliturvauudistus oli erittdin huono vaikutuksiltaan ja ajoi ihmisié koditto-
muuteen ja suuriin toimeentulo-ongelmiin. Se on myds huomioitava, etté yleistuki ei sisél-
13 asumistukea eikd liity itse asiassa tdhédn asumistukikeskusteluun millédén tavalla, joten
sen esilld pitdminen hallituspuolueiden taholta tdssd yhteydessd on hieman toissijaista ja
véhin harhaanjohtavaa.

Tédma leikkaus on siis tdysin tietoinen valinta, se on poliittinen arvovalinta, ei mikéan
vélttiméattomyys. Te lisddtte lapsiperhekoyhyyttd, asunnottomuutta ja syrjédytymisté, epé-
toivoa. Tima on vastuutonta, ja siksi tulemme esittdméén tdmén esityksen hylkédémisti toi-
sessa kisittelyssa.

Riksdagen avslutade den allménna debatten och avbrdt behandlingen av drendet.

Forste vice talman Paula Risikko: Nu gar vi i detta skede direkt till &rende 9 och 10. Var-
for? Darfor att det i detta hus under tjdnsteansvar har bedomts att vi méste fa remissdebat-
terna vidare i detta plenum, eftersom utskotten ska diskutera d&rendena i morgon. — Vi ater-
gar till drende 5 sa fort vi behandlat dessa tva drenden.
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