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Plenum

Tisdag 15.6.2021 kl. 14.00—16.55

6. Regeringens proposition till riksdagen med forslag till lagar om upphévande av vissa be-
stimmelser i utlinningslagen och av 17 a § i réittshjéalpslagen

Regeringens proposition RP 247/2020 rd
Utskottets betdnkande LaUB 11/2021 rd

Forsta behandlingen

Forste vice talman Antti Rinne: Arende 6 pa dagordningen presenteras for forsta behand-
ling. Till grund f6r behandlingen ligger lagutskottets betdnkande LaUB 11/2021 rd. Nu ska
riksdagen besluta om innehallet i lagforslagen. — Jag ppnar den allménna debatten. Le-
damot Hyrkko, varsagod. [Leena Meri: Arvoisa puhemies! Saisinko esitelld ensin? En
tajunnut pyytia etukiteen puheenvuoroa.] — Jo, utskottets ordférande Meri, varsagod. —
Ursékta, ledamot Hyrkko.

Debatt

16.17 Leena Meri ps (esittelypuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies! Esittelen valio-
kunnan mietintda:

Ulkomaalaislakia muutettiin viime kaudella niin, ettd julkisista varoista kustannetun
avustajan ldsndoloa turvapaikkapuhuttelussa rajoitettiin ja valitusaikoja Iyhennettiin. Oi-
keusapulakia muutettiin sddtdmailld kansainvélistd suojelua koskeville asioille kiinteét
asiakohtaiset palkkiot. Ndma tulivat voimaan syksylld 2016. Téssa esityksessé ehdotetaan,
ettd edelld mainitut ulkomaalaislain ja oikeusapulain erityissddnndkset kumotaan. Tavoit-
teena on vahvistaa kansainvélistd suojelua hakevien oikeusturvaa ja perus- ja ihmisoikeuk-
sia sekd yhdenmukaistaa oikeusapua muihin asiaryhmiin verrattuna. Niin ikdén tavoittee-
na on sujuvoittaa prosessia. Valiokunta on kannattanut esityksen tavoitteita ja puoltanut
esitykseen sisdltyvien lakiehdotuksien hyviksymistd. My0s hallintovaliokunta on puolta-
nut esitykseen sisiltyvia lakiehdotuksia.

Kansainvilistd suojelua koskevissa asioissa oikeusapua on mahdollista saada timén
muutoksen myotad paremmin hallintovaiheeseen eli sithen vaiheeseen, jossa turvapaikka-
hakemus jatetddn ja kisitellddn Maahanmuuttovirastossa. Vuonna 2016 voimaan tulleen
ulkomaalaislain muutoksen mukaan oikeusapuun ei kuitenkaan kuulu avustajan ldsnéolo
turvapaikkapuhuttelussa, ellei se ole erityisen painavista syista tarpeen tai hakijana ole ala-
ikdinen. Tdssd esitetddn nyt sddnnoksen kumoamista, ja se merkitsee sitd, ettd jatkossa
avustaja voi osallistua puhutteluun tarpeen mukaan ja hin voi saada avustamisesta oikeus-
apulain mukaisesti palkkion valtion varoista. Ulkomaalaisen oikeudesta saada oikeusapua
kansainvélistd suojelua koskevissa asioissa sdddetiin siten jatkossa ainoastaan oikeusapu-
laissa.

Granskats
4.0
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Lakivaliokunta on siis kannattanut ehdotettua muutosta. Kyse on oikeudellisesti haasta-
vista asioista, joissa védrien ratkaisujen seuraukset voivat olla vakavat. Hakijana on usein
henkild, joka ei tunne suomalaista yhteiskuntaa ja oikeusjérjestelmié eiké osaa kieltd tai on
haavoittuvassa asemassa esimerkiksi alaikéisyytensd vuoksi. Mietinndssé korostetaan pu-
huttelun keskeistd asemaa kansainvélisen suojelun ja turvapaikan edellytysten selvittdmi-
sessé ja ratkaisemisessa, minkd vuoksi pidetdédn térkednd, ettd kaikki seikat selvitetddn
mahdollisimman varhaisessa vaiheessa. Maahanmuuttovirastolla on toki viran puolesta
selvitysvelvollisuus, mutta virastolta saadun selvityksen mukaan oikeudellisen avustajan
poissaolo puhuttelusta on lisénnyt erilaisten prosessia osaamattomien tukihenkildiden las-
néoloa.

Avustajan ldsndolon puhuttelussa ei asiantuntijakuulemisen perusteella arvioida varsi-
naisesti vihentdvén hallinto-oikeudelle tehtidvien valitusten tai hallinto-oikeudessa pidet-
tavien suullisten késittelyjen maarda, mutta sen arvioidaan voivan parantaa valitusten laa-
tua sekd vahentévén hallintotuomioistuimessa esitettdvid menettelyvirheviitteiti tai koko-
naan uusien turvapaikkaperusteiden esittdmisté vasta valitusvaiheessa.

Mietinndstd ilmenee, ettéd jotkut asiantuntijat toivat valiokuntakésittelyssé esiin, etté la-
kiin tulisi jatkossakin siséltyé erityissddnnos, jonka mukaan avustajan lasnéolo puhuttelus-
sa olisi vain silloin, kun se ei ole tarpeetonta huomioon ottaen hakijan kyky esittéé itse sel-
vitystd. Lakivaliokunnan mukaan asiaa koskevista oikeusapulain yleisesti sovellettavista
sddnndksistd ilmenee kuitenkin jo ennestéddn, ettd oikeusapu kattaa tarpeelliset toimenpi-
teet. Valiokunta katsoo, ettd oikeusapulain yleisesti sovellettavat sddnnokset ovat selkeét ja
riittdvat myos kansainvilistd suojelua koskevissa asioissa ja ettd avustajan osallistuminen
turvapaikkapuhutteluun ei siten tule olemaan automaattista eiké kyse ole hakijan subjektii-
visesta oikeudesta.

Téssi esityksessd muutetaan ja palautetaan myds valitusaikoja siten, etté valitus on teh-
tdvé 21 pédivin kuluessa Maahanmuuttoviraston péétoksen tiedoksisaannista, ja valitusai-
ka korkeimpaan hallinto-oikeuteen muuttuu nykyisestd 14 paivéstd siten, ettd yleinen vali-
tusaika on 30 paivaa.

Ulkomaalaislain erityissddnndsten vaikutuksia on lainmuutosten voimaantulon jélkeen
selvitetty useissa hankkeissa. Esityksestd ilmenee, ettd tavallista lyhyemmat valitusajat
ovat saattaneet johtaa siihen, etté valituksia ei ole ehditty tehd4 ajoissa tai ne on tehty puut-
teellisina. Niin ikdén on arvioitu, ettei valitusaikojen lyhentédmiselld ole ollut suurta merki-
tysté prosessin kokonaiskeston kannalta, eikd valitusaikojen lyhentdmisen ole arvioitu te-
hostaneen tai nopeuttaneen asioiden késittelyd. Myds lakivaliokunnan asiantuntijakuule-
misissa on tuotu esille edelld mainittuja seikkoja seké katsottu, ettd valitusaikojen lyhenté-
miselld ei ole padsty niihin tavoitteisiin, joihin muutoksella aikanaan pyrittiin.

Mietinndssdin valiokunta kannattaa ehdotettua muutosta katsoen yhdenvertaisuus- ja
oikeusturvandkdkohtien puoltavan sitd, ettd turvapaikkapéétosten valitusaika on yhdenmu-
kainen muiden asiaryhmien kanssa. Normaalin valitusajan katsotaan myos edistdvén vali-
tuksen laatimista ajoissa ja laadukkaasti ja sujuvoittavan tuomioistuinkasittelya.

Mietinndssé pohditaan myos tétd palkkioperusteasiaa, ja oikeusapulain nojalla yksityi-
selle avustajalle vahvistetaan kohtuullinen palkkio tarpeellisista toimenpiteisté niihin kiy-
tetyn ajan perusteella ja valttdiméattomaéstd matkustamisesta ja ajanhukasta seké kuluista.
Tastd poiketen kansainvilistd suojelua koskevassa asiassa yksityiselle oikeusavustajalle
vahvistetaan nykyisin kohtuullinen asiakohtainen palkkio, ja tdhén ehdotetaan muutosta si-
ten, ettd tdima erityissdédnnds kumotaan.
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Valiokuntakésittelyssd oikeusapulain erityissdénndsten mukaiseen asiakohtaiseen palk-
kioon on nédhty liittyvén seka etuja etté haittoja. Palkkion méiérdévien tuomioistuinten ja oi-
keusaputoimistojen kannalta asiakohtainen palkkio on ollut helppo ja nopea késitelld. Toi-
saalta yksityisen avustajan kannalta palkkio on jo voinut johtaa siihen, ettd perehtyneet
avustajat eivit valttdmatti ole saaneet tyOstéén sitd vastaavaa korvausta.

Useissa oikeusavusta tehdyisséd tutkimuksissa ja selvityksissd asiakohtainen malli on
katsottu ongelmalliseksi erityisesti siltd kannalta, ettd asiantuntevien avustajien mahdolli-
suus hoitaa kansainvélistd suojelua koskevia asioita vaarantuu, koska liian alhaiseksi koe-
tut palkkiot voivat karsia péteviéd avustajia. Valiokunta on paédtynyt myds téltd osin mietin-
ndssédn tukemaan palkkioperusteen muuttamista ajankéyttoon sidotuksi. Muutoksen etu-
na on, etti tuntiperusteisen palkkion médrdédmisessd voidaan ottaa huomioon kunkin asian
vaatima todellinen tyOmaara.

Valiokunta on kiinnittinyt huomiota myos esityksen taloudellisiin vaikutuksiin ja to-
dennut mietinndssdén, ettd resurssien riittdvyyden seuranta on erittdin tirkedd. Koronavi-
rustilanteen vuoksi uusien turvapaikanhakijoiden miéra on vihentynyt, mutta virusepide-
mian hellittdessd se voi lahted taas nousuun. Oikeusaputoimistoon tarvitaan lisdhenkilo-
kuntaa, koska lakimuutosten jédlkeen oikeusavustajat osallistuvat nykyistd useammin tur-
vapaikkapuhutteluun.

Mietinndssé on arvioitu saadun selvityksen mukaan, ettd oikeusaputoimistoon tarvitaan
lisdhenkilokuntaa ja médrdrahan tarve vuonna 21 kasvaa 700 000 euroon ja vuodesta 22 lu-
kien 920 000 euroon. Yksityisille avustajille maksettavat korvaukset myds kasvavat
380 000 euroon vuodesta 21 lukien.

Valiokunta on tuonut esille myds sité, etti se on késitellyt juuri julkisen talouden suun-
nitelmaa vuosille 22—25, ja téssd on haluttu tuoda esille sitd, kuinka sielld oikeudenhoi-
dossa ja oikeusavussa on nyt jo erittdin kiredd ja tiukkaa ja médrdaikaisia virkoja on erit-
tdin runsaasti. Saadun selvityksen mukaan tdmé vaikeuttaa merkittavasti julkisen oikeusa-
vun asiakkaiden asioiden hoitoa ja vaarantaa oikeusturvaa.

Valiokunnan paitdsesityksend on, ettd eduskunta hyvéksyy muuttamattomana hallituk-
sen esitykseen 247/2020 vp sisdltyvit 1. ja 2. lakiechdotuksen.

Mietintd siséltdd perussuomalaisten vastalauseen lakiehdotusten hylk&ddmiseksi.

Ensimmiéinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Hyrkko, olkaa hyva.

16.27 Saara Hyrkko vihr: Arvoisa puhemies! Késittelyssd on térked uudistus, joka vah-
vistaa haavoittuvassa asemassa olevien oikeusturvaa ja mahdollisuutta saada laadukasta
oikeusapua. Tdssd uudistuksessa tosiaan kumotaan viime hallituskauden heikennyksié tur-
vapaikanhakijoiden oikeusturvaan. Se tarkoittaa kolmea keskeistd muutosta: valitusajat ja
avustajien palkkiot palautetaan normaaleiksi, ja asiantunteva avustaja voi tarvittaessa olla
mukana prosessin alusta asti.

Arvoisa puhemies! Oikeusturvakysymykset korostuvat kansainvilistd suojelua koske-
vissa asioissa, ja juuri siksi tdmé uudistus on tarpeellinen ja oikeudenmukainen. Kyse on
oikeudellisesti haastavista asioista, joissa véérien ratkaisujen seuraukset voivat olla erit-
tdin vakavia. Turvapaikkaprosessissa selvitetdén, onko hakija vaarassa joutua olosuhtei-
siin, joissa hintd uhkaa kuolema tai kidutus tai muu julma tai epdinhimillinen kohtelu. Ha-
kijat eivit yleensd tunne suomalaista yhteiskuntaa, oikeusjirjestelméaa tai kieltd. Hakija voi
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myos olla haavoittuvassa asemassa traumaattisten kokemusten, terveydentilan, alaikéisyy-
den tai muun syyn vuoksi. Ndma seikat korostavat tarvetta oikeudelliseen apuun.

Arvoisa puhemies! Turvapaikkaprosessi voi olla eldmén ja kuoleman kysymys. Aivan
jokaisessa tapauksessa olennaista on rakentaa luottamusta seké huolehtia hakijan oikeus-
turvasta ja inhimillisesté kohtelusta. Turvapaikkamenettelyssd nimenomaan alkuvaiheen
hyvé laatu varmistaa hakijoille oikeudenmukaisen ratkaisun ja asianmukaisen késittelyn
seké sddstdd viranomaisten voimavaroja.

Nykytila ei ole kestdva. Asiasta tehdyt selvitykset ovat yksiselitteisesti tuoneet ilmi, ettd
vuonna 2016 tehtyjen muutosten vaikutukset ovat olleet kielteisid. Oikeusavun saatavuut-
ta ja laatua heikennettiin ja valitusaikaa kiristettiin. Silti toivotut vaikutukset, sééstot tai no-
peutetut késittelyajat, nAima tavoitteet, eivit toteutuneet.

No, nyt teemme muutoksen. Jatkossa asiantuntevalla avustajalla on tarvittaecssa mahdol-
lisuus olla turvapaikanhakijan mukana jo turvapaikkapuhuttelussa. Valitusajat palautetaan
yhdenmukaisiksi muiden hallintoasioiden kanssa, ja avustajat saavat tekeméstéan tyosti
asianmukaisen korvauksen. Namé muutokset saivat lakivaliokunnan kuulemilta asiantun-
tijoilta laajasti kannatusta.

Arvoisa puhemies! Vield on tehtévié timéankin jilkeen. Jatkotydssé on mielestédni syyti
korjata valituslupakynnys yleisten sdédnndsten mukaiseksi, varmistaa avustajien patevyys
seka parantaa hakijoiden mahdollisuutta valita oma avustajansa jo prosessin alkuvaihees-
sa. Avustajien patevyyden ja huolellisuuden varmistamiseen liittyva arviointi on kaynnis-
sd ministeridssd parhaillaan, ja nyt kesén aikana on tarkoitus arvioida uusien toimenpitei-
den tarvetta. Asiantuntijakuulemisten perusteella lakivaliokunta pitdé perusteltuna arvioi-
da my®s sité, onko tarpeen laajentaa yksityisten avustajien kidyton mahdollisuuksia hallin-
tovaiheessa yleisesti tai kansainvilistd suojelua koskevissa asioissa. TAmé voisi parantaa
hakijan mahdollisuutta valita avustajansa jo prosessin alkuvaiheessa ja tarvittaessa myos
yksityisid avustajia hyodyntden. Tahén liittyen lakivaliokunta huomauttaa mietinndssaén,
ettd jo voimassa oleva sééntely edelld todetuin tavoin mahdollistaa ohjauksen yksityiselle
avustajalle useastakin syystd. Asiantuntijakuulemisten perusteella kdytdnnot tdimén mah-
dollisuuden hyodyntdmisen suhteen ovat kuitenkin hyvin vaihtelevia.

Arvoisa puhemies! Tétd uudistusta on késitelty eduskunnassa jo pitkdén. Samaan ai-
kaan moni ihminen ja moni perhe on odottanut néitd uudistuksia jo kauan. Osalle ne tule-
vat liian my6hdén. Nyt kumottavia heikennyksié oikeusturvaan ei tietenkédn olisi pitdnyt
ensinkdin tehdé, mutta on hyvé, ettd tilanne nyt vihdoin korjataan, kuten jo hallitusohjel-
massa on sovittu.

Téssd uudistuksessa on kyse ihmisoikeuksista, oikeusvaltiosta ja yhdenvertaisesta koh-
telusta, siitd, ettd suojelua ja turvaa tarvitsevat voivat luottaa siihen, etti apua on saatavilla.
Lakivaliokunnan mietintddn jitetty perussuomalaisten vastalause ei ole tutkimusten ja
asiantuntijalausuntojen valossa kestévé. Se jéttdisi voimaan nykytilan, johon liittyy aivan
kiistattomia ongelmia.

Arvoisa puhemies! IThmisarvo ei ole kiinni taustasta, lompakon paksuudesta tai synnyin-
maasta, se on jokaiselle yhtéldinen. Jokaisella on oikeus eldé, oikeus eldd turvassa ja oi-
keus eldd vapaana sorrosta ja vainosta.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Simula, olkaa hyva.
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16.31 Jenna Simula ps: Arvoisa puhemies! Hallituksen esityksessd ehdotetaan, etti tur-
vapaikanhakijalla olisi julkisin varoin kustannettu avustaja myds turvapaikkapuhuttelussa
ja ettd turvapaikkapaitoksid koskevia valitusaikoja pidennettdisiin. Oikeusavusta puoles-
taan maksettaisiin asiakohtaisen palkkion sijaan tuntiperusteinen korvaus.

Arvoisat edustajakollegat! Témaé hallituksen esitys on tyyppiesimerkki niistd maahan-
muuton epésuorista kustannuksista ja ndiden kustannusten noususta, mistd me perussuo-
malaiset olemme laajalti puhuneet. Ndma pienet purot eri sektoreilla muodostavat maahan-
muutosta joillekin jopa tuottavan bisneksen, joka kuitenkin kustannetaan paédosin julkisis-
ta varoista joko suoraan tai epdsuorasti, kuten jarjestdavustuksina, avustuspalkkioina ja vi-
ranomaisten palkkoina.

Jo télldkin hetkelld avustajaa voi kdyttid turvapaikkapuhutteluissa, jos siihen on erityi-
nen syy. N4itd syitd ovat muun muassa turvapaikanhakijan alaikéisyys, luku- ja kirjoitus-
taidottomuus tai esimerkiksi traumatisoituminen. Nykyisessékin mallissa jokainen turva-
paikanhakija voi kéyttdd avustajaa ennen ja jilkeen turvapaikkapuhuttelun. Kéytdnnossa
avustajan ldsnéololla ei ole merkittdvéd vaikutusta turvapaikkapuhutteluissa, koska viran-
omaisella on ldhtokohtaisesti korostettu selvittimisvelvollisuus. Toisin sanoen sellaisille
turvapaikanhakijoille, jotka kykenevit itse oman asiansa hoitamaan, voidaan jatkossa pal-
kata avustaja yhteiskunnan varoista, jolloin avustusmenot luonnollisesti kasvavat. Siirty-
minen asiakohtaisesta palkkiomallista tuntiperusteiseen palkkioon lisdd sekin hallinnon
kuormitusta ja siten julkisia menoja.

Valitusajan pidentdminen nykyisestd 14 paivisti 30 pdivédn lisdd sekin valtion menoja
entisestddn. Turvapaikanhakija viettda vastaanottopalveluiden piirissd pidemmaén ajan, jol-
loin vastaanottomenot kasvavat samassa suhteessa. Arviomme mukaan lisdkustannuksia
tulisi nykyiselld turvapaikanhakijamdérélld vuosittain noin 4 miljoonaa euroa.

Arvoisa puhemies! Perussuomalaisten ndkokulmasta suomalaisilta kerdttyja verovaroja
tulisi kdyttdd suomalaisten palveluihin ja hyvinvointiin. Esimerkiksi koronaviruksen aihe-
uttamaa sosiaali- ja terveysmenojen kasvua emme edes vield tiedd, muista taloudellisista
iskuista puhumattakaan. Silti hallitus katsoo, ettd téllaiseen palveluntarjoamiseen ja lisi-
menoihin meilld olisi varaa — siis verovaroista kustantaa. Kyse on todellakin arvovalin-
noista ja siitd, pannaanko asioita térkeysjérjestykseen vaiko ei.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitos. — Ja edustaja Koponen, olkaa hyva.

16.34 Ari Koponen ps: Arvoisa puhemies! Marinin hallitus on laajentamassa turvapai-
kanhakijoille annettavaa oikeusapua kumoamalla viime hallituskaudella tehtyja erityis-
sddnnoksid ulkomaalais- ja oikeusapulakiin. Esitys tulisi toteutuessaan kasvattamaan val-
tiontalouden kustannuksia, lisddméaén valitusten tehtailua ja sitd kautta hallintotuomiois-
tuinten tyoméarad, pidentdmédn késittelyaikoja ja viemédn henkildstoresursseja oikeusa-
putoimistoista. Mikali avustajat tyollistetddn jatkuvilla turvapaikkapuhutteluilla, on ole-
massa vakava riski siitd, ettei heidin tydaikansa yksinkertaisesti enéé riitd esimerkiksi osi-
tus- ja perintoriitoja, lasten huoltoa ja elatusta, rikosasioita ja tyoriitoja koskeviin asioihin.
Avustajan ldsnédololla puhuttelussa ei ldhtokohtaisesti ole merkittdvad vaikutusta asian sel-
vittdmiseen, vaikka hallituksen esityksessd niin véitetddnkin. Siitd syystd avustajan tulisi
siis jatkossakin osallistua turvapaikkapuhutteluun vain, jos se on ehdottoman tarpeellista
hakijan oikeusturvan ja asian selvittdmisen kannalta.
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Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Ja edustaja Meri, olkaa hyva.

16.36 Leena Meri ps: Kiitos, arvoisa puhemies! Perustelen joitakin nékdkohtia nyt edus-
kuntaryhmén jdsenend — &sken valiokunnan puheenjohtajana esittelin mietinnéon — ja
muutamia ndkokohtia sen perusteella, miksi esitimme tdmén lakiehdotuksen hylkd&dmista.

Asiantuntijakuulemisissa tuli esille tistd avustajan ldsndolosta turvapaikkapuhuttelus-
sa: Erityisesti Eteld-Suomen oikeusapu- ja edunvalvontapiiri, joka hoitaa runsaasti néité
avustustehtévid, kertoi siité, ettd oikeusaputoimistoissa on erittdin vahén jo nyt tilld hetkel-
14 resursseja, ja he kertoivat, ettd yhden hakijan puhuttelu voi kestéé jopa kolme péivéa, ja
he totesivat, ettd tydovoimaa puhutteluihin osallistumiseen ei siis télld hetkelld ole ja jonot
ovat oikeusaputoimistoissa pitkié jo tdlla hetkelld etenkin paékaupunkiseudulla. No, nyt ta-
hén on korvamerkitty rahaa, ja kuten téssi edellisessé puheenvuorossa tuli esille, maahan-
muutto ja maahanmuuttajien asiat tuntuvat olevan se kohta, jossa rahaa 16ytyy. Kuten ker-
roin tuossa aiemmassa esittelypuheenvuorossa, lakivaliokunta toi esille jo julkisen talou-
den suunnitelmaa koskien, ettd meidén oikeudenhoito ja perusrahoitus on ollut jo vuosia
kriisissé. Sielld on erittdin paljon kuormittavuutta, ja ihmiset ovat sielld vasyneitd ja resurs-
sipula on kova, mutta timaé on aina aihe, johon sitten kuitenkin tuntuu 16ytyvén sité lisére-
surssia.

Ja tédssé oikeusaputoimiston lausunnossa todetaan: "Mikéili olemassa olevat avustajat
tyollistetdéin jatkuvilla puhutteluilla, on vakava riski siité, ettd aikoja ei voida antaa oike-
usaputoimistoissa esimerkiksi ositus- ja perintoriitoihin, lasten huolto- ja elatusasioihin, ri-
kosasioihin, tyoriitoihin, tydelidkevalituksiin ja ndin edelleen.” Ja hallinnollisesta tyotaa-
kasta he myds puhuivat tiltd osin, jos titd palkkion perustaa muutetaan. Oikeusaputoimis-
toista tuli hyvéa palautetta kyll4 siité, ettd timé taksakohtainen palkkioperustelu on helpot-
tanut heidin tyOmiérdinsd, ja nyt se taas nousee, ja se on myos sitd hallinnollista tyStaak-
kaa, mité pitisi voida vihentés.

Lisdksi kysyimme valiokuntakuulemisessa siitd, vihentddako avustajan kaytto puhutte-
lussa muutoksenhakujen maéraa, juuri tisti, tuleeko se laadukkaammaksi. No tietysti Maa-
hanmuuttovirastolla on selvittimisvelvollisuus, mutta Eteli-Suomen oikeusapu- ja edun-
valvontapiiri kertoi vastauksessaan, ettd se riippuu tapauksesta, mutta he totesivat, etti
vaikka jokaisessa puhuttelussa olisi avustaja, silti ldhes kaikista kielteisistd padtoksisti va-
litetaan, joten vaikutus lienee melko vihiinen. Ja timé on minusta sellainen asia, etté ei sitéd
talld ratkaista, ettd sinne laitetaan nyt sitten avustajat heidén joukkoonsa istumaan. He ker-
toivat myoskin, ettd tirkeimpai olisi, ettd ndma henkil6t saavat neuvontaa ennen puhutte-
lua — ei niink&én se, ettd sielld puhuttelussa vélttdimaéttd istutaan — niin etté voitaisiin ker-
toa, mité asioita siellé pitéé ottaa esille, kun sielld kuitenkin puhuttelija toimii virkavastuul-
la ja Maahanmuuttoviraston henkilokuntaahan on vahvasti koulutettu. Oikeusapu- ja edun-
valvontapiiri kertoi, ettd puhuttelussa avustajalla on vain rajalliset mahdollisuudet puuttua
siihen, jos hakija puhuu ristiin.

Ja tiedén, ettd se esitetddn toisessa kisittelyssé, mutta tuon jo téssi esille sen, ettd meilld
on kylld asiantuntijakuulemisiin perustuvia perusteluita sille, miksi tdmé lakiehdotus ja la-
kiehdotukset tulisi hylatd. — Kiitos.

Riksdagen avslutade debatten.



Punkt i protokollet PR 76/2021 rd

Riksdagen godkénde innehallet i lagforslag 1 och 2 i proposition RP 247/2020 rd enligt be-
tankandet. Forsta behandlingen av lagforslagen avslutades.
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