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3. Regeringens proposition till riksdagen med forslag till lag om tillsyn 6ver skyldigheterna
och om pafoljder enligt EU:s avskogningsforordning samt till lagar som har samband med

den

Regeringens proposition RP 77/2025 rd
Remissdebatt

Talman Jussi Halla-aho: Arende 3 pa dagordningen presenteras for remissdebatt. Tal-
manskonferensen foreslar att drendet remitteras till jord- och skogsbruksutskottet.

For debatten reserveras i detta skede hogst 30 minuter. Om vi inte inom denna tid hinner
g igenom talarlistan avbryts behandlingen av drendet och fortsitter efter de ovriga dren-
dena pa dagordningen. — Minister Essayah, varsagod.

Debatt

17.02 Maa- ja metsitalousministeri Sari Essayah (esittelypuheenvuoro): Kiitoksia, ar-
voisa puhemies! Todellakin tdndén kisiteltdvand on hallituksen esitys laiksi EU:n metsa-
katoasetuksen velvoitteiden valvonnasta ja seuraamuksista seké siihen liittyvistd laeista.
Tama varsinainen metsékatoasetushan hyvaksyttiin edellisen hallituksen toimesta viime
kaudella. Tassé esityksessa siis ehdotetaan sdddettiaviksi uusi laki EU:n metsikatoasetuk-
sen velvoitteiden valvonnasta ja seuraamuksista, ja samoin ehdotetaan myoskin muutetta-
vaksi sakon tdytdntoonpanosta annettua lakia ja myos rikoslakia. Télld vudella lailla tdy-
dennettdisiin EU:n metsidkatoasetuksen sdédntelyd ja samalla kumottaisiin puutavaran ja
puutuotteiden markkinoille saattamisesta annettu laki.

EU:n metsdkatoasetuksella oli sindlldnsa tarkeitd pddmaéirid, kuten esimerkiksi se, etti
pyrittiin minimoimaan EU:n osuutta maailmanlaajuisesta metsikadosta ja metsien tilan
heikentymisestd, ja lisdksi tavoitteena on ollut kasvihuonekaasupaistdjen ja biologisen
monimuotoisuuden vihenemisen estdminen. Mutta tdstd on pakko todeta, ettd asetus ei
kylla sitten lopputulemaltaan ole millddn tavalla onnistunut, kun esimerkiksi Suomessa
jouduimme pohtimaan sité, voiko maailman metsdisimméssa maassa rakentaa navettaa, jos
joutuu muutaman puun sen alta kaatamaan. Tieddmme, etté sindlldnsd kunnianhimoinen ja
paamadriltddn varmaankin oikea asetus on kadntynyt tdssd sdddosviidakossa EU:n puolel-
la sellaiseksi, joka télld hetkelld aiheuttaa paljon byrokratiaa ja mydskin haasteita monissa
maissa. No, joka tapauksessa timén mukaisesti toimimme, elikkd nyt annamme tdméan
kansallisen lainsddddnnon, joka liittyy nimenomaan tdhidn toimeenpanemiseen.

Tassd metsidkatoasetuksessa sdddetdén siis toimijoita ja kauppaa kdyvia koskevista vel-
voitteista, joiden noudattaminen on edellytyksend asetuksessa méidiriteltyjen tuotteitten
markkinoille saattamiselle, asettamiselle saataville markkinoille ja viennille. Asetus kos-
kee seitsemad hyodyketta: soijaa, 6ljypalmua, kahvia, kaakaota, kumia, nautakarjaa ja puu-
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ta seké niité sisdltivid tai ndistd valmistettuja tuotteita. Asetus on sellaisenaan Suomessa
sovellettavaa oikeutta. Tdma ehdotettu kansallinen laki ei siis néin ollen muodosta mitéén
itsendistd ja kattavaa sddntelykokonaisuutta, vaan sitd sovellettaisiin rinnakkain timén ase-
tuksen kanssa.

Ehdotetussa laissa sdddettiisiin toimivaltaisesta viranomaisesta ja sen tehtdvistd seké
hallinnollisista seuraamuksista. Toimivaltaisena viranomaisena Suomessa toimii Ruokavi-
rasto. Laissa sdédettéisiin tarkastuksista ja niiden suorittamisesta sekd toimivaltaisen vi-
ranomaisen tiedonsaantioikeudesta ja viranomaisten vilisesti tietojenvaihdosta. Samoin
saddettdisiin perustelluista huolenaiheista.

Seuraamusten osalta laissa sdédettéisiin viliaikaisesta keskeyttdmisestd ja korjaavista
toimenpiteistd. Hallinnollisina sanktioina tulisivat kdyttoon rikkomusmaksu seké hallin-
nollinen seuraamusmaksu. Jos hallinnollinen seuraamusmaksu muodostuisi yli 100 000
euron suuruiseksi, maksun méaéaréisi Ruokavirastossa seuraamuskollegio. Ja voin kyll& va-
kuuttaa, etté kaikki mahdollinen kansallinen liikkumavara téssi on kdytetty, jotta nima eri-
laiset hallinnolliset seuraamukset pysyisivit edes jossakin méaérin kohtuullisina. Eli 14hto-
kohtana téssi esityksessd on se, ettd kansallisella lailla ei sdddettiisi metsékatoasetuksen
viahimmadistason ylittdvaa sddntelyé, ei siis minkdédnlaisia Suomi-lisid. Esimerkiksi hallin-
nollisen seuraamusmaksun osalta EU:n metsikatoasetuksessa sdddetddn, ettd maksun
enimmdisméadrin on oltava véhintdin neljd prosenttia kyseisen tahon unionin laajuisesta
lilkevaihdosta. Todellakin tdssé laissa sdédetdén, ettd se on nimenomaisesti ja vain ja ai-
noastaan tuo maksimi, mika tuolta EU:n puolelta tulee, ei yhtdin enempéd. Liséksi sakon
tdytdntdonpanosta annettua lakia muutettaisiin rikkomusmaksua ja hallinnollista seuraa-
musmaksua koskevien ehdotusten vuoksi. Rikoslain sdédnnosti puutavararikoksesta muu-
tettaisiin ja siirtyméajan jélkeen se kumottaisiin.

Tuo metsdkatoasetus tuli voimaan siis 29.6.2023, ja se oli siis paitetty edellisen halli-
tuksen aikana, ja meneillddn on nyt sitten siirtyméaika ennen asetuksen soveltamisen alka-
mista. EU:n metsikatoasetuksen soveltamisen oli keskeisten velvoitteitten osalta tarkoitus
alkaa jo vuoden 2024 lopussa. Monissa EU-maissa heréttiin siihen, etti sddntelya on todel-
la vaikea pistdd nopealla aikataululla tiytédntoon, ja niinpa sitten niin Euroopan parlamen-
tissa kuin myoskin neuvostossa kéytyjen keskustelujen péétteeksi titd metsikatoasetusta
muutettiin ja sen soveltamista lykattiin keskeisten velvoitteitten osalta 12 kuukautta. Lyk-
kadntymisen myotd EU:n metsédkatoasetusta sovelletaan ndin ollen keskeisten velvoitteit-
ten osalta nyt 30.12.2025 alkaen.

Komissio on luokitellut Suomen matalan riskin maaksi. Kéytdnnossé tdma4 siis tarkoit-
taa sitd, ettd kotimaassa tuotettujen puu- ja nautahyddykkeitten ja niistd valmistettujen
tuotteitten osalta toimijoiden velvoitteet riskinarvioinnin ja riskinvéhentdmistoimenpiteit-
ten osalta kevenevit, jos tuotantoketjussa ei havaita asetuksenvastaisuuden riskié tai se on
hyvin vdhdinen. Tdmén EU:n metsékatoasetuksen kansallista tdytantddnpanoa on valmis-
teltu maa- ja metsdtalousministerion asettamassa tyoryhméssé. Tuo tydryhma julkaisi ke-
sdlld 24.6. mietintdnsé, joka sisélsi luonnoksen hallituksen esitykseksi, ja kansallisen val-
mistelun aikana on jérjestetty useita sidosryhmatilaisuuksia. Lisdksi Ruokavirasto on to-
teuttanut neuvontaa ja viestintdd metsékatoasetuksen toimeenpanon tueksi.

Némaé ehdotetut lait on tarkoitettu tulemaan siis voimaan EU:n metsékatoasetuksen so-
veltamisen mukaisesti. Ainakin niilld ndkymin tuo 30.12.2025 néyttda olevan se péivé-
méérd. Toki tissd on todettava, etti tilldkin hetkelld EU:ssa kdyddén aika lailla keskuste-
lua siité, onko vield kenties mahdollista, ettd tdlle esimerkiksi haettaisiin jotakin lykk&ysta,
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tai tuleeko tdhdn mahdollisesti jonkunlaisia helpotuksia muun muassa néitten yksinkertais-
tamispakettien eli niin sanottujen omnibuspakettien mydtd, mutta tietenkddn tdméntyyp-
pisten vélipuheitten varaan emme voi jadda lainsdddanndssé, vaan tdlla hetkelld tété lain-
sdddantod viedddn eteenpdin silld ajatuksella, ettd se on voimassa 30.12.2025. Jos jotakin
muuta ilmenee, niin silloin tietenkin on mahdollisuus toimia. Kuitenkin sitten tuon sakon
taytdntdonpanosta annettua lakia koskeva muutos tulisi voimaan 1.1.2026, ja rikoslain
puutavararikosta koskevan sdédnnoksen kumoaminen 1.1.2029. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia, ministeri. — Vastauspuheenvuoro, edustaja Autto,
olkaa hyva.

17.09 Heikki Autto kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Kiitos paljon
taitavaksi tunnetulle maa- ja metsétalousministeri Essayahille téstd timén lainsdéddéntdko-
konaisuuden esittelystd. Yksi asia mielesténi kaipaa kuitenkin pientd tdismentémisti vield
ennen kuin kdydain varsinaiseen lahetekeskusteluun puhemiesneuvoston ehdotuksen poh-
jalta.

On juuri niin kuin ministeri totesi, ettd me suomalaiset saamme olla iloisia ja ylpeité sii-
td, ettd olemme Euroopan metsdisin maa, yksi maailman metsdisimmisti maista, ja aina
kun meilld investoidaan uutta, aina kun meilld rakennetaan, kehitetddn, niin se tapahtuu
kéytdnnossd hyvin usein niin, etti pitdd mennd metsién ja silloin myds puita kaatuu, mutta
metsékatoa ei aiheudu. Suomen metsié hoidetaan hyvin, ja metsimme kasvavat kaiken ai-
kaa enemmaén kuin puustoa poistuu.

Tésséd tdmén lainsdddantdprosessin EU-késittelyn aikana oli todella vaiheita, joissa jou-
duimme pelkddmain, ettd esimerkiksi navetan rakentaminen niin, ettd metsaa, kdytdnnds-
sé siis puita, olisi kaadettu navetan tieltd, olisi johtanut siihen, ettd timi ei olekaan enéa
kestévad. Mutta nythén tulkinnat ovat aivan selvit, ja mielesténi, jos puhemies sallii, mi-
nisteri voisi tdmén nykyisen tulkinnan tuoda tihén [Puhemies koputtaa] aivan selvésti
esiin, ettd tima ei vaaranna meiddn maitotiloja.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Pyysiko edustaja Kalmari vastauspuheenvuo-
roa? Jos kyll4, niin olkaa hyva.

17.11 Anne Kalmari kesk (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies! Kysyn:
ovatko kaikki muut EU-maat laittaneet tdmén asetuksen toimeen? Jos ja kun on todenni-
koistd, ettd omnibusin my6té tdhén tulee lievennyksié, niin kaikki ne investoinnit, jotka te
pakotatte esimerkiksi pienet sahat tekemién, ovat olleet turhia, kaikki se byrokratia, miti
meille tulee, ja se kilpailukyvyn menetys on ollut turhaa. Meilld on edelleenkin vaikkapa
EU-sddnnds siansaparoitten katkaisusta, ettd sitd ei saisi tehdéd, ja on vain muutama maa,
Suomi ja muutama muu, jotka ovat vieneet timéin kéytintdon, ja loput Euroopan maat
odottelevat, ettd jospa jossain vaiheessa. Miksi meidén téytyy ikévien asioitten kanssa olla
aina etunendssé toteuttamassa niiti?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Vastauspuheenvuoro, edustaja Strandman, ol-
kaa hyva.
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17.12 Jaana Strandman ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kunnioitettu mi-
nisteri! Kiitdn ministeri Essayahia tisti esityksestd, mutta Suomi eldd metséstd. Suomalai-
nen metsétalous ei aiheuta metsékatoa. Tadmén vuoksi on keskeistd puolustaa kansallista
paétosvaltaa ja varmistaa, ettd EU:n sédntely ei heikennd suomalaisen maa- ja metsétalou-
den toimintaedellytyksid. Samalla tulee varmistaa kotimaisen ruokahuollon toimivuus ja
huoltovarmuus.

Arvoisa puhemies! Suomi tarvitsee tehokkaan ja kestdvan metsédtalouden, joka hyddyt-
tad kaikkia kansalaisia ilman liiallista byrokratiaa, ja tdhén toivon nyt meidén ottavan kan-
taa. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Hyvi, kiitoksia. — Sitten siirrymme listalle. — Edustaja
Mehtil4, olkaa hyva.

17.13 Timo Mehtilé kesk: Arvoisa puhemies! Kiitos ministerille esittelystd. Olemme nyt
eduskuntakauteni tdrkeimman asian dérelld. Kysymyksessd on EU:n metsidkatoasetuksen
kansallinen toimeenpano. Koko tdmé prosessi on Suomen kannalta tdysin ideologinen.
Voin perustella. Suora lainaus hallituksen esityksesti: ”Komission ehdotus metsidkatoase-
tukseksi oli keskeinen osa Euroopan vihreén kehityksen ohjelman tavoitteita, ja samalla
sen tarkoituksena oli tukea ilmastonmuutoksen torjuntaa ja monimuotoisuuden sdilymis-
ta.”

Toiseksi tdhdn metsdkatoasetukseen kuuluu maidon- ja lihantuotannon liséksi Suomes-
sa vain ikimetsien hakkuu — téélléd kun ei ole soijaa, kumia, kaakaota, 6ljypalmuja. Kol-
manneksi vain nautakarjan osalta puun kaataminen metséstd on vahingollista. Saamme
kaataa vaikka kaikki Suomen metsét rakentamisen, teollisuuden, aurinkopaneelikenttien,
tuulivoimaloiden ja tiestdjen alta, sithen tima asetus ei puutu, mutta timén asetuksen ki-
sittelyn eri vaiheiden jilkeen laidunten teko navetan laheisyyteen on kuitenkin kielletty.

Arvoisa puhemies! Reilu kaksi vuotta sitten kokoonnuimme téélla eduskunnassa ensim-
maéistd kertaa timén metsékatoasetuksen tiimoilta. Puolenkymmentd ministerion virka-
miestd tuli kertomaan téstd asetuksesta ja sen toimeenpanosta. Silloin esitys oli hurja.
Kaikki navettahankkeet, jotka on rakennettu, tullaan kolme vuotta takautuvasti tutkimaan,
onko niissd syntynyt metsidkatoa. Yhtddn navettahanketta ei rakenneta jatkossa metsapoh-
jalle eikd tueta investointeja. Kysyin esityksen paitteeksi johtavalta virkamieheltd: “Miti
ajattelet siitd, ettd nAma noin sata isoa, mittavaa rakennushanketta voidaan siis alasajaa tuo-
tannon osalta ja riitauttaa? Syyllisiksi voidaan todeta avin virkamiehet, jotka ovat myonté-
neet virheellisesti ympéristdluvan metsdpohjalle, toiseksi elyn virkamiehet, jotka ovat
myoOntineet investointituet véiardan kohteeseen, kolmanneksi kuntien rakennuslupaviran-
omaiset, jotka ovat myoOntdneet my0os rakennusluvan kohteeseen, johon ei olisi saanut ra-
kentaa. Neljdnneksi, mitéd ajattelee se tuottaja, joka on tehnyt viranomaisten paédtoksien
mukaan kaikki oikein, ja nyt hén onkin tehnyt kaikki vdérin?” Arvatkaapa, miké oli vas-
taus. ”Se on valitettavaa.” Miné vastasin: ”Ei se ole valitettavaa. Se on késittdméatonta, jar-
jetontd, dlytontd, ettd yleensa tdllaisia esityksid tuodaan ja vield vihredn siirtymén nimis-
sd.” Muutaman viikon péaésté tuli vastaus: "Maa- ja metsétalousministerio ja ely-keskukset
ovat tutkineet, ettd takautuvissa navettahankkeissa ei ole syntynyt metsékatoa.” Hyva niin,
terve jarki voitti.

Arvoisa puhemies! Nyt olemme siirtymévaiheen jdlkeen téssé tilanteessa, jossa asetus
on tulossa voimaan tdmén vuoden lopussa. Asetuksen tavoite on sinédnsé hyva, torjua met-
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sien havittdmistd maailmalla, ennen kaikkea Eteld-Amerikassa ja Afrikassa. Mutta kun
asetuksessa todetaan ndin: ”Suomessa maidon- ja lihantuotanto ei aiheuta luontokatoa.”
Meilld metsdd raivataan maatalouteen vain noin kaksi tuhatta hehtaaria vuodessa, tarkal-
leen puoli prosenttia kokonaispeltoalasta. Raivaus vihenee myds CAP-ehdollistamisen
kautta, mika tarkoittaa, ettd uudella pellolla voi kasvattaa vain nurmea. Suhteessa koko
maamme metsien méard on hdvidvén pieni. Ei ole oikein, jos suomalainen tuottaja, joka
tuottaa maailman puhtainta ruokaa, joutuu timén asetuksen uhriksi. Lisdksi me ostamme
ruokaa seitsemalld miljardilla ja viemme kahdella. Tima epdsuhta pahenee koko ajan, ja
tdmé asetus tulee vain pahentamaan tilannetta, koska maatalouden rahavirroista kolmas-
osa tulee puhtaasti nautakarjataloudesta. Kestdiko meidén valtiontalous téllaista pa&atosta?

Suurin metsékadon aiheuttaja Suomessa on rakentaminen. Silti kukaan ei kyseenalaista,
onko tarpeellista kaavoittaa tontteja umpimetséédn. Jos metsin séilyttdminen olisi todella
tarkedd, silloin kaupungeissa rakennettaisiin ylospdin. Téssi se ideologia korostuu.

Entds uusiutuvan energian hankkeet? Kukaan ei puhu metsékadosta, vaikka tuulivoi-
man, aurinkopaneelikenttien, datakeskusten alta kaadetaan tuhansia hehtaareja vuodessa
metsdd. Mutta timé asetus johtaa Suomen nautakarjatalouden, joka muuten parhaiten sopii
pohjoisiin olosuhteisiin, alasajoon. Nautatiloja on enédd 6 600, kun vield 2000-luvun alussa
niitd oli 30 000 kappaletta. Mééra vihenee tdménkin asetuksen myotd. Suora lainaus tésti
tekstistd: "Metsédkatoasetuksella on vaikutuksia tilan jatkamisen edellytyksiin. Samoin tuo-
tantorakentamisessa metsékatoasetuksella on jo ollut huomattavia vaikutuksia investoin-
teihin, kun hankkeita on lykétty tulkintaepéselvyyksien vuoksi.” Kaiken kukkuraksi sank-
tiot ovat kovat. Neljin prosentin seuraamusmaksu liikevaihdosta suurille yrityksille nou-
see kymmeniin miljooniin euroihin, vaikka Suomen metsékatoriski on esityksen mukaan
vahdinen. Maatilasanktiot voivat nousta jopa ldhes 200 000 euroon, jos erehtyy vaikka te-
kemaién yli puoli hehtaaria uutta laidunta. Nyt ollaan kajoamassa perustavalla tavalla maa-
talousyrittdjan elinkeinovapauteen ja omaisuudensuojaan. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Elomaa, olkaa hyva.

17.19 Ritva Elomaa ps: Arvoisa puhemies! Metsien merkitys on Suomelle suurempi kuin
millekéén toiselle Euroopan unionin jésenvaltiolle, sillé pinta-alastamme 75 prosenttia on
metsaa.

Metsikato tarkoittaa metsien tuhoamista niin, etté tilalle ei kasva uutta metsdé vaan alue
kéytetddn muihin tarkoituksiin, kuten pelloiksi ja rakentamiseen. Metsdkatoa aiheuttavat
metsépalot, ihmisen toiminta, sdén &éri-ilmiot.

Téssd metséikatoasetuksessa kyseessd on uusi kansallinen laki Euroopan unionin metsa-
katoasetuksen toimeenpanoon. Globaalissa mittakaavassa on erittdin tirkedé suojella met-
sid. Erityisen tdrkeédd on suojella trooppisia sademetsi, joita valitettavasti hakataan jatku-
vasti Eteld-Amerikassa, Afrikassa ja Aasiassa. Mitd tulee Euroopan unionin jasenvaltioi-
hin, niin helppohan lénsi- ja keskieurooppalaisten maiden on huudella esimerkiksi suoma-
laisten metsien suojelutarpeesta, kun ovat pitkélti omat metsénsa jo ajat sitten hakanneet.

Suomessa hoidetaan ja osataan hoitaa metsid hyvin. Siksipéd kysynkin ministerilta: ovat-
ko tdmé byrokratia ja velvoitteet nyt ihan oikeassa suhteessa Suomeen téssé metsidkatoase-
tuksessa?

Téma asetus tuo mukanaan runsaasti velvoitteita. Yrityksille se aiheuttaa arviolta yli 200
miljoonan euron investoinnit ja 60—70 miljoonan euron velvoitteet vuodessa yllépitokus-
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tannuksiin. Suurimpien yritysten osalta riskin ovat liséksi jopa kymmenien miljoonien eu-
rojen sakot.

Suomalainen metsétalous ei aiheuta juurikaan metsikatoa, mutta yrityksille kasataan
raskas hallinnollinen taakka. Asetus tuo mukanaan paljon byrokratiaa, vaikka Suomi on al-
haisen metsékatoriskin maa. Tdmé asetus nostaa byrokratiaa ja lisdd kustannustarpeita
koko maa- ja metsitaloussektorilla. Erityisesti timé koskee kotieldin- ja rehusektoria. On
olemassa riski, ettd siirtymé héiritsee tuontipanosten saatavuutta. Tdma olisi uhka ruoka-
turvalle. Pitkdllad aikavélilld lisdéntyy my0s paine lisdtd EU:n valkuaisomavaraisuutta.
Asetuksen myoté pellonraivaus naudanlihatuotantoon vaikeutuu. Soijariippuvuus on kriit-
tinen asia, koska jos tuonti sakkaa, niin rehukustannukset nousevat ja eldintuotanto vaikeu-
tuu.

Arvoisa puhemies! Pienet tuottajat kérsivét suhteellisesti eniten. Meille on nyt hyvin tar-
peellista puolustaa kansallista padtdsvaltaa ja varmistaa, ettei EU:n sdéntely heikenné Suo-
men maa- ja metsitalouden toimintaedellytyksid. On tdrkedd méaéritelld ikimetsien kritee-
rit selkedsti ennen asetuksen soveltamisen alkamista. Tama tuli ilmi lausuntopalautteessa.
Valvontaan ja tarkastuksiin liittyen lausunnoissa nousivat esille tarkastusten toteutustavat
ja kohteet, tarkastuksia suorittavat tahot ja niiden rooli, valvonnasta aiheutuvien kustan-
nusten kattaminen sekd epaselvyydet toimijoiden velvollisuuksista. Katsottiin, ettei yrityk-
sille tulisi asettaa endd uusia lisdkustannuksia esimerkiksi toimivaltaisen viranomaisen
kustannusten kattamisesta. Lausuntopalautteessa my0s katsottiin, ettd viranomaisten re-
surssien riittdvyyteen tulisi kiinnittai erityistd huomiota. EU:n metsékatoasetuksen ja kan-
sallisen lainsdddénnon siirtyméaikaa pidettiin yleisesti liian tiukkana. Tété tulisi pidentda.
— Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Hanninen, olkaa hyva.

17.23 Juha Hinninen kok: Arvoisa puhemies! Metsit ovat meille suomalaisille paljon
enemmaén kuin turvallinen maisema. Siksi metsékadon torjuminen on tavoite. On térkedi,
ettd tima tyo tehddén oikeudenmukaisesti ja toimivalla sédéntelylld. Tdma hallituksen esi-
tys koskee EU:n metsékatoasetusta Suomen nakokulmasta. Itse asetus on meille yhteinen,
mutta nyt tarkoituksemme on méirittdd, miten asetuksen valvonta ja seuraamukset jarjes-
tetdén tdélla Suomessa. Se on térkedd, jotta ty0 metsékadon torjumiseksi tulee niakyviksi.

Arvoisa puhemies! Metsdkatoasetus tdhtdd maailmanlaajuisen metsikadon véhentdmi-
seen EU:n yhteisen talousalueen avulla. Tavoite itsessddn on kannatettava, jotta saamme
tdmin kauniin maan sdilyméén myds lastemme lapsille ja heiddn lapsilleen.

Asetus koskee monia meille tuttuja kulutustuotteita, kuten puuta, naudanlihaa, kahvia,
kaakaota ja soijaa sekd ndistd valmistettuja tuotteita. Vaikka tavoite on perusteltu, asetus
on Suomelle monella tapaa ongelmallinen. Suomessa metsékato on vihiistd verrattuna
moniin muihin maihin. Keskiméérin alle 0,1 prosenttia metséalasta vihenee vuosittain, ja
siitdkin yli puolet liittyy rakentamiseen. Meilld on korkeatasoista osaamista metsiemme
hoidossa. Vaikka nyt emme voi péittid itse metsékatoasetuksen sisdllostd, on tarkoituk-
semme kirjoittaa yhteiset pelisddnndt asetuksen kayttoon, toimeenpanolle ja taytdntdonpa-
nolle Suomessa.

Arvoisa puhemies! Metsikato kysyy meiltd vastuullisuutta. Tarvitsemme ympériston
kannalta kunnianhimoista politiikkaa, mutta sen tiytyy olla selkeéd, ennakoitavaa ja koh-
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tuullista. Kunnianhimomme ei saa kévelld yrittimisen mahdollisuuksien ylitse, vaan nii-
den on kuljettava yhdessa.

Témén esityksen tarkoituksena on, ettd yritykset ja yrittdjat tietdvét, mitd heiltd asetuk-
sen osalta odotetaan ja miten he voivat toimia, ja ettd viranomaiset tietévét, miten valvo-
taan ja mitd. Yhteiset pelisddnndt luovat selkeyttd, vakautta ja turvaa niin metsillemme
kuin yrityksillemme. — Kiitos, arvoisa puhemies.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Nyt asian késittelylle tdssd vaiheessa varattu 30
minuuttia ldhestyy loppuaan. — Annan kolmen minuutin vastauspuheenvuoron ministeril-
le. Olkaa hyva.

17.26 Maa- ja metséitalousministeri Sari Essayah: Kiitoksia, arvoisa puhemies! Taélla
maa- ja metsédtalousvaliokunnan puheenjohtaja Elomaa kysyi minusta erittdin oleellisen
kysymyksen, onko timaé oikeassa suhteessa. Ei missdén tapauksessa ole. Metsdkatoasetus
ei ole oikeassa suhteessa, jos me katsomme suomalaista maanviljelysti ja suomalaista met-
sénhoitoa. Tama ei ole missdédn tapauksessa oikeassa suhteessa, mutta valitettavasti edelli-
selld hallituksella oli sellainen konstellaatio, ettd timé metsidkatoasetus hyvéaksyttiin, ja me
olemme nyt siind tilanteessa, ettd me joudumme tosiaan tdmén valvonta- ja seuraamuslain-
sdddanndn nyt Suomessa laittamaan paikalleen. Ja tétd valvonta- ja seuraamuslainsédédén-
tod viedddn mydskin muissa unionin jasenmaissa télld hetkelld paikallensa, siitd huolimat-
ta, ettd keskustelu koko ajan tdimén asian ymparilld kdy — elikké sen, ettd timi monen
muunkaan eurooppalaisen maan mielesti ei ole oikeassa suhteessa. Jos alun perin piti suo-
jella Amazonin sademetsié ja yhtékkid keskustellaan siitd, voiko Euroopassa rakentaa na-
vettoja, niin onhan tdmé& hyvinkin védrissi suhteessa tdhén asiaan.

Nyt taytyy vield alleviivata nimenomaan siti tyotd, mitd valittoméasti ministerini aloitin
ja tapasin komissaari Sinkeviciuksen — joka silloin oli vield komissaarina — sen suhteen,
ettd Suomessa navettainvestoinnit saadaan kéyntiin, ja me saimme komissiosta sen tyon tu-
loksena selkeit toimeenpano-ohjeet. Elikkd Suomessa eldinten hyvinvointi vaatii sen, ettd
meilld on oltava karjasuojat, jotta eldimet voivat olla talviaikaan sisélld, ja toisekseen eléi-
met tarvitsevat my0skin jaloittelualueen. Elikkd Suomessa me olemme saaneet toimeenpa-
no-ohjeet, minké jilkeen me pystyimme tdmin viestin vieméin ely-keskusten ja muitten
aluehallintoviranomaisten kautta tuonne maakuntiin ja me saimme nédmé pyséhtyneet in-
vestointihankkeet sitten vihdoin viimein kdyntiin. Témé epdvarmuuden aika oli liian pitka.
Elikké valitettavasti ndma asiat jdivét siihen hallituskausien viliin, mutta heti kun péésin
tastd asiasta paattavaksi ministeriksi, 1ahdin tekeméén titd vaikuttamisty6td EU:ssa, ja me
saimme silloin ennen joulua sitten selkeét ohjeet siité, ettd Suomessa me emme aiheuta
metsdkatoa, jos me joudumme esimerkiksi navettarakentamisen alta kaatamaan muuta-
man puun. Ja metsdlaiduntamisesta oli jo aiemmin todettu, etti metsdlaiduntaminen ei
myoOskdidn aiheuta metsikatoa. Eli ndmaé asiat on nyt todellakin Suomessa hoidettu, ja siinid
mielessé voidaan siltd osin olla huolettomia.

Mutta tdhdn edelleen liittyy paljon erilaista byrokratiaa. Aivan niin kuin tadlla edustaja
Kalmari totesi, tdssé on paljon sellaista, joka tulee rasittamaan pienid ja keskisuuria yrityk-
sid ja siind mielessi totta kai liséd kustannuksia ja hallintoon mydskin lisdd kustannuksia.
Valitettavasti kuitenkin tdmé on koko EU:ta koskevaa lainsédddéantdd ja asetuksena sellai-
senaan toimeenpantavaa lainsdadantoa.
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Niin kuin tuossa édsken totesin, timé valvonta ja seuraamus on tehty kaikki kansallinen
litkkkumavara hyvéksikdyttden, [Ritva Elomaa: Hienoa, hyvé ministeri!] eli niin matalasti
ja pienilla maksuilla ja seuraamuksilla kuin mahdollista, koska — niin kuin td4ll4 todettiin
— tdmi ei ole oikeasuhtaista sddntelyd. Valitettavasti tillaiseen sddntelyyn sitten viime
kaudella EU:ssa paadyttiin. Toivotaan, ettd tistd saadaan hyva opetus siité, ettd pitdd myos-
kin miettid, mink&laisia sdddoksid ollaan tekeméssé. Vaikka sindllidnsa olisi kuinka térkei-
td ja hyvid padmaéirid, niin on otettava huomioon, mitd ndmé sédddokset sitten itse asiassa
aiheuttavat kdytdnnon tasolla. — Kiitos.

Talman Jussi Halla-aho: Tack. — Debatten och behandlingen av drendet avbryts. Be-
handlingen av drendet fortsatter i detta plenum efter de 6vriga drendena pa dagordningen.

Riksdagen avbrdt behandlingen av drendet klockan 17.30.

Riksdagen fortsatte behandlingen av drendet klockan 18.21.

Forste vice talman Paula Risikko: Nu fortsitter behandlingen av drende 3 pa dagordning-
en som avbrots tidigare under detta plenum. — Forst i tur dr ledamot Kallio, varsagod.

18.22 Vesa Kallio kesk: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Kun katsoo tdtd vikim&édraa
taalla salissa, niin voisi kuvitella, ettd metsidkatoasetuksella ei ole suurtakaan merkitysta
Suomelle — meitd on tdilld, jos jatetddn rouva puhemies laskuista pois, kolme kansan-
edustajaa. Mutta asia on tirked niin kansantaloudellisesti kuin yksittiisille yrittdjille, maa-
talousyrittdjille ja monille muille.

Hallituksen esitysté laiksi EU:n metsédkatoasetuksen velvoitteiden valvonnasta ja seu-
raamuksista t44lla eduskunnassa késiteltdessd on hyva huomioida joitain oleellisia seikko-
ja. Komissiolta odotetaan edelleen omnibusesitysté, jolla lievennettiisiin asetuksen rapor-
tointivelvoitteita Euroopassa. Esimerkiksi Saksa ajaa niin sanottua nollariskiluokkaa ny-
kyisen kolmen luokan liséksi. Nollariskiluokassa raportointi keskittyisi 1dhinné jaljitetta-
vyyteen. Tadma merkitsisi my6s uuden luokan sanktioinnin keventdmistd ohjaaviksi keho-
tuksiksi toimijoille. Niin Mercosur- kuin USA-kauppasopimuksessa on viitattu EU:n met-
sikatoasetukseen eli EUDR:4é4n ja byrokratian keventimiseen. Komission mukaan téssa
ollaan tekemadssd kaikkia koskevaa yksinkertaistamista. Tdmén voi tulkita viittaukseksi
edelld mainittuun omnibusesitykseen. Jotain on siis tulossa, mutta mitd, se on epéselvaa.
Mikaili komissio tekee omnibusesityksen metsidkatoasetukseen, ensimmaiseksi tullee niin
sanotusti stop the clock -esitys, jolla 1.1.2026 miirdaikaa siirretdén vuoden tai kaksi eteen-
pdin.

Monessa EU:n jasenmaassa — tdmén hetken tiedon mukaan ainakin kahdeksassa maas-
sa — hallitukset ovat luvanneet datatukea ilmoituksien tekemiseen. Suomessa ei maa- ja
metsédtalousministerio eikd Ruokavirasto ole ldhtenyt tdhdn mukaan. Kaytinndssd Suo-
messa olisi ollut mahdollisuus rakentaa esimerkiksi nautarekisteristd ja metsankayttoil-
moituksista linkitys metsdkatoasetukseen due diligence- eli DD-vakuutusten tekemiseen
luvituksen kautta. Tatd olemassa olevien rekisterien kdyttéd ei Suomessa haluttu tehda.
Yhdeksi syyksi tdhdn on nostettu Ruokaviraston tyovoimapula, mikéd on pahenemassa en-
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tisestddn hallituksen sdéstdtoimenpiteiden vuoksi. Myos tdimaé korostaa riittdvien siirtyma-
aikojen tarpeellisuutta.

Arvoisa puhemies! Miké johtopaitos edellisen perusteella tulisi tehda tdhan hallituksen
esitykseen liittyen? Ainakin se, ettd hallitus tekee toimeenpanolainsdddéntda niin sanotusti
lilkkkuvaan maaliin ja toimijoiden valmius niin kansallisella kuin EU-tasolla metsékatoase-
tuksen toimeenpanoon on vihintdankin puutteellista. Merkittdva periaatteellinen kysymys
on se suuri epasuhta, mikd tdmén asian valmistelussa on néhtévissi. Suomi on toimeenpa-
nemassa metsikatoasetuksen valvontaa, mutta samaan aikaan on tiedossa, ettd 18 EU-ja-
senmaan maatalousministerid ja Saksan liittokansleri ovat esittédneet tdhdn muutoksia. Ky-
symys kuuluu: mité tehdéén sitten, jos homma menee niin sanotusti uusiin puihin EU-ta-
solla? Namai puut eivit tietenkiin saa aiheuttaa metsikatoa, luonnollisestikaan.

Samaan aikaan muun muassa elintarviketeollisuus joutuu rakentamaan jasenyritystensa
johdolla tietojérjestelmad, koska Ruokavirasto ei sitd tee, kuten monessa muussa EU-ja-
senmaassa vastaavat viranomaiset tekevit. Ruokaviraston edustaja on todennut, ettd Suo-
mi haluaa olla edelldkivija ruuantuotannon vastuullisuudessa — Suomi haluaa olla edell-
kévija ruoantuotannon vastuullisuudessa. Voidaan kysyd, miksi timaé ei ndy viraston toi-
minnassa metsékatoasetuksen toimeenpanon osalta. Miksi Ruokavirasto ei halua edistda
Suomen edelldkavijyyttd rakentamalla olemassa olevaan rekisteriin toimintoa, jolla suo-
malainen vastuullinen kotieldintuotanto voitaisiin metsidkadon osalta todentaa? Esimerkik-
si naudanlihan osalta yksinkertainen ja tehokas ratkaisu olisi lisété eldinrekisteriin yksi ras-
ti: tdma eldin ei aiheuta metsikatoa.

Lausunnoista voi nostaa esille havaintoja, joita kuvaavat lauseet ’tehddén Suomeen
maailman kunnianhimoisin, monimutkaisin ja kallein jéarjestelma” ja “kerétéén alkutuotan-
nolta ja muilta toimijoilta paljon ylimééréistékin dataa, joka voidaan sitten myyda kallii-
seen hintaan ketjussa eteenpdin”. Nam4 eivét saa missdédn tapauksessa realisoitua EU:n
metsékatoasetuksen kansallisessa toimeenpanossa. Erityisesti maatalous ei kestd endé yh-
tadn lisdé byrokratiaa eikd kustannuksia, joita tdssd hallituksen esityksessd on merkittdvés-
ti pahimmillaan tulossa.

Arvoisa puhemies! Eduskuntakésittelysséd onkin vélttdmétontd, ettd valiokunnat ottavat
huomioon asiantuntijakuulemisissa tulevan palautteen erityisen suurella huolellisuudella.
Asioiden keskenerdisyys EU-tasolla aiheuttaa epdvarmuutta. Jasenmaiden viéliset erot toi-
meenpanossa aiheuttavat epéreilun kilpailutilanteen, missd suomalaiset yritykset ovat jéa-
méssi altavastaajiksi Suomen hallituksen ja suomalaisten viranomaisten toimien takia. —
Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Lahdenpera.

18.27 Milla Lahdenperi kok: Arvoisa puhemies! Téssé hallituksen esityksessd toimeen-
pannaan EU:n metsdkatoasetus, joka on sellaisenaan suoraan sovellettavaa oikeutta, joten
sen sisdltoon eli kriteereihin, velvoitteisiin ja kieltoihin ei téssé hallituksen esityksessd var-
sinaisesti puututa. EU:n metsékatoasetuksen tavoite on sinénsé tirked, globaalin metséka-
don hillinta ja ilmastonmuutoksen torjunta, mutta Suomen nikodkulmasta ongelma on se,
ettd me olemme alhaisen metsékatoriskin maa. Silti asetus kohdistaa raskaita hallinnollisia
velvoitteita ja kustannuksia myds suomalaisille toimijoille. Erityisesti pienet ja keskisuu-
ret yritykset joutuvat kantamaan taakan, vaikka metsikatoa ei Suomessa kadytinnossi
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esiinny. Tdma4 ei ole suhteellista eiké oikeudenmukaista. On hyvé, ettd hallitus on kaytta-
nyt kaikki kansalliset joustot ja vaikuttanut siihen, ettd toimeenpanoa lykéttiin vuodella.

Suomen metsét ovat kestdvésti hoidettuja, ja meilld on jo vahvat, kansalliset jérjestel-
miét. Siksi metsikatoasetuksen toimeenpanossa on syyté olla tarkkana, etteivét byrokratia
ja kustannukset aja kotimaisia toimijoita nurkkaan ilman todellisia ympéristohyotyja. Mei-
dén on myos jatkossa oltava aina tarkkoja siini, ettemme luo pééllekkéistd valvontaa ja ras-
kaampaa sédntelyéd kuin mitd EU jo edellyttda.

Arvoisa puhemies! Metsdkadon torjunta on tdrkeéd sielld, missd ongelmat todellisuu-
dessa ovat: trooppisissa sademetsissi ja maissa, joissa metsien havittdminen on arkipéi-
vai. Suomea ei pidé laittaa maksamaan siitd hintaa. Suomi voi olla suunnannéyttdja vas-
tuullisuudessa, mutta meidén pitdd pitdd kiinni omasta toimintamallistamme: kestédvi met-
sénhoito, puhtaasti tuotetut raaka-aineet ja metsdalan elinvoimaisuus. Tarvitsemme kas-
vua ja investointeja, emme uusia esteitd. Ministeri Essayah oli tiélld aitiossa, ja olisinkin
kysynyt hineltd, minkd puolueen maa- ja metsitalousministeri vastasi neuvotteluista sil-
loin, kun tdmaé asetus alun perin meille esitettiin. — Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Hoskonen poissa,
edustaja Seppianen poissa, edustaja Siponen poissa. — Edustaja Kalmari paikalla, olkaa
hyva.

18.29 Anne Kalmari kesk: Arvoisa rouva puhemies! Valiokunnassa perehdymme tietys-
ti vield tarkemmin tdhin metsékatoasetukseen, mutta lukemani perusteella en ole tyytyvi-
nen niihin lievennyksiin, mitd tuossa hallituksen esityksessd on. Kerron esimerkin: Meilld
joka ainut puu pitdd oliko se suunnilleen kymmenen puun tarkkuudella todentaa, misti se
on tullut. Tdma aiheuttaa esimerkiksi pienille sahoille kohtuuttomat kustannukset. Valio-
kunta kévi vierailulla Brasiliassa, missd ovat joutuneet tekeméén todentamisjirjestelmén
metsdkadolle. Kun Suomessa se tapahtuu kymmenen puun tarkkuudella, Brasiliassa se ta-
pahtui siten, ettd Ponsse on asentanut paikantimet metsdkoneisiin ja 10 000 hehtaarin tark-
kuudella — 10 000 hehtaarin tarkkuudella — ilmoitetaan, ettd puu ei ole alueelta, joka on
sademetséd, ja aiheuta metsékatoa. Suomessa kymmenen puuta, Brasiliassa 10 000 hehtaa-
ria. Sama leima lyddédén sielld Brasiliassa niihin puutuotteisiin, jotka tulevat Euroopan
markkinoille — ei ole metsidkatoa — ja meilld tdima byrokratia on tdysin jarjeton ja koh-
tuuton.

Jos menniin vaikkapa naudanlihan tuotantoon tai maidon tuotantoon, sielld on navetat
rakennettu, isot navetat nykyéén, ymparistoviranomaisten vaatimusten mukaisesti hyvin
kauas asutuksesta, jolloin niiti ei ole tilan padrakennuksen ldhistdlle voinut rakentaa, vaan
ne on rakennettu jonnekin metsddn. Nyt on tahoja, jotka vaativat, ettd pitdisi rakentaa lai-
dunalueet ja jaloittelutarhat siihen, kun jaloittelu sielld ei riitd. Kdvimme isossa navetassa
valiokunnan kanssa tuolla Kalmarin kyléll4, ja sielld todettiin, ettd kyll4 timé heidén tuo-
tantonsa loppuu, jos tillaisia vaatimuksia tulee, koska ei ole mitdan mahdollisuutta raken-
taa tai tehdi sitd laidunalaa muuta kuin metséén, jolloin sitten ndma tuotteet eivit endi kel-
paa jatkojalostukseen.

Meilld jo tima kestdvyyden todentaminen on ollut tdysin kohtuutonta ja raskasta, miti
kauppaliikkeelle pitdé esittdé tai mitd esimerkiksi lainaa saadakseen téytyy esittdd, ja nyt
kun tulevat vield tdméntyyppiset todentamisvaatimukset, niin niistd tulee niin paljon kus-
tannuksia, ettd se tuotanto ei ole kannattavaa. Miettikdé vaikka semmoista tilaa, joka myy

10



Punkt i protokollet PR 81/2025 rd

suoramyyntind ja on toimija, joka joutuu kaikki erilaiset todentamiset ison yrityksen ta-
paan tekemién — sielld helposti tullaan kustannuksiin, jotka ldhestyvédt vaikka kolmas-
osaa siitd liikkevaihdosta. Ei todellakaan ole mitdén jérked. Onneksi siirtyméaikaa naudan-
lihan kohdalla on sinne kesédkuun loppuun. Se tarkoittaa sité, ettéd ehtii lopettaa sen tuotan-
non ja ajaa alas.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kallio.

18.33 Vesa Kallio kesk: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Jatkan nyt vield, kun ténne hy-
vin mahtuu. Alkuun sitaatti toimijalta, jota EU:n metsékatoasetus tulee koskettamaan mer-
kittédvasti: "Kuvaavaa on, ettd tdndén, kun kdvimme kokeneella asiantuntijajoukolla lépi
erdstd epdselvéi kohtaa, vertailimme keskenddn eri viranomaisten ristiriitaisia vastauksia,
komission tekstejd ja eri maiden ja toimijoiden tulkintoja, emme 18yténeet vastausta — ti-
lanteessa, jossa toimeenpanoa on valmisteltu yli kaksi vuotta ja soveltamisen pitiisi alkaa
kolmen kuukauden pééstd. Asetuksen toimeenpano on kallista ja byrokraattista. Vaikka
Suomessa lainsdddanto, tietojirjestelmat ja yritysten riskinhallintajérjestelmét ovat maail-
man huippua, emme saa metsékatoasetuksen toimeenpanosta minkdénlaista kilpailuetua.
Suomessa riski asetuksen mukaiselle metsdkadolle on pieni, mutta joudumme silti rapor-
toimaan pienipiirteisesti komission tietojirjestelméin.”

Arvoisa puhemies! Edelleen huolta alan toimijoissa heréttavét erityisesti seuraavat asiat
— vaikka tdnédén on jonkin verran vakuuteltu, ettd ndma olisivat kunnossa, tuo edellinen si-
taatti kertoo, ettd néin ei niytd olevan — eli ndiltd alan toimijoilta tullutta viestié:

Asetuksen mukaisen metsdkadon mééritelmé on edelleen epéselvd. On vélttaméatonta
selkeyttdd, tarkoitetaanko asetuksen mukaisella metsikadolla kaikkea metsén raivaamista
maatalouskdyttoon vai ainoastaan metsdn raivaamista naudanlihan tuotantoon. Tailld on
todellakin vakuuteltu, etti se olisi vain naudanlihan tuotanto, mutta siiné on edelleen epé-
selvyytta.

Edelleen tdma toimija kysyy, saako mansikanviljelyyn tai lampaiden laitumeksi raivat-
tavasta metsdstd ostaa puuta. Ainakin puun ostajille timéa on epdselvéa. Jos puuta ei saa os-
taa, nuo puut voi kéyttad ainoastaan kotitarvekayttoon. Metsikatoasetus kieltdd luonnonti-
laisten metsien muuttamisen viljelymetsiksi tai plantaaseiksi — Suomessa ei plantaaseja
ole. Kéytédnnossd hakkuita ei voi toteuttaa luonnontilaisissa metsissd. Lakiin on kirjattu
luonnontilaisten metsien mééritelméat. Namé ovat kuitenkin osin ristiriitaisia tai vahintdan
vaikeasti tulkittavia suhteessa valtioneuvoston periaatepdétokseen, vanhojen ja luonnonti-
laisten metsien kriteereihin. Nyt valtio ei ole kuitenkaan luvannut kartoittaa luonnontilai-
sia metsid. Tulkinnat jéisivat siten kidytdnnon puunhankinnan tehtévéksi, mika ei kuulosta
kohtuulliselta.

Myos lainrikkomusepéilyd koskevien kéyténtdjen kirjaamista lakiin toivotaan alan toi-
mijoiden taholta. Kuinka toimitaan tapauksessa, jossa epdilldén tai todetaan lainrikkomus
hakkuiden yhteydessd? Téasta on tdlld hetkelld vain suullisia tulkintoja.

Lisdksi tulee 10ytda ratkaisu erdn saastumisen kisitteeseen. Jos markkinoilta vedetidan
pois erd, johon kohdistuu rikkomus, miten tuo erd maaritellaan? Téll4 hetkelld ainoa jarke-
vi tapa toteuttaa metsdkatoasetusta on niin sanottu mass balance -jérjestelma, jossa nipu-
tetaan esimerkiksi kuukauden sahatavaran tuotanto yhdeksi erdksi ja yhden referenssinu-
meron alle. Jos tuohon kuukauden tuotantoon osuisi puuta yhdeltd hakkuukohteelta, jossa
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lakia on rikottu, tulisiko koko kuukauden tuotanto vetdd pois markkinoilta? Témé kuulos-
taa varsin kohtuuttomalta.

Arvoisa puhemies! Metsékatoasetuksen perimmaéinen ajatus lienee hyvéi tarkoittava.
Kéytdnndn toteutuksessa on vield paljon tehtévid, eiké se ratkea tdlld hallituksen esityksel-
1a. Tulee mieleen sanonta, etté tie helvettiin saattaa joskus olla paillystetty hyvilld aiko-
muksilla. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Edustaja Sirén.

18.37 Saara-Sofia Sirén kok: Arvoisa puhemies! Muutama sana tdstd metsdkatoasetuk-
sesta.

Todellakin on niin, ettd tavoitteet timén asetuksen takana ovat hyvit ja kannatettavat.
Tavoitteena on siis maailmanlaajuisesti, globaalisti vihentdd metsékatoa ja ehkéisté ilmas-
tonmuutosta ja myds luonnon monimuotoisuuden kdyhtymisté, ja ndmé ovat tavoitteita,
jotka ilman muuta myo6s tdalld Suomessa jaamme.

Metsikato on globaalisti merkittédvd ongelma, johon tarvitseekin keksié uusia keinoja, ja
my0s sddntelya tarvitaan. Metsékato kaikkinensa aiheuttaa arviolta 11 prosenttia kasvihuo-
nepadstdistd. No, Suomen osuus on tietenkin merkittdvésti pienempi, ja huomionarvoista
on, ettd kun tdhén metsékatoasetukseen liittyy tdma riskiluokituksen arvio, niin Suomessa
tdma riskiluokitus metsékatoa koskien on alhainen, ja timai tarkoittaa myds kevedmpaa toi-
meenpanoa tailld meilld Suomessa.

Tété asetusta on kertaalleen jo lykétty ihan kdytdnnon syisté sielld EU:n péddssé, mutta
nyt asetus on tulossa voimaan vuoden vaihtuessa. Télld hallituksen esitykselld toimeenpan-
naan titi asetusta Suomessa, tai luodaan puitteet, raamit asetuksen toimeenpanolle kansal-
lisella tasolla.

On aivan totta, ettd tdlld on vaikutuksia toimijoille, mika tarkoittaa siis varsin merkitta-
véd joukkoa yrityksid. Suomessa toimivia yrityksid on noin 6 000 yritysti, joille kustan-
nuksia on téstd tulossa. Ndiden kustannusten suuruus vaihtelee.

Arvoisa puhemies! Tassé yhteydessa ei siis padtetd timén asetuksen siséallostd eikd meil-
13 ole mahdollisuutta timin asetuksen siséltoon, sithen sdédntelyyn, varsinaisesti vaikuttaa,
vaan kysymys on nyt nimenomaan kansallisesta toimeenpanosta, jota hallitus toteuttaa té-
mén esityksen kautta. Nyt on kysymys siitd, milld tavalla kdytdnndssd toimeenpannaan
asetuksen tuomia velvoitteita Suomessa.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Hoskonen.

18.40 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Ollakseni suorasanainen ja re-
hellinen sanon sen nyt ihan niin kuin se on. En koskaan kuvitellut, etté téllaista pdivéa Suo-
men eduskunta nékisi. Nythdn me ndemme tdmén Euroopan unionin todellisen luonteen.
Téma alkaa olla semmoinen eurooppalainen sosialistiunioni, joka alkaa hallinnoida Eu-
rooppaa niin kuin haluaa. Kun muu maailma yrittéé taloutta elvyttdi ja saada yritykset toi-
mintaan, niin mitd tekee Euroopan unioni? Lisi4 hallintoa, lisdd byrokratiaa, lisd4 valvon-
taa. Tulee mieleen erdén valtiomiehen sanonta luottamus hyva, kontrolli paras”.

Joka tapauksessa, arvoisa puhemies, on aivan jarkyttavaa, ettd timénkin paivin joutuu
vield ndkeméédn. Euroopan unioni on ottamassa Suomen metsét valvontaansa. Sehén se on
tdmén homman iso juttu. Tassd ndhdéédn vain pieni ripaus siitd, mitd nyt on tapahtumassa.
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Ne ottavat kaikki Suomen metsit valvontaansa, ja jos joku kuvittelee, etté tdssé oli sitten
tdmé metsédkatoasetus, niin ei ole. Nyt mééritelldén pelikenttd elikkd se 25 miljoonaa heh-
taaria suomalaista metsdmaata, ja sitten kun valvonta on saatu synnytettyi ja lainsdddan-
not sdddettyd, sitd aletaan kiristdé niin, ettd yksityinen metsdnomistaja on sen jilkeen Eu-
roopan unionin valvonnan alla oleva yrittdja, joka yrittda parjata.

Juuri edustaja Kalmarin kanssa katsoimme sanktioita, paljonko maksaa pelkdstdén yri-
tykselle timén jérjestelmén luominen: kymmenié, kymmenié tuhansia euroja. Ja sitten kun
valvonta on saatu syntymaéin, aikaiseksi, se tarkoittaa sen jélkeen, ettd tarkastuksia kun
tehdéén, niin takuuvarmasti miiskéhtelee sieltd komission rahoitusvajetta tayttdmaén iso-
ja sanktiomaksuja. Silld tavallahan tdmai keskitetty hallinto pelaa. Kun halutaan saada yh-
den komission alle kaikki asiat, niin se vaatii valtavaa byrokratiaa, se vaatii valtavasti ra-
haa, se vaatii uusia saantoja.

Taméa on Suomen metsidtalouden kannalta synkkd pdiva, myds yksityisen omaisuuden
suojan kannalta erittdin synkké péivé. Se on tietosuojan kannalta erittdin synkka pdiva, ja
demokratian kannalta se on aivan mustan synkké pdivé. Eihén tilld keinoin ole koskaan
Euroopan unionille lupaa annettu. Liittymissopimuksessa sovittiin, ettd metsdasiat ovat
Suomen kansallista polititkkaa, mutta nytten on annettu Euroopan unionin eurososialistien
késiin koko tdimé Suomen valtava metsidvaranto.

Jos joku kuvittelee tissd maassa, ettd timé on vain timmoinen pikkuinen, pikkuinen tar-
kastusjuttu, niin ei ole. Kysymyksessé on leikkikehdn méérittdiminen, jossa Euroopan unio-
ni alkaa leikkid Suomen metsill4, ja tdlld keinoin saadaan Suomi pois puumarkkinoilta Eu-
roopassa, myos valmistuotemarkkinoilta Euroopassa, ja kilpailijat vievat markkinat. Me
hiavidmme tdméan pelin.

Silloin kun elvytyspakettia laadittiin Suomeen, niin silloinhan meille luvattiin, ettd se on
ainutlaatuinen ja yksi. Nyt niitd on toinen tulossa, ja niiti on ollut, sosiaalipakettia ja tyol-
lisyyspakettia, ja nyt tulee asepaketti vield péédlle. Elikkd Suomesta tehdién sekd Euroopan
unionin toiminnan maksaja ettd omaisuutensa menetté;ja.

Ja kun katsoo néitd tosiasioita, mihin monet puhujat téssi istunnossa, ovat nyt viitan-
neet, niin onhan se jarkyttavaa, ettd hallituksen taholta, jossa istuvat kokoomus ja perus-
suomalaiset, joutuu téllaista kuuntelemaan.

Suomella ei kylld ole mitdén syyté 18hteé téllaiseen mukaan, ja titd asiaa pitdd vastustaa
loppuun asti, kdvi miten kévi, koska Euroopan unionilla ei ole Suomen metsiin mitdin
asiaa. Omaisuudensuojaa ei Suomessa ole purettu, ja Euroopan unionille ei ole annettu oi-
keutta puuttua yksityiseen omaisuuteen. Sitd lupaa ei ole annettu, ei varmasti ole annettu.
Olen hyvin tyrmistynyt tdstd paivéstd, ettd téllainenkin piti vield ndhda.

Arvoisa rouva puhemies! Arvoisat edustajakollegat, hyvét suomalaiset, pankaa tdmi
paiva muistiin. Tdma on murheen péiva koko Suomelle. Koko Suomen hyvinvointi, koko
meidén elintaso on rakennettu metséteollisuuden tuotteiden ja metsdtalouden tuottaman
suomalaisen puhtaan, hyvélaatuisen puun varaan. Se ei télld hetkelld ole kuin 20 prosenttia
meidén vientituotteista, mutta se on luonut Suomeen metalliteollisuuden, valtavan kemi-
anteollisuuden, koneenrakennuksen, rakennusteollisuuden, ihan vaikka mitd, pienteolli-
suutta valtavat madrét, hirsitalorakentamista, vaikka mitd, mitd puusta tehddén. Siitdhin
pystyy melkein mité tahansa tekeméaén.

Nyt tdimaé kaikki ollaan ojentamassa kultalautasella Euroopan unionin byrokraattien hal-
lintaan. Olen téstd hyvin pettynyt, ja toivottavasti, arvoisa rouva puhemies, téssi talossa
loytyy vield sitd selkdrankaa sen verran, ettd alamme vastustaa titi sosialisoinnin tahtia.
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Tédmi on murheen péivéd, mutta toivon, ettd timéd ymmaérretddn Suomessa nyt ja aletaan
maan hallituksessa, Petteri Orpon hallituksessa, ymmartimaan, mistd tdssd on kysymys.
Nyt tésté pelistd on leikki kaukana.

Arvoisa rouva puhemies! Toivon, ettd tdmé esitys jollakin lailla vedetddn pois taikka
joku muu ihme, suuri voima, tuhoaa tdmén Euroopan unionista. Jos Euroopan unioni ku-
vittelee saavansa timin mantereen talouden kuntoon télla tavalla, niin se epdonnistuminen
on sataprosenttisen varmaa.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Edustaja Kalmari, olkaa hyva.

18.45 Anne Kalmari kesk: Arvoisa rouva puhemies! Metsidkatoasetuksen toimeenpano
on niin kallis ja byrokraattinen, ettd se hirvittdd. Puualan kustannukset yhteensi: perusta-
miskustannukset 140 miljoonaa euroa ja vuotuinen ylldpito noin 50 miljoonaa euroa. Nau-
danlihasektorilla, jossa muutenkin kannattavuus on surkea tilld hetkelld, perustamiskus-
tannukset ovat ldhes 5 miljoonaa euroa ja vuotuinen yllépito 1,5 miljoonaa euroa.

Niéin ei voi hyviksyé titd. Tamén asetuksen toimeenpano pitdd muuttaa Suomessa sel-
laiseksi, ettd sen kanssa voi jarkevisti toimia. Sitd ei pidd tehdd niin. Ja meidén tulee voi-
maantulokohdassa sdatdd niin, ettd se tulee voimaan silloin, kun viimeisessdkin muussa
EU-maassa tdma on hyviksytty. [Hannu Hoskonen: Kyll!] Ei ole mitdén jarked Suomen
olla taas etunenéssd mallioppilas ja ottaa néitd kustannuksia, kun me tieddmme, ettd omni-
busasetus tulee timén jarjettdmyyden, timéntyyppisen metsikatoasetuksen, poistamaan.

Metsidkadon vihentdminen globaalisti on jarkevéa, ja on jarkevid, ettd sademetsid ei tu-
hota ja sieltd osteta puuta, mutta ei timén toimeenpanon tarkoitus ollut tillainen, ettd me ai-
heutamme maalle, jossa ei ole varsinaista metsdkatoa — meilld kompensoivaa metséa tu-
lee yhté paljon kuin siitd 1dhtee, umpeenkasvu on ihan todellista tuolla maakunnissa — tal-
laiset kustannukset. Ei todellakaan mitéén jarked. Eli tulen tekeméén kaikkeni valiokun-
nassa, ettd voimaantuloa siirretdéin mahdollisimman myohéén ja jarkevoitetddn tété esitys-
ta.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Hoskonen.

18.47 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Lopuksi osaltani vahva tuki ja
kannatus edustaja Kalmarin tekemille esitykselle. Aivan loistava esitys. Nyt on kédytettdva
kaikki byrokratian keinot, mitd ikind maailma sallii demokratiassa — ne, mitka ovat lailli-
sia keinoja — téllaisen asetuksen pyséyttdmiseksi. [Anne Kalmari: Lahetetddn PeViin!]
Toivon, ettd timi ldhetettdisiin nyt perustuslakivaliokuntaan. Olen esittdnyt jo puhemiesté
myoten, ettd Suomessa mentdisiin menettelyyn, ettd tillaiset lakiesitykset, nima esitykset,
jotka loukkaavat omaisuudensuojaa, yksityistd elinkeinon harjoittamista, yksityisyytta,
nédma kaikki, viedddn perustuslakivaliokuntaan lausunnolle, koska eihén tésté nyt tule endd
mitddn, kun omaisuudensuojaakaan ei enid ole.

Mina olin tdhén saakka aivan luottavaisella mielelld, arvoisa rouva puhemies, siiti, ettd
omaisuudensuojaa noudatetaan. Kannatan lampimaisti edustaja Kalmarin esitystd, ettd
tdma viedadn perustuslakivaliokunnan késittelyyn ja sitd kautta saadaan téhén selvé perus-
tuslaillinen ndkemys.

On totta — kysyin téné pdivand perustuslakivaliokunnan valiokuntaneuvokselta — etté
tastd on U-kirjelma aikanaan tullut, mutta emmehin me silloin tienneet, millainen tima itse

14



Punkt i protokollet PR 81/2025 rd

esitys tulee olemaan. Silloin vain kysyttiin meiddn mielipidettd. Me luotimme silloin sii-
hen, ettd timi asia tulee kuntoon ja metsikatoasetus ei tule Suomea koskemaan, koska
meilld on metsédasiat kunnossa emmeka hakkaa metsidimme, kuten Brasiliassa tai yleensi
Eteld-Amerikassa tai Afrikassa hakataan sademetsié.

Témén takia esitén, ettd todellakin eduskunta tekee tésté pdédtoksen ja timi asia lahete-
tddn perustuslakivaliokuntaan lausunnolle ja sen lausunnon jilkeen katsotaan, mité teh-
dédn. Mutta ndinhdn timaé ei voi menné, arvoisa puhemies.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kalmari.

18.49 Anne Kalmari kesk: Arvoisa rouva puhemies! Lyhyesti: tuossa edustaja Hoskosel-
le tastd PeV-késittelystd jo poyddssé sanoinkin, mutta haluan nyt virallisesti kannattaa sité,
ettd tima 1dhetetddn perustuslakivaliokuntaan tutkittavaksi omaisuudensuojan kohdalta. —
Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Seuraavaksi edustaja Lyly.

18.50 Lauri Lyly sd: Arvoisa rouva puhemies! Tdma metsékatoasia on totta kai tirkes,
hyvé asia isossa kuvassa, mutta kun kiertdd ympéri Suomea, niin nikee, kuinka paljon met-
sid meilld kuitenkin on tiélld Suomessa. Niin kuin edustaja Hoskonen téélld hyvin kuvasi,
niin siitd on syntynyt Suomeen vaurautta, ty6té, ja my0s siltd osin Suomi on menestynyt
nditten puuvarojen my6td. Suomi taitaa olla Euroopan metséisin maa noin maapinta-alal-
taan, [Hannu Hoskonen: On, on!] kun suhteellisesti maapinta-alaa katsotaan. Siind mieles-
sd, kun tatd kysymysti késitellddn jatkossa tuolla valiokunnissa, toivon kanssa, etta titikin
kuvaa muistetaan sielld, ettd kuinka paljon tati taalld tehddén.

Kaikki hyviksymme sen, ettd metsékato ja yleensd luonnon moniarvoisuus ja monimuo-
toisuus ovat tarkeitd asioita ja ekologinen kestidvyys pitéé saada sille tasolle, ettd me voim-
me hy6dyntdd niitd luonnonvaroja ihan asianmukaisesti. Mutta tima mittasuhde aina tdssé
j44 vihan taka-alalle, ja sen vuoksi olisi tirkeété katsoa, miten tdmaé istuu Suomeen.

Kun t#éllé soijaa ja kahvia ja muita téllaisia asioita huomioidaan my®os ja timé puuva-
ranto on meille erittiin tirked osa, niin siind mielessé kylla valiokuntakésittelyssa pitdd tata
eri ndkokohdista késitelld ja muistaa timéd Suomen metsiisyys ja sitten se, kuinka timaé ase-
tus istuu Suomen lainsédddantdoon. — Kiitos.

Riksdagen avslutade debatten och avbrot behandlingen av drendet.
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