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Plenum

Torsdag 17.12.2015 kl. 10.01—23.27

4.3. Muntlig fraga om Vuotosbassingen (Markus Mustajéirvi vinst)
Muntligt sporsmal MFT 68/2015 rd

Muntlig fragestund
Talman Maria Lohela: Nista fraga, ledamot Mustajarvi.
Debatt

16.49 Markus Mustajarvi vas: Arvoisa puhemies! Vuonna 2002 korkein hallinto-oikeus
tyrmaési vuosikirjapaatoksessiddn vuosikymmenid vatvotun Vuotoksen hankkeen, ja huoli-
matta korkeimman mahdollisen tahon paitoksestd maakunnan puuhamiehet eivit ole luo-
puneet hankkeestaan vaan tappeluttavat paikallisia ihmisid vuosikymmenesté toiseen. Al-
lashankkeen nimi ja perustelut ovat vaihtuneet, mutta kyse on vieldkin aivan samasta Vuo-
toksen altaasta. Allasta perustellaan nyt tulvasuojelulla. Tarkoituksenhakuisesti tulvaryh-
ma asetti Kemijoelle riskirajaksi varautumisen kerran 250 vuodessa uhkaavaan suurtul-
vaan. Muualla Suomessa ja Euroopassa raja on 100 vuotta. Pitddko ministeri Tiilikainen
perusteltuna téllaista poikkeusta?

16.50 Maatalous- ja ympéristoministeri Kimmo Tiilikainen (vastauspuheenvuoro):

Arvoisa rouva puhemies! Muuttuva ilmasto velvoittaa meitd myds sopeutumistoimiin, ja
kaikkialla EU:ssa tehdéén tilla hetkelld tulvasuojelusuunnitelmia vesistoalueilla, joilla tuo
tulvariski on suuri. Ndin myds Suomessa ovat 21 vesistoalueen kohdalla alueelliset tulva-
suojeluty0ryhmét tatd tyotd tehneet ja tehneet omat esityksensd maa- ja metsitalousminis-
teridlle, joka tulee tdmin vuoden kuluessa vahvistamaan tulvasuojelusuunnitelmat siltd
osin kuin ne katsotaan asianmukaisiksi.

Puhemies Maria Lohela: Pyydin niitd edustajia, jotka haluavat esittdd kysymyksia tista
aiheesta, ilmoittautumaan.

16.50 Markus Mustajarvi vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Lapin ely-kes-
kus ja allasalueen varsinaiset kunnat Savukoski, Pelkosenniemi ja Kemijérvi jattivat eria-
vian mielipiteen tulvaryhmén esitykseen, ja myds maakuntakaavoituksessa paikalliset né-
kemykset on sivuutettu. Monet sellaisetkin kunta- ja maakuntapoliitikot, jotka aina moitti-
vat Helsingin herroja siitd, ettd he eivét kuuntele lappilaisia, ovat nyt polkemassa paikalli-
sia nikemyksid ja kdveleméassd paikallisten pééttijien yli. Aikooko ministeri Tiilikainen
kuunnella paikallisia paattdjia eli niitd ihmisid ja kuntapaéattéjia, joita asia suoraan koskee,
ja noudattaa ja kunnioittaa aiempaa korkeimman hallinto-oikeuden pddtostd, kun teette
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paétoksen ldhipédivind tulvariskien hallinnasta, ja onko téssé hallituksessa ympéristominis-
teri samaa mieltd kuin maatalousministeri? (Naurua)

16.51 Maatalous- ja ympiristoministeri Kimmo Tiilikainen (vastauspuheenvuoro):

Arvoisa puhemies! Tédssd maatalous- ja ymparistoministerin toimessa olen luvannut, etti
maatalous- ja ymparistoministeri eivét tilld kaudella riitele keskendén. Sen lupauksen aion
myos pitdd. Mité tulee ndihin tulvasuojelusuunnitelmiin, niin tieddn hyvin nuo edustaja
Mustajdrven kuvaamat ristiriidat ja erimielisyydet, mité juuri tdhén kyseiseen tulvasuoje-
luhankkeeseen liittyy, ja senpd vuoksi aion perehtyd asiaan ddrimmaéisen hyvin ennen kuin
siitd ratkaisua annan.

16.52 Johanna Qjala-Niemeli sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Ener-
giapaletti Suomessa tulee pitdd monipuolisena, ja ennen kaikkea meidan tulee panostaa uu-
siutuvaan energiaan, niin aurinko- ja tuulivoimaan kuin vesivoimaan. Meillé olisi Lapissa
paljon vesivoiman osalta potentiaalia, mutta ongelmana on se, ettd viimeisin Sierildn voi-
malaitoshanke on pyorinyt 11 vuotta byrokratian rattaissa. Eli ennen kaikkea meilla tulee
luvituksen sujuvoittamisen ja nopeuttamisen olla tavoitteena.

Uusista ydinvoimahankkeista paétetddn tadlla eduskunnassa yhtion hakemuksesta, mut-
ta uuden altaan rakentamisen puolestaan on torpannut korkein hallinto-oikeus. Kysynkin
teiltd, oikeusministeri Lindstrom: eiké myds merkittévét ja kauaskantoiset vesivoimahank-
keet tulisi paattdd tadlld eduskunnassa kayttdmaélld poliittista harkintaa eikd tuomioistui-
messa?

16.53 Oikeus- ja tyoministeri Jari Lindstrom (vastauspuheenvuoro): Arvoisa  rouva
puhemies! Kysyja on tietysti oikeassa siind, ettd timmoiset hankkeet ovat valtakunnallises-
ti tarkeitd. Se, ettd pyydétte minua ottamaan tdssé ja nyt kantaa sithen, miten tulisi mene-
telld, on aika paljon pyydetty. Sen voin tietysti luvata, etté tisti asiasta voidaan kaydé kes-
kustelua, mutta se, mihinké se keskustelu johtaa, on sitten myShempien johtopéitdsten ai-
kaan. Sen tiedén, ettd tima hanke herdttda tunteita ja on erittiin tdrked, mutta tissd yhtey-
dessd en kylld rupea titd arpomaan tdimén enempaa.

16.53 Markus Lohi kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On selvii, ettd meil-
12 ei ole yhtdidn sellaista energiamuotoa, joka saisi kaikkien kansalaisten varauksettoman
tuen. Kaikille 16ytyy varmasti kannattajat ja vastustajat, ja jos puhutaan vesivoimasta, niin
sekin on selvéd, ettd tuolla alkuperdisen kysyjédn mainitsemassa Lapin maakunnassa selvé
enemmisto asukkaista kannattaa jo rakennettujen vesistojen loppuun rakentamista. Nyt ha-
luaisin kysyd asianomaiselta ministeriltd: onhan niin, ettd hallitus ei ole poissulkenut
my0skddn vesivoimaa jo rakennetuissa vesistoissé silloin, kun sille on yhteiskunnan kan-
nalta merkittavat perusteet?

16.54 Maatalous- ja ympiristoministeri Kimmo Tiilikainen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Hallitus ei ole sulkenut pois erilaisia energiavaihtoehtoja. Tdmai alku-

perdinen kysymys liittyi kylld tulvasuojelusuunnitelmiin, joissa tarkoitus on suojata kau-
punkeja, asujaimistoa ja yhdyskuntien elintirkeitd toimintoja poikkeuksellisia tulvaoloja
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vastaan. Nyt tdlld hetkelld ollaan tekemaissa ratkaisua tulvasuojelun suunnitelmasta, ja se
on hyvin pitkélle juridiikkaa oleva p#&tos.

Puhemies Maria Lohela: Viimeinen kysymys téhén aiheeseen.

16.55 Markus Mustajérvi vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Lapissa on
mahtavia lohijokia, niin kuin te kaikki tiedétte, Teno- ja Torniojoki, ja myds Kemijoen var-
rella haaveillaan lohen palauttamisesta. Ounasjoki ja Kemijoen pdéduoma yldosaltaan ovat
rakentamattomia vesistdjd, mutta jos Vuotoksen allas rakennetaan, haaveet lohen palautta-
misesta voidaan hyldtd. Vuotoksen alueen luonto on aivan ainutlaatuista, ja alue on aivan
liian arvokas hukutettavaksi. Mitd mieltd ministeri on siitd, ettd valtio 14htisi todella voi-
makkaasti osaltaan rahoittamaan ja ajamaan veturina lohiportaitten rakentamista?

Ja kommenttina sen verran, ettd minusta on aika surkeaa se, ettid lohen nousun Kemijoen
ylélatvoille haluaa tuhota kansanedustaja, jonka nimi on Lohi. (Naurua)

16.56 Maatalous- ja ympiristoministeri Kimmo Tiilikainen (vastauspuheenvuoro):

Arvoisa puhemies! Hallitus sen sijaan haluaa edistda vaelluskalakantojen menestymisté, ja
itse asiassa yksi hallituksen kérkihanke on juuri timai vaelluskalakantojen edistiminen, ka-
latiestrategian toteuttaminen, ja sithen on varattu kuluvalla vaalikaudella myds méériraho-
ja. Sen ratkaisun aika, mihin kohteisiin tarkkaan ottaen niilla hallituksen kirkihankerahoil-
la pystytddn tuota vaelluskalojen nousua ja lisdéintymisté tukemaan, ei ole vield, ja siiné tie-
tenkin haetaan siti, ettd veronmaksajien rahoilla saadaan mahdollisimman paljon vaikutta-
vuutta eli mukaan tulevia yrityksid, mahdollisesti seutukuntien, kuntien rahoitusta, hanke-
rahoitusta. Niilld kriteereilld valitaan sitten niitd kohteita, joita kalatiestrategiasta pysty-
tdédn toteuttamaan.

Fragan slutbehandlad.
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