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Plenum

Tisdag 7.9.2021 kl. 14.03—19.20

17. Lagmotion med forslag till lag om findring av 4 § i lagen om punktskatt pa elstrom och
vissa brinslen
Lagmotion LM 79/2020 rd Markku Eestild saml m.fl.

Remissdebatt

Forste vice talman Antti Rinne: Arende 17 pa dagordningen presenteras for remissde-
batt. Talmanskonferensen foreslar att &rendet remitteras till finansutskottet.

For remissdebatten reserveras hogst 30 minuter. Vid behandlingen av drendet foljer riks-
dagen det for drenden med tidtabell 6verenskomna forfarandet. — Jag 6ppnar debatten. Le-
damot Eestild presenterar, varsdgod.

Debatt

17.38 Markku Eestild kok (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Aikanaan tissé sa-
lissa sdddettiin sihkomarkkinalaki, jonka tarkoituksena oli tietenkin parantaa sdhkon toi-
mitusvarmuutta ja sitd kautta parantaa monien yritysten, maatalouden ja ihmisten turvaa ja
elinkeinotoimintaa. Siiné kylla onnistuttiin. Jo silloin tiedettiin, ettd aikamoinen investoin-
tiurakkahan siité tulee, ja nimé investoinnit todellisuudessa, siis oikeassa eldméssd, ovat
kohdistuneet juuri tietyille alueille, joissa on pitkdt johtoetdisyydet, sdhkdverkot, kuten
Pohjois-Karjalassa, Pohjois-Savossa ja Kainuussa, ja totta kai, kun ndma investoinnit ovat
olleet miljardi-investointeja, niin se lasku ei suinkaan ole langennut valtiolle, joka timén
pakon on sddtdnyt, vaan asiakkaille, jotka sielld alueilla asuvat.

Sindnsd hyvé asia, mutta jo silloin oikeastaan, jos halutaan oikeudenmukaisia olla, olisi
pitdnyt sditdd se lakiesitys, mitd nyt esittelen téélld, eli meidén olisi pitdnyt sdhkoveroa
alentaa juuri niilld alueilla, joissa investointitarve on todellinen. Oli paljon yhtioitd, jotka
kylla nostivat sahkon siirtohintoja eli niin sanottuja tariffeja tyyppikuluttajille, mutta se ei
perustunut mihinkdan muuhun kuin hallinnolliseen péaétokseen, joten ainakin sille yhti6l-
le, joka ndin pystyi menetteleméén ilman lisdinvestointeja, niin joulu oli silld hetkelld, kun
hallitus teki korotuspaatokset, mutta asiakkaille se tietenkédan ei ollut néin.

Aloitteessa ehdotetaan sdhkdveron alentamista niilld alueilla, joiden on tdytynyt sdhko-
markkinalain pakottamana investoida erityisen paljon verkkojen sdavarmuuteen. Sahko-
markkinalain vaatimukset ovat aiheuttaneet merkittdvid investointipaineita varsinkin niil-
14 alueilla, joilla sdahkoverkot sijaitsevat metsdisilla alueilla. Tama on luonnollisesti johta-
nut sdhkon siirtohintojen ja niihin liittyvien verojen korotuksiin. Ndin asumisen kustan-
nukset ovat nousseet ja sen lisdksi maatalouden ja yritystoiminnan kannattavuus on hei-
kentynyt muuhun maahan verrattuna. Veron alentaminen toiseen veroluokkaan tietylla
alueella Suomessa alentaisi siirtohintalaskua, koska sdhkoverohan lasketaan siirtohintaan
ja siirtohinnan péélle.

Granskats
4.0
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Sdhkdveroa alennettaisiin verotaulukon 2 veroluokkaan II niiden asiakkaiden kohdalla,
joiden sdhkdverkkoyhtidille on mydnnetty sdhkomarkkinalain mukainen maksimaalinen
pidennys jakeluverkon toimintavarmuutta lisdévien toimenpiteiden toteuttamiseksi. Ehdo-
tettu lainmuutos vihentdisi alueellista epdyhdenvertaisuutta ja tasaisi lainsdddanndsta joh-
tuvien todellisten verkkoinvestointien rasitusta.

Jos me ajatellaan, mitd ndma yhtiét ovat, jotka ovat saaneet sen maksimaalisen jatko-
ajan, niin timanhetkisti tictoa mind en tiedd, mutta silloinhan, kun timaé lakialoite jo ke-
véilld tehtiin, timi lakihanke olisi pitényt siirtohintojen yhteydessé késitelld edes teorias-
sa, jotta silld olisi ollut ehka talousvaliokunnassa jotain vaikutusta, olisi joku edes kaytta-
nyt jonkunmoisen puheenvuoron asian puolesta. Silloin nima olivat Pohjois-Karjalan Sah-
konsiirto Oy, Jarvi-Suomen Energia Oy, Savon Voima Verkko Oy, Koillis-Satakunnan
Sahko Oy, Lankosken Sdhko Oy, Parikkalan Valo Oy, Loiste Sdhkdverkko Oy ja Tornion-
laakson Séhko Oy. Silloin mentéisiin niin sanottuun Ruotsin malliin, jossa olisi Suomessa
kolme erilaista verotasoa, tai oikeastaan kaksi erilaista verotasoa, mutta tietyt alueet ja siel-
13 olevat kuluttajat, ihmiset ja yritykset pudotettaisiin alempaan veroluokkaan.

Itse pidén tdtd jarkevénd. Se on toinen juttu, onko poliittista realismia sitten tité toteut-
taa, mutta itse asiassa tein jo aikaisemmin muutama vuosi sitten timén lakialoitteen edel-
liselld kaudella. Uusin sen nyt, ja timé& hetki on vield parempi tehdd timmoinen lakialoite.
Se johtuu siité, etti tilla hetkelld maan hallituskin ja ministerit taitavat neuvotella taakan-
jaosta koskien maataloutta, liikennettd ja asumista, ja mitd enemmaén sinne paistovéhen-
nyksié tullaan tekemién, sitd enemman suhteellisesti ottaen juuri ne alueet, mita késittelen
tdssé lakialoitteessa, tulevat kdrsiméén. Juuri nythén tdmai olisi erityisen oikeudenmukai-
nen toteuttaa, ja en usko, ettd EU:kaan sitd vastaan panee, vaikka tadlla joku saattaa sem-
moisen puheenvuoron kéyttid, ettd EU estdé ja niin poispdin. Ei se Ruotsissa ole sitd esté-
nyt, ja Ruotsi kuitenkin on meiddn naapurimaamme.

Tédmai aloite minun mielestd seuraa sitd yhteiskunnallista kehitystd ja ikdédn kuin toisi
valtion my0s maksajaksi, ettei kaikkien niiden asiakkaiden, joita ndma korkeat siirtohinnat
ja siirtohintojen eriytyminen Suomessa koskevat, tarvitse maksaa kaikkia niité siirtohinta-
laskuja, nousseita laskuja. Ja jos olen oikein ymmartényt, niin kylldhén timé asumisen ja
litkkkumisen ja tietysti terveydenhuollon maksujen korotus on monille eldkeldisille, varsin-
kin, kun he asuvat omassa talossaan, melkoinen rasitus. Joskus tiaytyy jopa ihmetelld, mi-
tenkd he nédiden laskujen kanssa pienilld elékkeilldén parjaavat.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Myllykoski, olkaa hy-
vi.

17.44 Jari Myllykoski vas: Arvoisa herra puhemies! Kun edustaja Eestild tdmén lakia-
loitteen uusi, niin oli helppoa sithen nimi kirjoittaa. Nyt edustaja Eestild hyvin kuvasi, ettd
juuri téhén tilanteeseenkin se on vield hyvi ja ehki vield hallitusohjelmankin perusteiden
mukainen, kun tehdéin siti oikeudenmukaista siirtymaa.

Se perustarkoitus, miké téssd on, on seuraava: Nyt tosiaan niilld alueilla, joita tuossa
edustaja Eestila toi esille, jo silloin, kun ensimmaéisen kerran sdhkomarkkinalainsdadantoa
tehtiin, jdi kylld huomioimatta se, etté ruutukaava-alueella ollaan aivan erilaisessa proble-
matiikassa kuin haja-asutusalueilla, missd on metsétaipaleita ja maaseutua. Se taakka oli
kestdméton siind ensimmaisessa vaiheessa. Nyt sitd on kylla tuotu eteenpéin ja eteenpdin.
En tiedi sitten, olisiko tarvinnut siind vaiheessa, kun viimeksi lakia sdddettiin, katsella si-
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td, mitkd alueet voivat sitd pidennettyd aikaa saada, koska ne ovat aivan erilaisia nyt. Tie-
tyilld alueilla ollaan kyll4 sitd rahaa kerétty, ja niin kuin on monesti sanottu, niin sen ko-
touttaminen on ollut ehka tirkedmpéa kuin se, mité silld on aikaansaatu.

Mutta térked huomio oli se, ettd tdima lakialoite olisi pitdnyt kasitella tdalld edellisen la-
kialoitteen yhteydessé. Koronan takia meidédn kansanedustajien lakialoitteiden késittelemi-
nen on pikkuisen ontunut. Meilld on tddll4 edustajilla ollut lakialoitteita, jotka liittyvit ko-
ronaan tai meneillddn olevaan lainsdadanto6n, mutta ne ohitettiin koronan takia. Esimer-
kiksi tdmé yksi puolituntinen ei olisi kylld kaatanut meiddn koronatoimia tdssd eduskun-
nassa.

On kuitenkin tdrked huomata, ettd kun luodaan timmoinen kolmas luokka, niin se olisi
nyt oikeudenmukainen ja oikea ratkaisu téssékin hetkessd. Vaikka uudistuksia on tehty,
niin tdmaé lakialoite ja sen paikka on nytkin vield. Toivotaan, ettd jollakin tavalla saisimme
tatd edistettyd vield, ehképé juuri silld perusteella, ettd timé taakanjako ja siirtymé on oi-
keudenmukainen. — Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Autto, olkaa hyva.

17.47 Heikki Autto kok: Arvoisa herra puhemies! Sdhko on tietysti modernia hyvinvoin-
tiyhteiskuntaa kéyttdva voima, ja tdssd mielesséd sahkdd toimitusvarmasti kaikkina hetkini
riittdvasti tarvitaan, mutta kylld sdhkon téllaisena yhteiskunnan kéyttdvoimana tulee olla
oikeasti my®ds riittdvan edullista, niin ettd sitd kotitaloudet voivat arjessaan huoletta hyo-
dyntdi. Ja kylldhén tdmén valtavan projektin, joka todella sieltd — téytyy laskea taakse-
pdin — jo kahden eduskunnan ajalta periytyy, timéan sddvarmojen séhkoverkkojen inves-
toimisen Suomeen, taloudellinen taakka kaikkein vahavékisimmille sahkonjakeluyhtidille
on kdytdnndsséd kohtuuton. Ja siind mielessd kylld timéa edustaja Eestilén lakialoite on pe-
rusteltu, ettd osoittaisimme solidaarisuutta ihmisille niilld alueilla, joilla sdhko on aivan sa-
malla tavalla perustarve arjessa kuin se on tddlld kaupungissa, ojentaisimme kéden ja huo-
jentaisimme tité sdhkoveroa. Tima on térked oikeudenmukaisuuskysymys, ja siind mieles-
sé on hienoa, ettd edustaja Eestild on tdssd sinnikkéasti aktiivinen. Muistan, ettd kun téta
lainsédddantdd aikanaan jo laadittiin, silloinkin edustaja Eestildlle voitiin lukea ansioksi
monia konkreettisiakin asioita, joilla kaikkein pahimmat hulluudet sieltd lainsdéddédnnosta
saatiin pois niissé neuvotteluissa, joita silloin valmistelevien ministerion virkamiesten ja
ministerin kanssa kéytiin, ja se oli kylla miljardien ja miljardien sdéstd maakunnan ihmis-
ten sdhkdlaskujen osalta.

Mutta tosiaan tdmi on oikein kannatettava aloite, ja tietenkin itse nékisin, ettd sahkon
verotusta tulisi joka puolella maata laskea, mutta timé kiddenojennus néille kaikkein vai-
keimmassa asemassa verkon investointien kannalta oleville alueille olisi varmasti hieno
ele joka tapauksessa.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Hoskonen, olkaa hyva.

17.50 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa herra puhemies! Séhkon siirtohinnat ja sdhkon
hinnat yleensé ovat téssd maassa ankaran keskustelun aiheena. Totta kai energian hinta rat-
kaisee paljon elinkustannuksia ja yritysten kannattavuutta, ja on yhteiskunnan kannalta ai-
van keskeinen asia, ettd energia on riittdvén edullista.
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Olemme sdhkonsiirtohintoja leikanneet. Muun muassa Veera- ja Asta-myrsky kdvivét
tuolla varsinkin Savon alueella, ja muistan Eteld-Savossa erédlld alueella kdyneeni silloin
myrskyn jdlkeen, ja joku sanoi, onko sielld sdhkdlinjoja poikki. Kéytdnndssé oli tapahtu-
nut niin, ettd kun alueella kévi, ei 16ytinyt edes paikkaa, missd se sdhkoverkko oli ollut,
kun kaikki pylvéit ja kaikki johdot olivat sielld kaatuneitten puiden alla. Ei ndhnyt edes
paikkaa. Piti joillakin laitteilla ruveta etsimédn, misté se sdhkdjohto oli mennyt sinne ta-
loon. Téastdhdn tuo juontaa juurensa, kun sdddimme silloin lain, ettd niitd sdéturvallisia
verkkoja alamme rakentaa. Me laitoimme sinne tiettyjé aikarajoja, ja sehin aiheutti sitten
sdhkdyhtiodille tietenkin investointeja valtavasti, ja ne investoinnit on jollakin aikavililld
sitten kuoletettava. Ne pitdéd vain maksaa. Nyt niitd verkkoja on rakennettu, ja se on sitten
heijastunut séhkon hintaan. Se nékyy jokaisen kuluttajan laskussa.

Edustaja Eestildn tekemad lakialoite on ansiokas. Sitd pitdéd valiokunnassa huolellisesti
tutkia, ja nimenomaan niin, ettd siahkon hinta pysyisi asiallisena. On hyvin murheellista,
ettd timén ilmastokiihkoilun my6td olemme menneet tilanteeseen, jossa aivan varmasti
energian hinta nousee. Me olemme lakkauttaneet kotimaista energiaa: Esimerkiksi tdméa
turpeen vihaaminen téssé talossa on aiheuttanut sen, ettd meilld CHP-sdhkdsté putoaa pois,
kun turpeen ja puun yhteiskayttd loppuu. Se kdytéinndssi tarkoittaa sitd, ettd meiltd poistuu
sdahkod verkosta kovan pakkasen aikana. Parhaimmillaan CHP-sdhkoé kovien pakkasten
aikana tuotetaan verkkoon ldhes 3 000 megawatin teholla. 2 850 taisi olla viime talven ko-
vimpien pakkasten lukema. Téasta kiinteistojen lammityksen aiheuttama osuus on noin rei-
pas puolet, eli 1 500—1 600 megawatin teholla tuotetaan kiinteistdjen lammitystd kauko-
lammon yhteydessd, ja siind sdhko on sitten se sivutuote. Ja se kun poistuu nyt, niin olem-
me semmoisessa liemessd, josta on ddrimmadisen vaikea selvitd. Ostamme sitten sdahkoa
tuolta Nord Poolista valtavalla hinnalla, ja kuka sen maksaa? Suomen kansalainen mak-
saessaan sdhkolaskua.

Teemme paétoksid téssd talossa ajattelematta, mihin se johtaa, ja sitten teemme vieléd
triplavahingon: Toinen vahinko on se, etti energiaraaka-aineita ajetaan ulkomailta. Rahat
menevat ulkomaille, ja mikd pahinta, pilaamme ilmastoa, kun rekkaralli tuolta Vendjalta
alkaa menné Oulua mydten.

Elikké olemme itse omilla paétoksilld tdmén tilanteen aiheuttaneet. Edustaja Eestil tal-
13 lakialoitteella yrittdd lieventdd titd syntynyttd tilannetta, [Puhemies koputtaa] mutta
tdma on totuus, ja olemme itse téssd osasyyllisid. Oikeastaan paédsyyllisié.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Piirainen, olkaa hyva.

17.53 Raimo Piirainen sd: Arvoisa puhemies! Joo, tdssd on keskusteltu nyt siiti, miti on
aikoinaan tehty ja milld tavalla on energiamarkkinalakia muutettu silloin niitten myrsky-
jen aiheuttamana 2010-luvun alkupuolella. Elikké silloinhan, kun oli ndmé isot myrskyt,
muutettiin energiamarkkinalakia, ja néille sdhkolaitoksille tai energialaitoksille tuli silloin
vastuu siirtdé kaapelointi joko maan alle tai sitten pintana siirtdd semmoiseen tilanteeseen,
ettd ei endd olisi myrskyjen aiheuttamia haittoja, sdhkokatkoja. Siitdhén timd homma 14h-
ti, ja tdsséd on nyt tulos sitten.

Ja nyt kun tétd energiamarkkinalakia kevéélla muutettiin, niin siindhén yritettiin kaikin
mahdollisin keinoin tehda se, ettd se siirtohinta saataisiin mahdollisimman alhaiseksi. Mut-
ta siind on toinen puoli sitten se, etté niille, jotka ovat joutuneet investoimaan merkittavésti
ndihin verkkoihin, olisi tullut siind ongelmia taloudellisen selviytymisen kautta. Esimer-
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kiksi kun edustaja Eestild mainitsi Loisteen, joka on kainuulainen yritys siirtoverkkojen
osalta, niin sille olisi tullut todella haasteelliseksi se, ettd se olisi pystynyt maksamaan sit-
ten ne investoinneista atheutuneet lainat. Ja timé oli sitten erittdin suuressa osassa siind,
ettd energiamarkkinalaitos katsoi, etté ei voida ldhted liian alas vieméén tdti hintaa.

Mutta sitten kun katsotaan, mitd sielld on kaiken kaikkiaan — sdhkdn myynnisti tulee
arvonlisdvero, sitten siirrosta tulee arvonlisdvero, ja sitten tulee vield sdhkovero padlle —
niin kylld sielld veroja on kuluttajalle ihan maksettavaksi asti. Itsekin olen sitd siunaillut.
Elikk& kun jonkun parikymppié tai kympin verran on séhkénmyyntilasku, niin sitten se ko-
konaisuus pyorii kumminkin sielld seitseméssé-, kahdeksassakympissi. Se siirto maksaa
kylla niin paljon. Jos sité tuolla lakiesitykselléd saataisiin jonkun verran pienennettyé, niin
ainahan se olisi tietenkin kotiin pdin sille kuluttajalle. Mina kyll4 nékisin niin ja tuen sité
ajatusta, ettd se olisi hyvé néille harvaan asutuille seuduille, missé on pitkét siirtomatkat ja
minne on jouduttu kaapelointia uusimaan, myrsky on koetellut tai talvitykky on koetellut
muutenkin, elikkd ollaan erittdin, erittdin tiukassa tilanteessa.

Olisin toivonut tietenkin sitd, ettd se olisi ollut tuossa energiamarkkinalain yhteydessa
késittelyssd, se olisi helpompaa, koska sielld oli muitakin lakiesityksié silloin. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Ja vield aloitteentekiji Eestild, olkaa hyva.

17.56 Markku Eestili kok: Arvoisa puhemies! Silloin, kun aikanaan teimme tété lakia-
loitetta edustaja Myllykosken kanssa — unohdin hénet tuolla mainita, eihdn timé nyt mi-
nun ansiotani pelkéstiddn ole — [Jari Myllykoski: No kylld on!] kyll4 meill4 se tehtiin sil-
loin niin, ettd se olisi samaan aikaan kisitelty, mutta korona- tai muista syistd se késitel-
134n nyt. En néihin yksityiskohtiin end4 mene, mutta totean vain, etté sdhkonsiirto on luon-
nollinen monopoli ja erityisesti téssé talossa luonnollisten monopolien hinnoittelun pitda
olla aina keskustelun alla.

Tédmai keskustelu séhkonsiirtohinnoista on osittain ollut populistista, ja kuten edustaja
Piirainen totesi, niin kun investoidaan ja ne saattavat sahkdyhtidille maksaa 50 miljoonaa
vuodessa, niin jostakin se raha pitié ottaa. Ei pidé taas antaa sitd kuvaa, etté kaikki on ollut
liiallista ja kaikki on ollut ikd#én kuin yhtiditten pahuutta. Néin ei ole.

Mutta syy, miksi kdytén tdmén puheenvuoron, on juuri se, etti tdmé salikeskustelu, de-
mokraattinen keskustelu asiapohjalla eduskunnassa, on ddrimmaéisen tédrkeété, ettd me
kontrolloimme niitd toimintoja. Ja onhan se todettava, etté joillekin séhkoyhtidille mahdol-
lisuus rahastaa kuluttajia meni kohtuuden yli. Ja sen takia kun me paljon keskustelimme
tadlld ja julkinen sana, lehdistd, kévi néité siirtohintaprobleemeja lépi, niin mihinka se joh-
ti? Se johti siihen, ettd niitd nyt alennetaan, vuosien saatossa kylldkin, mutta niitd alenne-
taan, niin etti kylld timé demokraattinen jirjestelméa on tdssé suhteessa toiminut hyvin.

Riksdagen avslutade debatten.

Riksdagen remitterade drendet till finansutskottet.
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