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12. Lagmotion med förslag till lag om ändring av 58 och 81 § i lagen om smittsamma sjuk-
domar

Lagmotion LM 100/2020 rd Mia Laiho saml m.fl.

Remissdebatt

Förste vice talman Antti Rinne: Ärende 12 på dagordningen presenteras för remissde-
batt. Talmanskonferensen föreslår att ärendet remitteras till social- och hälsovårdsutskot-
tet. — Jag öppnar debatten. Ledamot Laiho, varsågod. Presentationsanförande.

Debatt

13.02 Mia Laiho kok (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Lakialoite niin sanotus-
ta kasvomaskivelvoitteesta on jätetty jo vuonna 2020. Vaikka sitä käsitellään vasta nyt,
asia ei ole mitenkään vanhentunut. 

Kasvomaskien kanssa hallituksella on ollut kompurointia heti alkumetreiltä saakka, al-
kaen niiden hankinnasta ja myös niiden käytöstä. Tein toukokuussa 2020 hallitukselle toi-
menpidealoitteen kasvomaskivelvoitteen käyttöönotosta niin, että niitä voitaisiin velvoit-
taa käyttämään julkisessa liikenteessä ja muissa julkisissa tiloissa, joissa turvavälin pitämi-
nen ei ole mahdollista. Koronan leviämisen ehkäisemisessä tarvitsemme käyttöön kaikki
mahdolliset työkalut, joita voidaan käyttää, niin että voitaisiin ehkäistä esimerkiksi poik-
keusolot ja valmiuslain käyttöönotto. 

Terveyden ja hyvinvoinnin laitos antoi kasvomaskisuosituksen syksyllä 2020, ja alkuun
kesti vähän aikaa ennen kuin kansalaiset niitä oppivat käyttämään, mutta nyt ne ovat kui-
tenkin meillä, sanotaanko, jo arkipäivää. Nyt tällä hetkellä keskustellaan jo siitä, milloin
voidaan kasvomaskeista jatkossa luopua. Hallitus on antanut koronastrategiansa viime vii-
kolla, ja siinä on varsin vähän työkaluja siihen, miten jatkossa Suomea tullaan avaamaan ja
miten sitten jatkossa tullaan ehkäisemään uudet epidemiat ja myöskin mahdolliset variaa-
tiot viruksesta. 

Sosiaali- ja terveysvaliokunnassa on tällä hetkellä käsittelyssä 58 d §:n muutosesitys,
jossa siis hallitus esittää kyseistä pykälää muutettavaksi kahden metrin turvavälivaatimuk-
sen kohdalla. Kokoomus on ehdottanut omalla lakialoitteellaan, että tämä koko pykälä ku-
mottaisiin, koska tämä pykälä itsessänsä on turha ja turvavälit huomioidaan kyllä siellä tar-
tuntatautilaissa muualla. 

Olisi kuitenkin tärkeää, että tartuntatautilain 58 § tuodaan eduskuntaan mahdollisim-
man nopeasti, koska se vaatii tarkennuksia. Siellä on paljon epäselvyyksiä ja ristiriitai-
suuksia, ja siellä on myöskin sellaisia kohtia, mitkä ovat ristiriidassa hallituksen antaman
päivitetyn koronastrategian kanssa, eli se kannattaisi muuttaa.
 Granskats
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Tämä lakialoitteeni, jonka olen tehnyt, koskee myös tätä 58 §:ää, eli voisimme ottaa sin-
ne yhdeksi työkaluksi kasvomaskivelvoitteen, mahdollisuuden ottaa se käyttöön tilantees-
sa, jossa tartuntatautitilanne sitä vaatii. Ilman muuta se kannattaisi nyt ottaa sinne yhdeksi
työkaluksi, koska silloin se on sieltä helposti käyttöön otettavissa. Ihmiset osaavat sitä jo
käyttää, ja se ei olisi niin suuri ongelma tai kynnys sen käytölle niin suuri. 

Tässä lakialoitteessa olen myös esittänyt, että jos se maskin käyttö olisi velvoittavaa,
maskeja pitäisi olla maksutta saatavilla. Se lakimuutos voitaisiin tehdä 58 §:ään. 

Arvoisa puhemies! Koronatilanne ei ole vielä ohi Suomessa, ja uusia koronavariantteja
voi tulla, ja meidän pitää asian kanssa pystyä elämään ja reagoimaan riittävän ripeästi, jos
tilanne siihen ajautuu. Meidän pitää myöskin pystyä paremmin turvaamaan se, että elinkei-
nonharjoittajat pystyvät jatkamaan toimintojaan, oli sitten kyse kulttuurista, tapahtumista,
urheilusta, erilaisista tilaisuuksista tai koulun lähiopetuksen jatkumisesta. Infektion leviä-
misen ehkäisyssä kasvomaskit ovat tärkeä työkalu, jota ei missään nimessä kannata jättää
laittamatta tartuntatautilakiin mahdollisuutena, jos tilanne sitä vaatii. 

Ensimmäinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Heinonen, olkaa hyvä.

13.08 Timo Heinonen kok: Arvoisa herra puhemies! Hyvät edustajakollegat ja muut
täysistuntoa seuraavat! Lämmin kiitos edustaja Laiholle, sosiaali- ja terveysvaliokunnan
varapuheenjohtajalle, hyvästä esittelystä ja siitä, että edes joku näitä asioita nyt läpikäy ja
pohtii, mitä pitäisi tehdä.

Tällä viikollahan Marinin vasemmistohallitus esitteli omaa koronastrategiaansa. Hyvää
siinä on se, että se näyttää jonkinlaista tietä kohti vanhaa normaalia, mutta kyllä siinä
enempi on avoimia kysymyksiä ja epävarmuuksia. Yleislinjaus pyrkiä eroon rankoista ra-
joituksista on oikea, ja ainakaan itse en halua tyytyä siihen, että puhuisimme jostain uudes-
ta normaalista, vaan kyllä meidän tavoitteenamme pitää olla vanha normaali elämä, jossa
me voimme jatkaa sitä, minkälaista oli ennen tämän koronan tänne tuloa. On hyvä luopua
termeistä kiihtymis- ja leviämisvaihe. Tartuntaluvut tällä hetkellä kuvaavat huonosti koro-
nan vakavuutta, ja sen takia on järkevää siirtyä sairaalakapasiteetin seuraamiseen ja katsoa
sitä, missä siellä mennään, tämän ilmaantuvuusluvun sijaan. Kiitosta haluan antaa myös
siitä hätäjarrukirjauksesta. Se on ehkä vähän samaa sukua nyt tälle, mitä edustaja Laiho ko-
koomuksen esityksessä esittää, että on keinoja myös reagoida nopeasti niissä tilanteissa,
kun mahdollisesti tilanne pahenee tai tulee uusia, vastaavantyyppisiä pandemioita maa-
hamme. Siihen tämä hätäjarru on hyvä.

No, tuossa koronastrategiassa ehkä yksi huoli minun mielestäni on se, että se on raken-
nettu 80 prosentin rokotekattavuuteen. Nyt kun katsoin tuoreita tilastoja, niin lähes kaikis-
sa ikäryhmissä kakkosrokotteen on jättänyt ottamatta noin 4 prosenttia tai jopa useampi, ja
silloin tuon 80 prosentin rokotekattavuuden saavutettavuus voi olla hyvinkin haasteellista.
Mielestäni oikeampi tapa olisi tehdä niin, että kun 80 prosentille aikuisväestöstä on voitu
osoittaa mahdollisuus rokotukseen, niin silloin olemme sen saavuttaneet ja lähdemme
avaamaan. Ei voi olla niin, että ministeri Kiuru pitää meitä näissä koronan ikeissä maail-
man tappiin, jos ihmiset eivät suostu ottamaan rokotteita, vaan silloin kyllä vastuuta pitää
kääntää niin päin, että ne ihmiset, jotka ovat kaksoisrokotettuja, täysin rokotettuja, voivat
siirtyä kohti sitä vanhaa normaalia, ja ne, jotka eivät halua ottaa rokotetta, ovat sitten toi-
senlaisessa asemassa, ja siihen esimerkiksi tämä koronapassi vastaisi. Ja haluan alleviivata
vielä sitä, että ei missään tapauksessa tarkoitus ole se, että jos ihminen ei terveydellisistä
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syistä voi rokotetta ottaa, niin hänellä ei ole mahdollisuutta siihen, vaan hänellä pitää olla
tuo testimahdollisuus tai sitten sairastettu korona siellä pohjalla kahtena muuna vaihtoeh-
tona.

Tartuntatautilain 58 d §:n kumoamisesta kokoomus on tehnyt tällä viikolla esityksen.
Me haluamme luopua siitä kokonaan. Se selkeyttäisi kulttuuritapahtumien, urheilutapah-
tumien, teatterin ja muiden tämäntyyppisten tapahtumien järjestämistä. Toivotaan, että
saamme keskustalta tukea tälle eduskuntakäsittelyn aikana — ainakin sosiaali- ja terveys-
valiokunnan puheenjohtaja, edustaja Lohi näytti ymmärtävän tätä kokoomuksen tekemää
aloitetta.

No sitten tästä edustaja Laihon lakialoitteesta tartuntalain 58 ja 81 §:ien muuttamisesta.
Tämä on jätetty eduskunnalle viime jouluna, 2. joulukuuta 2020, ja nyt pitää kysyä, voiko
eduskunta tällä tavalla toimia, että lakialoitteet tuodaan käsittelyyn lähes niiden syntymä-
päivänä. Tässäkin lakialoitteessa on siihen hetkeen ollut tärkeitä toimenpiteitä, mutta, niin
kuin edustaja Laiho toi esille, nämä toimenpiteet eivät ole tälläkään hetkellä vanhentunei-
ta. Ehkä tarve niihin ei ole enää niin kattava tällä hetkellä, mutta sillä vähän tämän hätäjar-
run tapaan varaudutaan, että voidaan tehdä toimenpiteitä niissä tilanteissa, joissa tilanne
sitä vaatii. Mutta minun mielestäni eduskunnassa on käytävä kyllä vakava keskustelu siitä,
voiko parlamentarismia laittaa vaihtoaitioon odottamaan jotain tilannetta niin että toimi-
taan pelkästään sen tahdon mukaan, mikä yhdellä ministerillä on. Siltä tämä koronanhoito
valitettavasti viime aikoina on näyttänyt.

Lämmin tuki edustaja Laihon tekemälle lakialoitteelle. Toivotaan, että näitä toimenpi-
teitä tähän tartuntatautilain 58 §:ään saadaan, sillä niitä me tarvitsemme tässä tilanteessa,
mutta niitä me tarvitsemme myös tulevaisuudessa, kun vastaavia tilanteita tulee tai tämä
covid-19 vielä lähtee uuteen, neljänteen tai viidenteen, aaltoonsa.

Ensimmäinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Pelkonen, olkaa hyvä.

13.14 Jaana Pelkonen kok: Arvoisa herra puhemies! Mennyttä ei voi muuttaa, mutta sii-
tä voi ottaa opiksi ja pyrkiä olemaan jatkossa viisaampi. Edustaja Laiho on tässä aloittees-
saan oikeassa siinä, että ennen järeisiin toimiin ryhtymistä, kuten esimerkiksi poikkeuso-
lojen julistamista, on pyrittävä tekemään kaikki mahdollinen, kuten esimerkiksi tarpeen
vaatiessa maskin käyttöön velvoittaminen, normaalin lainsäädännön puitteissa. Tässä
aloitteessa on huomioitu myös tärkeä asia eli ilmaisten maskien saatavuus. Myös edustaja
Heinonen käytti aiheesta äsken erittäin hyvän puheenvuoron.

Kiitos edustaja Laiholle hyvästä työstä.

Ensimmäinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Ovaska, olkaa hyvä.

13.15 Jouni Ovaska kesk: Arvoisa herra puhemies! Jäi hiukan epäselväksi nyt, tukiko
edustaja Heinonen tätä maskipakkoa vai ei. Hän kyllä kehui tätä lakialoitetta. [Mikko Sa-
vola: Siihen olisi tärkeää saada vastaus! — Timo Heinonen pyytää vastauspuheenvuoroa]
Mielestäni nyt kyllä salin olisi hyvä tietää tämä, koska tämä on laajemminkin ehkä kokoo-
muksen koronastrategiasta hiukan poikkeavaa. Toisaalta on haluttu vapauttaa hyvin laajas-
ti näitä rajoituksia mutta sitten puhutaan tästä velvoittavuudesta. Ja minun mielestäni on
hyvin vaarallista, että nyt käydään keskustelua siitä, miten ihmisiä velvoitetaan käyttä-
mään maskeja, ja toisaalta siitä, kuka ne sitten maksaa, kun nyt pitäisi puhua siitä, miten
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tästä maskin käytöstä vähitellen päästään eroon ja saadaan toteutettua sitä hallituksen
hybridistrategiaa, jotta päästäisiin palaamaan siihen normaaliin tai — edustaja Heinonen
vastusti sitä sanaa — uuteen normaaliin. 

Olen saanut paljon viestejä esimerkiksi kasvatusalan asiantuntijoilta kouluista ja päivä-
kodeista, miten siellä ikään kuin näytellään tätä maskin käyttöä. Kun ollaan kahvilla jossa-
kin ja omassa porukassa, maskit otetaan pois ja jutellaan, ja kun mennään käytäville ja las-
ten tai vanhempien pariin, niin sitten puetaan maskit ikään kuin näyttelyn vuoksi. Ja opet-
tajat ovat laittaneet todella paljon palautetta siitä, miten käy esimerkiksi lukutaidon opet-
tamisen, kun meillä on maskit koko ajan tässä edessä, miten tunnekasvatuksen, miten sen,
että tunteita ylipäänsä käsitellään ja luetaan — miten maskit haittaavat sitä normaalia ar-
kea siellä varhaiskasvatuksessa ja koulutuksessa. Mehän tiedetään muista maista, että esi-
merkiksi Pohjoismaissa maskeja ei käytetä näin laajasti kouluissa, varhaiskasvatuksesta en
osaa sanoa.

Eli pitäisi pystyä puhumaan ja uskaltaa puhua myös niistä haittavaikutuksista, mitä mas-
kien käytöllä saattaa olla. Jotenkin tuntuu, että kun tuolla sosiaalisessa mediassa tällaista
keskustelua on yritetty herätellä, niin hyvin laaja vastustus ja hyökkäys tulee heti vastaan ja
on puhuttu siitä, miten tärkeitä maskit ovat ja niiden käyttö on. Eli toivoisin, että nyt pääs-
tään seuraavaan vaiheeseen ja pystytään puhumaan myös siitä, millaista se elämä on mas-
kien jälkeen.

Ensimmäinen varapuhemies Antti Rinne: Sen isompaa debattia avaamatta annan edus-
taja Heinoselle vastauspuheenvuoron. [Timo Heinonen: Oli niin suora kysymys! — Jouni
Ovaska: Tuleeko suora vastaus? — Naurua]

13.17 Timo Heinonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Niin kuin
kerroin, tämä lakialoite on tehty vuosi sitten joulukuussa, eli tämän käsittelyyn tulo tänne
saliin on kestänyt melkein vuoden, ja se on tietysti tehty siinä ajassa, mutta niin kuin edus-
taja Laiho tuossa puheenvuorossaan esille toi, ei se ole vanhentunut. Meillä pitää olla mah-
dollisuus maskien velvoittavaan käyttöön, jos tilanne pahenee tai tulee uusia pandemioita.
Tässä siis katsotaan tulevaisuuteen, siihen, jos tilanne lähtee pahenemaan. 

Tällä hetkellä tilanne on se, että me voimme jo varmasti isolta osin toivottavasti luopua
maskeista, ja olen täysin samaa mieltä, että myös niistä haitoista pitää voida puhua, tai van-
hustenhoidossa tai lastenhoidossa siitä, että kasvoja eivät esimerkiksi dementiaa sairasta-
vat näe. Kyllä näihin pitää myös voida jo tulla ja lähteä sitten kohti sitä niin sanottua van-
haa normaalia.

Eli siinä mielessä kannatan tätä lakialoitetta varautumisena tulevaan, [Puhemies: Mi-
nuutti on täynnä!] mutta tässä hetkessä meillä pitää olla askelia pois maskien käytöstä. 

Ensimmäinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Savola, olkaa hyvä.

13.18 Mikko Savola kesk: Arvoisa puhemies! Tietysti aina aikaisemmin, kun on kokoo-
muslaisia kuunnellut, he ovat kovasti tätä yksilön vapautta ja ihmisten omia valintoja ko-
rostaneet, ja sinänsä on mielenkiintoista, että tämmöisestä velvoittavauudesta nyt sitten
näitten maskien suhteen on jopa lakialoite tehty.

Maskien käyttö totta kai tämmöisenä pandemia-aikana on ollut perusteltua. Mekin tääl-
lä sitä vielä käytämme, mutta nythän meillä on strategia tässä maassa ja tavoitteet tässä
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maassa, että tästä päästäisiin luopumaan. Rokotekattavuus alkaa olla hyvä tässä maassa ja
nousee, ja kun se on riittävällä tasolla, niin sen jälkeen palataan siihen normaaliin. Varmas-
ti sitten jälkeenpäin tiedetään ja tutkimukset näyttävät, mitä hyötyjä ja mitä haittoja on
näistä kaikista toimenpiteistä, mitä tässä pandemian aikana on jouduttu tekemään.

Edustaja Heinonen tuossa puheenvuorossaan nosti esiin myöskin tämän lakialoitteen
käsittelyajankohdan. Ainakin kun itse olen lakialoitteita jättänyt joskus tässä eduskuntau-
ran aikana, niin kyllä silloin on keskuskanslian kanssa käyty keskustelu siitä, milloin se
tänne saliin tulee, ja hieman ihmettelen, jos se aivan ilman edustajan omaa tahtoa on näin-
kin kauan venynyt, ennen kuin se täällä on, mutta ehkä edustaja Laiho voi sitten itse kom-
mentoida sitä. Itse olen ainakin pitänyt aika hyvinä niitä keskuskanslian käytäntöjä ja sitä
turvaa, mikä meillä edustajilla tähän lainsäädäntötyöhön kaiken kaikkiaan on. Mutta sum-
ma summarum: lakialoite, mikä nyt on jätetty, varmasti käsitellään täällä asianmukaisesti. 

Mutta itse tästä velvoittavuudesta: hieman varauksella siihen suhtautuisin, koska luotan
kuitenkin siihen, että ihmiset osaavat itse ne valintansa tehdä muun muassa maskin käytön
suhteen. Ja kaiken kaikkiaan nyt tavoitteen pitää olla päästä tästä normaaliin tilaan. Ehkä
kaikkein tärkein viesti kansalaisille on nyt se, että ottakaa se rokote, ottakaa se rokote toi-
senkin kerran, ja sitä kautta me pystymme tämän yhteiskunnan avaamaan.

Ensimmäinen varapuhemies Antti Rinne: Totean tässä vaiheessa sen, että eduskunnas-
sa on yhteisesti tämän koronatilanteen yhteydessä sovittu pelisäännöistä eduskuntaryh-
mien sopimuksella ja puhemiesneuvoston sopimuksella, siitä, että täällä ei ole käsitelty
muita kuin kiireellisiä ja koronaan liittyviä asioita, ja se on se syy, minkä takia tämä lakia-
loite on täällä vasta nyt käsittelyssä. — Edustaja Pirttilahti, olkaa hyvä.

13.21 Arto Pirttilahti kesk: Kiitoksia, arvoisa puhemies! Kiitokset edustaja Laiholle
aloitteen tekemisestä, vaikka aikaa tässä on vierähtänytkin. Itse näen, että tässä kuitenkin
näillä vapaaehtoistoimilla on saatu aikaiseksi aika paljon esimerkiksi liikennevälineissä.
Todellakin HSL ja myös sitten OnniBus ja VR ja monet muutkin yritykset ovat ottaneet tä-
män maskipakon vapaaehtoisesti käyttöön, ja sitä kautta se on tullut aika tutuksi. Tokihan
meillä eduskunnassa ja muuallakin on suositusten kautta otettu näitä maskeja käyttöön, ja
tähän on totuttu.

Tämä se alkulähtökohta tässä Laihon esityksessä varmaan onkin. Kuten hän alustikin,
niin oli vähän kompurointia alussa siinä, mistä saatiin maskeja ja millä tavalla niitä lähdet-
tiin käyttämään. Tietenkin kun tämmöinen uusi pandemia meille tuli, niin olivat varmaan
vähän pelimerkit sekaisin. On hyvä keskustella, onko se velvoittavaa vai onko se sitten va-
paaehtoista toimintaa, ja itse kyllä käännyn sen vapaaehtoisuuden puolelle. Mutta näen,
että on hyvä, että lainsäädäntöä tältä osin, myös tämän 58 §:n osalta, tullaan vielä katso-
maan, ja todellakin meidän sosiaali- ja terveysvaliokunnan puheenjohtajan Lohen kerto-
man mukaan tähän asiaan varmaan vielä palataan myös laajemmassa mitassa kuin tämän
pykälän ja sen alamomenttien osalta.

Itse näen kanssa, että kyllähän se olisi hyvä, kun näitä maskeja ei tarvitsisi käyttää, ja
kyllä kannustan kanssa kaikkia tähän rokotekattavuuteen ilman muuta. Nyt meillä on vä-
hän yli 50 prosentin kaksoisrokotukset, ja mahdollisesti meille voi tulla pandemiasta joh-
tuen vielä kolmaskin rokotus. Kyllä suosittelen sitä. Sen jälkeen me voidaan näistä mas-
keista luopua, kun tämä rokotekattavuus on riittävä.
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Pitää myös kiittää ihmisiä tässä vaiheessa, että maskeja on käytetty ja etäisyyksiä pidet-
ty. Suomessa tilanne on ollut erinomainen suhteessa moneen muuhun maahan. 

Ensimmäinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Hoskonen, olkaa hyvä.

13.23 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa herra puhemies! Eräs yhdysvaltalainen huippu-
lääkäri totesi tässä taannoin ihan tätä koronaa koskien, että meidän on syytä tuudittautua
siihen ajatukseen, että korona on tullut jäädäkseen, elikkä mitään aikaa jälkeen koronan ei
ole olemassa vaan tämä virus pyörii täällä maailmassa muodossa tai toisessa, välillä ollen
vähän ankarampi ja välillä vähän lepsumpi. Niin kuin edustaja Pirttilahti oivallisesti kuva-
si, on tärkeää, että otamme kaikki sen rokotteen ja hankimme sitä kautta mahdollisimman
hyvän suojan. Sekään, niin kuin tiedämme, ei ihan sataprosenttista turvaa anna mutta antaa
kuitenkin sen varmuuden, että se pahin mahdollinen long covid ei iske ja jos tauti vaikka
tulisikin, päästään sitten hyvin vähin vaurioin eteenpäin. 

Ihmettelen niitä ihmisiä, jotka eivät tätä rokotetta ole ottaneet. Sellainen taianomainen,
alkukantainen suhtautuminen rokotteisiin ihmetyttää. Kannattaa muistaa, että kaikki mei-
dätkin, täällä istuvat kansanedustajat ja virkamiehetkin, varmaan on lapsena rokotettu sen
sata kertaa ja on saatu hyvä suoja kaikkia tauteja vastaan ja olemme olleet terveitä ja naut-
tineet siitä, että elää tervettä elämää. Jos tätä vaihtoehtoa ei olisi ollut, meitä olisi täällä vä-
hemmän porukkaa. Eli taudit ovat niin vakavia, että rokote kannattaa ottaa ja sitten näitä
maskeja käyttää silloin kun siihen on tarve. 

Ihmettelen sitäkin, että kun meillä jokaisella lähipiirissä on ihmisiä, jotka ehkä eivät ole
oman terveydentilansa takia parhaassa mahdollisessa kunnossa elikkä ovat alttiita vakaval-
le koronasairaudelle, niin tämmöisissäkin tapauksissa asiaan suhtaudutaan välinpitämättö-
mästi. En jaksa ymmärtää sitä, että joku ihminen haluaisi lähimmilleen jotain pahaa. Sem-
moista ajatusta en jaksa ymmärtää. 

Toivon, että tässäkin asiassa järki voittaa. Käytetään näitä suojaimia silloin, kun se on
tarpeen, ja hankitaan se rokotesuoja, niin uskon, että vuoden kahden kuluttua olemme pal-
jon, paljon paremmassa tilanteessa. Sitä odotellessa. 

Ensimmäinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Vielä aloitteen tekijä, edustaja
Laiho, olkaa hyvä. 

13.25 Mia Laiho kok: Arvoisa puhemies! Kiitoksia vilkkaasta keskustelusta lakialoit-
teen osalta, joka osin rönsyili muuallekin. 

Edustaja Ovaska varmasti hyvin tietää, että tämä lakialoite tosiaan on jätetty melkein
vuosi sitten mutta tätä asiaa käsitellään vasta nyt, ja niin kuin puhemies Rinne tässä hyvin
kertoi, mikä on ollut tilanne, minkä takia tätä lakialoitetta ei ole aiemmin käsitelty: edus-
kunnan sopimuksen mukaisesti lakialoitteet ovat jääneet odottamaan, koska täällä on ollut
poikkeukselliset työjärjestelyt. Savolalle myös tiedoksi, jos ei tämä ole ollut tiedossa.
[Mikko Savola: Nyt sain tiedon!] — No niin, hyvä. — Kaiken kaikkiaan itsekin olisin kyl-
lä sitä mieltä, että tällaisessa tilanteessa ne lakialoitteet, jotka liittyvät siihen asiaan, minkä
takia täällä on poikkeukselliset työjärjestelyt, olisi voitu käsitellä aikaisemmassa vaihees-
sa, jolloinka tämäkin lakialoite eläisi myöskin sitä aikaa, missä ollaan. 

No, suositusta kasvomaskien käytöstä suomalaiset ovat noudattaneet huolellisesti. Suo-
malaiset ylipäätänsä noudattavat yleensä viranomaisten ohjeita varsin hyvin, jos ne ovat
6
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hyvin perusteltuja ja järkeviä, ja näin on onneksi tässä käynyt, mutta haluaisin kuitenkin
tuoda esille sen, että meillä on jouduttu merkittäviin rajoittamistoimenpiteisiin niin elinkei-
noelämän kuin lasten harrastusten ja koulun osalta, ja jos meille tulisi sellainen uusi virus-
tauti tai bakteeritauti, johon maskeista on apua, ja voitaisiin kuitenkin estää se, että kaikki
laitettaisiin heti kiinni — lapset voisivat käydä koulua ja harrastukset voisivat jatkua, mi-
käli maskeja kaikki käyttäisivät — niin silloin tämmöinen velvoittavuus vähän niin kuin
koronapassityyppisesti voisi auttaa sitä, että osa toiminnoista voisi pysyä auki. Sen takia
semmoisen mahdollisuuden oleminen laissa olisi omasta mielestäni perusteltua. 

Tässä tilanteessa, nyt, on ilman muuta selvää, että me halutaan päästä kasvomaskeista
eroon, kun epidemiatilanne paranee. Rokotukset ovat siihen tietenkin paras reitti, ja toivo-
taan, että ihmiset tosiaan ottavat niitä ahkerasti ja näistä päästään eroon. Mutta meidän pi-
tää varautua myös tulevaan lainsäädännön osalta. — Kiitoksia. 

Ensimmäinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Ovaska, olkaa hyvä.

13.28 Jouni Ovaska kesk: Arvoisa puhemies! Tässä on juuri se ydinkysymys. Nyt sanot-
te, että tilanne on tämä ja vuosi sitten oli eri mutta pitää olla käytössä näitä ja näitä ja näitä
keinoja. Mutta juurihan te olette sanonut esimerkiksi tämän tartuntatautilain osalta, että
aluehallintoviranomaisilla ei pitäisi olla käytössään keinoja, jos tulee esimerkiksi merkit-
tävä tartuntarypäs. Eli siellä se on ja haluatte sen pois, mutta maskien velvoittavuuden osal-
ta te haluatte pakottaa ihmiset käyttämään maskia. Eli onhan tässä teidän strategiassanne
nyt selvä ristiriita.

Ensimmäinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Laiho, olkaa hyvä.

13.28 Mia Laiho kok: Arvoisa puhemies! Minusta ei ole ristiriitaa siinä, että annettaisiin
laissa semmoinen mahdollisuus, että jos epidemiatilanne on hankala, kasvomaskivelvoite
voitaisiin ottaa käyttöön. Sen sijaan vastustan sitä, että tilanne päästetään niin pahaksi, että
julistetaan poikkeustilat ja koulut laitetaan etäkouluun, kaikki laitetaan kiinni, harrastukset
tauolle ja elinkeinoelämää rajoitetaan rankasti. Se ei minusta ole ihmisten edun mukaista
eikä suomalaisten edun mukaista.

Riksdagen avslutade debatten.

Riksdagen remitterade ärendet till social- och hälsovårdsutskottet.
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