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Plenum

Fredag 7.10.2016 kl. 12.59—13.32

4. Lagmotion med forslag till lag om dndring av 57 § och 69 § i elmarknadslagen
Lagmotion LM 34/2016 rd Antti Kaikkonen cent m.fl.

Remissdebatt

Talman Maria Lohela: Arende 4 pa dagordningen presenteras for remissdebatt. Talmans-
konferensen foreslér att drendet remitteras till ekonomiutskottet.

Debatt

13.02 Antti Kaikkonen kesk (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hyvét kollegat!
Tassd on lakialoitteen ldhetekeskustelu koskien sdhkon maksamisvaihtoehtoja kuluttajilla.

Sdhko on useille kotitalouksille merkittdva kuluerd varsinkin sdhkoldmmitteisissé ta-
loissa. Suomen kaltaisessa suurten ldmpdtilavaihteluiden maassa ajankohtaiseen kulutuk-
seen perustuva laskutus vaihtelee vuodenaikojen ja lampotilan mukaan merkittévésti, jopa
useilla sadoilla euroilla. Osalle sdahkon kayttdjistd tdima ei ole ongelma, mutta osalle on.
Suuresti vaihtelevat sdhkolaskut hankaloittavat monien kotitalouksien oman talouden
suunnittelua ja tulevien kulujen ennakoimista huomattavasti. Ongelmat ovat suurimpia
varsinkin pienituloisille kotitalouksille, kun kesa- ja talvikuukausien sdhkolaskut voivat
vaihdella merkittdvasti. Moni kuluttaja ottaisi tasaerdlaskutuksen kayttdon, jos sellainen
vaihtoehto vain olisi tarjolla.

Aiemmin sdhkoyhtiot tarjosivat yleisemmin tasaerdlaskutusvaihtoehtoa, mika helpotti
kotitalouksien tilannetta tasaamalla sdhkolaskua koko vuodelle. Nyt tuntimittauslaitteisto-
jen yleistyessd sdhkoyhtiot ovat suurimmaksi osaksi luopuneet tasaerdlaskuttamisesta ja
siirtyneet reaalikulutukseen perustuvaan laskutukseen monien asiakkaiden toiveista huoli-
matta. Vuonna 2009 annetussa EU:n kolmannessa sdhkon sisdmarkkinadirektiivissi edel-
lytetddn erilaisten maksutapavaihtoehtojen tarjoamista kuluttajille. Kaytdnnoksi on kuiten-
kin Suomessa muodostunut, ettd sahkoyhtiot eivit edelleenkddn tarjoa lain hengen mukai-
sesti ja monien asiakkaiden tarpeista huolimatta tasaerdlaskutusvaihtoehtoa, laskuttavat ta-
saerdlaskuista erillisen kisittelymaksun tai nykyisellddn jopa poistavat niitd aktiivisesti
palveluvalikoimistaan. T&lt4 osin séhkdmarkkinalaki onkin jaényt puutteelliseksi ja sitd on
nyt tdydennettidvé, jotta kuluttajille olisi tarjolla entistd paremmat vaihtoehdot oman talou-
den suunnitteluun. Velvoittava lainsdddént6 on tarpeen, ja sitd tdssd nyt siis ehdotan.

Jotta maksutapavaihtoehtokdytint6 vastaa alkuperdistarkoitusta, tulee sahkomarkkina-
lakia muuttaa vuoden 2013 hallituksen esityksen HE 20/2013 hengessd. Sahkomarkkina-
lain 57 §:44n jakeluverkonhaltijan laskutuksesta jakeluverkossa sekd 69 §:44n vihittiis-
myynnin laskutuksesta on siséllytettdva sddnnds, joka velvoittaa tarjoamaan kuluttajille
erilaisia maksutapavaihtoehtoja. Ndaiden maksutapavaihtoehtojen tulee késittaa seké lasku-
tusjakson mukaiseen kulutukseen perustuva laskutus ettd arvioituun todennékoiseen vuo-
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tuiseen sahkonkulutukseen pohjautuva, tasasuuruisiin maksueriin perustuva maksutapa-
vaihtoehto, niin sanottu tasaerdlasku. Vaikka kuluttaja valitsisi tasaerdlaskutuksen, tulisi
laskutuksen ldhtokohtana yha olla asiakkaan todettuihin lukematietoihin perustuva lasku-
tus ja hénelld on oltava oikeus omien sdhkonkulutustietojensa saantiin. Kulutuslukemat tu-
lee tehdi véhintdin kerran vuodessa tasaamaan asiakkaan todellista kulutusta. Tasaerilas-
kutuksesta tai muusta maksutavasta ei mielestani pitéisi saada perid ylimééréistd palvelu-
maksua. Verkonhaltijalla olisi oikeus muuttaa asiakkaalta veloitettavan tasaerdn suuruutta
muuttaessaan hinnoittelua tai asiakkaan vuotuisen arvioidun kulutuksen mairan muuttues-
sa. Ehdotettu sddannds ei vaikuttaisi sithen, minkilaista jakelu- ja mittauspalvelutuotetta
asiakas kayttdisi. My0s tasaeriin perustuvan maksutavan valinnut asiakas voisi kuulua eri-
laisten palvelujen piiriin.

Arvoisa puhemies! Kotitalouksilla tulee olla oikeus valita itse omien tarpeidensa pohjal-
ta tasaerdlaskutuksen ja reaalikulutukseen perustuvan laskutuksen vililld. Sdhkomarkki-
noiden on oltava kuluttajaystavilliset, ja lainséétdjan on suojeltava heikommassa asemas-
sa olevien kuluttajien oikeuksia. Arvoisa puhemies, siité tissd lakialoitteessa on kysymys.

13.07 Timo Heinonen kok: Arvoisa herra puhemies! (Eduskunnasta: Rouva, rouva!) An-
teeksi, rouva! Anteeksi. (Naurua — Eduskunnasta: Pyydé uusi puheenvuoro!) Melkein
voisi aloittaa ihan alusta, niin voisi onnistua paremmin.

Arvoisa rouva puhemies! Sdhkd on monille perheille merkittdva kuluerd, niin kuin edus-
taja Kaikkonen lakialoitteessaan toteaa, ja tdméd maksutapavaihtoehtoajattelu on kylla
enemmaén kuin tervetullut uudistus. Niin kuin EU:n kolmannessa séhkon sisdmarkkinadi-
rektiivissikin edellytettiin, kuluttajilla pitdé olla erilaisia maksutapavaihtoehtoja séhkon
maksamiseen, ja siind mielessa tétd lakialoitetta on kylla helppo olla kannattamassa. Toki,
jos se koetaan ongelmaiseksi, ettd tdimé tasauslaskujérjestelma tapahtuu vain esimerkiksi
kerran vuodessa, niin tind paivandhin se on toki helppo tehda vaikkapa kaksi kertaa vuo-
dessa tapahtuvaksi, jos se on sitten jonkinlainen kompromissi.

Luotan, arvoisa rouva puhemies, siihen, ettd kun tdméin lakialoitteen on tehnyt eduskun-
nan suurimman eduskuntaryhmén ryhmépuheenjohtaja ja myds elinkeinoministeri, joka
vastaa sidhkdasioista, on keskustalainen ministeri Rehn, niin tima varmasti menee nopeal-
la aikataululla eteenpéin, eikd néin, edustaja Kaikkonen? (Antti Kaikkonen: Kunhan halli-
tuskumppanit tukevat, niin timéhén on selva asia!)

13.09 Eero Heinédluoma sd: Arvoisa puhemies! Sdhkdlaskujen jaksotus on tavalliselle
kuluttajalle tirked asia, ja edustaja Kaikkonen tédssé aloitteessaan puuttuu ihan oikeaan
asiaan. Mutta toisaalta sitten térkedtd on my0os sdhkon hinta, mité sdhkosti hintaa joudu-
taan maksamaan, sekin on kuluttajalle tirkea asia. Sitten yleensd sdhkdlaskun maksaja on
my0s veronmaksaja, ja veronmaksajana kiinnitdn vain huomiota siihen, ettd me maksam-
me aika isoja tuulivoimatukia télld hetkelld. Kaikki ovat yhté mielt4, ettd ne ovat ylikom-
pensoivia. Vuoden 2007 vaalikaudella tehty lainsdddant6 on osoittautunut veronmaksajal-
le erittdin kalliiksi, ja tétd laskuahan tosiasiassa tavalliset kotitaloudet tulevat maksamaan.
Siind ei edes ole mahdollisuus jaksottaa tdtd laskua, vaan se tulee verotuksen muodossa au-
tomaattisesti. On laskettu, ettd tdma lisélasku hyvin lyhyessé aikaa kerryttdd yli 3 miljardin
euron summan tukiaisia, se on siis valtaisa summa, ja silld on vaikutus sdhkdmarkkinoihin
niin, ettd se on vadristiméssi sdhkomarkkinoita.
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No, sitten kiinnitin kylld huomiota siihen, ettd tima aloite oli ansiokas, se ei puhunut tés-
td sdahkon hinnasta ollenkaan, mutta ei se puuttunut toiseenkaan asiaan, joka viime péivien
keskusteluissa on noussut aika térkeille sijalle, ja se on ndmaé lepakot, jotka selvisti hiirit-
sevit sdhkontuotantoa juuri tuulivoimaloiden kohdalla. (Eduskunnasta: Réjéhtévitko ne?)
Onko aloitteen tekijd pohtinut ollenkaan, mikd merkitys néilld rdjéhtévilld lepakoiden
keuhkoilla on tuulivoiman tuotantoon ja sitd kautta kuluttajien maksamaan sdahkon hin-
taan? (Naurua)

13.10 Anne Kalmari kesk: Arvoisa rouva puhemies! Ndmé perjantain istunnot ovat il-
meisen mielenkiintoisia.

Vastaan ensimmaéiseksi edustaja Heindluoman keskustelunavaukseen, joka ei ihan suo-
ranaisesti kylld nyt tdhédn aloitteeseen liity, mutta ldhelld on: tdhén tuulivoiman tariffiin. Se
ongelmahan havaittiin jo hallitusneuvottelujen aikaan, ettd kun on matala séhkon hinta,
niin tariffi on kallis yhteiskunnalle. Siksipé tdmaé tuulivoiman tuki katkaistiin silloin vélit-
tomasti, mutta se on ilmeisesti ihan perustuslaillinen kysymys, etté toki niiltd, jotka sinne
kiinti6on olivat jo péadsseet, joille tuki on aikanaan tarjottu, sitd on aika hankala sieltd pois-
taa. Siitd olemme yhtd mieltd, ettd varmasti jatkossa tdimén tyyppisté tariffia ei tulle, mutta
néihin keskusteluihin voimme palata sitten, kun kdymme ldpi energia- ja ilmastostrategiaa
ja ensi vuoden hallituksen esityksid energian osalta.

Sen sijaan vield tdhén sdhkon hintaan siltd osin, ettd siirtohinnan monopolimaisuus on
ongelma. Mielestdni meilld tulisi miettid sitd, onko séhkon jakeluverkkoja, esimerkiksi
paikallisia jakeluverkkoja, mahdollista rakentaa pienimuotoisesti. Se saattaisi jollain
alueella olla relevanttia.

Mutta varsinaiseen tasalaskutukseen, miké tdssé oli esityksessd: mielesténi se olisi ihan
jarkevai. Néinhin vieldkin moni sahkdyhtid toimii, mutta tieddn taas monia sdhkoyhtidita,
jotka ovat timén ihan hyvén kiytdnnon purkaneet. Ja edustaja Heinosen esiin nostama asia
siitd, ettd tdma tasaus voitaisiin tehdd vaikka muutaman kerran vuodessa, varmaan helpot-
taisi niitd ongelmia, joita kieltdmaéttd joillekin sdhkdyhtidille on tullut sitten, jos laskutuse-
rd on arvioitu liian (Puhemies koputtaa) pieneksi ja tasauslasku onkin huima loppuvuodes-
ta.

13.13 Ville Tavio ps: Arvoisa rouva puhemies! Kaikki suomalaiset eldimet, myds lepa-
kot, ovat perussuomalaisille rakkaita ja tdrkeitd, mutta timé aloite liittynee kuitenkin hie-
man muihin asioihin, ja niinpd en enempéd kommentoi tuota edustaja Heindluoman esiin
nostamaa lepakkoasiaa.

Asumisen kustannukset ovat nousseet paljon nopeammin kuin ihmisten palkat, eli osto-
voima on heikentyméssé asuntojen ja asumiskustannusten myotd. Néin ollen on hyvin pe-
rusteltua, ettd kdydadnkin keskustelua ylipddnsé energian hinnasta. Tdmai aloite tdssé ei
kuitenkaan liity suoranaisesti hintakehitykseen, vaan se on yleisesti kuluttajamydnteinen.
Se auttaisi kotitalouksia suunnittelemaan menojaan. Néin ollen kannatan téta aloitetta.

13.14 Pia Viitanen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Minusta on hy-
vin mukava kuulla, ettd perussuomalaiset vilittédvit eldimistd. Se on tdrkeéd havainto. Mut-
ta se, mité tdssd dskeinen puhuja toi esiin, oli tietenkin tdmé asumisen hinta, ja siihen vai-
kuttavat niin sahko- kuin lammityskulut ja kiinteistdvero ja moni, moni asia. Juuri siksi ha-
luaisin ehké tésséd keskustelussa laajentaa titéd ndkokulmaa asumisen hintaan ja siithen, mité
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hallitus on parhaillaan tekeméssi. Nythdn ndmé lammityspolttoaineiden verot ovat nouse-
massa, kiinteistdvero on nousemassa, ja kaikki ndmé vaikuttavat aika tuhoisalla tavalla
juuri sithen, mika tavallisen ihmisen asumiskustannus on. Ja me tiedimme sen, etti tina
paivéani, kun hallitus haluaa leikata monista tuista, palkoista, kaikesta tésté, niin tietenkin
tdma tietynlainen asumisen kustannus on myos olennainen tekija jokaisen perheen eldmés-
sd. Siksipé kyll4 toivoisin tietynlaista linjan tarkistusta asiaan tdssékin suhteessa.

13.15 Marisanna Jarva kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Nyt kun hie-
man laajennetaan téitd teemaa, niin toivoisin kuitenkin, ettd pysyttdisiin itse téssé sdh-
koasiakeskustelussa ja nimenomaan siind, misté tdimé sdhkon hinta muodostuu. Ehka niitad
laskutuserid vield merkittavampi asia tavalliselle kansalaiselle on nimenomaan se, misté se
sdhkon hinta muodostuu. Kuten me kaikki tieddmme, tiettyjd ongelmia on syntynyt siité,
kun ikéva kylld viime kaudella ja aikaisemmin valmisteltiin timé yksityiseen monopoliin
siirtyminen séhkonsiirron osalta, ja timi on nimenomaan merkittdva juttu erityisesti tuolla
pohjoisessa Suomessa. Tilld hetkelld meidén sdhkdlaskustamme kaksi kolmasosaa muo-
dostuu séhkonsiirrosta. Kun timmoinen laki tehtiin, ettd nyt pitdd néitd investointeja sitten
tehda séhkonsiirtovarmuuden vuoksi, niin timé on johtanut siihen, ettd meidén perusmak-
suosuutemme koko ajan lisddntyy, ihmiset eivit voi edes omalla sdhkonkulutuksella vai-
kuttaa sithen omaan sdhkolaskuunsa. Tamé on kestdiméton tilanne, ja tima tilanne on itse
asiassa laajenemassa muillekin alueille, jos me emme tdhén puutu.

Puhemies Maria Lohela: Puhujalistaan.

13.16 Antti Lindtman sd: Arvoisa puhemies! Témé edustaja Kaikkosen esille nostama
asia on todella tirked. Kylla tdma silld tavalla sdhkon hintaan ja mydskin néihin tuotanto-
muotoihin liittyy, ettd meilld on tullut yhi enemmén sdhkontuotantomuotoja, joissa tapah-
tuu suurta vaihtelua. Esimerkiksi jokainen tuulivoimalahan tarvitsisi ikddn kuin rinnalleen
tammoistd sddtdvoimaa, ja nythén sitd paljon ostetaan muista Pohjoismaista, mutta kaape-
lit vinkuvat punaisena kovilla pakkasilla. Siind mielessd meilld on varmaan jatkossakin
odotettavissa suuria sihkon hintavaihteluja juuri esimerkiksi edustaja Heindluoman mai-
nitsemista syistd, kun tuulivoimatuki ja lisddntyva tuulivoima, voi sanoa, ovat sotkeneet
markkinoita, koska sitten tavallaan taas sitd voimaa, joka olisi kéytettdvissi piikkiaikoina,
on vihemmaén. Siind mielessé tuulivoima mielesténi liittyy keskeisesti tdhén asiaan.

Mutta, arvoisa puhemies, tdssd hengessé kylla tdytyy myds liittyd kysyjiin, mité tulee
néihin lepakoihin: kun aikaisemmin perussuomalaiset ovat kunnostautuneet liito-oravien,
Voisi sanoa, jopa vastustajina, niin nyt sitten viistimétta vahan tulee mieleen, ettd kun tyot-
tomiltd leikataan, eldkeldisiltd leikataan, sotaveteraaneilta leikataan itsendisyyden juhla-
vuotena, bensaveroa korotetaan, niin sitten, kun keskustelu kéy kiusalliseksi, sanotaan, ettd
katsokaa, tuolla on rdjahtava lepakko. Eli kylla tissd herdttdé tietysti kysymyksid timé pe-
russuomalaisten suunnanmuutos piennisédkkdiden suojelussa. Lepakkojenkin hyvinvointi
on térkedd, mutta olisi hyva téssikin keskustelussa saada vihin lisdvalaistusta siithen, mi-
ten nyt sitten erityisesti jo esimerkiksi olemassa olevilla tuulivoima-alueilla néita réjahta-
vid lepakoita pitdisi suojella. Olisi mielenkiintoista kuulla ndkemyksii tésté ja siitd, aiko-
vatko mahdollisesti perussuomalaiset tuoda téstd esimerkiksi jonkun aloitteen eduskun-
taan késiteltdvaksi tai aiotaanko tdimé asia nostaa esimerkiksi tulevassa kehysriihessé tai
puoliviliriihessa tarkasteluun.
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13.18 Kalle Jokinen kok: Arvoisa rouva puhemies! En aio nyt liittyd tdhén alati kasva-
vaan lepakkomiesten joukkoon (Ben Zyskowicz: Et oo mikddn lepakkomies!) vaan aion
pysytellad alkuperdisessé aiheessa, joka on erittdin tirked. Tama edustaja Kaikkosen aloite
tuo tarkeén ndkokulman. Aiemminhan meilld sdhkolaskutus perustui tasalaskutukseen, ja
sitten arvioitiin mittarilukeman perusteella tasauslaskussa sitd vuotuista kulutusta, ja sen
mukaan médrdytyi kuluttajan maksuosuus.

Tédma aloite on erittdin tirked erityisesti pienituloisten eldkeldisten ndkokulmasta, jotka
usein puolison kuoltua asuvat suurissa kiinteistoissé, jotka eivét ole kovin energiataloudel-
lisia ja ovat sdhkoldmmityksen varassa. Heilla pienet eldketulot monesti hupenevat néihin
sdhkolaskuihin, ja varsinkin silloin talviaikaan, kun se kulutus on suuri, niin ongelmia on
sitten, miten saada rahat riittdmddn. Tastd ndkokulmasta erittdin 1&mpimésti kannatan
edustaja Kaikkosen aloitetta.

Toinen kysymys on timé, mikd nousi esille tissd keskustelussa, eli siirtoverkkojen in-
vestointitarve, joka on ilmeinen. Mutta pitdisi pystyd myds varmistamaan se, ettd ei tehdi
siirtoverkkoon yli-investointeja eikéd liian aikaisessa vaiheessa, jotta kuluttajien mak-
suosuus ndiden siirtomaksujen investointien vuoksi ei mydskédan nousisi kohtuuttomaksi.

Kannatan tétd edustaja Kaikkosen aloitetta.

13.20 Ville Skinnari sd: Arvoisa puhemies! Minikin ajattelin keskittyé tdhén itse asiaan,
minké edustaja Kaikkonen ansiokkaasti on nostanut esille.

Oikeastaan aloitan silld, ettd miksi tasalaskutuksesta aikanaan luovuttiin, miki oli se
syy. No, se oli se, ettd haluttiin vaikuttaa kuluttajan kéyttdytymiseen niin, ettd kuluttaja
pystyy kuukausittain seuraamaan esimerkiksi sitd, kuinka paljon hin sddstdd verrattuna
edelliseen kuukauteen, ja téssé sinénsi on ollut ihan hyvé tavoite. Nythén tasalaskutukses-
sa tdma nékyisi sitten vain vuoden vélein. Eli tdimén voin néhdi laajemmin téllaisena jopa
koulutuksellisena mutta samalla ihan yhteiskunnan kannalta isona asiana.

Toinen nékdkulma on tietysti sitten myos energiayhtidilld, kuntaomisteisillakin, joilta
kunnat muistavat aina ottaa osinkonsa, ja muistetaan, miten ne kassat sielld riittavat. Tassa
on myos ollut tdllainen ehké kuntataloudellinenkin ndkdkulma.

Kaiken kaikkiaan kannatan aloitetta, mutta tulee toki muistaa, ettd tssid kuukausittaises-
sa seurannassa sen, mitd me kaikki haluamme, eli siéstéé energiaa, pitdé edelleen olla pai-
nopiste.

13.21 Marisanna Jarva kesk: Arvoisa puhemies! Jatkaakseni vield téstd teemasta, niin
tdma tasalaskutus ja téhén liittyvé aloite todella on myds hyva ja tirked. Mutta kun puhu-
taan, ettd aikaisemmin luovuttiin siitd sen takia, ettd asiakkaat ja sdhkon kayttdjat voisivat
seurata omaa kulutustaan ja vaikuttaa omiin tottumuksiinsa, etté séhkon kulutus olisi pie-
nempéd ja laskutus pienempi, niin tosiasiassa tima nykyinen sahkonsiirtolaki ohjaa nimen-
omaan turhiin investointeihin, koska laki pakottaa sdhkonsiirtoyhtiét nyt, varsinkin har-
vaan asutulla alueella, huoltovarmuuden ja toimitusvarmuuden vuoksi sinne investoimaan
ja nimenomaan maakaapelointia tekeméén, joka on kallista verrattuna nykyisten ilmakaa-
peleitten huoltamiseen.

Tédma huoli on tullut vahvasti jopa yhtioilté itseltddn, ettd sielld tehddén nyt turhaa tyota.
Ne joutuvat siirtdméén sen hintoihin tdlla hetkelld, ja perusmaksuihin ollaan koko ajan siir-
tymaissd. Eli kdytdnnossd ihminen ei pysty vaikuttamaan enéé jatkossa sdhkolaskuun, sii-
hen omaan laskuunsa, koska perusmaksuja ollaan siirtdméssa. Taémé on tullut myos ihan
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sdhkonsiirtoyhtiditten omalta toimialalta viestini, ettd tdhén ollaan siirtyméssd. Tama ei
ole endé harvaan asuttujen alueiden ongelma jatkossa, vaan tdmaé tulee siirtyméén kaikkiin
muihinkin maakuntiin pitemmaélla aikavalilla.

Nykyinen laki tosiaan ohjaa my0s siihen, ettid kun sdhkonsiirtoyhtioilld on tietty kate,
mitd ne hakevat omassa toiminnassaan myoskin ndihin investointeihin — kun niiden tuot-
tokate médrdytyy investointien kautta — niin niisté lasketaan, paljonko he voivat katetta
ndissd hinnoissa ottaa, ja tdimé on tosiasiassa se, miké ohjaa jatkuviin hinnankorotuksiin.
Meilld esimerkiksi Kainuussa on nyt vuoden vélein nostettu 4 prosenttia hintaa. Ensin 4
prosenttia, nyt uudestaan nostetaan 4 prosenttia, eika sille voi mitéén télld hetkelld. Ja miti
muutoksia tdssé pitdisi hakea, lakimuutoksia tehdé, niin esimerkiksi sdhkonsiirron (Puhe-
mies koputtaa) perusmaksuille pitdisi madrata katto ja monta muuta nykyisté lakia pitéisi
tarkistaa.

13.23 Antti Kaikkonen kesk: Arvoisa puhemies! Ensiksi haluan kiittdd keskusteluun
osallistuneita tdstd innostuneesta vastaanotosta, minka tdma lakialoite on aikaansaanut. Se
lahtee hyvéssd myoététuulessa litkkeelle.

Oli hyvi, ettd edustaja Skinnari muistutti tésté tavoitteesta, miksi aikanaan on siirrytty
tahén reaalikulutukseen perustuvaan laskutukseen. Se on sinénsd hyvé asia, ja varmasti,
voi sanoa, useimmille kotitalouksille ehké paras malli. En olisi itse vaihtamassa sitd. On
hyvé tietdd, mité kulutus on, ja sitd kautta voi ehkéd helpommin vaikuttaa omaan kulutuk-
seensa. Mutta kun on ollut ndhtivissa, ettd osalle kotitalouksia tima malli on ongelma, niin
on tirkedd, ettd ne voisivat halutessaan ottaa timén tasaerdlaskutuksen, jolloin se sdhkdlas-
ku olisi koko vuoden vaikkapa, sanotaanko, kolmisen sataa euroa muutaman kuukauden
vélein, totta kai riippuen kulutuksesta ja talon koosta, sen sijaan, etté se on satasen kesalla
ja viisisataa talvella, mité se voi olla— ndmé& muutokset voivat olla todella isoja. Eli tima
taustalla.

Siirtohintojen suhteen yhdyn siihen problematiikkaan, mitd edustaja Jarva toi tdssa esil-
le. Sen suhteen voisi ehké pohtia, voisiko sité siirtyméaikaa vield védhin pidentdd, mik4 sit-
ten toisi vdhan helpotusta jakeluverkkoyhtiditten paineeseen ja sitd kautta myoskin kulut-
tajahintoihin — sité olisi varmaan hyvé harkita. Ehkd muutenkin sité, olisiko joitakin mui-
ta keinoja vield vaikuttaa siirtohintoihin, on hyvi miettié.

Téhén lepakkoasiaan en kylld osaa ottaa kantaa. Oma asiantuntemukseni ei, arvoisa pu-
hemies, siithen riiti.

Sen sijaan yksi korjaus tuohon edustaja Lindtmanin muuten ansiokkaaseen puheenvuo-
roon, kun hén sanoi, ettd sotaveteraanecilta leikataan. Jos katsoo sitd (Pia Viitanen: Rinta-
malisit!) panosta sotaveteraaneihin kokonaisuutena, niin on todettava, ettd tulee kymme-
nid miljoonia enemmén ensi vuodelle kuin tdnd vuonna. Témaé rintamalisileikkaus on har-
millinen, ja eduskunnan on kyllé syytd pohtia, voitaisiinko se perua. Minun mielesténi se
pitdisi perua.

13.25 Antti Lindtman sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Otin puheenvuo-
ron, kun ajattelin, ettd tdytyy korjata vdéra tieto, mutta kylldhén sitten Kaikkonen tdssé pu-
heenvuoron aikana tunnusti, ettd on todella niin, ettd nditd sotaveteraanien rintamalisié, jot-
ka voivat olla sieltd 50:std jopa 300 euroon kuukaudessa, leikataan juuri sind vuonna, kun
Suomen itsendisyydesti tulee kuluneeksi 100 vuotta. Kuten esimerkiksi liitto on todennut,
niin kylldhén se symbolisesti heréttda kysymyksid. Mutta pidén erinomaisena asiana ja
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suoraan sanoen pidin isona uutisena, isona uutisena tille perjantaipdiville, sité, ettd suu-
rimman eduskuntaryhmén puheenjohtaja toteaa, etté olisi hyva, ettd tdalld eduskunta voisi
muuttaa ndiltd osin hallituksen esitystd. Piddn tirkeédna sitd, ettd itsendisyyden satavuotis-
juhlavuotena ei sotiemme veteraanien rintamalisid leikata. Vaikkakin kyse on muutamista
euroista, se on tirked symbolinen kysymys. Tulemme tistikin asiasta pitimédn A4nta.
Emme lepédd ennen kuin tima muutetaan. (Antti Kaikkonen: Ei levita!)

13.27 Pia Viitanen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kylld ndistd perjantai-
istunnoista on paljon hyotyékin, niin kuin t4élla dsken todettiin. Nimittéin edustaja Lindt-
manin tavoin pidin hyvin térkedna sité, ettd suurimman eduskuntaryhmén puheenjohtaja
dsken vdhén viittasi sithen suuntaan, etti hallitus voisi toden totta perua tdmén aika julman
leikkauksen rintamalisien indeksiin nimenomaisesti Suomen juhlavuonna, ja siksi minusta
on tdrkedd pistdd merkille tdimé puheenvuoro, joka tddlld dsken kéytettiin. Me annamme
tdyden tuen sosialidemokraateilta tdhén ja olemme olleet kovasti huolissamme néisté hal-
lituksen arvovalinnoista. Eli télle tdysi tuki.

Toinen asia, minkd haluan nostaa esiin vield uudestaan, on se, ettd tddlla myos hallitus-
puolue kokoomuksen ryhmépuheenjohtaja puhui asumisen hinnasta. Olisi tietenkin tér-
kedd kiinnittdd huomiota siihen, ettd sahkon lisiksi myos lammityskustannukset, kiinteis-
toverot, kaikki muu vaikuttaa tdhan. Kylla sielld moni pienasuja jossain maakunnassa saat-
taa olla (Puhemies koputtaa) hieman harmissaan siité, ettd asumisen kustannukset nouse-
vat ja samoin sitten kaikki... [Puhemies keskeytti puheenvuoron puheajan ylityttya.]

Puhemies Maria Lohela: Nyt aika on tdynni ja palataan téhén asiaan ja puhujalistalle.

13.28 Ben Zyskowicz kok: Arvoisa rouva puhemies! Tdssd keskustelussa nousi esille
myos tuulivoima. En nyt ota kantaa téhén lepakkojen traagiseen kohtaloon néissé yhteyk-
sissd, mutta totean, ettd onhan se nyt aivan hulluutta, ettd suomalainen veronmaksaja mak-
saa vuosittain yhé suurenevaa summaa ldhinné ulkomaisille sijoittajille siité, ettd meille on
veronmaksajien tuella tuulivoimaa rakennettu. Muistaakseni tind vuonna tuo summa on jo
parisen sataa miljoonaa euroa. Se kasvaa vuosi vuodelta, ja pdddytédén 12 vuoden aikajak-
solla nithin méériin, misti edustaja Heindluoma mainitsi, eli puhutaan 2—3 miljardista eu-
rosta. Suurimmat hyotyjit ovat siis ldhinnéd, ymmaértéékseni, ulkomaiset sijoittajat. (Eero
Heindluoma: Totta!)

Luulen, ettd tdima tuulivoima on semmoinen pehmed ja porrdinen aihe, jota mielelldan
hyvéné asiana tuetaan, ja tietysti vihreit, jotka kaikkia niin sanotusti hyvié asioita tukevat,
ovat varmasti tissé olleet keskeisesti takana, ettd téllaiseen hulluuteen on Suomessa ajau-
duttu. (Antti Kaikkonen: Missé vihredt?) Vihredt ovat kovia arvostelemaan yritystukia ja
ovat mielestdni siind monesti oikeassa.

Kylld mind ihmettelen, ettd me annamme téllaista tukea vuosittain suomalaisten veron-
maksajien rahoista 1ahinni ulkomaisille sijoittajille siitd hyvisté, ettd saamme Suomessa-
kin néhda tuulimyllyjd kéytossa. En juuri nyt keksi parempaa esimerkkié siitd, miten ve-
ronmaksajien rahoja suurissa méérin heitetéédn tosiasiassa Kankkulan kaivoon.

Puhemies Maria Lohela: Valiokunnan kokous on sielld alkamaisillaan, mutta otetaan
tuolta listalta vield yksi puheenvuoro.
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13.30 Sami Savio ps: Arvoisa puhemies! Tdhén tuulivoima-asiaan tiytyy sen verran sa-
noa ainakin, ettd kylld yhdyn tédssé edustaja Zyskowiczin nikemykseen. Kylld ndma tuuli-
voiman todella ylisuuret syottotariffit ovat nyt ainakin jélkikdteen osoittautuneet veron-
maksajille erittdin kalliiksi. No, nythin tdma kiintié on laitettu kiinni, se on erittdin hyvai
teko taltd hallitukselta. Valitettavasti nyt tima perustuslain tulkinta omaisuudensuojasta on
nyt vaikeuttanut titd tukien leikkaamista, mutta suunta on kuitenkin oikea, ja sitten, kun
nédmi aikanaan erddntyvit 2030, niin olen kylld ehdottomasti sitd mieltd, ettd uusia syotto-
tariffeja ei pidd endd myontas.

Haluan vield lyhyesti ottaa kantaa sosialidemokraattien kommentointiin tisti sotavete-
raanien kohtelusta, vaikka se nyt ei ihan suoraan téhén lakialoitteeseen liitykédan, mutta ha-
luan kuitenkin kommentoida sen verran, ettd kylld timé nykyinen hallitus erittdin voimak-
kaasti tukee sotiemme veteraaneja. Heille muun muassa annetaan juhlavuonna lisié rahoi-
tusta, rintamaveteraanien kotiin annettaviin avopalveluihin 10 miljoonaa lisdrahoitusta, ja
varmistetaan, ettd kotipalveluita tarvitsevat veteraanit saavat kaiken tuen, ja hallitus myds
kehottaa kuntia pitdmaén jatkossa aktiivisesti yhteyttd sotaveteraaneihin. Valitettavasti nyt
tissd vaiheessa Suomea sodissa puolustaneita veteraaneja on jéljelld endd noin 22 000.
Heille olisi tarvinnut jo aiempina vuosina antaa titi tukea, valitettavasti sosialidemokraatit
eivit ole hallituksessa tdhdn pystyneet.

Puhemies Maria Lohela: Nyt kylld mennédén jo aika kauas tdstd varsinaisesta asiasta, ja
suuren valiokunnan kokous painaa paille. Eli miné kylld nyt kehottaisin varaamaan niité
puheenvuoroja, jos halutaan titi asiaa jatkaa sitten ensi viikolla. Keskeytetddn tdma kisit-
tely talla kertaa.

Riksdagen avbrdt debatten och behandlingen av drendet.



