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2. Regeringens proposition till riksdagen med forslag till lag om findring av 58 d § i lagen
om smittsamma sjukdomar

Regeringens proposition RP 118/2021 rd

Lagmotion LM 28/2021 rd

Utskottets betainkande ShUB 21/2021 rd

Forsta behandlingen

Forste vice talman Antti Rinne: Arende 2 pa dagordningen presenteras for forsta behand-
ling. Till grund for behandlingen ligger social- och hédlsovardsutskottets betinkande ShUB
21/2021 rd. Nu ska riksdagen besluta om innehéllet i lagforslaget. — Allmén debatt, pre-
sentationsanforande, ledamot Lohi, varsagod.

Debatt

20.54 Markus Lohi kesk (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hallituksen esityk-
sessd ehdotetaan muutettavaksi tartuntatautilain véiliaikaisesti voimassa olevaa 58 d §:44
poistamalla siitd 1dhikontaktin tarkka médritelma sekd soveltamisen kriteerind oleva il-
maantuvuusluku. Liséksi ehdotetaan, ettd soveltamiskriteerié tartuntaryppdiden osalta tar-
kennetaan siten, ettd 58 d §:ssé tarkoitetun paatoksen tekeminen edellyttdd, ettd alueella on
todettu merkittdvid tartuntaryppdité, jotka asiantuntija-arvion mukaan aiheuttavat merkit-
tidvén riskin uusien tartuntojen laajaan levidmiseen alueella.

Esityksen mukaan tavoitteena on nykyistd sdéntelyd paremmin turvata oikeutta elinkei-
non harjoittamiseen ja tyohon kannattavalla tavalla vaarantamatta kuitenkaan covid-19-
taudin levidmisen ehkéisemistd seki siitd ihmisille ja yhteiskunnalle aiheutuvia haittoja.
Liséksi tavoitteena on edelleen turvata ihmisten henked ja terveyttd sekd sosiaali- ja terve-
ydenhuollon palvelujen riittdvyytta.

Sosiaali- ja terveysvaliokunta pitd esityksen tavoitteita perusteltuina. Valiokunta tote-
aa, ettd tartuntatautilain 1 §:n mukaan tartuntatautilain sddnnosten tarkoituksena on ehkiis-
td tartuntatauteja ja niiden levidmista seké niistd ihmisille ja yhteiskunnalle aiheutuvia hait-
toja. Siten valiokunta korostaa, ettd tartuntatautilain muutosten yhteydessé tulee arvioida
varsinaisen tautien levidmisen ehkaisyn liséksi laajasti rajoitusten yhteiskunnalle aiheutta-
mia kokonaishaittoja.

Arvoisa puhemies! Sosiaali- ja terveysvaliokunta pitdd ehdotettua 1dhikontaktin mééri-
telmén poistamista 1dhtokohtaisesti perusteltuna. Valiokunta kuitenkin toteaa, ettd epide-
mian torjunnan kannalta oleellista on ehkéisti tartunnan riskid. Lahikontaktin vélttiminen
on yksi tartuntoja ehkdisevéd keino. Valiokunta ehdottaakin pykaldmuutoksia niin, ettd
sddnndstd muutetaan siten, ettd viranomaispaitds kohdistuu 1dhikontaktin vélttdmisen si-
jaan ldhikontaktin aiheuttaman tartunnan riskin ehkaisyyn. Liséksi valiokunta ehdottaa py-
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kéldn 1 momenttiin muutosta siten, ettd kun kunnat ja aluehallintovirasto tekevit tilojen
kéyton rajoittamiseen liittyvid paétoksid, heidén ei tarvitse erikseen méaéritelld, mitd 1dhi-
kontaktilla tarkoitetaan.

Valiokunnan ndkemyksen mukaan muuttuva epidemiatilanne ei mahdollista, vaikka
seka sivistysvaliokunta ettd perustuslakivaliokunta ovat lausunnoissaan esittineetkin poh-
dittavaksi sitd, ettd nyt muutettavaksi esitetty 58 d § kumottaisiin kokonaan. Valiokunta to-
teaa, etté jos sddnnds poistettaisiin kokonaan, viranomaisten kéyttoon jéisi ainoastaan joko
58 g §:n tarkoittama tilojen sulkeminen taikka 58 §:n tarkoittama tilojen sulkeminen tai ti-
laisuuksien kieltdminen silloin, kun ndiden pykalien soveltamisen edellytykset tayttyvit.
Néma sdédnnokset eivit kuitenkaan kata kaikkia tilanteita ja kaikkia tiloja. [Sari Sarkomaa:
On 58 ¢ §!] Muun muassa yksityiset tilat jdisivét timén ulkopuolelle.

Ehdotettu ilmaantuvuuskriteerin poistaminen on valiokunnan ndkemyksen mukaan pe-
rusteltua. [lmaantuvuusluku ei rokotuskattavuuden noustessa kuvasta endé epidemian kan-
nalta oleellista edellytystd. Valiokunta pitdd muuttuneessa tautitilanteessa siten parempa-
na, ettd paatoksenteon valttimittomyyttd arvioidaan merkittivien tartuntaryppdiden muo-
dostumisen perusteella. Tautiryppédiden merkittiavyys liittyy keskeisesti esimerkiksi uh-
kaan siitd, ettd tautiryppéit ja niiden nopea laajeneminen lisddvit riskié tartuntataudin hal-
litsemattomalle viestdlevidmiselle, hyvinvointipalvelutarpeen merkittivélle kasvamiselle
tai hengen ja terveyden vaarantamiselle. Valiokunta korostaa, ettd terveydenhuollon kan-
tokyvyn ja voimavarojen riittdvyyden vaarantuminen on olennaista tautiryppéiden merkit-
tdvyyden ja rajoitusten tarpeellisuuden arvioinnissa.

Arvoisa puhemies! Valiokunnan mietintdon jétettiin yksi vastalause, eli ei ollut tissi
mielesséd yksimielinen tdma4 esitys.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia tiiviisté esittelystd. — Edustaja Lai-
ho, olkaa hyva.

20.59 Mia Laiho kok: Arvoisa puhemies! Kokoomus esitti vastalausetta télle hallituksen
esitykselle 58 d §:n muuttamisesta. Ehdotamme, ettd lakiechdotus hylétéén ja ettd eduskun-
ta hyviksyy lain tartuntatautilain 58 d §:n kumoamisesta.

Arvoisa puhemies! Arvioimme, ettd nykyisessd epidemiatilanteessa, kun rokotuskatta-
vuuskin on noussut ripedsti, voitaisiin luopua 58 d §:sté, jolloin ongelmallinen 2 metrin vé-
himmaisetdisyyskriteeri, lain tulkintaepiselvyydet ja epdoikeudenmukainen elinkeinon-
harjoittajien kohtelu voitaisiin poistaa. Nyt hallituksen muutosesityksessd 2 metrin etii-
syysvaatimus on poistettu, mutta sielld jad edelleen tulkintaepdselvyytti siitd, millé tavalla
sitten ttd etdisyyttd arvioitaisiin, ja laitetaan se vastuu aluehallintovirastolle, jonka pitéisi
tulkita lakia selkeésti, mutta jaa sitten hyvin moninaisen joukon varaan eri puolilla Suo-
mea aluehallintovirastoissa, kuinka he téti tulkitsevat.

Tésté esityksestd suurin osa asiantuntijoista on esittdnyt erittdin voimakasta kritiikkid,
nimenomaan epdoikeudenmukaisen kohtelun ja sekavuuden osalta, mitd timi aiheuttaisi.
Nykytilanne on jo sekava tdimén 58 d §:n osalta, ja timé hallituksen muutosesitys ei tilan-
netta yhtdén selkeyttdisi. Muun muassa MaRa ry, KULTA ry, Music Finland, Suomen
Teatterit ry, LiveFIN, eli tapahtuma-, kulttuuri- ja ravintola-ala, yksituumaisesti katsovat,
ettd pykéldn poistaminen olisi parempi ratkaisu. Alan toimijat ovat myos huolissaan siiti,
ettdl laki jattda tulkinnanvaraa, joka voi johtaa sen soveltamiseen hyvin eri tavoin eri osissa
maata ja erilaisissa toiminnoissa. Tdma asettaa myds elinkeinonharjoittajat eriarvoiseen
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asemaan ja rajoittaa elinkeinonvapautta. Hallituksen esitys vie lainsddddnt6d monitulkin-
taisempaan suuntaan, mika voi johtaa ongelmatilanteisiin.

Naéiden asiantuntijoiden liséksi my0s viranomaistahot ovat kritisoineet esitysti. Esimer-
kiksi Eteld-Suomen aluehallintovirasto on painottanut, etti lhikontaktin méérittely tila- ja
toimintokohtaisesti ja erikseen aluehallintoviraston paitoksissd olisi kdytdnnossi erittdin
vaikeaa ja myds toimivallan kannalta ongelmallista. Aluehallintovirasto totesi lausunnos-
saan, ettd voisi olla tarpeen harkita 58 d §:n poistamista tartuntatautilaista sellaisena kuin
se nyt on ja sddtdmistd laaja-alaisemmasta toiminnan terveysturvalliseen jérjestimiseen
liittyvéstd velvoitteesta, joka mahdollistaisi kattavampien toimien edellyttdmisen kuin
mitd 58 ¢ §:ssd on sdddetty. Ja sanottakoon téssi, ettd 58 ¢ §:ssd on kuitenkin mainittu jo
se, ettd pitdd olla mahdollisuus néitten riittdvien turvaetdisyyksien pitdmiseen, eli tartunta-
tautilaki antaa siihen jo evaita.

Myds sivistysvaliokunta lausunnossaan otti asiaan kantaa ja oli sitd mieltd, ettd kumoa-
minen olisi parempi vaihtoehto, ja my0ds perustuslakivaliokunta pyysi sosiaali- ja terveys-
valiokuntaa harkitsemaan timén kohdan kumoamista. Myds Kuntaliitto oli kumoamisen
kannalla.

Siltikddn, kaikista néisté kriittisistd asiantuntijalausunnoista huolimatta ja kahden valio-
kunnan kriittisestd nikemyksestd huolimatta, sosiaali- ja terveysvaliokunta ei kumonnut
tatd 58 d §:4a.

Tédma pykéla on erityisen merkityksellinen kulttuuri- ja tapahtuma-alalle, jonka toimin-
nasta valtaosa perustuu yleisdtalouteen. Tété alaa ovat ndmaé rajoitukset kohdelleet epdoi-
keudenmukaisesti, ja syystikin toimijat sielld ovat turhautuneita ja harmissaan, ja ennen
kaikkea on kyse heiddn toimeentulostansa.

Arvoisa puhemies! Terveysturvallisuuden takaamiseksi on olemassa keinoja. Meilld on
58 ¢ § olemassa, ja meilld on mydskin se koko 58 §. Ehdottaisin ja ehdotamme kyll4 tdssa
vastalauseessamme, ettd hallitus toisi koko tdmén 58 §:n eduskuntaan, jolloinka voitaisiin
sitd yhtendistédd ja niitd epdloogisuuksia, mité se pykald siséltdd, saatdd uudelleen. Nythén
esimerkiksi sielld 58 g -sulkemispykélédssé on ilmaantuvuuskriteeri edelleenkin olemassa,
mika on ristiriidassa hallituksen oman koronastrategian kanssa eika ole tdmén 58 §:n mu-
kainen. Tdma 58 d § olisi ollut jérkevédd nyt kumota ja tuoda sitten 58 § kokonaisuudes-
saan arvioitavaksi. Tall4 hetkelldhédn tdtd 2 metrin turvavilin vaatimusta ei missdén ole,
mutta jos tulee semmoinen tilanne, ettd titi ruvettaisiin kayttdmaén, niin silloinhan alue-
hallintovirasto voi laittaa vaikka 5 metrié, jos se jossain pdin Suomea tdmén néin arvioi.

On my0s harmillista, ettei tdssdkéddn lakiesityksessd kasvomaskeista mainita mitéén.
[Puhemies koputtaa] Silld voitaisiin kuitenkin myds ehkaista.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitos. — Edustaja Mékel4, olkaa hyva.

21.07 Jani Miikeld ps: Arvoisa puhemies! On tietysti sisénsi lahtokohtaisesti hyva, ett...
[Puhujan mikrofoni sulkeutuu] — Painoin itse mikrofonin pois, pahoittelut. — On tietysti
lahtokohtaisesti hyvé, ettd tissé koronatilanteen helpottaessa nditd médrdyksid loivenne-
taan, mutta minua huolestuttaa kuulla, ettd tim4i asia vaikuttaisi olevan valiokunnan tasolla
politisoitunut ja valiokunta olisi taas tdssdkin kuviossa kévellyt yli asiantuntijatahojen ja
alan toimijoiden ja heiddn ndkemystensé ja juntannut lipi jonkun poliittisesti motivoitu-
neen ndkemyksen. Se on erittdin huolestuttavaa, kun tdssé kuitenkin puhutaan tartuntatau-
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din ja epidemian torjumisesta. Témén ei pitiisi olla hallituksen vallan ponkittdmisté ja po-
litiikkaa.

Ongelma téssé on se, ettd nyt kun tdmé 2 metrin raja poistuu, mééritelma jéa auki. Tar-
kan rajan tilalle, joka ehké jossain tilanteessa oli epakaytdnndllinen, astuu nyt viranomais-
harkinta — ilke&dmpi voisi sanoa, ettd viranomaisten mielivalta. Tima voi johtaa erikoisiin
tulkintoihin ympéri maata, suomalaisten virkamiesten kekselidisyys kylla ollaan néhty. Ja
sitten taas pian padministeri padsee syyttelemédn virkamiehid, kun ndmé tekevét ikédvia
paétoksié, ja virkamiehet sanovat, ettd he ovat vain noudattaneet lakia, joka on jétetty liian
auki.

Tasséd epidemiassa sen etenkin pitkittyessd useiksi vuosiksi tuntuu unohtuvan se 1dhto-
kohta, ettd elinkeinon harjoittamisen vapaus on perusoikeus ja sitd voidaan rajoittaa vain
poikkeuksellisin perustein vélttiméttomistd syisté yleisvaarallisen tartuntataudin levidmi-
sen estdmiseksi. Kuinka pitkéédn tdmai tilanne voi tdllaisena jatkua, ja kuinka pitkdén me
voimme sanoa, ettd ndméa syyt ovat valttdimattomiad? Rokotukset ovat kuitenkin edenneet
tdssd maassa. [hmiset ovat ottaneet rokotuksia. Valtionhallinnolla olisi ollut aikaa hankkia
kaksi rokotusta jokaiselle halukkaalle yli 16-vuotiaalle. Kylld téssé on se tilanne, ettd jos-
sain kohtaa meidén tiytyy todeta, ettd ndma toimet riittdvét, mitd me voimme tehda, ja eld-
mén on jatkuttava.

Siispé kannatankin timén pykéldn poistamista muuttuneessa tautitilanteessa ja ylipaéan-
sékin yhteiskunnan avaamista, kuten monet muut maat maailmassa ovat jo tehneet. Ei Suo-
mi voi tdssé asiassa jadda viimeiseksi takapajulaksi ja perdssédhiihtdjidksi. Meiddn tiytyy
pystyd myos itsendisiin ratkaisuihin.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Lindén, olkaa hyva.

21.09 Aki Lindén sd: Arvoisa herra puhemies! Me kaikki toivomme, ettd tdmé korona-
epidemia laantuisi ja menisi kokonaan ohi ja kaikista rajoituksista paéstéisiin ja padsisim-
me kaikin tavoin niin sanottuun normaaliin eliméiin. Meiddn on kuitenkin ndhtivi, ettid
tdmé asia ei ole kovin yksinkertainen eikd voi perustua pelkdstdéin omiin toiveisiimme.
Olennaisinta on oikea tilannekuva. Kuvaan muutamalla asialla omaa arviotani, joka perus-
tuu julkisiin tilastotietoihin meidédn timénhetkisest tilanteestamme.

16. kesdkuuta eteenpéin olevan kuukauden aikana, siis 16. kesdkuuta — 16.7., koronas-
ta johtuvia kuolemantapauksia oli 14. Seuraavan kuukauden aikana — siitd 16.7. eteen-
pdin 16.8. asti— kuolemantapauksia oli 25. Elokuun 16. pdivésta tdhan pdivadn kuoleman-
tapauksia oli 48. Lukusarja on siis 14, 25, 48.

Téndédn STM:n ja THL:n yhteisesséd informaatiossa kerrottiin, ettd tehohoitopotilaiden
miird on kasvamassa ja joka viides keskussairaaloiden tehopotilaista on tédlld hetkelld
teho-osastolla koronan takia.

Ilmaantuvuusluku osoittaa myonteisté kehitysti. Se oli tédnd péivénd 126 tartuntaa per
100 000 asukasta kahden viikon aikana, ja edellisen kahden viikon jakson aikana se oli
154. Se on siis alentumassa. Meillé on toivoa siité, ettd rokotusten lisddntyesséd tdima tilan-
ne on laantumassa, mutta kuten nuo sairaalakuormitus- ja kuolleisuusluvut osoittivat, tilan-
ne ei ole télld hetkelld vield niin hyva.

Télla hetkelld yhden rokotuksen saaneita yli 12-vuotiaista on 82 prosenttia ja kaksi ro-
kotetta saaneita on 65 prosenttia. Etenemme siis kovaa vauhtia kohti siti tilannetta, ettd



Punkt i protokollet PR 99/2021 rd

meillé arviolta kuukauden kuluttua on varmaankin kaksi rokotetta saaneita yli 12-vuotiaita
80 prosenttia, jolloin on aika poistaa merkittévésti nykyisidkin rajoituksia.

Mutta téllé hetkelld epidemia edelleen on aika merkittdvd. Monessa maassa on tehty ra-
joituksista luopumiseksi toimenpiteitd, mutta monissa maissa on vield melkoisia rajoitteita
kéytosséd. Riskiryhmaéssa télld hetkelld ovat rokottamattomat ja vain yhden rokotteen saa-
neet, koska deltavirusta vastaan yhden rokotteen antama suoja on vain noin 35—40-pro-
senttinen, seké uusi riskiryhmi ovat ne, joilla on kuusi kuukautta kulunut kahden rokot-
teen saamisesta — siind vaiheessa rokotteiden antama suoja putoaa tdménhetkisen tiedon
mukaan 60—50 prosentin tasolle sieltd 90 prosentista. Itse ennakoin, ettd meilld on aika
laajasti edesséd kolmas rokote Suomessa.

Niiden rajoitusvilineiden tulee olla lainsdddanndssé, mutta niitéd pitdd tietenkin kayttaa
ddrimmdisen harkiten ja vain pakottavissa tilanteissa, ja me tarvitsemme loogisen jatku-
mon. 58 ¢ § on ennaltaehkéisyn eli prevention pykald, 58 d on rajoituksia siséltdva pykéld,
ja 58 g on sitten toimintojen kokonaan sulkemisen pykald. Peruspykald 58 § ei anna mah-
dollisuuksia puuttua kuin pédédosin julkisen alan toimintoihin, ja se sisdltdd 1dhinna toimin-
tojen kieltdmisen kokonaan, jolloin on hyvé, etté on sité lievempi keino eli 58 d kéytdssé.

Tama4 lainsdddantod on ollut monimutkaista. Siind on varmasti paljon korjattavaa. Itse en
nde pahana siti, ettd me nyt luotamme enemmaén kunta- ja aluetason toimintaan, enka voi
missdin nimessd — tuntien aika laajasti seké kuntien viranhaltijoita ettd aluehallinnon vi-
ranhaltijoita — kuvitella, ettd sielld ruvetaan leikkimian joillakin 5 metrin turvavileilla,
niin kuin td4ll4 erds edeltédva puhuja totesi. Kannatan tété 2 metrin méérittelysti luopumis-
ta, koska se avaa merkittavésti lisd& mahdollisuuksia erilaisten sisilld tapahtuvien tapahtu-
mien jéarjestimiseen.

Ensimmiéinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Ja edustaja Sarkomaa, olkaa hy-
va.

21.14 Sari Sarkomaa kok: Arvoisa herra puhemies! Kylldhén tdma tdménpdivéinen paa-
t0s, sosiaali- ja terveysvaliokunnan péétos, oli todellakin mérka ratti tapahtuma- ja kulttuu-
rialan kasvoille. Hallituspuoluekansanedustajat sosiaali- ja terveysvaliokunnassa hyvik-
syivit tartuntatautilain 58 d §:n muokattuna sellaiseksi, ettd tilanne menee asiantuntijoista
valtaosan arvioiden mukaan vain sekavammaksi. [Markus Lohi: Missé ne asiantuntijat
ovat?]

Téma4 oli todella suuri pettymys, tidytyy sanoa, kun useamman lakiesityksen olen edus-
kunnassa pitkdaikaisena parlamentaarikkona késitellyt: timéntyyppinen tilanne, jossa vih-
redd valoa ja vauhtia antoi perustuslakivaliokunta, tirked substanssivaliokunta kulttuuri-
alalla, sivistysvaliokunta, ja iso osa asiantuntijoista — ja silti tilanne on tdma. Erityisen
suuri pettymys tdma oli, kun valiokunnan puheenjohtaja hyvin vahvasti tidlld sanoi, ettd
tdmaé asia aidosti arvioidaan. Mutta eduskuntahan on se taho, joka péattdd. Hallitus tuo esi-
tyksensé, mutta eduskunnalla on valta paittéa, ja olisin toivonut, ettd olisi sité valtaa ja ar-
viointia kéytetty. Mutta tdmaé oli todella valtava pettymys, ettei pykéldad kumottu vaan to-
dellakin hyvéksyttiin tima hallituksen erittdin ongelmallinen malli. Me tieddmme, etté tar-
tuntatautilaki on varsinainen tilkkutékki, ja vield huonompaan suuntaan tisséd mentiin.

Kokoomus jatti vastalauseen lakialoitteemme, kokoomuksen tekemén lakialoitteen, mu-
kaisesti, niin kuin tddlld valiokunnan varapuheenjohtaja Mia Laiho kertoi. Siiné tosiaan
esitimme tuon kyseisen pykéldn hylkédadmisté kokonaisuudessaan. Kulttuuri- ja tapahtuma-
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ala on kérsinyt yhtend toiminta-alana ehka eniten koronarajoituksista, ja on todella suuri
pettymys my0s se, ettd kun on jo yli kolme kuukautta siitd, kun tuolla eduskunnan portailla
oli mielenosoitus ja sielld luvattiin kuulla tapahtuma- ja kulttuurialaa, niin vieldkdén ei
kuunneltu. Kylld ymmaérrén erittdin hyvin, ettd ala kokee, ettd nyt on todellakin taas selkd
kéannetty eiké olla kuultu sitd héatad. On todellakin mahdoton ymmartéa, miksi néin on toi-
mittu, kun iso osa asiantuntijoista nosti esille timén pykéldn ongelmallisuuden ja todella
vahvaa tukea tuli eduskunnasta, talon siséltd. Huolella valiokunnat olivat tété késitelleet ja
antoivat perustellusti lausuntonsa sosiaali- ja terveysvaliokunnalle.

Arvoisa puhemies! Totean, ettd pykdldn kumoaminen olisi kylld luonut ennakoitavuutta
jandkymaéa kulttuuri- ja tapahtuma-alan toimijoille, kun siirrytdén kohti uutta normaalia, ja
tdssé tilanteessa timén viliaikaiseksi tarkoitetun pykéldn voimaan jattiminen on mieles-
tdmme aivan védrd signaali. Niin kuin td4ll4 lddkériedustaja Laiho totesi, olemme arvioi-
neet, kuten useat asiantuntijat ovat arvioineet, ettd timén pykéldn kumoaminen olisi téssi
tilanteessa mahdollista. Tartuntatautilakiin ja4 edelleen esimerkiksi 58 ¢ §, mité itse asias-
sa valiokunnan puheenjohtaja ei tainnut puheessaan nostaa edes esille, joka antaa mahdol-
lisuuden toteuttaa tapahtumia tdssé tilanteessa terveysturvallisesti. Kylldhén tapahtuma-
alan toimijat ovat osaavaa véked, eiko heihin luoteta? Me heihin luotamme ja uskomme,
ettd tuon pykéldn kumoamisen jdlkeen on mahdollista toteuttaa tapahtumat terveysturval-
lisesti.

Erittdin huolissani olen julkisuuteen tihkuneista tiedoista — kuten THL:n muistiossa he
ovat hyvin vahvasti esittineet siitd huolensa — onko tosiaan niin, ettd sosiaali- ja terveys-
ministerid on muuttuneessa tilanteessa riittavasti arvioinut erilaisten rajoitustoimien oikea-
suhtaisuutta ja valttimattomyyttd. Kyllda me niemme, etti tdssd arviossa, minké sosiaali- ja
terveysvaliokunnan enemmist hallituspuolueiden voimin teki, ei riittédvésti arvioitu rajoi-
tustoimien, tdmén pykélén, oikeasuhtaisuutta ja valttimattomyyttd tdhin tilanteeseen.

Tosiaan me esitimme... Tuossa Laiho esitti kokoomuksen esityksen — hin varmasti ha-
luaa tehdi esityksensd vield varmuuden vuoksi uudestaan, ettd pddsemme huomenna &i-
nestdmaiédn meidén vastalauseemme mukaisesta esityksesti tdhan késittelyssé olevaan poh-
jaan. Toivon todella, ettd hallituspuolueiden edustajat vield miettivét. Vield on mahdollista
muuttaa nikemysta ja d4nestdd sen puolesta, ettd tuo 58 d § kumottaisiin.

Ja sen sanon vield, ettd olen hyvin huolissani mydskin siitd, miten hallitus etenee Suo-
men avaamisessa. Tuo uusi strategia on hyvin epdmairdinen — useat sosiaali- ja tervey-
denhuollon asiantuntijat ovat pohtineet, minkélaisella uudella strategialla Suomea ava-
taan. Hyvin hdmmaistynyt olen mydskin tésti koronapassitilanteesta. Tapahtuma- ja kult-
tuuriala on odottanut koronapassia, me esitimme sité jo maaliskuussa, ja edelleenkéin siti
lakiesitysté ei ndy eikd kuulu. Olen todella hdmmastynyt siité, ettd padministeri Marin ja
sosiaali- ja terveysministeri Kiuru puhuvat néin, ettd koronapassi voidaan tuoda sitten, kun
on riittdva rokotekattavuus. Ideahan on juuri se, ettd koronapassi on sind véliaikana, kun
me odotamme, ettd saamme riittdvén rokotuskattavuuden, ja sitten voimme jo valtaosasta
ja pikkuhiljaa kaikista rajoitteista luopua. Useissa maissa koronapassia ja rokotuspassia on
kéytetty juuri siind, etté ei ole tarvinnut sulkea koko yhteiskuntaa. Toivon todellakin, ettid
vaikutusvaltainen edustaja Lohi, valiokunnan puheenjohtaja Lohi, vaikuttaa siihen, etti
saataisiin tuo rokotuspassi kdyttoon. Voi olla, ettd se on jo liian myo6héista, etti sité ei tar-
vita, mutta tarkeinté on, ettd sdddetddn myoskin lainsdddanto niin, ettd jos ja kun tulee uu-
sia epidemioita, niin se on kdytdssé, ja mahdollisesti siti tarvitaan vield Suomessa.
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Toivoisin, ettd hallitus tekisi enemman tyoté sen eteen, ettd me saisimme Suomea avat-
tua terveysturvallisesti, ja yksi esitys tissd on tdimédn 58 d §:n kumoaminen, jota kokoomus
on lakialoitteessaan esittdnyt ja jota esitimme mydskin vastalauseessa ja josta huomenna
adnestimme, kun edustaja Laiho tekee vield uudestaan ryhmamme esitykset.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Viljanen, olkaa hyva.
— Pyydén keskittyméén nyt tdhén esitykseen, joka on kisittelyssé.

21.21 Heidi Viljanen sd: Arvoisa puhemies! Yritdn keskittyd nimenomaan késittelyssi
olevaan asiaan.

Olemme koko pandemian ajan sosiaali- ja terveysvaliokunnassa ja tietysti koko edus-
kunnassa joutuneet toistuvasti punnitsemaan yhtdalti tarvittavia rajoitustoimia epidemian
hallinnan ja ehkéisyn kannalta ja samalla rajoitusten oikeasuhtaisuutta elinkeinon harjoit-
tamisen kannalta. Koska lakimuutoksia koskien erilaisia rajoituksia on tehty véliaikaisesti
voimassa oleviksi, ovat sddnnokset osoittautuneet kdytidnnon soveltamisessa vaikeaselkoi-
siksi ja monitulkintaisiksi. Tdma viesti tuotiin vahvasti valiokunnalle tiedoksi, ja tima kyl-
13 varmasti pitdd paikkansa. Nyt késittelysséd olevan tartuntatautilain 58 d §:n muutoksien
tavoitteena onkin turvata nykyistd sdédntelyd paremmin oikeutta elinkeinon harjoittami-
seen ja tyohon kannattavalla tavalla, samalla kuitenkaan vaarantamatta koronaepidemian
levidmisen ehkdisemista.

Nyt sosiaali- ja terveysvaliokunta ehdottaa mietinndssédén, ettd tartuntatautilain 58 d §:n
4 momentti kumotaan. Talld muutoksella luovutaan Idhikontaktin méaaritelméstd, mik4 tar-
koittaa kaikille jo tutuksi tulleesta 2 metrin turvavélistd luopumista. Eksaktin metriméaréi-
sen turvavélin poistaminen on ollut laajasti kannatettava toimenpide, ja nyt se toteutetaan.

Valiokunnan ndkemyksen mukaan nyt oleellista onkin epidemian torjunnan kannalta
ehkdisté tartunnan riskié, ja laheisen ihmisten vélisen kanssakdymisen vélttdminen on yksi
keino ehkiistd tartuntoja. Valiokunnassa kaytiin perusteellista arviointia ja keskustelua
esilla olleesta 58 d §:n kumoamisesta. Kuitenkin on huomioitava taudin ennakoimatto-
muus, ja siksi on térkedd, ettd tima pykéla sdilyy viranomaisten tydkalupakissa tautitilan-
teen huonontuessa. Emme kuitenkaan kukaan toivo, ettd titd tyokalua tarvitsisi kayttaa.
Mikéli kyseinen pykéld poistettaisiin, jdisi viranomaisille keinovalikoimaan ainoastaan
joko 58 g §:n tarkoittama tilojen sulkeminen tai 58 §:n tarkoittama tilojen sulkeminen tai
tilaisuuksien kieltdminen silloin, kun ndiden pykélien soveltamisen edellytykset tayttyisi-
vét. Namakadn pykélat eivat kattaisi kaikkia tiloja, joissa tilanteen vaatiessa olisi tarve ra-
joitustoimiin.

Jo aikanaan 58 d §:n sddtdmisen yhteydessd kynnys pykildn soveltamiseen todettiin
korkeaksi, ja nyt ehdotetulla muutoksella soveltamiskynnysté entisestéén nostettaisiin. Ke-
vein perustein tatd 58 d §:44 ei tultaisi soveltamaan. Kuten sanottu, olemme viimeisen puo-
lentoista vuoden aikana ndhneet epidemian ennakoimattomuuden. Siksi on tarkedd, ettd
tama pykéla pysyy kayttovalikoimassa. Epidemiatilanne ei valitettavasti ole vieldkddn ohi,
vaikka kaikki sitd haluaisimme.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Sedan ledamot Lofstrom.

21.24 Mats Lofstrom r: Arade herr talman! Det ir verkligen pa tiden att dndringar gors i
den hér paragrafen, 58 d, och att bland annat tvametersregeln tas bort. Bestimmelsen kan
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inte ldngre motiveras dé pandemiléget har forbéttrats och sjukvérden inte &r belastad av
pandemin, tack vare framfor allt att vaccinationerna i samhaéllet har dkat s& snabbt.

Vi behandlade lagforslaget ocksa i grundlagsutskottet. Dér har vi tidigare slagit fast att
begrinsningar inte far vara i kraft langre d4n de kan motiveras. Social- och hélsovards-
utskottets betéinkande verkstiller nu att sé ocksé sker och dr naturligt d& pandemilédget har
forbattrats. Tack till utskottets arbete och de dvriga dndringarna man gjort i paragrafen.

Arade talman! Det finns flera anledningar till varfor Finland dverlag klarat pandemin
mycket bra i en internationell jamforelse. Kanske den storsta anledningen dndé ar att fin-
landare varit extremt noggranna 6verlag med att f6lja regler och rekommendationer. Man
har f6ljt dem for att man har ansett att de har varit motiverade, pa ett allmént plan propor-
tionerliga, samt att man vetat att begransningarna tas bort da pandemilédget forbattras med
vaccinationerna, och att de hir begransningarna saledes varit temporéra.

Dir ér vi just nu och darfor méste vi ocksa fullfolja l6ftet om att ocksé lyfta begransning-
arna nir pandemildget har forbattrats. For vad som &ar motiverat eller proportionerligt &nd-
rar hela tiden med pandemi- och vaccinationslédget. Da det hér ldget nu dr béttre och vi ér
inne i en ny fas i pandemin &r det riktigt att det nu syns i den forda politiken, och det gors nu
bland annat genom denna éndring och att tvdmetersregeln slopas, vilket &r viktigt for bade
kulturen, event samt idrott.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Ja sitten kdédnnosyhteenveto.
[Tulkki esittdd puheenvuorosta suomenkielisen yhteenvedon]

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Valiokunnan puheenjohtaja
Lohi, olkaa hyva.

21.28 Markus Lohi kesk: Arvoisa puhemies! Haluan tisséd lyhyesti vain oikaista edelld
kéytetyistd puheenvuoroista edustaja Mékeldn ja edustaja Sarkomaan puheenvuoroissa
mielestini olleet vadrinymmarrykset, tai sitten asiaan ei ole ehka ehditty perehtyé. Puheen-
vuorot olivat minusta siindkin mielessi harmittavia, ettd ne antoivat toimialalle hyvin pes-
simistisen kuvan ja sellaisen kuvan, ettd tdssd mentdisiin nyt jotenkin nykytilasta huonom-
paan suuntaan, kun hallitus on itse asiassa esittdnyt muutoksia — ja valiokunta on niitd vie-
13 jonkun verran muuttanutkin pykéldtasolla — jotka selkeésti parantavat muun muassa
kulttuuri- ja tapahtuma-alan toimintaedellytyksid. Tdssd valitettavassa tilanteessa, jossa
nédm4 toimialat ovat syvéssd ahdingossa, pitéisi luoda mieluummin toivoa kuin pessimis-
mié néille aloille.

T&éllda on muun muassa véitetty, ettd kaikki asiantuntijat — tai ldhes kaikki — ovat ol-
leet sitd mieltd, ettd tdma pitdisi kumota. Haluan timén, edustaja Sarkomaa, oikaista. Than
varta vasten valiokunta vield tdnéén pyysi kaksi keskeisté viranomaista, joiden tehtdvé on
Suomessa vastata ihmisten hyvinvoinnista ja terveydestd — eli sosiaali- ja terveysministe-
ridsté ja Terveyden ja hyvinvoinnin laitokselta — valiokuntaan kuultavaksi pelkéstéén sil-
14 teemalla, voitaisiinko tdma 58 d § kokonaan kumota. Molemmat, oikeastaan ainoat vi-
ranomaistahot Suomessa, joiden tehtivd on nimenomaan vastata ihmisten terveydesti ja
hyvinvoinnista, sanoivat yksiselitteisesti: téssd epidemiatilanteessa titd pykélda ei vield
tule kumota. On hankala sen jilkeen valiokunnan tehdi semmoisia ratkaisuja — paitsi tie-
tenkin oppositiosta kdsin, mutta niitten, jotka kantavat vastuuta, on hankala sen jilkeen
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tehdd semmoisia paatoksid — ettd tima kumotaan. Me erittiin vakavasti titd harkitsimme,
kun sitd nikemysti lausuntovaliokunnasta tuli, mutta ndiden asiantuntijalausuntojen poh-
jalta siihen ei ollut valitettavasti edellytyksia.

Haluan my®0s oikaista sen, ettd tdssd nyt kunnat tai aluehallintoviranomaiset voisivat 1&h-
ted tekemdin paatoksid siité, ettd siirrytddnkin joihinkin 5 metrin turvavéleihin — ei néin
voi olla. Pykalétasolla ja hallituksen esityksen perusteluissa ja valiokunnan mietintoteks-
tissd tdma tulkinta ei ole mahdollinen. T44ll4 nimenomaan todetaan: ”Valiokunta toteaa,
ettd perustelujen sanamuoto antaa ldhikontaktille varsin kapean merkityssisillon ja siten
rajaa sddnndksen soveltamisessa kaytettavaa harkintavaltaa suppean ldhikontaktin tulkin-
taan. Hallituksen esityksen kirjauksen perusteella ldhikontaktin méérittelyn voidaan kat-
soa kaventuvan fyysisen kontaktin liséksi aiemmasta 2 metrin etdisyydesté ainoastaan hy-
vin ldhekkdiseen oleskeluun, jonka voidaan katsoa olevan luonteeltaan samankaltaista
kuin esimerkiksi niméa mainitut ruuhkaiset jonotustilanteet.”

Ja valiokunta vield teki tdhan [Puhemies koputtaa] muutosesityksen, arvoisa puhemies,
jossa todetaan, ettd se ldahikontaktin miérittelyvelvollisuus, jota kritisoitiin nimenomaan
siitd, ettd tulee erilaisia tulkintatilanteita, poistettiin téstd pykéldstéi, niin ettd kunnilla ja
aluehallintoviranomaisilla ei ole endé velvollisuutta paédtoksissddan madritelld edes tatd. Eli
kylla tdssd olemme parhaamme tehneet, ja edustan itse sitd kantaa, ettd meidén pitié avata
Suomea ja se pitdé tehdé turvallisesti pikkuhiljaa ja mahdollisimman nopeasti.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Laiho, olkaa hyva.

21.32 Mia Laiho kok: Arvoisa puhemies! Kokoomus esitti siis vastalauseen valiokunnas-
sa liittyen tdhén 58 d §:44n, koska olemme sitd mieltd, ettd tima pitdisi kumota. Esitdnkin
tdman vastalauseen pohjaa koskevaa muutosta. Téstd huomenna sitten padsemme dénesti-
maiain, ja kaikilla on mahdollisuus vield vaikuttaa siihen, haluavatko he timén tulevan ku-
motuksi tai halutaanko timmoinen episelva hallituksen muutosesitys, joka vain sotkee ti-
lannetta.

Haluan téssd nostaa esille my0s asiantuntijoiden nikemykset ja asiantuntijoiden lausun-
tojen arvostamisen. Téssd tdméin koronaepidemian aikana on noussut esille selked ilmid,
ettd asiantuntijoita ei kuulla, ei kuulla ministeridssé eiké kuulla itse asiassa valiokunnassa-
kaan, niin ettd silld olisi vaikutusta mihinké&én. Heiltd kylld pyydetéédn lausuntoja ja heiti
kuullaan, mutta sill ei ole vaikutusta néitten lakien sisdltoithin merkittdvilla tavalla tai nii-
den etenemiseen. Eduskunta on kuitenkin sitd varten, ettd hallituksen esityksii arvioidaan,
ja niitd voidaan tadlla vield muuttaa. Ja niitd pitdisi voida myoskin hylaté, jos ne esitykset
eivit ole sellaisia, ettd olisivat riittdvan huolella tehtyjé ja vaikutusarviot niisti riittévii.
Tama on tullut valitettavasti esille monessa kohtaa — viimeksi tdndén, kun uutisoitiin tista
muistiosta koronastrategian valmisteluun liittyen, jossa THL on ollut eri mieltd kuin STM,
ja téssé on kévelty asiantuntijoiden yli. Mutta jos ajatellaan koronaepidemiaa, niin nimen-
omaan silloin pitéisi asiantuntijoita kuulla. Meilld esimerkiksi infektiolaékarit, koko Suo-
men infektioldékérit, ovat vedonneet sosiaali- ja terveysministeriodn, mutta sillé ei ole mi-
tddn vaikutusta. Tama kieltimattd aiheuttaa turhautumista sekd terveydenhuollon toimi-
joissa ettd eittdméittd myoskin niissd elinkeinotoiminnan harjoittajissa, kulttuuri- ja tapah-
tuma-alan toimijoissa, joiden elinkeino ja joista monen ihmisen tyopaikka on niisti rajoi-
tuksista kiinni. Ovatko ne endé vélttdméattomii ja oikeasuhteisia? Toivoisin, ettd perustus-
lakivaliokunta todella perehtyy [Puhemies koputtaa] asiaan.
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Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Sarkomaa, olkaa hyva.

21.35 Sari Sarkomaa kok: Arvoisa herra puhemies! Tuossa edustaja Laiho teki meidén
vastalauseemme mukaisen pohjaa koskevan esityksen, ja kannatan sitd esitysta.

Totean tissd, ettd kun katsoo tdtd sosiaali- ja terveysvaliokunnan tekemééd mietintdd,
niin tdytyy sanoa, ettd tddlld on kylld hyvin vahvasti perustelut timéan pykéldn kumoami-
seen, niin selvésti se tdhédn on kirjoitettu. T4élld valiokunnan puheenjohtaja aika poikkeuk-
sellisesti nyt antoi ymmaértda, etté en olisi tdhén perehtynyt eiké toinen opposition edustaja
olisi tdhdn perehtynyt. Toivon, etti télle tasolle ei argumentointi tdssé salissa mene, en pidé
sitd perusteltuna. Asiaan on perehdytty ja asiantuntijalausunnot on luettu, ja ne ovat kovin
kriittisia.

Luimme myos perustuslakivaliokunnan lausunnon, jossa todella poikkeuksellisestikin
perustuslakivaliokunta antoi ymmaértda, ettd sosiaali- ja terveysvaliokunnan pitéisi tité har-
kita. Sivistysvaliokunnan lausunto oli selvd, mutta ennen kaikkea viittaamme niihin asian-
tuntijalausuntoihin, joita on runsaasti kuultu tuolla sosiaali- ja terveysvaliokunnassa. Ku-
kaan tédssi salissa ei ole sanonut, ettd kaikki olisivat yksimielisid tdstd, eli erilaisia asian-
tuntijalausuntoja on ollut. Ja todella huolestuttavia ovat toistuvasti julkisuuteen tihkuvat
tiedot siité, ettd sosiaali- ja terveysministeridssé tehdédan toisin kuin THL suosittaa. Tdma
on erityisen hilyttdvaa sen takia, kun tdssdkin todettiin, ettd yksimielisesti tukeuduttiin ter-
veydenhuollon asiantuntijaviranomaisiin. Tadma huolestuttaa kansalaisia, koska ajatellaan,
ettél eiko ole otettu huomioon sitd, etté kun perusoikeuksia rajoitetaan, niitten pitéé olla oi-
keasuhtaisia ja tarkkarajaisia.

Toki ymmaérrdmme, mité tima lakipykéla tarkoittaa ja missé tilanteessa nyt ollaan, mut-
ta ymmaérrén hyvin, ettd kulttuuri- ja tapahtuma-alalle luo epdvarmuutta ja huolta se, miten
tatd tulkitaan, jos titd pykéldd tarvitaan. Sen takia pidin todella perusteltuna ja kannatan
lampimaisti ministeri... edustaja Laihoa, joka olisi varmasti mainio sosiaali- ja terveysmi-
nisterikin — tuli tuollainen lapsus, mutta sanonpahan déneen sen, mité ajattelen. [Aki Lin-
dénin vélihuuto] Hin tuntee terveydenhuollon, ja hénti erityisesti, kun hén tdmén esityk-
sen tekee, lampimasti kannatan, ja totean, ettd se on kokoomuksen lakialoitteen mukainen.
Toivon todella, edustaja Lindén, etté tekin vield mietitte yon yli ja huomenna danestétte ta-
mén esityksen puolesta. [Aki Lindénin véilihuuto]

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Laiho vield.

21.37 Mia Laiho kok: Arvoisa puhemies! Vield haluan sanoa niisté asiantuntijalausun-
noista: Nythén heiltd pyydettiin lausuntoa nimenomaan siitd hallituksen esityksesté, koska
siind vaiheessa se meidén lakialoitteemme ei vield ollut valiokunnassa, koska kausi alkoi
vasta ja me saimme sitten sen sinne vietya. Siitd huolimatta, vaikka kumoamisesta ei heiltd
vielé oltu edes pyydetty kannanottoa, he spontaanisti sen toivat itse esille, ettd tima olisi
parempi vaihtoehto — my®ds aluehallintovirasto, joka viranomaisena joutuu sitten niité so-
veltamaan sinne kaytantoon.

Kun t4élléd sanotaan, ettd 2 metrin turvavéli poistuu, niin poistuu kylla, mutta kun lain-
tulkitsijan pitdisi sitten maéritelld, milld tavalla hin nyt sitd lakia tulkitsee sielld kaytannds-
sé eri toimijoiden kesken, niin eihén hén saa kyll4 tésté eviiti siihen laintulkintaan. Ja kun
ndissd on vield sitten mahdollisuus valittaa hallinto-oikeuteen, niin kyll4 tissd on kyse
myoskin niitten virkamiesten oikeusturvasta, siitd, milld tavalla ja mihin perustuen he te-
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kevit omia ratkaisujaan, kun laki ei sithen anna riittdvén vahvaa pohjaa eiki ole yksiselit-
teinen. Kylld silld tavalla on harmillista, ettd ndin huonoa lainsdddéntoa valmistellaan.

Vield lopuksi haluan sanoa néistd rokotuksista: Meilld on rokotuskattavuus jatkuvasti
noussut. Meidén pitdisi antaa signaali, ettd Suomi avautuu ja pééstién rajoituksista eroon,
mutta nyt edelleenkin me vain pysytéédn niissd rajoituksissa kiinni eikd anneta mydskéan
sitd viestid kansalaisille eikd toimijoille, ettd halutaan yhteiskuntaa avattavan — totta kai
terveysturvallisesti. Téssd on jédty jotenkin kuplaan nyt timén koronan kanssa ja sdété-
méén nditd rajoituksia, kun meidén pitéisi ajatella sitd, mikd on mahdollista ihmisille ja mi-
ten me saadaan Suomea auki ja ihmisten tarpeita ja hoitovelkaa kurottua umpeen ja péis-
tadn téstd tilanteesta eteenpdin.

Riksdagen avslutade den allménna debatten och avbrét behandlingen av drendet.

11



	2
	20.54
	20.59
	21.07
	21.09
	21.14
	21.21
	21.24
	21.28
	21.32
	21.35
	21.37


