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Taysistunto

Tiistai 8.11.2016 klo 13.59—21.55

14. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi opintotukilain ja tuloverolain 127 d §:n muutta-
misesta
Hallituksen esitys HE 229/2016 vp

Liihetekeskustelu

Puhemies Maria Lohela: Liahetekeskustelua varten esitellddn paivéjarjestyksen 14. asia.
Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia l1dhetetdén sivistysvaliokuntaan, jolle perustuslakiva-
liokunnan on annettava lausunto.

Siirrytdén keskusteluun. Ministeri esittelee. Olkaa hyva.

Keskustelu

20.48 Opetus- ja kulttuuriministeri Sanni Grahn-Laasonen (esittelypuheenvuo-
ro): Arvoisa puhemies! Tuon eduskunnan kisittelyyn hallituksen yhdesséd padttiman saas-
ton opintotukeen. Sddstdjen taustalla on taloutemme vakava tila, eldmme edelleen raskaas-
ti velaksi. Nuorten sukupolvien kannalta on aivan ratkaisevaa, ettd pystymme kéantamaan
taloutemme suunnan ja vahvistamaan tyollisyyttd. Koulutusjarjestelmamme ehdoton vah-
vuus on se, ettd jokaisella lapsella on tasa-arvoiset mahdollisuudet korkeatasoiseen mak-
suttomaan koulutukseen perheen varallisuudesta riippumatta. Tastd tulemme huolehti-
maan jatkossakin.

Opintotukilain muutokset on valmisteltu padosin selvitysmies Roope Uusitalon esitys-
ten mukaisesti. Hinen tehtdvaniin oli arvioida erityisesti opintotukijérjestelmén vaikutus-
ta eri taustoista tulevien opiskelijoiden mahdollisuuksiin kouluttautua ja hakeutua korkea-
kouluopintoihin. Esityksen mukaan korkeakouluopiskelijoiden opintorahan tasot ehdote-
taan yhtenéistettdviksi toisen asteen opintorahan tasojen kanssa siten, ettd opintoraha on
enintddn 250,28 euroa kuukaudessa. Eri koulutusasteiden opiskelijoiden yhdenvertaisuu-
den parantamiseksi vanhempien tulot eivit enda jatkossa vaikuta itsendisesti asuviin 18—
19-vuotiaisiin toisen asteen opiskelijoihin. Tdma on tervetullut muutos toisen asteen opis-
kelijoille, jotka ovat olleet heikommassa asemassa opintotukijarjestelméssamme.

Opintolainan valtiontakauksen méara nousee 400 eurosta 650 euroon kuukaudessa Suo-
messa opiskelevalla ja 700 eurosta 800 euroon kuukaudessa ulkomailla opiskelevalla opis-
kelijalla. Muussa kuin korkeakoulussa opiskelevien alle 18-vuotiaiden takauksen maara
nousee 260 eurosta 300 euroon. Jatkossakin médrdajassa opintonsa suorittaneen opiskeli-
jan lainasta osa maksetaan valtion varoista opintolainahyvityksend. Piddn tirkedna, ettd
ndma kannustimet sdilyvit opintotuessa.

Kaikkiin korkeakouluopintoihin tarkoitettu tukiaika lyhenee esityksen mukaan 10 kuu-
kaudella 64 kuukaudesta 54 tukikuukauteen. Kaytdnndssa tukiaika riittdisi tulevaisuudes-
sa noin kuuden lukuvuoden korkeakouluopintoihin. Opiskelijoiden tukiaikaa on mahdol-
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lista jatkossakin pidentdd sairauden tai muun painavan syyn vuoksi. Jokaiselle taataan
mahdollisuus opintojen suorittamiseen.

Opintotuen on séilyttiva jatkossakin turvallisena tapana opintojen rahoittamiseen. Siksi
opintotuen turvaelementit, kuten opintolainan koron pdéomittaminen opiskeluaikoina ja
pienituloiselle opintovelalliselle maksettava korkoavustus, ovat kéytdssé jatkossakin. Li-
sdksi opintolainan valtiontakauksen myontdmisehtoja muutetaan niin, ettd opiskelijan saa-
ma maksuhdiriomerkinti ei endi jatkossa esté valtiontakauksen myontédmisté. Opiskelijan
omat tulorajat sidotaan ansiotasoindeksiin, jotta opiskelun ja tyonteon yhdistdminen olisi
jatkossa nykyisté kannattavampaa. Opiskelijan omien tulojen perusteella takaisin peritta-
véksi madrdtyn opintorahan ja asumislisan méérén korotus lasketaan 7,5 prosenttiin.

Asumislisén piirissd olevat opiskelijat siirtyvit padsdantoisesti yleisen asumistuen pii-
riin. Jatkossa asumisen tuki kohdistuu erityisesti niille opiskelijoille, joiden asumisen kus-
tannukset esimerkiksi suurissa kaupungeissa ovat korkeat. Ulkomailla vuokralla asuvat
opiskelijat sekd Suomessa kansanopistossa tai liilkunnan koulutuskeskuksessa taikka Saa-
melaisalueen koulutuskeskuksessa maksullisella linjalla opiskelevat oppilaitoksen asunto-
lassa asuvat opiskelijat jaavét asumislisén piiriin jatkossakin.

Odotan keskustelua téstd esityksesté teiltd, arvoisat edustajat, vaikka kello on jo paljon.

20.52 Li Andersson vas: Arvoisa puhemies! Kuten hallituksen esityksen perusteluissa-
kin todetaan, on opintotuen tarkoituksena turvata opiskelijan opiskeluaikainen toimeentu-
lo. Opiskelijoilla tulee muiden kansalaisten tavoin olla oikeus eldmiseen riittivdédn toi-
meentuloon. Jo télld hetkelld opiskelijat ovat kdytdnnossé ainoa véestoryhmad, joka pako-
tetaan ottamaan velkaa perustoimeentulonsa turvaamiseksi. Riittdva ja kannustava opinto-
tuki my0s edistéd suunnitelmallista ja pddtoimista opiskelua seké opintoaikojen lyhenté-
misti. Liséksi opintotuen tulee edistéé tasa-arvoisia koulutusmahdollisuuksia.

Opintotukeen on koko 2010-luvun aikana tehty niin isoja kuin pienidkin muutoksia. Jat-
kuvan mullistuksen kohteena oleva opintotuki ei titen ole kohdellut eri aikoihin aloittanei-
ta opiskelijoita tasa-arvoisesti, ja yhdyn niiden opiskelijajarjestdjen nikemyksiin, joiden
mukaan tdma tapa késitelld opintotukea ei mydskéén ole edustanut hyvéé hallintotapaa. Ja
nyt mennéén taas.

Hallitus esittdd suurinta yksittidiseen etuuteen kohdistuvaa leikkausta juuri opintotu-
keen. Yksittdiseltd opiskelijalta hallitus leikkaa yli 86 euroa kuukaudessa, ja pitkélla tah-
tdimelld hallitus haluaa sdéstéé yli 120 miljoonaa opintorahasta. Se on ldhes saman verran
kuin hallitus kayttda suurituloisille yrittéjille kohdistuvaan yrittdjavihennykseen, jolla ei
hallituksenkaan mukaan tule olemaan juuri mitéén ty6llisyytté tai yrittdjyytta edistdvia vai-
kutuksia. Hallituksen esittdmaét leikkaukset opintotukeen tulevat toteutuessaan vaaranta-
maan opiskelijan toimeentulon, lisddmédn opiskelijoiden tydssdkdyntié ja sitd kautta pi-
dentdméin opintoaikoja. Tdémén vahvistaa myds Elinkeinoeldmin tutkimuslaitoksen loka-
kuun puolessavilissd julkaisema tutkimus, jossa todetaan, ettd opintotukiuudistus tulee pi-
dentdmaién opiskeluaikoja arviolta ainakin noin kolmella kuukaudella opiskelijaa kohti. Se
tarkoittaa samalla, ettd vaikutukset julkistalouteen jadvit arviota pienemmiksi. Liséksi hal-
lituksen opintotuen leikkaukset heikentévét ihmisten tasa-arvoisia mahdollisuuksia osal-
listua korkeakoulutukseen.

Vasemmistoliitto pitdd hallituksen opintotukileikkauksia lyhytndkoisind ja kohtuutto-
mina. On késittdméatonti, ettd opintorahaa leikataan yli neljannekselld samaan aikaan, kun
opintotukiaika lyhenee kymmenelld kuukaudella. Opiskelijat ovat jo nyt yhteiskunnan pie-
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nituloisin ryhm4, ja heidén suurin opintoja hidastava tekijé on heikko toimeentulo. Nuor-
ten aikuisten pienituloisuus on muita ikdryhmid syvempdd ja yleisempdd. Korkea-
kouluopiskelijoiden opintorahan leikkaaminen ldhes 100 eurolla tekee pelkélld opintora-
halla ja asumisen tuella eldmisen opiskelijalle kdyténnossd mahdottomaksi.

Nuorten aikuisten ja erityisesti opiskelijoiden mielenterveysongelmat ovat viimeisten
vuosien aikana olleet kasvussa. Opintoaikojen kiristykset yhdistettyné pieneen toimeentu-
loon ja tyoskentelyyn riittdvén tulotason varmistamiseksi luovat monille paineita ja stres-
sid. Tama tukiuudistus heikentéd tilannetta entuudestaan. Opiskelijoiden tuloja leikataan
roimasti ja lainapakkoa vahvistetaan aikana, jolloin tydllistymisnékymiin ja valmistumi-
sen jilkeiseen tulotasoon liittyy hyvin paljon epdvarmuustekijoitd. Lainapainotteisuuden
lisddmisen vaara on, ettd suurta lainataakkaa pelkdédvét ihmiset eivédt hakeudu korkea-
kouluihin tai se johtaa korkeakoulutuksen eriarvoistumiseen ja Suomen osaamisresurssien
heikkenemiseen. Kuten selvitysmies Roope Uusitalon keviélla julkaistussa raportissakin
todetaan, voi pelko velkaantumisesta opiskeluaikana olla suurempi pienituloisista perheis-
td tulevilla opiskelijoilla, jotka eivét voi luottaa vanhempien mahdollisuuteen tai halukkuu-
teen tukea opiskelijoita taloudellisesti siinéd tapauksessa, ettd opinnot jadvét kesken tai
opintojen menestyksellisen suorittamisen jélkeenkdéin ty6llistyminen ei onnistu.

Suomessa koulutus on jo nyt voimakkaammin periytyvad kuin muissa Pohjoismaissa.
Siirtyminen opintotukimalliin, jossa opiskelijoiden odotetaan rahoittavan yhé suuremman
osan toimeentulostaan itse lainan muodossa, uhkaa vahvistaa tati kehitysté entuudestaan.
Hallitus siis pyrkii vdhentdmédin julkisen talouden ja valtion velkaantumista siirtdimalla
tatd velkaantumispakkoa suoraan opiskelijoiden, yksittdisten ihmisten, harteille. Jokseen-
kin ironiselta tuntuu mielestdni myos esitys tulorajojen sitomisesta indeksiin, kun hallitus
viime syksynd melkein ensi tdikseen poisti opintotuen indeksisidonnaisuuden, kun tiede-
tadn, ettd yksi keskeinen opintoja viivastyttéva tekijé télld hetkelld on opiskelijoiden tyon-
teko. Nyt sidotaan siis tulorajat indeksiin mutta ei tukea eli ilmeisesti halutaan viestittaa,
ettd opiskelijoita kannustetaan tekeméén enemmaén toité ja valmistumaan nykyisté hitaam-
min.

Lopuksi, arvoisa puhemies: Hallitus ei selvistikddn nde koulutuksen térkeyttd yhteis-
kunnallemme ja tulevaisuudellemme. Hallituksen leikkaukset on ideologinen arvovalinta,
ja hallitus jatkaa niin sivistys-, koulutus- ja opiskelijavihamielistd linjaa. En usko, etti
Suomen historiassa on koskaan aikaisemmin néhty niin totaalista ja niin torkeda vaalilu-
pauksen pettdmisté kuin mitd niin sanotun koulutuslupauksen osalta on tapahtunut. Téta
opintotuen jattileikkausta voi kuvailla ainoastaan sukupolvilupauksen petoksena.

20.58 Kimmo Kivela ps: Puhemies! Tiedonvilitys todellakin on nykypéivéné darimmaéi-
sen nopeaa. Edustaja Anderssonin dsken pitdmaéstd puheesta luin uutisen netista jo 15 mi-
nuuttia sitten. Eli tiedonviélitys ei tind pdivéni ole ainoastaan reaaliaikaista, se on jopa d4n-
td nopeampaa.

Mutta tdhdn varsinaiseen aiheeseen. Kylld timi on kipeé asia, ettd opiskelijoitten opin-
tososiaalisista eduista leikataan. Miné olen opetusministerin kanssa ollut Smolnassa laati-
massa hallitusohjelmaa opiskeluun liittyen, ja kylld me kipednéd koimme tdmén. Varmasti
voimme jakaa tdmin, ettd henkilokohtaisiakin traumoja tdstd asiasta tuli, mutta téllaisissa
reunaehdoissa jouduimme hallitusohjelmaa télté osin rakentamaan. On kohtuutonta sanoa,
ettél olisi joku sivistys- tai opiskelijavihamielisyys. Téssi tilanteessa nyt olemme ja pyrim-
me katsomaan téssakin tilanteessa eteenpdin. Mutta on kuitenkin ndhtévé, ettd on taélla hy-
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vidkin asioita. Kokonaisuutena me tarvitsisimme kuitenkin laajan, laajapohjaisessa parla-
mentaarisessa valmistelussa valmistellun opintotukiuudistuksen. — Mina siirryn hetkeksi
jatkamaan tdnne. (Puhuja siirtyi puhujakorokkeelle)

Puhemies! Todellakin tarvitsisimme laajapohjaisessa parlamentaarisessa valmistelussa
tehdyn opintotukiuudistuksen. Opintotukijirjestelmé on luotu alun alkaen 60—70-luvun
taitteessa ensisijaisesti korkeakouluopiskelijoita varten ja sitd on sitten paloittain tdyden-
netty. Ainoa merkittdvéd kokonaisuudistus tapahtui 90-luvun alussa silloisen selvitysmies
Kurrin esittdmien ajatusten pohjalta. Silloinhan painopistettd siirrettiin opintolainasta
opintorahaan. Mutta samanaikaisesti iski pédélle 90-luvun alun lama, ja silloin opintoraha
jéi varsin matalalle tasolle. Tiedén timén omakohtaisesti hyvin, koska katson, ettd timé on
ikdisteni sukupolvikertomus. Nyt todellakin tarvitsisimme téllaisen mittavan opintotukire-
formin.

Mutta néen tdssé asiassa esimerkiksi sen hyvén seikan, ettd nyt eivit endd itsendisesti
asuvien 18—19-vuotiaiden toisen asteen opiskelijoitten osalta vanhempien tulot vaikuta.
Téma on sinénsi pieni askel mutta kertoo tdstd pyrkimyksesté laajentaa yhdenvertaisuutta,
ja téité pitdd syventdd entisestddn ja my0Os pienentdd eroja eri koulutusasteilla opiskelevien
keskuudessa. On totta, kun dsken keskustelimme opiskelijoitten siirtdmisestd yleisen asu-
mistuen piiriin, ettd siind on monia heikkoja kohtia juuri esimerkiksi yhteistaloudessa asu-
vien opiskelijoitten osalta, mutta néitd on syytéd valiokuntakisittelyssé tarkistaa. Joissakin
puheenvuoroissa sanottiin, ettd se uudistus liséisi opiskelijoiden tyOssdkdyntid. Pdinvas-
toin, se mahdollistaa pddtoimisen opiskelun ja tétd kautta mahdollisen nopeamman valmis-
tumisen.

Itse en kyllé vilttdmaéttd innostu siitd, ettd pitéisi olla jonkinlainen itseisarvo valmistua
mahdollisimman nopeasti, ja vield jos se tapahtuu vailla tydkokemusta, niin timmdinen
henkild ei ole oikein tydmarkkinakelpoinen. Vaikka meilld on kritikoitu sitd, ettd meilld on
pitkdt valmistumisajat, niin siind on kuitenkin ollut se mitalin kdéntdpuoli, nimenomaan
positiivinen puoli, ettd kun kenties keskimaérdista pitempien opintoaikojen seurauksena on
tyoskennelty opintojen rinnalla, niin sitten on tullut sitd tyoelamévalmiutta. Sitd totisesti
tdnd péivéani tarvittaisiin, kun tiedetdén jo, ettei koululaisillakaan ole entiseen tapaan tyo-
elamikokemusta, ja usein monen kohdalla on jopa niin, ettd ylempi korkeakoulututkinto
tai ammattikorkeakoulututkinto on suoritettu varsin vahdisen tyoelaméakokemuksen ohella.

21.04 Marisanna Jarva kesk: Arvoisa rouva puhemies! Suomi on hieno maa: jokaisella
suomalaisella on mahdollisuudet opiskella niin pitkdlle kuin rahkeet riittdvét, vanhempien
varallisuuteen ja postinumeroon katsomatta, edelleen jatkossakin. Ja voisi sanoa, ettd ehké
vield paremminkin ndmé mahdollisuudet nyt toteutuvat.

Vaikka opintorahaan toki kohdistuu leikkauksia, niin kokonaisopintotukihan siis kas-
vaa hallitusohjelman mukaisesti noin 1 100 euroon. Eli opintotukeahan ei leikata, mutta
sitd yhtd osuutta, opintorahaa, kylla leikataan. Se on ihan totta. Ja kun tiedetéén, ettd opis-
kelijoilla nimenomaan ndmi asumistukimenot ovat ne, jotka vievit leijonanosan tisti tu-
esta, niin nyt tdhdn huutoon vastataan toisen hallituksen esityksen yhteydessd, timén opin-
totukimuutoksen yhteydessi, kun opiskelijat siirtyvit yleisen asumistuen piiriin. Téméa on
erittdin tirked ja tarvittava muutos téssé yhteydessé. Téstd keskustelimme jo tdnéén aikai-
semmin, ja oli ilo kuulla, ettd eduskunta kuitenkin tukee tété esitystd, kuulosti ndin olevan.
Eri ryhmista tuli tdhén tukea, ja on ihan totta, ettd opiskelijajarjestot ovat tété pitkdédn aja-
neet. Oli hyvé, ettd tima pystyttiin toteuttamaan tdssé yhteydessi. Témén ansiosta suurim-
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malla osalla opiskelijoista tukitaso nousee eli se kéteenjddvé rahamiéra kasvaa, mité val-
tiolta opiskelijoille tukea osoitetaan opintojen aikana. Tdma on tarkeété siind mielessé, etti
nimenomaan opintoajat voivat lyhentyd sen takia, ettd opiskelijat eivit ole pakotettuja
hankkimaan tyonteolla toimeentuloa, kun asumiseen lisétiédn tuen méérié valtion toimesta.

Miti muita muutoksia téssé tulee? Esimerkiksi vanhempien tulot eivit vaikuta jatkossa
endd toisen asteen opiskelijoihin néitten tdysi-ikdisten osalta. Tdma on myds odotettu muu-
tos, erittdin tarked tasa-arvoistava tekija. Sitten muita muutoksia, mité on pitkdén odotettu:
Tédma hyvin epétasa-arvoinen isompi korko, mité on takaisinperinnéssé ollut opintotuen
osalta, lasketaan normaalille tasolle muitten takaisinperintikorkojen kanssa. Tdmé& on hyvéa
muutos, pienid muutoksia, mitd on voitu tehdd tdssd isomman muutoksen yhteydessa.
My0s lainaméérdd, mité opiskelija voi nostaa, nostetaan. Se on sinédnsé hyva asia ja jokai-
sen itse pédtettivissd, ottaako tdmén kéyttdon vai ei, mutta se lisdd myds kaytettivissé ole-
vaa rahamiérdd ja on osa tétd opintotuen kokonaisméérén nostoa.

Téssd aikaisemmassa keskustelussa tuli esille esimerkiksi timén indeksisidonnaisuuden
poistaminen opintotuen osalta. On my0s huomattava, etté ei tdstd indeksisidonnaisuudesta
hirvedsti kylld ole hydtyédkéédn ollut, kun ei ole niité tukia voinut nostaa tdmén nykyisen
maailmanmenon vuoksi. Ettd sinéinsd tésté ei ole tdhin tosiasialliseen rahaméirdan ollut
hy6tyé opintotuen korottamisen osalta. Mutta jatkossa titd voidaan tarkastella, ja sivistys-
valiokuntahan on ottanut timén esille, ja tdhin voidaan palata myShemmin.

Mutta sitten tdma perheellisten opiskelijoitten tilanne: Kyll4, timé on tiysin tunnustet-
tava asia, ettd esimerkiksi asumistukeen siirtymisen yhteydessd on huomioitava se, etti
perheellisiin opiskelijoihin ja heidin eldméntilanteeseensa ja ndihin tukimuotoihin liittyen
tulee se tilanne, ettd heidén tulotasonsa pienenee, ja titdhén ei voida pitdd mitenkédin hy-
véksyttavini. Odotammekin keskustan sivistysvaliokuntaryhmén osalta, etté hallitus kes-
kustelee keskenién tdstd, onko opintotuen osalta mahdollista timé huoltajakorotuksen val-
mistelu esimerkiksi ensi kevdén budjettirithen yhteydessd. Toivon, ettd opetusministeri
voisi tdmén asian ottaa esille. Tdménkin pdivan istuntokeskustelussa timai on tullut jokai-
sesta ryhmasti esille selvitettdvana vaihtoehtona. Toivomme, etté titd voidaan viedd eteen-
pdin. Kyse on kuitenkin noin 8—10 miljoonasta, joka on tdimé arvioitu maksimimeno, mita
tastd tulisi, ja piddmme kohtuullisena, etté titd voitaisiin vieda eteenpiin.

Téssé aikaisemmin edustaja Andersson viittasi yrittdjdvahennykseen ja sithen, ettd tissé
on vastaavista summista kysymys. Talld ei ole mitéédn tekemisté timén opintotukimuutok-
sen kanssa, ja toivoisin myds, ettd tdssd verotusasiassa vietdisiin niditd tasa-arvoasioita
eteenpdin, niin ettd myos toiminimiyrittjid ja pienyrittdjié, joista suurempi osuus verrattu-
na tavallisiin palkansaajiin eldd koyhyysrajan alapuolella, kohdeltaisiin verotuksen osalta
jatkossa samalla tavalla kuin osakeyhtidyrittdjid. Tamé on myos hyvd muutos, enkd pida
oikein siiti, ettd titi asiaa verrataan opintotukimuutokseen.

21.09 Li Andersson vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Télld kaikella on te-
kemisti tdmén opintotukiuudistuksen kanssa, koska tdssd on nimenomaan kyse siitd, min-
kélaisia arvovalintoja tima hallitus tekee eli mihin te kéytétte rahaa, mihin teiddn mieles-
tdnne on varaa ja mihin meilli ei ole varaa, misti te viette. Te viette nyt saman verran opis-
kelijoilta pitkalld tdhtdimelld kuin mité te olette valmiita laittamaan rahaa sellaiseen vero-
véhennykseen, jolla ei edes teiddn oman esityksenne mukaan ole tyollistavia tai yrittdjyyt-
td edistdvid vaikutuksia. Ja jos olette huolissanne pienyrittéjien asemasta ja taloudellisesta
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toimeentulosta, niin olisi varmaan kannattanut suunnitella sellaista veromuutosta, joka oli-
si hyddyttinyt pienituloisia yrittdjid, niin kuin tdmaé nyt ei tule tekeméén.

Edustaja Jarva viittasi mydskin tdhédn indeksisidonnaisuuden poistoon. Totean vield ker-
ran, niin kuin totesin viimekin vuonna, etté jaddytys olisi sddstdnyt tismalleen yhtd paljon
eli ne vaikutukset valtiontalouteen olisivat olleet samoja, mutta siiné vaiheessa, kun talous
taas olisi ldhtenyt kasvuun, se olisi varmistanut sen, ettd opintotukikin seuraa tétéd yleista
hintatasoa ja kulutushintojen muutosta. Nyt te pétitte, etti opintotuki on (Puhemies koput-
taa) ainoa tukimuoto, joka ei seuraa mitddn (Puhemies: Aika!) indeksia.

Puhemies Maria Lohela: Takaisin listalle.

21.10 Krista Mikkonen vihr: Arvoisa rouva puhemies! Hallituspuolueiden edustajien
tehtévé on tietysti puolustella hallituksen esityksid, mutta aika tuskallista oli katsella sitd
kiemurtelua, mité tadlld edustaja Jarva joutui dsken tekemédn, kun hén etsimélla etsi niitd
hyvié asioita tdssé esityksessd ja tuntui unohtavan oikeastaan ne kaikki suurimmat ongel-
mat — tai jatti ne sanomatta vihén samaan tapaan kuin aiemmin td4l14 keskusteltiin siit si-
nénsd hyvistd uudistuksesta, ettd opiskelijat tulevat asumistuen piiriin, mutta unohdettiin
se, ettd nyt tisséd opintotuen leikkauksessa opiskelijoilta leikataan huomattavasti enemmaén
kuin mité he hydtyvit tuosta asumistukimuutoksesta.

Téssé korkeakouluopiskelijoiden opintorahasta vihenee neljénnes, 86 euroa kuukaudes-
sa, ja se on opiskelijoille todella iso raha, kun opiskelijat nyt jo ovat yhteiskunnan kaikkein
pienituloisimpia ja heidén oletetaan nyt timéan opintotukiuudistuksen jilkeen hoitavan toi-
meentulonsa lainalla. Meillad ei mikddn muu ihmisryhmaé ole sellainen, etti heidét pakote-
taan ottamaan lainaa, jotta he voivat tulla toimeen. He eivit ole oikeutettuja toimeentulo-
tukeenkaan, elleivét ensin ota opintolainaa, ja timéhéin on itse asiassa johtanut myos sii-
hen, ettd meilld on aika paljon nuoria, jotka ihan tietoisesti hankkivat itselleen maksuhéi-
riomerkinnin sen takia, ettd sitten he eivét voi saada opintolainaa ja sen sijaan he voivat
saada toimeentulotukea. Minusta tima on kylld todella huolestuttavaa, ettd me kannustam-
me nuoria téllaisiin maksuhdiridomerkintéihin. Tdma ei milldén tavalla voi olla yhteiskun-
nan viyld kannustaa téllaiseen.

Opiskelun pitéisi olla opiskelijan tydtéd, ja nyt kun tdtd opintotukea halutaan muuttaa lai-
napainotteiseksi, niin se kylld tarkoittaa sité, ettd se pakottaa entistd useamman opiskelijan
kadymain toissd opintojen ohella. Sindnsdhdn varmasti, jos on oman alan t6ité, se on ihan
hyvé juttu, mutta kéytdnnossid oman alan toité ei ole kaikille saatavilla, ja tima tulee piden-
tdméadn kylld opintojen kestoa. Etla on arvioinut, ettd pidennysta tulee noin kolme kuukaut-
ta, ja se on kylld vastoin kaikkia niitd ty6llisyys- ja koulutustavoitteita, mitd muuten yri-
tdmme edesauttaa ja pidentééd tyduria, silld vaikka lainaa nyt saa enemmaén, niin me tieddm-
me sen, ettd moni valttdd lainaa viimeiseen asti. Nykyéén ei ole lainkaan varmuutta edes
korkeakouluopiskelijoilla siité, ettd valmistumisen jélkeen saisi t3itd tai ettd saisi ainakaan
vakituisia toitd, tai vaikka saisikin tditd, niin palkka esimerkiksi kirjastonhoitajalla tai las-
tentarhanopettajalla on kylla niin pieni, etti silld ei suuria lainaméarid makseta takaisin.
Nuoret eivit yksinkertaisesti uskalla ottaa sité lainaa, koska tydurat ovat niin epadvarmoja.

Me tieddmme myds sen, ettd sellaiset opiskelijat, jotka tulevat perheistd, joissa didin
koulutustaso on heikompi, vélttavét titd lainaa vieldkin enemmaén. Jos &idin koulutus on
vain perusasteinen, niin vain 18 prosenttia ndistd nuorista uskaltaa ottaa opintolainaa, kun
akateemisen koulutuksen saaneen lapsilla luku on 27 prosenttia. Téssé on merkittdvé ero,
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ja kylldhén tdma on paluuta siihen, ettd vanhempien lompakko, vanhempien koulutustaso,
vanhempien sosioekonominen asema vaikuttaa sithen, millaisia valintoja nuoret tekevit,
uskaltavatko he ldhted opiskelemaan. Se on todella todella harmillista, koska me tieddm-
me, ettd Suomen menestyminen on aina rakentunut siihen, ettd meilld ovat kaikki koulut-
tautuneet, meillé on kaikilla ollut mahdollisuus kouluttautua ja me olemme osaamisyhteis-
kunta. Nyt jos me teemme tdmmoisid ratkaisuja, jotka johtavat siihen, ettd kdytinnossi
tausta vaikuttaa entistd enemmaén siihen, miten nuoret uskaltavat opiskella, niin se on pa-
luuta sithen menneeseen aikaan, ja se on myds meidén tulevaisuuden kannalta ja Suomen
menestymisen kannalta vaira tie.

21.16 Li Andersson vas: Arvoisa puhemies! Hyodynndn vield tilaisuutta, kun ministeri
on paikan pall4, esittddkseni kaksi kysymysté liittyen tédhén hallituksen opintotukiuudis-
tukseen.

Ensimmaiinen koskee lainan valtiontakausta ja maksuhéiriomerkintdjé saaneita nuoria.
Eiko téssd nyt mennd ndiden maksuhéiridmerkintdjen osalta ojasta allikkoon? Mielesténi
l1ahtokohdan pitéisi olla se, ettd ketdén ei pakoteta ottamaan lainaa turvatakseen perustoi-
meentulonsa. Kuten jo todettiin téssé, opiskelijat on kdytdnndssd ainoa viestoryhma, jon-
ka kohdalla tdlla hetkelld toimitaan niin.

Nythén tétd pakkoa hallituksen esityksen myoté laajennetaan koskemaan mydskin sel-
laisia nuoria opiskelijoita, joilla on mahdollisesti jopa useita maksuhéiridmerkintdja. Eiko
tdmén muutoksen seurauksena ole riski, ettd opiskelijat pakotetaan velkaantumaan, jotta
pystytddn maksamaan esimerkiksi maksuhdiriomerkinndistd aiheutuvia velkoja? Eihén se
voi olla hallituksen tavoitteena téssé.

Sitten haluan myoskin tuoda esille sen, ettd yleistd asumistukea koskevan keskustelun
yhteydessd myoskin useat hallituspuolueiden edustajat toivat esille huolensa perheellisten
opiskelijoiden kohtalosta téssd asumistukiuudistuksessa ja toivoivat, ettd hallitus puuttuu
sithen tuomalla tdmén kauan kaivatun huoltajakorotuksen opintotukeen. Suomi on edel-
leen ainoa Pohjoismaa, joka ei huomioi opiskelijoiden perheellistymistd milldén tavalla
tuessa. Mikd on ministerin ndkemys tistd? Pystytkd jo lupaamaan meille, ettd hallitus tuo
tdmén huoltajakorotuksen viimeistédédn ensi kevéddnd, kun opiskelijoiden siirtdminen ylei-
sen asumistuen piiriin nyt etenee?

21.18 Antti Kurvinen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Hyvit kollegat! Opintotuki ja opis-
kelijoitten tilanne on sen verran tirked asia, ettd ajattelin tulla ihan tdnne pontt6dn puhu-
maan, niin ettd voi ehké vahén laajemmin pohtia tdtd keskustelua. Mehén olemme koko il-
lan ajan keskustelleet opintotukeen liittyvisti asioista: aikaisemmin opiskelijoiden asumis-
tuesta, ja nyt sitten keskustelemme tistd opintorahan tasosta.

Ensinndkin on pakko todeta tistd keskustelusta ja niisté puolueista, jotka tddlla ovat ol-
leet dénessd, ettd ehka se kertoo siitd, mitkd porukat ovat opiskelijoitten tilanteesta kiinnos-
tuneita — tietysti meilld on vihéan eri nikemyksid, mutta tietyt porukat tddlla edustettuna
ovat. Kylldhén silld lailla tdytyy todeta, ettd otan kyll4 itse hallituspuolueen edustajana —
me kaikki hallituspuolueiden edustajat, ketké paikalla olemme — ihan ndyrilld mielin vas-
taan tdmén kritiikin, mité esitystd kohtaan esitetddn. Ei timé helppo pditos ole, eikd tima
ole helppo esitys, ja on ihan selvi juttu, ettd meitd askarruttaa se, miti tima tekee suoma-
laiselle sivistykselle ja suomalaiselle osaamiselle. Erityisesti keskustalle timé on vaikea
ratkaisu. Niin kuin jo aiemmin téni iltana kerroin, yleisestihdn keskustaa pidetdén maan-
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viljelijoitten puolueena, mutta kun kyselldén eri ammattiryhmié, ketka eri puolueita dénes-
tavét, niin sieltd ilmenee, ettd itse asiassa opiskelijat kannattavat keskustaa yhté paljon kuin
maanviljelijét, ja joissakin tutkimuksissa keskustan kannattajista jopa isompi osa on opis-
kelijoita kuin maanviljelijoitd. Keskusta on opiskelijapuolue, ja keskusta on perusturva-
puolue, ja siihen liittyen me erityiselld herkkyydelld tarkastelemme niité opiskelijoiden so-
siaaliturva- ja toimeentulokysymyksia.

Vaikka tésséd joudutaan nyt tekeméén heikennys opintorahaan — miké kieltamatta kir-
paisee itsednikin vanhana opiskelijapoliitikkona, joka on eri Nouse jo -marsseilla ollut ja
vaikuttanut SYLissé ja eri opiskelijajarjestdissd — niin siitd huolimatta on kuitenkin var-
maan rehellisyyden nimissd todettava, ettd timé kokonaisuus, missé opiskelijat siirtyvit
yleisen asumistuen piiriin, toisen asteen opintotuki yhtenéistyy korkeakouluopiskelijoitten
opintotukeen ja saadaan tdmi rankaisuluontoinen takaisinmaksukorko kohtuullistettua,
tarkoittaa suurimmalle osalle opiskelijoista plussaa. Nettomédérdisesti suurin osa opiskeli-
joista tdssd voittaa. Toki tulee yksittdisid hankalia tilanteita, ja néitd pitdi tietysti ratkoa ja
seurata, mihinké tdma jérjestelma kokonaisuudessaan johtaa.

Palaan viel4 niihin positiivisiin juttuihin, joita tidssé on haluttu vahételld opposition puo-
lesta. Minusta ne eivét ole ollenkaan véahiisid juttuja, kun olen itse aikanaan juossut opis-
kelijavaikuttajana, Keskustaopiskelijoitten puheenjohtajana, tddlld eduskunnassa niiti
lobbaamassa. Eivit ndmaé pienid juttuja ole. Ei ole pieni juttu se, ettd toisen asteen opiske-
lijoilta vanhempien tulojen vaikutus poistuu. Ei ole pieni juttu se, etti opiskelija on yhden-
vertainen, opiskeli hin sitten ravintolakokiksi tai filosofian maisteriksi. Ja onhan se, arvoi-
sat kollegat, ollut aika erikoista, ettd jos erehtyy tekeméén liikaa t5itd, menee pikkuisen tu-
lorajat ylitse, niin sen jélkeen se takaisinmaksun korotusprosentti on ollut 15 prosenttia.
Nyt se kohtuullistetaan 7,5 prosenttiin, miké vastaa yleistd viivéstyskoron tasoa. Nama
ovat kaikki kolme semmoisia asioita, mitd erittdin pitkdén opiskelijajdrjestot ovat loban-
neet, ja se on hieno juttu, ettd Sipildn hallitus on pystynyt ndmé viemaéén lépi. Siitd ldmpi-
mét kiitokset opetusministerille ja koko hallitukselle.

Iso asia suomalaisten opiskelijoitten toimeentulon kannalta on jatkossa se, miten ylei-
seen asumistukeen siirtyminen sitten todella tulee vaikuttamaan. Siindhin tulee se tilanne,
ettd erityisesti niiden opiskelijoiden, jotka opiskelevat kaupungeissa, joissa on korkea
vuokrataso — ainakin Eteld-Suomesta on silloin kysymys — tilanne saattaa parantua, mut-
ta toki, niin kuin aiemmin on nostettu esille, meilld voi olla perheellisid opiskelijoita, joilla
sitten tapahtuu kielteisid muutoksia. Ja yhdyn kylld téssd kohtaa edustaja Jarvan esitta-
méén ajatukseen siitd, etté olisi hyva asia, jos hallitus voisi selvittdi, olisiko tiukasta talous-
tilanteesta huolimatta mahdollista ottaa kéyttdon opintotuen huoltajakorotus perheellisille
opiskelijoille. Olisi hieno juttu, jos opetusministeri voisi védhin valaista hallituksen ajatuk-
sia tdssd asiassa.

Arvoisa puhemies! Loppuun joitakin ajatuksia tulevaisuuteen.

Edustaja Kimmo Kiveld tdndén niin kuin aiemminkin tdssé salissa on esittdnyt ajatuksia
siitd, ettd meididn opintotukijérjestelmdmme kaipaisi kokonaisvaltaisempaa remonttia.
Opintotukea on muutettu, paikattu, soudettu, huovattu moneen suuntaan koko viimeisen 20
vuoden aikana, kun me siirryimme tédhén opintoraha- ja opintotukipainotteiseen jirjestel-
maéén. Itse nden sellaisena hyvéné kehityskulkuna — kun opiskeluvuodet ovat aika tuo-
reessa muistissa — sen, ettd vaikka opintotuki on sosiaaliturvaa, niin olisiko silti mahdol-
lista, ettd opiskelija voisi vihén vapaammin kéyttéd sitd opintotukea. Jos vaikka ldhtee vi-
hin vanhemmalla iéll4 opiskelemaan, olisiko mahdollista sellainen, ettd sitten saisi vaikka
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korkeampaa opintotukea, jos opiskelee hyvin nopeasti, vaikka alle sen tavoiteajan? Tai sit-
ten jos tulee eldmaintilanteessa muutoksia, niin olisiko mahdollista, etti voisi pidemmén ai-
kaa nostaa vihén matalampaa opintotukea? Kuitenkin meilléd on sellaisia tilanteita, varsin-
kin kun erityisesti korkeakouluopiskelijoitten valmistuminen l&hestyy, ettd voi olla ihan
hyva juttu, etté siind lopussa otetaan vaikka sellainen vuoden pétka tyoeldméén tai ollaan
osa-aikatyossd. Taté fleksibiliteettid varmasti olisi hyvé saada jérjestelméaéin.

Toisaalta kylld néen perustulon mahdollisuutena. Se on hieno juttu, ettd perustuloa nyt
kokeillaan, hallituksella on rohkeutta — itse asiassa on ensimmainen hallitus, hyvét oppo-
sition edustajat, joka uskaltaa kokeilla perustuloa. Kyllad perustulossa myds voisi olla mah-
dollisuus opiskelijoitten toimeentulon jéirjestimiseen jatkossa, ja olisi tietysti mukava
kuulla opetusministeriltd visioita, mihin suuntaan opintotuki ehki tdmén uudistuksen ja
néitten ratkaisujen jéilkeen ldhtee.

Mutta, arvoisa puhemies, vaikka kritiikkié tulee ja itsednikin itse asiassa véhén drsyttaa,
kun joudutaan téllainen péditds opintorahaan tekeméén, niin kylldhén meidén pitié kuiten-
kin todeta, ettd Suomessa on aivan uniikki jarjestelmad, jolla tuetaan opiskelijoita ja mah-
dollistetaan se, ettd jokainen voi vanhempien varallisuudesta ja postinumerosta riippumat-
ta kouluttaa itseddn. Tdllainen jérjestelméd on aivan ainutlaatuinen maailmassa, ja télld rat-
kaisulla— vaikka nyt tulee lommo — tdma4 jérjestelmé kuitenkin séilyy, ja siitd meidén pi-
tdd Suomena pitéé kiinni.

21.25 Marisanna Jarva kesk: Arvoisa rouva puhemies! Jatkaakseni edellisen puhujan
puheenvuoroon liittyen: Hyvin mielenkiintoinen on kylld se ndkokulma, ettd pitkdén on
puhuttu siitd, ettd opintotukijarjestelma, jota on monta kertaa muokattu, on monimutkai-
nen jarjestelma, ja se, mihin tdma hallituksen esitys menee yhdessé opiskelijoiden yleiseen
asumistukeen siirron kanssa, on se, ettd tukijérjestelmai pitiisi yksinkertaistaa. Nykyisen
hallituksen toteuttaman perustulokokeilun myo6té on kyllé syytd mahdollisimman pian, sit-
ten kun harkitaan seuraavia kokeiluryhmié ja siitd eteenpéin, miettié sité, olisivatko opis-
kelijatkin kokeilun piirissé jossakin vaiheessa, niin ettd nihtdisiin se, miten sielld puolella
voitaisiin tdtd toimeentuloa opiskelijoille jarjestia.

Oma ndkemykseni ja esimerkiksi keskustankin nékemys hyvin pitkdén on ollut se, ettd
opintotuessa on kysymys opiskelijoitten osalta myoskin sosiaaliturvasta, ei opinnoista tu-
levasta palkasta, vaan pitdisi menné kohti kattavampaa, yksinkertaisempaa sosiaaliturva-
jarjestelmad. Siind mielessd edustaja Kurvisen esiin tuoma perustulo on tirked ajatus, kun
mietitddn, miten pitkélld aikavélilld opintotukea kehitetéén.

Mutta vield tdhin hallituksen esitykseen liittyen: Olen pahoillani, jos opposition edusta-
jille tuli aikaisemmin omasta puheenvuorostani sellainen kuva, ettéd jotenkin kiemurtelisin
pOntossd. Ehké se johtuu téstd pienestd flunssasta, mikd on pééll4, ja Buranaa todella tar-
vittaisiin. Mutta enemmaén korviini kylla sattuu (Antti Kurvinen: Virkeéd edustaja!) tima
puhe siitd, ettd opintotuen tasoa oltaisiin kokonaisuudessaan leikkaamassa. Tdmahén ei
pidé paikkaansa, vaan opintotuki kokonaisuudessaan rahasummana nousee opiskelijoilla
1 100 euroon aikaisemmasta, useamman sadan euron verran yhteensd. Opintotukeen pitéa
laskea kuitenkin kaikki ndmé osat. Opintorahaa kylla leikataan, mutta néilld muilla muu-
toksilla paikataan tdmai leikkaus.

21.27 Maria Tolppanen sd: Arvoisa puhemies! Kaikenlainen leikkaaminen opintososi-
aalisista tuista on leikkaus tulevaisuudesta. Siité ei paése yli eikd ympéri, ndin se vain on.
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Siihen aikaan, kun mini opiskelin, oli mahdollisuus tydskennell4, jos edistyi opinnois-
saan. Kukaan ei rangaissut siitd. Nyt en oikein ymmaérré, kun omat lapseni ja osin paikoin
jo lapsenlapseni opiskelevat, ettd jos he ovat ahkeria ja jos he saavat opiskeltua siind ajas-
sa, mitd sidddetty on, ja jos he vield kéyvit tydssé rahoittaakseen itse opintonsa, niin heité
rangaistaan, jos he tienaavat, onko se nyt, yli 600 euroa kuukaudessa. Mihin ihmeeseen
tammoinen laki tdssd maassa perustuu? Miksi opiskelijoita rangaistaan siitd, jos he ovat ah-
keria? Jos he valmistuvat ajassa, miké on, niin eikd siité pitéisi palkita?

Toinen asia on sitten se, ettd kun puhutaan néistd opintososiaalisista eduista, niin ym-
maértddkseni sitd saa jopa seitsemén vuotta. Mutta kun meilld on paljon sellaisia opinahjo-
ja, mistd voisi kylld valmistua, tai yliopisto-opintoja, joista voisi valmistua, neljéssi vuo-
dessa tai ainakin viidessd vuodessa, niin voitaisiinko ajatella sellaista tulevaisuutta — jos
tdssd nyt pohdiskellaan — ettd saisikin sen koko seitsemin vuoden opintotuen vihén ly-
hyemmaésséd ajassa kokonaisuudessaan kéyttoon, miké tarkoittaisi sitd, ettd silloin voisi
opiskella taysipdivdisesti? Ei tarvitsisi kdyda tisséd, vaan valmistuisi esimerkiksi maiste-
riksi neljassd vuodessa. Jos opiskelee taysipdiviisesti, se on tdysin mahdollista.

Minusta ndmé ovat sellaisia avauksia, joita pitéisi pohdiskella tdéll4, ja meidén pitéisi
pystyd auttamaan meidén nuoriamme tydeldmain aikaisemmin kuin mité he nyt paédsevit.
Suomessa ldhdetdén varmastikin kaikkein vanhimpana toistaiseksi voimassa olevaan tyo-
suhteeseen yliopisto-opintojen jilkeen, kun verrataan koko muuhun Eurooppaan.

21.29 Li Andersson vas: Arvoisa puhemies! Haluan ensin todeta edustaja Tolppaselle,
ettd oikeastaan meidén opintotukijérjestelmé on tdynnai ristiriitaisuuksia. Siis se, ettd opis-
keluaikoja on rajoitettu, opintopistevaatimuksia opintotukikuukausia kohtaan on kiristetty
ja samanaikaisesti opintotuen tasoa on pidetty aivan riittdméattomallé tasolla, itsessdén jo
on ristiriitaista. Mielesténi koko tétéd opintotukipolitiikkaa leimaa téllainen tietynlainen ris-
tiriita osittain timén valmistumis- ja opintoaikojen lyhentdmistavoitteen seké taloudellis-
ten sddstojen vililld, mikd ndkyy myoskin tdssd hallituksen esityksessd. Samanaikaisesti,
kun sanotaan, ettid halutaan lyhentdd opiskeluaikoja ja nopeuttaa valmistumista, tehdéén
tammoisia yli 120 miljoonan sédstojd opintorahaan.

Sitten vield edustaja Jarvalle: Tétd kiemurtelua on juuri tdmé teiddn kdyttdménne ilmai-
su siitd, ettd opintotukea ei leikata. Te olette tekemédssd suuren yksittdiseen etuuteen koh-
distuvan leikkauksen opintorahaan. Me tieddmme, etti jo tdlld hetkelld kaikki suomalaiset
opiskelijat eivit ole halukkaita nostamaan lainaa muun muassa sen takia, ettd tyollistymi-
nen on epdvarmaa tai jos tulee sellaisesta taustasta, etti ei ole varmuutta siité, onko sité ris-
kinkantokyky4, jos tyopaikkaa ei 16ydykdén valmistumisen jélkeen. Kerro niille opiskeli-
joille, joiden tulotaso nyt laskee melkein satasella kuussa, ettd opintotukea ei leikata. Kyl-
1ahén tdssd leikkauksesta on kyse ja erittdin suuresta sellaisesta.

21.31 Krista Mikkonen vihr: Arvoisa puheenjohtaja! Itse myds ihmettelin titd ajatusta
siitd, ettd opintotukea oltaisiin tdssd nostamassa, kun totuus on kuitenkin se, etté sitd opin-
torahaa leikataan niin merkittiavésti. Vaikka lainaa voi nostaa enempi, niin me tiedimme,
ettd on valtavan iso joukko niitd opiskelijoita, jotka eivét lainaa halua nostaa, koska he ei-
viét kykene ottamaan sité riskid, koska timénpéiviinen tydeldmé on niin epdvarmaa. Endi
ei ole niin kuin joskus aikoinaan, ettd edes korkeakoulutus takaisi varman tyopaikan. Sen
takia tdmé opintotuki on nimenomaan sosiaaliturvaa, ja on varsin erikoista, ettd meilld on
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yksi ithmisryhma4, opiskelijat, joiden sosiaaliturva tdytyy heidén itse rahoittaa ottamalla lai-
naa.

Mutta ne ajatukset, mité téssd keskustelussa tuli siihen liittyen, ettd perustuloa pitéisi
laajentaa koskemaan my®0s opiskelijoita, ovat kannatettavia. Toivonkin, etté téssé hallituk-
sen perustulokokeilussa padstain ottamaan askeleita eteenpdin. Tallad nyt tehtévalld kokei-
lulla, joka kéytinnossd koskee vain pitkdaikaistyottomiéd, ei saada edes perustulon néko-
kulmasta oikein selvyyttd siitd, mitkd ovat sen dynaamiset vaikutukset. Se my0s jéttda ul-
kopuolelle isoja ihmisryhmié, kuten opiskelijat, joissa me voisimme niité vaikutuksia nih-
da, jotka sindnsd myos palvelisivat tétéd sosiaaliturva-ajatusta opiskelijoiden kohdalla.

21.33 Antti Kurvinen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Toistan alkuun sen, mitd sanoin jo
korokkeelta pitdméssdni puheenvuorossa, ettd kuitenkin tissi kokonaisuudessa, mité tdssé
tapahtuu — korotusprosentin laskeminen, toisen asteen opintotuen yhtendistdminen kor-
kea-asteen jarjestelméén ja sitten yleisen asumistuen puolelle siirtyminen — vaikka joudu-
taan tekemién tdma ikdva paatds opintorahan osalta, suurin osa opiskelijoista voittaa. Suu-
rin osa opiskelijoista voittaa, se on tirkedd mainita.

Ja kylld miné haluan vield kerran ottaa esille myos timén korotusprosenttiasian, joka on
jadnyt tassd keskustelussa aika lailla syrjdén. Minusta tilld on todella hyvé viesti opiskeli-
joille ja todella hyva viesti tyonteon kannattavuudesta ja ahkeruuden kannattavuudesta.
Nythén on tullut aika ikdvé seuraamus ja aika semmoinen kédnteinen kannuste tyonteolle:
jos on pikkusen mennyt tulorajan yli, niin on ollut aika kohtuuton se 15 prosentin korotus-
prosentti. Itselldnikin on siitd kokemusta, Kurvisella on kokemusta siitd, kun joutuu palaut-
telemaan Kelalle opintotukea kovalla korolla. Nyt tima asia, minké ovat monet opiskelijat
ja heiddn vanhempansa kokeneet todella epdoikeudenmukaisena, timé epédkohta, saadaan
korjattua. Se on aika merkittéva, se pitdd todeta.

Tassd kohtaa haluan kylld nyt erityisesti kiittdd keskustelun loppupuolella edustaja
Tolppasta, edustaja Mikkosta ja edustaja Anderssonia. Minusta tdll4 on tosi hyvié tulevai-
suuden nékdaloja pystytty porukalla yli hallitus—oppositio-rajan miettiméén opintotues-
ta. Se on ollut minusta hieno juttu. Se, mité perustulo voisi mahdollistaa opiskelijoitten toi-
meentulolle: minusta edustaja Tolppasella oli erittdin raikkaita ajatuksia siitd, ettd opinto-
tuki voisi olla joustavampi ja se mukautuisi elaméntilanteisiin.

Téytyy sanoa se, ettd ensi yond Amerikassahan kéydéién presidentinvaalit, joita seuraa
koko maailma herkedmaitti, ja sielld on hirved vastakkainasettelu ja mollaaminen puolin ja
toisin, ja vaikka joskus tuntuu silté, ettd tdimé meidédnkin sali menee sithen amerikkalaiseen
suuntaan, niin, (Puhemies koputtaa) arvoisa puhemies, emme me silti sithen ole menossa,
kun téssd keskustelussa 10ytyy jo timmoista yhteista.

21.35 Marisanna Jarva kesk: Arvoisa puhemies! Kaksi ndkokulmaa vield haluaisin tuo-
da tdhan keskusteluun.

On hyvi, ettd nditd uusiakin avauksia on mietitty tissd puolin ja toisin. Nyt haluaisin
kyllda muistuttaa siité, ettd opintotukeen kuuluu useampi osa. Siihen kuuluu opintoraha —
toki, sitd kylla leikataan — siihen kuuluu tdmé asumislisd, joka nyt muutetaan sinne ylei-
seen asumistukeen opiskelijoitten osalta. Se tukiméard nousee suurimmalla osalla opiske-
lijoista, ja siind olennaista on se, ettd sosiaalinen oikeudenmukaisuus tapahtuu siind yhtey-
dessi, ettd ne opiskelijat, jotka havidvit, eivit sitd asumisen tukea tarvitse, koska heidin
omassa perheessd, esimerkiksi puolisolla, on tuloja — jos puoliso on hyvétuloinen, jopa
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korkeatuloinen, eihén silloin siind ruokakunnassa tarvita sitd asumisen tukea, ja sité tukea
saadaan siirrettyd niille, jotka joutuvat maksamaan korkeaa vuokraa. Heilld jd4 pienempi
osuus nyt opintotuesta télld hetkelld kayttoon sitten muuhun kuin asumiseen. Jatkossa hei-
dén tilanteensa paranee. Tdmaé on erittdin oikeudenmukainen linjaus.

Ja sitten tdmaé opintolaina. Kyll&, sen médird nousee. Sité ei ole kenenkéin pakko nostaa,
ja ilmankin sité opintolainan nostamista opiskelijoitten opintotuki nousee isommalla osal-
la opiskelijoista. Tdma on erittdin hyvd muutos.

21.37 Li Andersson vas: Arvoisa puhemies! Totean nyt vield tistd opiskelijoiden siirté-
misestd yleisen asumistuen piiriin, kun se taas kerran nousi esille edustaja Jarvan puheen-
vuorossa.

On totta, ettd se hyodyttda erityisesti pienituloisia yksin asuvia opiskelijoita. Eli osa
opiskelijoista tosiaankin hyotyy siitd uudistuksesta, mutta todellakin toivon, ettd hallitus
seuraa sen uudistuksen vaikutuksia eri opiskelijoihin tarkkaan, koska ei ole lainkaan niin,
ettd se uudistus on niin yksiselitteisen oikeudenmukaisuutta lisddvad kuin mité edustaja
Jarva tdssd omassa puheenvuorossaan toi esille.

Mini olen huolissani siitd, miten timéa vaikuttaa niiden noin 40 000 opiskelijan toimeen-
tuloon, jotka nyt kokonaan jadvit asumistuen ulkopuolelle eli putoavat sen piiristé pois. Ei
ole lainkaan varmaa, ettid ne tulotasot ovat niissé perheissd niin suuria, ja ennen kaikkea
huolettaa perheellisten opiskelijoiden asema, niin kuin tdssd on todettu, jotka tosiaankin
hévidvit siind uudistuksessa verrattuna siihen, miten heité kohdellaan tilla hetkelld yleisen
asumistuen saajina.

Ja sitten vielé tdstd hallituksen itse opintotukiuudistuksesta: Tosiaankin opintorahaan
tehdién ennennékemittomén suuri leikkaus. Se tarkoittaa yksittdisen opiskelijan kohdalla
tulonmenetystéd noin sadan euron edestd, joka on erittdin merkittdvéd osuus opintotuen ko-
konaisuudesta ja opintorahan kokonaisuudesta tilla hetkelld. Kéytinnossd timé lainapai-
notteisuuden lisddminen tarkoittaa sité, ettd pakotetaan jo valmiiksi Suomen pienituloisin
véestoryhmad itse ottamaan lainaa, jotta pystytién turvaamaan sellainen toimeentulo, joka
takaa sen, ettd on varaa edes valttimattomiin menoihin. Se on timén hallituksen arvovalin-
ta.

Puhemies Maria Lohela: Ministeri Grahn-Laasonen, 2 minuuttia siitd paikalta.

21.39 Opetus- ja kulttuuriministeri Sanni Grahn-Laasonen: Arvoisa puhemies! Kii-
toksia ndistd puheenvuoroista my6héisillassa. Muutama huomio herénneisiin teemoihin.

Emme halua hallituksena kannustaa ketddn hankkimaan maksuhdiriomerkintéd, joten
jatkossa opintolainaa voisi hakea myds sellainen opiskelija, jolla on véhéaisid maksuhdirio-
merkintdja. Talldin opiskelija voi saada opintolainaa nykyistd yksinkertaisemmin, ja mie-
lestdni se on hyvé parannus nykyiseen.

Sitten téssd uudistuksessa ja laissa on nyt selkedsti sekd niitd hyvié ettd huonompia uu-
tisia opiskelijoiden kannalta, ja huolta kannamme seké tésté taloustilanteesta ettd siitd, mi-
ten voidaan opiskelijoita parhaalla mahdollisella tavalla tukea.

Mutta niitd hyviéd elementteja tdssd uudistuksessa on lukuisia, kuten se, ettd opintolai-
nan taso nousee, kiteen jdi enemmaén rahaa. Yleiseen asumistukeen siirtyminen on hyvi
uutinen, sitd opiskelijajdrjestot ovat erityisesti toivoneet. Tukimuotojen yhtendistdminen
yksinkertaistaa jarjestelméd. Tama takaisinperintdén liittyva rangaistuskoroksikin kutsut-

12



Poytikirjan asiakohta PTK 110/2016 vp

tu elementti kohtuullistuu, se on monille opiskelijoille hyva elementti. Ja sitten timi toisen
asteen opiskelijoiden vanhempien tulojen vaikutuksen poistuminen on pitkéin toivottu ja
odotettu elementti. Eli kylld tdssé paljon pureskeltavaa on sitten eduskunnalle ja valiokun-
nalle ja my6skin hyvéstd ndkokulmasta.

Samoin sitten tdstd mahdollisuuksien tasa-arvon nikokulmasta haluan vield sanoa, ettd
kevaélld teetetyssd selvityksessd selvitysmiehend toiminut professori Roope Uusitalo ei
16ytényt opintolainojen kéyton jakaantumisesta Pohjoismaiden vélisisté vertailuista tai 90-
luvun opintotukijéarjestelmén uudistuksesta tieteellisesti merkittdvaa nadyttdd, joka tukisi
viitettd koulutuksellisen tasa-arvon heikkenemisesta.

Ihan lopuksi huomautan, ettd hyvin tarked on se viesti, miké tésté salista 1dhtee meiddn
nuorillemme: korkean koulutuksen hankkiminen Suomessa kannattaa, ja koulutus on pa-
ras investointi omaan tulevaisuuteen, korkeampaan ansiotasoon ja varmempaan tyollisty-
miseen.

Keskustelu pésttyi.

Asia léhetettiin sivistysvaliokuntaan, jolle perustuslakivaliokunnan on annettava lausunto.
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