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Taysistunto

Torstai 8.11.2018 klo 16.01—19.58

9. Lakialoite laiksi tuloverolain muuttamisesta
Lakialoite LA 43/2018 vp Sari Essayah kd ym.

Liihetekeskustelu

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Léihetekeskustelua varten esitellddn
paivdjarjestyksen 9. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetdédn valtiovarainva-
liokuntaan.

Keskustelu

19.04 Sari Essayah kd (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Todellakin, niin kuin
lupasin, péivdjarjestyksessa tulee vield sellaisiakin kohtia, joissa mielellddn nihtéisiin, ettd
verovihennysoikeutta ei vietdisi pois. Lapsivihennys on ollut sellainen, jonka kristillisde-
mokraatit saivat edelliselld hallituskaudella aikaan. Sehén liittyi silloin lapsilisien leik-
kaukseen. Todettiin, ettd timé on kohtuutonta pieni- ja keskituloisten perheitten kohdalla,
ja silloin sitten saatiin aikaiseksi téllainen porrastettu lapsivdhennys.

Itse asiassa tiytyy sanoa, ettid timén historia on vieldkin kauempana. Elikkd ensimmai-
selld eduskuntakaudellani 2003—2007 taisin siind 2004 tulla eduskuntaryhmén puheen-
johtajaksi, ja sitten mietittiin, mik& olisi se tapa, milld verotuksellisesti voitaisiin meilla
suomalaisessa yhteiskunnassa olla tukemassa lapsiperheitd. Meille heti tuotiin sitd ajatus-
ta, ettd Keski-Euroopassa on olemassa niin sanottu perheverotus. Perheverotus sinélldnsi
on ajatuksellisesti kohtuullisen hyva, mutta kun sitd rupeaa miettiméén, niin se kyll aika
lailla suosii sentyyppisid perheité, joissa toisella henkil6lld on suuret tulot ja toisella hen-
kilolla ei ole tuloja laisinkaan, ainakin jos se toteutetaan klassisesti elikka niin, ettd jactaan
tulot kahden henkilon kesken. Sitten toisaalta kun miettii Suomessakin varsin suurta jouk-
koa yksinhuoltajaperheitd, niin siind mielessd en sille ajatukselle syttynyt vaan ldhdin sit-
ten etsimain sitd, mika voisi olla parempi keino, parempi tapa, ja sitten tuli ajatus siité, etta
se voisi olla jonkunlainen verotuksen vidhennys, joka myoskin sitten voitaisiin yhta lailla
perheen huoltajalukuméérasta riippumattomasti toteuttaa. Silloin sitten valtiovarainminis-
terioon soitin ja pyysin pientd apua laskelmissa, koska siihen aikaan eduskunnan tietopal-
velu ei vield tarjonnut niin hyvid palveluita eduskuntaryhmille, ja sielté sitten kaiken bud-
jettikiireen keskelld ystivéllinen virkamies minulle laskelman laittoi. Se oli pitkén aikaa
silld kaudella esimerkiksi kristillisdemokraattien vaihtoehtobudjetissa esilla.

Nyt sitten tissé tilanteessa, kun hallitus meni ja poisti tdimén lapsivihennyksen, olemme
katsoneet, ettd tdlla hallituskaudella ainut ihmisryhma4, jonka verotus on tosiasiallisesti ki-
ristynyt, on nimenomaan lapsiperheet. Se tuntuu hirvedn kummalliselta, ja uskallan jopa
ajatella ndin positiivisesti, ettd se ei ole valttdmatta ollut edes tarkoituksellista, ettd nimen-
omaan on haluttu lapsiperheiti tissé kurittaa, koska muutoin on pyritty siihen, ettd kenen-
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kéédn verotus ei kiristyisi. Tdmaé on tietysti yleislinjauksena sellainen, jota kristillisdemo-
kraatit my6skin haluavat kannattaa, mutta timén kohdan, ettd juuri nimenomaan lapsiper-
heisiin nyt sitten tdmé lapsivihennyksen poistaminen osuu, me haluaisimme korjata. Siind
mielessd me esitimme téssi, ettd titd viime kaudella aikaan saatua lapsivdhennysta jatket-
taisiin.

Taélla pykéldssé on sitten kerrottu se, ettd vihennyksen méérd on 50 euroa jokaisesta
huollettavasta alaikéisesté lapsesta ja jos verovelvolliseen ei sovelleta timén lain puolisoi-
ta koskevia sddanndksié eikd hinelld ole puolisoa ulkomailla, vihennys myonnetdan kak-
sinkertaisena niiden lasten osalta, joitten ainoa huoltaja hdn on. Vihennyksen mééré laske-
taan kuitenkin enintdin neljdn lapsen perusteella. Silloin voi sanoa, ettd kun verovelvolli-
sen puhtaan ansiotulon ja puhtaan pddomatulon yhteismééra ylittdd 36 000 euroa, niin vi-
hennyksen méiré pienenee yhdelld prosentilla puhtaan ansiotulon ja puhtaan pddomatulon
yhteisméérdn 36 000 euroa ylittédvaltd osalta. Elikkd suomeksi sanottuna tdmaé tarkoittaa,
ettd timi edelleenkin kohdistuu pieni- ja keskituloisiin perheisiin. Téll4 ei ole tarkoitus eri-
tyisesti suosia suurituloisia perheitd vaan nimenomaan pieni- ja keskituloisia.

Téytyy vain toivoa, etté téillekin aloitteelle vield 16ytyisi ymmaérrysta talossa, jotta voi-
taisiin pitdd kiinni siitd hallituksen antamasta lupauksesta, ettd minkdan ihmisryhmén ve-
rotus ei tdlld hallituskaudella kiristy.

19.08 Sami Savio ps: Arvoisa puhemies! Todettakoon tihén alkuun, ettd kristillisdemo-
kraatit ovat nyt oikealla asialla ehdottaessaan tdmén vuosina 2015—2017 kiytossé olleen
lapsividhennyksen palauttamista pieni- ja keskituloisille lapsiperheille, ja itse asiassa myds
perussuomalaisten eduskuntaryhmé on tehnyt tinéd syksyné ldhes samansiséltdisen laki-
aloitteen.

Edustaja Essayah kertoi jo tuossa edelld lapsivdhennyksestd ja sen historiasta, mutta to-
dettakoon nyt vield kertauksena, etté lapsivdhennys tosiaan otettiin kdyttd6n vuoden 2015
alussa kompensoimaan Stubbin hallituksen tekemié melko rajujakin lapsilisidleikkauksia.
Ja viime syksyltd taas muistamme sen, ettd Sipilén hallitus ei suostunut jatkamaan lapsivé-
hennyksen voimassaoloaikaa tekemistimme esityksistid huolimatta.

Arvoisa puhemies! Lapsiperheitd on kuunneltava, vanhempia on tuettava, ja kaikille
perheille ja erityisesti lapsille on tarjottava hyvén elamén edellytykset, ja on myds vastat-
tava huoleen suomalaisten syntyvyyden rajusta laskusta.

Valitettavasti lapsiperhekoyhyys on tiyttd todellisuutta Suomessa. Myds perussuoma-
laiset haluavat, ettd lapsiperheiden hyvinvointiin panostetaan jatkossa huomattavasti aiem-
paa enemmén ja erityisesti pienituloisten lapsiperheiden asemaa parannetaan. Kuten edus-
taja Essayah téssi edelld totesi, lapsivdhennys oli aiemmin normaalisti 50 euroa vuodessa
lasta ja huoltajaa kohti tiettyyn tulorajaan asti. Vahennys koski siis pieni- ja keskituloisia
vanhempia, mutta suurituloiset eivit titd lapsivdhennystd saaneet, ja mielestimme talla
vuosina 2015—2017 olleella kdytinnolld voitaisiin jatkaa my0s eteenpiin, vaikka tdni
vuonna, vuonna 2018, vihennys ei voimassa ole ollutkaan.

Me perussuomalaiset siis esitimme kristillisdemokraattien tavoin, ettd lapsivdhennys
palautetaan ensi vuoden alussa samalle tasolle kuin se oli vield vuonna 2017. Ja mainitta-
koon vield, ettd lapsividhennys olisi erittdin merkittdvé kddenojennus perheille: nelilapsiset
perheet voisivat saada sen myo6té jopa 400 euroa puhtaana kéteen.
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19.11 Antero Laukkanen kd: Arvoisa herra puhemies! Tété esitystd voi tavallaan pitéa
lapsiperhekdyhyyden torjuntaesityksend. Talld hetkelld padkaupunkiseudulla elinkustan-
nusten nousu on niin korkeaa, etté palkkojen kehitys ja muiden etuuksien nousukehitys ei-
vt millddn tavalla endé vastaa elinkustannusten nousua. Tuolla leipijonoissa, joissa itse
olen mukana hyvin aktiivisesti — eduskuntakauden aikanakin sielld usein olen jakamassa
ruokaa ja keskustelemassa niiden ihmisten kanssa — on kasvavassa méérin lapsiperheitd,
yksinhuoltajia, joillakin jopa lapset mukana. Toiset tulevat sinne sen tdhden, ettd vaikka
heilld on kaksi ty6td, niin heilld on niin pienet tulot, ettd ne eivit riitd asumiseen, vaan osa
ruuasta tiytyy hakea sieltd. Joten nditd taustoja vasten ehdottomasti télle esitykselle toivoi-
si menestysti, ja siksi piddmme siitd kiinni. Haluamme my®s osoittaa sen, ettd kristillisde-
mokraatit ovat 60 vuotta olleet perhepuolue — ei vain vaalien vélilld, vaan me olemme siti
24/7 ja haluamme sen myos néilld esityksillimme osoittaa.

Kohtuuhintaista asuinrakentamista ei ole ndkdpiirissd, ei missddn kasvukeskuksessa,
vaan joka ainoa asunto, joka rakennetaan, oli se sitten MAL-sopimuksen kautta tapahtuvaa
asuntorakentamista tai muuta, on entistd asuinrakentamista kalliimpaa, my6s vuokra-asun-
not, ja timé on meille ongelma. TAll4 hetkelld timd MAL-yhteisty0 tuottaa sen, ettd suuret
kaupungit saavat liikenneratkaisuihinsa rahaa, mutta asuntojen hintoja se ei laske, ei vield
50 vuoteen.

19.13 Sari Essayah kd: Arvoisa puhemies! Tuossa muistui mieleeni, kun kerrattiin Stub-
bin hallituskauden viime hetkié elikka niitd leikkauksia, miti silloin tehtiin, ja haluan viela
muistuttaa siitéd, ettd nimenomaan tdmé lapsivihennyksen aikaansaaminen oli kristillisde-
mokraattien ehto pysyé siind hallituksessa, miké rupesi repeileméén sitten siind loppuvai-
heessa niin, ettd ovi alkoi kdyméén tiuhaan tahtiin. Elikkd juuri sen tdhden, ettd haluttiin
kompensoida niitéd leikkauksia, mité siind pakkotilanteessa jouduttiin tekeméén, etté ne ei-
viét iske ennen kaikkea kaikkein heikoimmassa asemassa oleviin pieni- ja keskituloisiin
lapsiperheisiin, siind mielessé voi sanoa, ettd vaikka tdma silla hetkelld oli ikd4n kuin siiné
suhdanteessa syntynyt aloite, niin tdn paivénd meilld yhté lailla on lapsikdyhyyttd ja meil-
12 on niité perheitd, joissa toimeentulo on tiukalla. Than niin kuin edustaja Savio tuossa las-
ki, niin parhaimmillaan tdmé voi olla jopa sen 400 euroa, jos perheessé on neljé lasta, niin
kylla taytyy sanoa, ettd tilld on todellakin iso merkitys sielld perheen arjessa, perheen kuk-
karossa ja niissd kaytettdvissa tuloissa, miti on sielld arjen pydrittimiseen.

Téytyy vain toivoa, ettd meilld tuleva hallitus olisi sellainen, joka ymmartéisi sen, ettd
perheitten hyvinvoinnin varassa lepdé koko yhteiskunnan hyvinvointi. On hyvin kristillis-
demokraattinen ajatus, ettd me voimme tdssé yhteiskunnassa tdsmélleen niin hyvin kuin
me voimme sielld perheissd ja meidén lahiyhteisossimme. Sen tdhden yhteiskunnan tuen
tulisi kohdistua perheitten tekeméin hoivatyohon ja kasvatustehtdvéin ja sitd kautta auttaa
perhettd selvidméaén siind omassa tirkedssd tehtdvassdan.

19.15 Heli Jéarvinen vihr: Arvoisa puhemies! Siitd olemme varmasti hyvin yksimielisié
tdssé salissa, ettd timé maa tarvitsee lapsia ja lapsiystivallistd politiikkkaa. Tilanne, jossa
syntyvyys on niin vihdistd ja valitettavasti vield kdéntynyt koko ajan vain huonompaan
suuntaan, ei voi jatkua kovin pitkéén.

Verotuksen lapsivihennystd parempana pidén kuitenkin esimerkiksi sité, ettd jatkaisim-
me jarjestelmillisesti tyotd varhaiskasvatusmaksujen alentamiseksi. Se tie takaisi myos
sen, ettd saisimme yha kattavammin suomalaislapset pdivdhoitoon. Valitettavasti OECD-
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tilastojen mukaan suomalaisperheet eivét loista siind tilastossa. Pdinvastoin meilld on aika
paljon lapsia paivahoidon ulkopuolella, ja valitettavasti on vield niin, etté juuri ne perheet,
joissa on isoimpia ja pahimpia ongelmia, usein eivit vie lapsiaan paividhoitoon, joten pii-
véhoitomaksujen ja etenkin varhaiskasvatusmaksujen alentaminen toisi etua téssikin suh-
teessa.

Jos sitten on liséresursseja, niin toki lapsilisét kaipaisivat kipeédsti myos korjausta.

19.16 Merja Mikisalo-Ropponen sd: Arvoisa puhemies! Mielelldni kannatan kaikkia
aloitteita, jotka vihentévét lapsiperhekdyhyytté, koska se on todellinen ongelma téllé het-
kella. Minulla on késisséni Suomen kdyhyyden ja syrjdytymisen vastaisen verkoston kdy-
hyysraportti vuodelta 2018, ja se kylla kertoo lapsiperheiden tilanteesta aika karua tarinaa.
Eli vuoden 2016 tilastojen mukaan lapsiperhekoyhyys koskettaa 10,2:ta prosenttia alle
18-vuotiaista eli 110 000:ta lasta ja nuorta. Koyhyys- ja syrjdytymisriskissi eldvien lasten
mééri on titdkin suurempi, eli arviolta 15 prosenttia lapsista eldd kotitalouksissa, joita koy-
hyys tai syrjdytymisvaara koskettaa.

Ja miti téstd seuraa sille lapselle, niin me kaikki tieddmme sen, ettd vanhempien toi-
meentulo-ongelmilla on kielteisid vaikutuksia lasten tulevaisuuteen. Koyhyys kaventaa
lapsen mahdollisuuksia kasvuympéristossdin tavanomaisena pidettyyn eldméén ja aiheut-
taa ulkopuolisuutta. Mannerheimin Lastensuojeluliitossa on tutkittu, ettd kdyhien perhei-
den lapsia jopa kiusataan koulussa enemméin. Tdm4 on tietysti timmoinen arvo- ja asenne-
keskustelu, mitd meidén pitdisi kdydd muutenkin, ettd miksi ndin on, mutta se vain on to-
siasia, ettd niillé asioilla on vaikutusta. Se vaikuttaa kielteisesti lasten hyvinvointiin ja ke-
hitykseen.

Mutta en ole mindkdin varma, onko tima se paras tapa vaikuttaa lapsiperhekdyhyyteen,
mutta minusta on erittdin arvokasta, ettd me kdymme tétéd keskustelua taalla.

19.17 Sari Essayah kd: Arvoisa puhemies! Edustaja Jarvinen nosti mydskin ihan térkedn
asian esille elikkd varhaiskasvatusmaksujen laskemisen, mutta en nde niité toisiaan pois-
sulkevina. Itse asiassa hallitushan silloin, kun esitteli tdimén leikkauksen, samassa budje-
tissaan toi esille varhaiskasvatusmaksujen laskun ja perusteli sitd juuri silld, ettd nythin
tdssé kdy niin, ettd kun varhaiskasvatusmaksuja lasketaan, niin lapsivéhennys voidaan sit-
ten poistaa. Mutta tdytyy huomioida, ettd tdmé ei nyt mene yksi yhteen samoihin perhei-
siin, elikké ei kaikilla heilld ole lapsia péivéhoidossa, joilla olisi mahdollisuus saada tdmé
lapsivihennys. Sen tdhden me katsomme, ettd niméa molemmat ovat tirkeitd asioita sinél-
lansé edistdd, mutta ei pidé ajatella, ettd ne olisivat toinen toisiaan poissulkevia. Siind mie-
lessd kylld kannatamme edelleenkin, ettd meidén pitdé sekd varhaiskasvatusmaksujen las-
kua edistéd ettd myoskin lapsivahennys palauttaa.

Varhaiskasvatusmaksujen laskulla on tietenkin sitten vield tyon vastaanottamiseen liit-
tyvd oma merkityksensd tdmén niin sanotun kannustinkynnyksen madaltamisessa, ja tima
on myos hyva pitdd mielessd. Elikké kun varhaiskasvatusmaksut ovat korkeita, niin sehin
on ihan tilastollisesti néytetty, ettd silloin kylld sen tyon, etenkin pienipalkkaisemman
tyon, vastaanottamisen kynnys nousee, koska ei ole mitéén jérked, etté perheessé toisen tu-
lonsaajan tulot suurin piirtein menevét niihin paivahoitomaksuihin. On kylld hyvi, etté ta-
hén on suomalaisessa yhteiskunnassa herétty.

Kiristillisdemokraattien kannustavan perusturvan malli on ottanut myds tdmén asian yh-
deksi huomioitavaksi, elikki silld on ihan selked kannustinvaikutus, tai se on kannustines-
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te, jos on ndin, ettd paivahoitomaksut karkaavat korkealle, ja sen takia niittenkin alentamis-
ta pitdd jatkaa.

19.19 Sami Savio ps: Arvoisa puhemies! Jatkan vield lyhyesti edustaja Essayahin pu-
heenvuorosta.

Edustaja Jarvinen tosiaan totesi, ettd parempi keino olisi alentaa varhaiskasvatusmaksu-
ja. Se on myds hyva keino, sitd on tdlld hallituskaudella useaan otteeseen tehty. Nyt var-
sinkin pienituloisilla lapsiperheilld ndmé varhaiskasvatusmaksut ovat jo hyvin alhaalla.
Kaikkein pienituloisimmiltahan niit4 ei peritd ollenkaan.

Lisiksi tdytyy muistaa, etté jos titd varhaiskasvatusmaksujen alentamista, jota on jo teh-
ty, edelleen tehtéisiin, niin se tosiaan vaikuttaisi vain niihin perheisiin, joilla on alle kou-
luikaisié lapsia. Sitd vastoin lapsivihennyksen kéyttoonotto helpottaisi myds niiden per-
heiden asemaa, joissa on kouluikiisié lapsia. He saisivat ainakin kaikista lapsista lapsivé-
hennyksen, joten kylld miné katson, ettd nimé molemmat eri tavat helpottaa lapsiperhei-
den asemaa ehdottomasti puoltavat paikkaansa.

Keskustelu paittyi.

Asia ldhetettiin valtiovarainvaliokuntaan.



	9
	19.04
	19.08
	19.11
	19.13
	19.15
	19.16
	19.17
	19.19


